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Ἡ ΠΕΜΗΤΗ 
ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ 


ΔΙΑΤΙΘΕΤΑΙ ΩΣ ΚΥΡΙΛΛΟΣ, ΟΥΤΩ ΠΙΣΤΕΥΟΜΕΝ. 


ΠΝΕΥΜΑΤΙΚΟΝ ΚΕΝΤΡΟΝ ΚΥΡΙΛΛΟΥ ΛΙΘΝΙΑ ΜΝΗΜΗ. 
(ΣΥΝΟΔΟΥ Δ΄ ΠΡΑΞΙΣ Γ΄ 824. 


ΤΗΣ ΜΗΤΡΟΠΟΛΕΩΣ ΝΙΚΟΠΟΛΕΩ͂Σ 


Ε τις τῷ ἰδίῳ λογισμῶ, 
-ῶς γε νομίζοι- 
ἐξακολουθῶν, 
ἄλλο τι φρονε!, 
παρ᾽ ὗ παρά τῶν προηγησαμένων παρειλήφαμεν, 
ἔστω τῆς ᾿Εκκλησίας ἀλλότριας. 
Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος 
(8.5.0. 2, 1, {, σελ. 121] 


Θ Μητροπολίτης Μελέτιος Καλαμαρᾶς 
Ἔκδοσις Ἱερᾶς Μητροπόλεως Νικοπόλεως καί Πρεβέζης 
Πρέβεζα 1985 


ΑΚΤΙ ΠΡΩΟΓΟΥ 


ῃ ὅσιος Βικέντιας ὁ ἐκ Λειρίνης προλογίζων τό βιβλίον του Ὑπομνήματα 
(δαπιπιοπί Πα) γράφει; 

«᾿Αρχίζω τό ἔργον µου ἐν ᾿Ὀνόματι Κυρίου. θά εἶμαι ἕνας πιστός ἀγπγραφεύς' 
ὄχι ἕνας ὑπερήφανος συγγραφεύς. 8ά γράψω αὐτά ποῦ μᾶς παρέδωσαν οἱ Πατέρες. 
Μέ ὗσον τύ δυνατόν ὀλιγώτερα λόγια, θά περιορισθῶ μόνον εἰς τά οὐσιώδη. Μέ 
γλῶσσαν ἁπλῆν θά ἐπιχειρήσω γά καταγράψω τήν παράδοσίν μας καί ὄχι νά τήν 
ἑρμηνεύσω. 

Μεγάλα ἔργα ἄς γράψουν ἄλλοι. ᾿Εκεῖνοι πού ἔχουν τήν ἱκανύτητα καὶ τύ χρέος. 

Τό ἰδικόν µου βιβλίον θέλω νά εἶναι ἕνα ἁπλοῦν σημειωματάριον, πού δά βυηθῇ 
γή ἐπαναφέρεται εἰς τήν μνήμην τοῦ ἀναγνώστου ἡ ἐκκλησιαστική παράδοσις μέ 
τρόπον σαφῆ. Καί νά μή παραδοθῇ κάτι, πού δέν παρελήφθη ἀπό τούς Πατέρας. 

Ἂν τό βιβλίον µου περιέλθῃ εἰς χεῖρας ἁγίων ἀνδρῶν καὶ μέ τήν θεόσοφον 
κρίσιν τους εὕρουν μερικά σημεῖα ἐσφαλμένα, θά εἶμαι εὐγνώμων, ἂν μοῦ 
ὑποδειχθοῦν. 

καί ὑπόσχομαι, ὅτι θά τό διορθώσα», 


Προσυπογράφω τά ἀνωτέρω. 
Πρέβεζα 18 Ιανουαρίου 1885 


Ἑ Ὁ Νικοπόλεως Μελέτιος 


3 Ἡ Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ...--.. ο ο ος ή 69 
Α΄ Περί τοῦ Θεοδωρήτου 
Β΄ Περί τοῦ Ἴβα. 


4. 'Ο Τόμος τοῦ Λέοντος ..«. «εν νοκ να οκ εονοε «νεος» 74 
5 Ὁ Ὅρους ος ος ές κώ ο 78 
ΚΕΦ. Ε΄ 
". ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΕΦΑΛΑΙ͂Α ΔΙΑΙΡΟΥΝ ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΑΝ 
1. Ὁ ἀντιχαλκηδονισμός .............-ὀὐὀὐὀννννννννννν νόον 81 
2, 'Ονεστοριανισμός ..........-.....ννν»ὀνενὀνονν όν νὀννν 86 
3. Ὁ νεο-χαλκηδονισµός ........»-..ὀ-ενενννενενννν έν ετων 86 
4: Ἡ κατάστασις εἰς τήν ᾿Ανατολήν ......-....λ..1”ενὀννννν, 92 
5, Ἡκατάστασις εἰς τήν Δύσιν .........."..νν. πμ 96 
ΚΕΦ. ΣΤ΄ 


Η Ε΄ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ. 
ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΖΕΤΑΙ ΚΑΙ ΠΡΑΓΜΑΤΩΝΕΤΑΙ 


1. Ἡ τελική συνειδητοποίησις ..........νὀὀνὀνενεννόννννν». 101 
2, Τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐπί τάπητος ............ 103 
3. Ἡ ᾿Απόφανοις τοῦ πάπα Βιγιλίου .......-..νοννὀνόννόνο, 112 
4. Ὁμολογία Πίστεως ............».ν--ὐνὀνενονννεννενενν 117 
5 Ἡ Σύγκλησις τῆς Συνόδου ............. το μονος τας 123 
ΚΕΦ. Ζ᾽ 

Η ΑΝΑΓΝΩΡΙΣΙΣ ΤΗΣ Ε΄ ΣΥΝΟΔΟΥ 
]. Κατά τήν μετ᾽ αὐτήν περίοδον ...... ο ον 129 
9, Κατά τούς νεωτέρους χρόνους. «κκ ων εν εκες τος 131 
3. Σημεῖον ἀντιλεγόμενον .............-.»-. το ο. οτι 133 
4. ᾿Αξία καὶ ἐπικαιρότης ........--..ὀ"νὀνονένννννενν εκ ννν 135 
ΚΕΦ. ΗΠ’ 

ΤΟ ΚΕΙΜΕΝΟΝ ...........--...--..... ---- ως να 139 


--ῶς.''''."ω'. κά. ων ο με.  ν - 


ΤΑ ΠΡΑΗΤΙΚΑ 
ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΠΕΜΠΤΗΣ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


ΠΡΑΞΙΣ Α΄ 
ΕΛΕΓΧΟΣ ΤΗΣ ΚΑΝΟΝΙΚΟΤΗΤΟΣ ΤΗΣ ΣΥΓΚΡΟΤΗΣΕ(ΟΣΣ 
ΤΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 
1. Συγκρότησις τῆς Συνόδου ὃ 1 ............ ο ποτ 151 
2. Ἔλεγχος τῆς Κανονικότητός της 82 ...... [οδών ο 160 
α. Εὐθύνη ουμμετοχῆς ἔναντι τοῦ βασιλέως ................- 161 


1. Ἡ Σύνοδος εἶναι νόμιμος ἃ 3, 1-8 
2 "Ο πάπας τελεῖ ἓν ἀδίκι ὃ 3, 9-13 
8. 'Η ὁμολογία τοῦ βασιλέως ἃ 3, 14 
4, Τό ἔργον τῆς Συνόδου ὃ 3, 15-18 


β. Εὐθύνη ἔναντι τῆς Ἐκκλησίας ὃ δ-7........ τ. στ. ὴ 176 
1. Πλήρης ὁ σεβασμός τῶν προνομίων τοῦ πάπα ἃ 6 
9 Αἱ δεσμεύσεις τοῦ πάπα ἓ 7 


γ. Ὁπάπας ἀρνεῖται νά συμμετάσχῃ ἃ 8-105.............. 1δ4 
3. Ἡ Σύνοδος διακόπτει τήν σουνεδρίαντης ὃ 106 ........... 186 
ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 
Ὁ Θεῖος Τύπος (παραλλαγή) «ντε κτκ οταν τε εν 187 
ΠΡΑΞΙΣ Β΄’ 
ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΛΕΓΧΟΥ ΚΑΝΟΝΙΚΟΤΗΤΟΣ 
Ι. Συγκρότησις: εἴσοδος εἰς τό θέμα ὃ 1-3 ........... μεσ ως ορ 
2. Συζητήσεις μεταξύ πάπα καί Συνοδικῆς 
ἀντπροσωπείας ὃ 5 ..................ἱς.-........ εν ος οἱ 


α. Αἱ θέσεις τοῦ πάπα 8 5, 1-4 
β. ᾽Αντίκρουσίς τους 8 5, 5-7 
γ. ᾿Αναβολή τῆς ἀπαντήσεως τοῦ πάπα ἃ 8-11] 
3, Ἐκθέσεις τῶν ἀποτελεσμάτων ὃ 6-10 .................... 212 
α. Ἔκθεοις τῶν βασιλικῶν ἀρχόντων ἓ 6-8 
β. Ἔκθεσις τῶν ἱεραρχῶν ἃ 9-10 
4, ᾿Απόλυτος ἡ πιστότης εἰς τήν Σύνοδον 


τῆς Χαλκηδόνος ἓ 11.................. να. το μα 918 
5 Οἱ λοιποί ἀντιφρονοῦντες ἃ 12-18...........-...----οννον. 218 
6. Διαλαλιά τῆς Συνόδου «νο νε ν εν κκ νετ ελ ντ ντ χ κκ ήκ εν νο 220 


α. περί τῶν ἀδικαιολογήτως μή προσερχομένων ὃ 18 
β. περί τοῦ χρέους ἐρεύνης τοῦ θέματος ἃ 190 


189 


ΠΡΑΞΙΣ Γ΄ 
Η ΟΜΟΛΟΓΙΑ ΤΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


, Εἰσαγωγή εἰς τό θέµα ἓ 1-4, Ια ...........-.... σ ο. 231 
2 Ἡ Ὁμολογία Πίστεως τῆς Συνόδου ἃ 4, 1δ-4,5........... 232 
Ἔκκλησις δι ἑνότητα πίστεως ὃ 4, 1 

Πῶς πιστεύομεν ἃ 8, 28. 

Ποίας Συνόδους δεχόμεθα ἃ 4, 25. 

Τί δεχόμεθα ἀπό τάς Συνόδους 4, 26. 

Ποῖοι οἱ ἔκκριτοι πατέρες ὃ ἆ, ἡ 

στ. Οἱ ἀλλοτριοῦντες ἑαυτούς ὃ ἡ, 5 


3. Ἡπροσεχής Συνεδρία ὃ δ...........-.--.ννεενενενννον, 233 


Εως 


 ϱι-« το ῷ 


ΠΡΑΞΙΣ Δ᾽ 
Ο ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΕΙΝΑΙ ΑΙΡΕΤΙΚΟΣ. 


1. Ἔναρξις συνεδρίας ὃ 1-4 ...........ν.νεὀεεννννενννννννς 241 
2, Τά Κεφάλαια τοῦ Θεοδώρου ὃ 4 ................ κο νωνον 949 
α. Κεφάλαια Α΄ -ΚΖ΄ 
β. Κεφάλαια ΚΗ’ -ΟΑ’ 
γ. Καταδίκη τῶν Κεφαλαίων τοῦ Θεοδώρου ὃ 5, 1-2 
3. ΤὀΣύμβολον τοῦ Θεοδώρου 8 6...............:.......- 283 
α. Τό κείμενον τοῦ Θεοδώρου ὃ 6, 1-9 
β. Καταδίκη τοῦ Συμβόλου τοῦ Θεοδώρου ἃ 7 


4. Ἡπροσεχής Συνεδρία 88 ...............-....ενὀννινόν, 287 
ΠΡΑΞΙ͂Σ Ε΄ 
ΚΑΤΑΔΙΚΗ ΘΕΟΔΩΡΟΥ ΚΑΙ ΘΕΟΔΩΡΗΤΟΥ 
Εἰσαγωγή ἃ 1-2........»..»»--ν«1νννὀνενλννννεν πο. ο να 201 
ΜΕΡΟΣ Α΄ ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΘΕΟΔΩΡΟΥ ὃ 3-6 
Θέμα Α΄ Ἐπικρίνεται ὑπό ἁγίων Πατέρων; 89 .............. 293 


1. Τί λέγουν οἱ ἅγιοι Πατέρες, ἡ ἱστορία καί οἱ νόµο: 
(Εἰσήγησις ἀγνώστου) δ 3 ............' κταπιννπνννς πο --- 295 
α. Οἱ ἅγιοι Πατέρες: Α΄ -1ΣΤ΄ 
β. Ἢ ἱστορία ἴΖ΄ 
γ. Οἱ βασιλικοί νόμοι ἵἩ -1Θ’ 
2, Τί λέγουν οἱ ἅγιοι Θεόφιλος καὶ Γρηγόριος Νύσσης ὃ 4 


(Εἰσήγησις ἀγνώστου) . «νε νε κκ ων κε ντελ εεττ τν μυ ρα ὍΘ 
3. Τί ἀποκαλύπτει ὁ Θεοδώρητος ἃ 5 

(Εἰσήγησις ἀγνώστου) .......ὀνὀνον, ο πο. κ ον 328 
[4 


Θέμα Β΄ ᾿Ἐπαινεῖται ὑπό ἁγίων Πατέρων; 6:10 ..... 
Ι. Τί λἐγει ὁ ἅγιος Κύριλλος 


(Εἰσήγησις ἀγνώστου) 86 ......-ν»ν«1ὀνὀ”ννἽἽὀνηνέλένννν 


2. Τί λέγει ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος 


(Εἰσήγηοις ἀγνώστου) 8 7-10 «νε κκωκνεκτ νεο ε οκ εκ κλκ κκ νο 


α. Μαρτυρία τῶν κειμένων του ὃ 7 Α΄ «ΣΤ΄ 
β. Μαρτυρία μητροπολίτου Εὐφραντᾶ ἃ 8 
γ. Μαρτυρία μητροπολίτου Θεοδοσίου ἃ 9 


4. Συμπέρασμα τῆς Συνόδου 8 10 ..........--}::ὀλ1λονενν». ..ὲ 
Θέμα Γ΄ ᾿Αναθεματίζονται οἱ ση νου ὃ 11-13 ....... 


1. Τί λέγει ὁ ἅγιος Κύριλλος 


(Εἰσήγησις Διοδώρου) ὃ 11 «ων ων κ κκ κ κτλ λλλλλλλσλλλσσλλ τν 


2. Τί λέγει ὁ ἅγιος Αὐγουσήνος 


(Εἰσήγησις Σεξτιλιάνοῦ) ἃ 12. «εννοω ν κών κκ νετ νε έν νκκν 


3 Τίλέγει ἡ πρᾶξις τῆς ᾿Εκκλησίας 
(Εἰσήγησις Βενίγνου) ξ 13..... -ο ουν -- -- ο ας 


Θέμα Δ᾽ Εἶναι ἄξιος ἀναθέματος ὁ Θεόδωρος: δ 1 ...... 


Εἰσήγησις Θεοδώρου, ᾿Ιωάννου καί Βασιλείου 


Εἰσαγωγή ὃ 14,]α ................ ΠΠ κ. ..«Ἡ 
1. Ἐπιτρέπεται νά ἀναθεματισθῆ; ὃ 14,1-12 .............. ...... 


α. Ἔνστασις Α΄’ ἡ πλαστή ἐπιστολή ὃ 1-7 
β. Ἔνστασις Β΄ τό κατά συνουσιαστῶν ἃ 14, 5-5 
γ. Ἔνστασις Γ΄ ἡ Οἰκονομία τοῦ Κυρίλλου ἃ 14, 11-12 


2. Ἐπιβάλλεται νά ἀναθεματιοθῆ; 8 14, 13-26 ........».λλννν»».' 


α. Τί λέγουν οἱ ἅγιοι ὃ 14, 13-17 
β. ᾿Ανεκτόν νά συνεχισθῆ ἡ οἰκονομία ὃ 14, 18-23 
γ. Λογίζεται ὁ Θεόδωρος κοιµηθείς ἓν κοινωνίᾳ ὃ 14, 24-25 


3. Συμπέρασμα ἃ 26 νι. «ων νω νο «κο νο νεο ε ετεκ κκ αν λε κ) 


Θέμα Ε΄ Τελεῖ ἐν κοινωνίᾳ, ἐκκλησιαστικῇ; ἃ 15 


(Σύνοδος Μοψουεστίας 550 μ.χ.) ....νονεέννλννννν νον “πη 
1. Αἰ Θεῖαι ἐντολαί (σάκρα) ..--...... Ἓ-υ- - ο ο 
2. Τό πρακτικόν τῆς συνόδου .....».νὀνὀνννννονννννἫν ος. 


α. Ποῖοι ἔλαβον µέρος ἃ 1 

β. Κλῆσις μαρτύρων ἃ 2-6 

ν. Ἔρευνα τῶν διπτύχων τῆς ᾿Εκκλησίας Μοψουεστίας ἃ 7 
δ. Κατάθεσις μαρτύρων κληρικῶν καί λαϊκῶν ἃ 8-0 

ε. Διαλαλιά Συνόδου ἃ 10 


3, ᾿Αναφοραί ποός βασιλέα καὶ πάπαν .....-........ τ ο 


Γενικόν Συμπέρασμα περί Θεοδώρου ὃ 16 ............... : 


... 949 


εως 349 


ΜΕΡΟΣ Β΄ ΠΕΡΙ ΘΕΟΔΩΡΗΤΟΥ ................ ώρα 
1. Κείμενα τοῦ Θεοδωρήτου ἃ 17 Α΄’ 4) ων ων εντ κνεκεν 
α. Κατά τῶν ΙΒ’ Κεφαλαίων 
β. Κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
γ. Κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως 


9. Καταξίκη τῶν ὡς ἄνω κειμένων ἃ Ίδα .................... 
- Προεξαγγελία θέματος προσεχοῦς συνεδρίας 8 18 ..........»...-.. 

ΠΡΑΞΙΣ ΣΤ΄ 

ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ. «βὰν 

Εἰσαγωγή ΜΕ ο ο”... 
Α΄. Ἡ Επιστολή πρός Μᾶριν 83 ................... ΜΕ 
Β’. Ποῖος ὁ φερόμενος ὡς συγγραφεύς ὃ 4-6................ 

Γ΄. Ἐπεκυρώθη ὑπό τῆς Δ’ Συνόδου; κ 
Ἔλεγχος ἱστορικο-φιλολογικός ὃ 7-δα .................. 

Δ΄. Εἶναι θεµπή ἡ ἄποψις ὅτι ἐπεκυρώθη 
ὑπό τῆς Δ᾽ Συνόδου; ὃ 80 ...........-.... κ κα νὰ 
1. Τά ἐπίσημα κείµενα τῆς Γ΄ Συνόδου ὃ 9-18....... ο ος 


α. Ἡ ἐπιστολή Κυρίλλου ἃ 9-11 
β. Ἡ ἐπιστολή Νεστορίου ἃ 142-14 
γ. Ἡ ἐπιστολή Κελεστίνου ἃ 15 
6. Ἡ Συνοδική ἐπιστολή Κυρίλλου ὃ 16-18 
2. ὉΤόμος τοῦ ἁγίου Λέοντος α...---...----.ν. ...««ο«ἨΚίδδη 
α. Τό κείμενον τοῦ Τόμου ὃ 19.3-20,38 
β. Πῶς δέον νά ἑρμηνεύεται ὃ 21,1-22,8 
Ε΄. Ὁ Ὅροςτῆς Δ΄’ Συνόδου καί ἡ Ἐπιστολή .............. 
α. Τό κείμενον τοῦ Όρου ὃ 23-24 
β. Δογματική σύγκρισις τοῦ "Όρου καί τῆς ἐπιστολῆς ἢ 25-26 
ΣΤ΄. Συμπέρασμα. Καταδίκη τῆς Ἐπιστολῆς ὃ 27-28 .......... 


ΠΡΑΞΙΣ Ζ΄ 
ΚΑΤΑΔΙΚΗ ΤΟΥ͂ ΠΑΠΑ ΒΙΓΙΛΙΟῪ 


Εἰσαγωγή. Συγκρότησις ἃ 1-3 νε νοκ νε ντ κκ κ ενω α νοκ κ λε λην 
Α΄. Ὁ πάπας τίθεται ὑπό κατηγορίαν ἃ 4 ............ τ; «Ὁ... 
Β’. Τεκμηρίωσις τοῦ κατηγορητηρίου ὃ 5-18.......... ολ οἩ 
. Αἱ ἰδιόχειροι ἐπιστολαί τοῦ πάπα ὃ 5-13 ....--..».. μόεββις εδ. 

2 Ἡ ἐπιστολή πρός Ρουστικόν καὶ Σεβαστιανόν 8 6-7....-........, 


] 
3. Ἡξπιοτολή πρός Οὐαλεντιανόν Τόμεως ὃ 8 .......-.-.»νν»»..»» | 


4. Ἡξπιστολή πρός Αὐρηλιανόν ᾿Αρελάτης 8 10 ........»...-.--.., 


κ ια - 


5. Ὁ "Όρκος τοῦ πάπα ὃ 1] ............ ο. 
6. ᾿Ανασκευή ἐνστάσεων κατά τῆς ὀρθότητος 
τοῦ κατηγορητηρίου ὃ 12 ..............-....ι-.-....... ΒΝ 
7. Συμπἐρασμα τῆς Συνόδου ὃ 18 ................---....ν"ον:ιν. 
Γ᾽. Ἡπρότασις-ἄδεια τοῦ Βασιλέως 814-16 ........... π.. 
Δ΄. Ἡ ἀπόφασις τῆς Συνόδου περί τοῦ πάπα ἃ 17α ..... νο. 
Τό θέµα τῆς προσεχοῦς συνεδρίας 178 .............-.... τα εωὰ 


ΠΡΑΣΙ͂Σ Η’ 
Η ΨΗΦΟΣ, ΤΗ͂Σ Ε’ ΣΥΝΟΔΟΥ 


1. Ἔναρξις τῆς συνεδρίας ὃ 1-2 ...............-... μοοζιβιούεαἠνφίςκά 
2. Ἐπικύρωσις τῶν πρακτικῶν ὃ 3 .......... ο γιὰ ο ος 


39. Ἡ Συνοδική ψῆφος δ4 ................................ 
Α. Εἰσαγωγή. Ἡ εὐθύνη τῶν ἱερέων 81 .......... ο νο. 
Β. Επόμενοι τοῖς ἁγίοις πατράσι ....... ο ο ο ο. 
α. Ἱστορική ἀναδρομή. Σκοπός ὃ 2-6 
β. Τά δόγματα τῶν πατέρων ἃ 7 

Γ. Καταδίκη τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ............ ο. πο ος 
α. Καταδίκη τοῦ Θεοδώρου ἃ 8-18 
β. Καταδίκη Έργων τοῦ Θεοδωρήτου δ 19 καί 26 
γ. Καταδίκη τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα ὃ 20-26 

4. Δογματικαί διατυπώσεις .................ννννοννν., παν ο 
α. Περί τῶν ἁγίων Πατέρων ὃ 27 
β. Περί τῆς στάσεως ἔναντι αἱρετικῶν καί πιστῶν ὃ 28 

Ε. Κεφάλαια ὁδηγίαι πρός κλῆρον καί λαόν 829 ..,..... αλ δώ οσο”. 

ΣΤ. Καταδίκη τῶν μή δεχομένων τήν Σύνοδον ὃ 30 

Ὑπογραφαί τῶν ἁγίων Πατέρων .......-..-.......... ο. 


ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 


1. “Ὁ Πάπας ὑποτάσσεται εἰς Σύνοδον ........................... 
2. Ἡκαταδίκη τοῦ Ὠριγενιομοῦ .................... κ: αξία. -ᾱ-. 


ΠΙΝΑΚΕΣ 


Α. Βιβλιογραφία ....Ἔ...... πο ο ο δν Ότο α- 
1. Βραχυγροφίαι 
9, Βοηθήματα 

Β. ᾿Αγιογραφικό χωρία ...................... ευγ..δὲεἠινώώεἲ 


θο4 


556 
558 
559 
562 
568 


ΌΘ7 
568 


968 
968 
569 


974 


ο84 


580 
990 
595 


605 
611 


623 


687 


[. Ὀνόματα προσώπων ....., 


Δ, Γεωγραφικά ὀνόματα 


Ε. Θεολογικά θέµατα 
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ΚΕΦ, Δ΄ 
Η ΛΛΗΘΕΙΑ ΤΟΥ ΧΡΙΣΤΟΥ ΚΑΙ  ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ 


1. Ἡ ᾿Εκκλησία καί αἱ πὔλα: τοῦ ἅδου 


απ, Ὁ κόσµας δέν εἶναι ἠνθρωποκεντρικός. Εἶναι ἐκκλησιοκεντρικός, «Ἡ 
Ἐκκλησία πρώτη πάντων ἐκτίσθη: καί δι᾽ αὐτήν ὁ κόσμος καπηρτίσθη»'. Ὁ κύσμος 
ἔχει δημιουργηθῆ διά τήν ᾿Εκκλησίαν- ὄχι ἢ Εκκλησία διά τόν κόσμον. 

Ἡ ὄνταξις τοῦ ἀνθρώπου καὶ τοῦ κόσμου εἰς Χριστόν εἶναι ἡ ὑπερτάτηῃ 
λειτουργία, πού πραγματώνεται, ὅταν οἱ ἄνθρωποι ἑνώνωνται εἰς τόν ἅγιον κορµόν 
τῆς Ἐκκλησίας, ὕταν ἐγκεντρίζωνται εἰς αὐτήν. Τότε ἀποχτοῦν τήν ἑνότητα τῆς 
πίστεως καὶ τήν κοινωνίαν τοῦ ἁγίου Πνεύματος, «πού εἶναι κάτι ἄλλο», κάτι τό 
ἔξω καί πέραν ἀπό κάθε ἰδεολογίαν. Ἔξω ἀπό τήν ᾿Εκκλησίαν, πού εἶναι πάντοτε µία 
καὶ δέν Βά γίνῃ ποτέ δύο, ἢ ὑποιαδήποτε ἑνύτης -ὅσον χριστιανίζουσα καί ἄν 
φαίνεται- δέν εἶναι ποτέ ἑνότης ἐν Χριστῷ. 

β. Τήν ἕνωσιν τῶν ἀνθρώπων εἰς τήν Ἐκκλησίαν ἀντιμάχεται καί παρακωλύει τό 
δαιμονικήν τήγμα τῶν σχισμάτων᾽ μέ τάς «πύλας τοῦ ἤδου»", δηλ. μέ τά στόματα τῶν 
αἱρετικῶν, πού «λπλοῦντες διεστραμμένα» ὑδηγοῦν τόν λαόν τῆς Ἐκκλησίας εἰς 
ασχίσµατα καὶ αἱρέσεις ἀπωλείας». Ἡ μεγαλυτέρα τραγικύτης τῶν αἱρέσεων εἶναι, 
ὔτι τά μέλη ταις, ἐνῷ ἔχουν ἐμπέσει εἰς τάς πύλας τοῦ δου, ἔχουν τήν ἐντύπωσιν, 
ὅτι μέ τήν ἔνταξιν καί προσκὀλλησίν των εἰς τήν αἴρεσιν διῆλθον ἐν θριάμβῳ τάς 
πύλας τοῦ παραδείσου καὶ ἐξησφάλισαν. τήν σωτηρίαν τους! 


2. Πῶς ἀνοίγουν αἱ πῦλαι τοῦ ἅδον 


α. Από τάς πύλας τοῦ δου οἱ πιστοί σῴζονται μόνον, ὅταν μένουν μακράν ἀπό 


κάθε στοχαστικόν δογματικο-ερμηνειτικύν ὀκροβατισμόν καί πειραματισμύν- ὅταν 


1. Βλ. ᾿Ερμᾶ, Ππιμήν, Ὅρασις Β΄’ Ἡ], 1. 

9. Βλ. Μπκαρίου Αἰγυπτίου, Ὁμιλίαι Πγευματικαίἰ, Βόλος 1984, ο. 13, Διαδάχου Φωτικῆς, Λόγος 
᾽Ασκητικός, κεφ. πη΄, Παλλαδίαυ, Λαυσαϊκόν κεφ. 17, 13 «Διαφοραί γὰρ εἰσὶ δαιμόνων, ὥσπερ καὶ 
ἠγϑρώπων: οὐκ οὐσίας, ἀλλὰ γνώμης», 

-ᾱ. Πύλαι δου δὲν εἶναι ἡ καταστροφή καὶ ἐξαφήάνισις, ἀλλά τά στόματα τῶν αἱρετικῶν 
(βλ. Πράξ. Η΄ ὃ ὁ, 28]. 
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ὡς στόχαν των ἔχουν, νά εἶναι «ἀποστολικῶν παραδόσεων ἀκριβεῖς φύλακες»'. 
Ἡ διαφορά μεταξύ ἀνθρωπίνου στοχασμοῦ, πού ἀναζητεῖ λύσεις, καί τῆς μέ 


ταπείνωσιν ἑμμονῆς εἰς τόν λόγον τοῦ θεοῦ, ὅπως παρεδόθη, εἶναι ἀβυσσαλέα. Τοῦτα. 


“ἐταγίσθη ὑπό τοῦ ἰδίου τοῦ θεοῦ καί Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, πού εἶπε: «᾿0 ὧν 
ἐκ τῆς γῆς, ἐκ τῆς γῆς ἐστι καὶ ἐκ τῆς γῆς λαλεῖ. 0 ἄνωθεν ἐρχόμενος ἐπάνω πάντων 
ἐστί. ᾿ῃ ἐκ τοῦ οὐρηνοῦ ἐρχόμενος, ὃ ἑώρακε καὶ ἤκουσε, τοῦτα μαρτυρεῖ. Ὁ λαβὼν 
αὐτοῦ τὴν μαρτυρίαν ἐσφρέγισεν, ὅτι ὁ θεὺς ἀληθής ἐστι ὃν γὰρ ἀπέστειλεν ὁ θεύς͵ 
τὰ ρήματα τοῦ θεοῦ λαλεῖ» ( Ἰωάν. γ. 31-34). Ὁ ἄνθρωπος στοχάζεται καί 
πιθανολογεῖ, ἀναλόγως πρός τά γνώσεις του, πού εἶναι πάντοτε πολύ πτωχαί, καί τάς 
συνεπείῃ τῶν παθῶν του προκαταλήψεις του, πού εἶναι πάντοτε πολύ πλούσιαι. Ὅσον 
περιόσύτερον ὁ ἄνθρωπος «στοχάζεται», τόσον περισσότερον σκοτίζεται. Καί, 
ἀντιθέτως, ὅσον περισσότερον ζητεῖ ἐν ταπεινώσει καὶ ὑπακοῇ, τί τό θέλημα τοῦ 
Κυρίου, τόσον περισσότερον ἀξιοῦται τοῦ ϑείαυ φωτός καί φωτισμοῦ, Ἡ μεγαλυτέρα 
πνευματική ἀθλιότης καί κατάπτωσις δι᾽ ἕνα ἄνθρωπον, ἡ ἀπαισιωτέρα δαιμονοποίη- 
σις τοῦ πνεύματός τοι, ἑπέρχεται, ὕταν ὁ ἄνθρωπος παύσῃ νά καταλαβαίνῃ τήν 
ὕιαφοράν µεταξή τῆς στοχαστικῆς ἀναζητήσεως καί τῆς ὑπακοῆς εἰς τήν πίστιν. Τότε 
ὁ ἄνθρωπος φθάνει εἰς τό διά τούς ἀθέους ἡψηλόν ἰδανικόν, νά «στοχάζεται 

-ἐλεύθερα»᾽ (--«ἀθεόφοβη»). 

β. Εἶναι οἰκτρόν τό κατάντημα ὅλων ἐκείνων, πού ἠθελημένως «ἀγνοοῦντες τήν 
δικαιοσύνην τοῦ θεοῖ καὶ τήν ἰδίαν δικαιοσύνην ζητοῦντες στῆσαι, τῷ νόμῳ τοῦ θεοῦ 
οὐχ ὑποτάσσοντα», Όσον περισσότερον ἕνα φιλοσόφημα ἤ μία κοσμοθεωρία 
ὀξωθεῖ τόν ἄνθρωπον «νά στοχάζεται ἐλεύθερα», δηλ. νή ἀγνοῇ -ἠθελημέγως- τό 
ὑγιές φρόνημα τῆς ἀρχαιότητος, τήν σαηΐίας απημἰναῖίς κατά τόν Βικέντιον, καὶ ζητεῖ 
γά ἐπιβάλλη τάς ἰδικάς του ἀπόψεις ὡς τήν μόνην ἀλήθειαν, τύσον περισσότερον τόν 
βυθίζει εἰς τό χάος τῆς αἱρέσεως'', πού ὡς ἐκ τούτου εἶναι καί λέγεται ἀφροσύνη 
[ηςαηἱα]. 


4. λαξαυτικύν τῆς Λιτῆς τῆς Κυριακῆς τῶν ἁγίων Πατέρων. Ἢ φράσις «ἀκριβεῖς φύλακες» 
ἰσοδυναμεῖ μέ τόν ὅρον θεόπνευστοι ἁφαῖ καὶ ἡ θεπνευστία τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλαν εἰς οὐδέν ἄλλο 
ἔγκειται, εἰμή εἰς τό ὅτι ἐφύλαξαν ἀκριβῶς καἰπαρἑδωκαν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν, ὔ καὶ παρέληβὺν παρά τοῦ 
Κυρίου. δέν ὑπάρχει δέ μείζων καί ἐλάσσων Βεοπνευστία. Καί ὁ Εὐτυχής, ὅταν εἶπεν ὅτι οἱ [ραφαί εἶναι 
«βεβαιύτεραι τῆς τῶν Πατέρων διδασκαλίας», κυριολεκτικῶς «ἔφαγε τήν γλῶσσων του» (8.0.0. 2, 1, 1,Ρ 
124). 

5 Σχετικῶς βλ. Μ. Μακράκη, θάνατος καί ᾽Ανάστααις εἰς τόν Λ. Τολστόη, ᾿Αϑῆναι 1478. "Όταν ὁ 
ἄνθρωπος παύσῃ νά ἀντιλαμβάνεται τήν διαφοράν μεταξύ τῆς ἰδικῆς του σοφίας καὶ τῆς σοφίας τοῦ 
ϑεοῦ, εἶναι πνευματικά νεκρύς. 

τα. Τήν ὀρθήν πίστιν οἱ ἅγιοι Πατέρες ὀνομάζουν «ὑγιές φρύνημα» (πεπ]ία5 αηὔηυἱίαμα), ἐγᾷ τὰς 
ἀπόψεις τῶν ἐπί μέρους αἱρεπεῶν ἀποκαλοῦν «νόσον» καὶ «ἀνοησίαν» ῥητοπία] (βλ. ᾿Αϑηνεγόρου 
Κοκπινάκη, ἕ.4. σελ. 44, 43), 
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πρ Ανβιιτβῇι μαι. κ... ο 


38. 'Ἡ λογική τῆς πίστεως 


α. Ἡ πίστις δέν ἀνεκαλύφθη, ἀλλ᾽ ἀπεκαλύφθη. Λέν εὐρέθη. Δέν εἶναι 
ἐπίτευγμα τῆς ἐρεύνης τοῦ ἀνθρώπου. Ἡ πίστις, ὡς τονίζει ὁ ἅγιος ἀπόστολος 
Παῦλος, «ἦλθε» καί «ἐδύδη» ἤ μᾶλλον, ὅπως ἐπισημαίνει ὁ ἀπόστολος Ἰούδας, 
«παρεδήθη ἅπαξ τοῖς ἁγίοις». ᾿Αφοῖ ὅμως ἡ πίστις ἅπαξ παρεδόθη καὶ μάλιστα μόνον 
εἰς τούς ἁγίους, εἶναι εὐνόητον ὅτι α) εἰς τήν πίστιν δύναταινά φθάσῃ κανείς μόνον 
μέ τήν ὑπακοήν εἰς τούς ἁγίους, ἀπό τούς ὁποίους -καί μόνον- δύναται νά τήν 
διδαχθῇ, καί β) ὅτι «δεῖ ἐπαγωνίζεσθαι τῇ ἅπαξ παραδοθείσῃ τοῖς ἁγίοις πίστει», ὥστε 
νά μή ἀλλοιωθῇ ἐξ αἰτίας τῆς τάχα ἀναλύσεώς της. Ἢ ἐμπιστοσύνη εἰς τήν 
στοχαστικήν μέθοδον ἀναλύσεως καὶ κατανοήσεως, ἔχει κάτι τό ναρκισσιστικόν, 
ἠναδίδει ὀσμήν αὐτοϊκανοποιήσεως. 

β. Μέτρον ἀσφαλείας, μέ τό ὑποῖον ὁ ἄνθρωπος ἐπαγωνίζεται νά διατηρήση τήν 
παραδοθεῖσαν πίστιν εἶναι ἡ ταπείνωσις: καί προεχόντως ἡ ἔμπρακτος ἐφαρμογή ἤ 
ἐπίβασις τῆς ταπεινώσεως, ἡ ὑπακοή. Ἡ ὑπακοή εἶναι ἡ μοναδική ἀσφάλεια, Καὶ εἶναι 
ὑποχρεωτική καί ἀπαραίτητος, εἰς ὕλα. Καί εἰς τά μεγάλα καί εἰς τά φαινομενικῶς 
μικρά. διότι, μέ ποῖαν κριτήριον εἶναι δυνατόν νά γίνῃ ἡ διάκρισις τῶν ἐπί μέρους 
σημείων τῆς πίστεως εἰς μεγάλα ἤ οὐσιώδη, καὶ μικρά ἤ ἐπουσιώδη, ἂν ὄχι μέ τήν 
αὐθαιρεσίαν ἑνός στοχασμοῦ, πού θά εἶναι καρπός ὄχι ταπεινόφρονος πνεύματος, 
ἀλλά ἡ πηγή καί ἡ ρίζα τοῦ σκοτισμοῦ; Ἡ λογική τῆς πίστεως εὑρίσκει τήν συνέπειάν 
της εἰς τήν ἀκριβῆ τήρησιν ὅλων ἀνεξαιρέτως τῶν παραδόσεων, κατά συμμόρφωσιν 
πρός τήν ἑντολήν τοῦ ἀποστόλου: «στήκετε καὶ κρατεῖτε τὰς παραδόσεις, ἃς 
ἐδιδάχθητε εἴτε διὰ λόγου εἴτε δι᾽ ἐπιστολῆς ἡμῶν». 

γ. Ἕν σχέσει πρός τάς ἀπόψεις μερικῶν κενοσπούδως στοχαζομένων περί τήν 
τάχα δευτερεύθυσαν σημασίαν ὡρισμένων παραδόσεων ὁ μέγας Βασίλειος 
παρατηρεῖ: «Εἰ ἐπιχειρήσαιμεν τὰ ἄγραφα τῶν ἐθῶν, ώς μὴ μεγάλην ἔχοντα τὴν 
δύναμιν, παραιτεῖσθαι, λάθοιµεν ἂν εἰς αὐτὰ τὰ καίρια ζημιοῦντες τὸ εὐαγγέλιον, 
μᾶλλον δὲ εἰς ὄνομα κενόν περιϊστῶντες τὸ κήρυγμα»''. Καί ὁ μέγας θεοκήρυξ Παῦλος 
διδάσκει: «Καὶ ἂν ἡμεῖς ἢ ἄγγελος ἐξ οὐρανοῦ εὐαγγελίσηται ὑμῖν παρ᾿ ὃ 
εὐηγγελισάμεθα ὑμῖν, ἀνάθεμα ἔστω' ὡς προειρήκαμεν καί ἄρτι πάλιν λέγω εἴ τις 
ὑμᾶς εὐαγγελίζεται παρ᾿ ὃ παρελάβετε, ἀνάθεμα ἔστω». 


4. Πῶς διατερεῖται ἡ ἀληθινή πίστις 
απ. Ἡ διατήρησις καί περιφρούρησις τῆς ὀρθοδόξοι πίστεως ἔχει ἀνατεβῆ εἰς 
τούς ἀποστόλους καί τούς διαδόχους τους ἐπισκόπους, πού ἔχουν αὐτό τύ χάρισμα ἤ 
ἀποστολήν «εἰς ἔργον διακονίας εἰς οἰκηδομήν τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ». Τήν πίστιν 


- ας επ΄ 


β. Μ. Βασιλείου, κανών 91. 
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ποριφρουροῦν οἱ ἐπίσκοποι, ὅταν οἱ ἴδιοι μὲν ὀρθοτομοῦν τά: λόγον τῆς ἀληϑείας 
«μηδέν προστιθέντες, μηδέν ἀφαιροῦντες, ἀρκούμενοι τοῖς παροῦσι», κατά τόν α΄ 
κανόνα τῆς Ζ΄ ᾿υνόδου, καὶ ὅτιν φροντίζουν καὶ ἀπελαύνουν τῆς ποίμνης τοῦ 
Χριστοῦ «τοὺ βαρεῖς καὶ λοιμώδεις λύκους τῇ σφενδόνῃ τοῦ Πνεύματοςν΄, Καὶ τή 
δύο αὐτά ἐπιτυγχάνονται πληρέστερα διά τῆς συγκροτήσεως τῶν ἁγίων ἐπισκόπων 
εἰς Συνόδους. Μεμονωμένοι, ὄχι μόνον οἱ ἐπίσκοποι. ἀλλά καὶ αὐτοί οἱ ἅγιοι ἀπόστολοι 
ἦτο δυνατόν κατά τήν ἀνοζήτησιν λύσεως προβλήματός τινος νά ἐκφέρουν γνῶμας 
ἠρκούντως διϊσταμένας, κατά τήν ἀναλογίαν ἑλλείψεως ταπεινώσδως, ἑλλείψεως 
πιστότητος εἰς τήν ἅπαξ ππρηδοθεῖσαν πίστιν καί παρεκκλίσεώς τους εἰς τᾶς 
ἀτραπούς τῆς στοχαστικῆς ἀναζητήσεως κατ᾿ ἐγέργειαν τοῦ πλανήσαντος τήν Εὔαν 
καὶ τόν Ἰούδην, 

β. Ἰδού τί λέγει σχετικῶς ἡ Ε΄ Πἰκουμενική Σύνοδος εἰς τήν «ψῆφον» της; 
«αρ ὅτι εἰς ἕνα ἕκαστον τῶν ἁγίων ἀποστόλων ἡ χάρις τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἦτο 
τόσον πλουσία, ὥστε νά μή ἔχη ἀνάγκην ἀπό συμβαυλάς ἐκ μέρους ἄλλου τινύς περί 
τοῦ τί θά ἔπρεπε νά πράξη, παρά ταῦτα, πρίν συνέλθουν ἐπί τό αὐτό καί ἐπιβεβαιώσῃ 
ἕκαστος ἐξ αὐτῶν τάς ἀπόψεις του μέ μαρτυρίας ἀπό τήν ἁγίαν Γραφήν, ἤθελε νά 
ἐκφέρῃ ἕκαστος διαφορετικήν γνώμην ἐπί τοῦ ὑπό συζήτησιν θέματος, ἄν δηλαδή οἱ 
ἐθνικοί θά ἔπρεπε νά περιτέμνωνται ἤ ὄχι. Μετά ὅμως ἀπό αὐτό ἐξέφεραν ὅλοι μαζί 
μίαν ψῆφον ἐπί τοῦ θέματος αὐτοῦ καί ἐξαγγέλλοντες αὐτὴν ἔγραψαν πρός τούς 
ἐθνικούς: γενομένοις ἡμῖν ὁμοθυμαδήν ἔδοξε τῷ ἁγίῳ Πνεύματι καὶ ἡμῖν κ.λ.π. 
Πὐδενός ἀρχιερέως αἱ γνῶμαι ἀποτελοῦν ἐγγύησιν καὶ ἀσφήλειαν διά τήν Ἐκκλησίαν. 
Πὐδέ τοῦ ἁγιωτέρου καί σοφωτέρου. Τό χάρισμα τῆς ἀληθείας ἔχει μόνον ἡ ἐν ἁγίῳ 
Πνεύματι ἀποφαινομένη Ὀἰκουμενική Σύνοδος, 


5. Αἱ Σύνοδοι, οἱ ὅροι καί τέ πρεπτιµά τους 


α. ᾿Αλλ᾽ ἅπαξ καί γίνεται δεκτόν ὅτι αἱ Σύνοδοι εἶναι θεύπνευστοι, ἀναφύεται τό 
ἐρώτημα: πύτε καί εἰς ποίαν ἔκτασιν; Ἡ ἀπάντησις εἶναι: 

Αἱ Σύνοδοι εἶναι ὀρθόδοξοι, ὅταν α) εἶναι Σύνοδοι Ἐπισκόπων, πού οὖτε 
στοχάζονται, οὔτε ἀκολουθοῦν στοχαστής, ἀλλά ἀναζητοῦν μέ ταπείνωσιν τήν 
παράδοσιν τῆς ᾿Εκκλησίας, β) ἡ διδασκαλία τους συμφωνῇ μέ τό περιεχόμενον τῆς 
διδασκαλίας τῶν προηγουμένων ἁγίων Πατέρων, τούς ὁποίους ἡ συνείδησις τῆς 
Ἐκκλησίας ἀποδέχεται καί ὡς ἁγίους καὶ ὡς διδασκάλους, καί γ) ὅταν μαρτυρῆται ὑπό 
τῆς μή διαστραφείσης συνειδήσεως τῆς ἀνά τά πέρατα τοῦ κόσμου καθολικῆς 


7, Α΄ τροπήριον τῶν Αἴνων Κυριακῆς τῶν ᾿Αγίων Πατέρων. 

8. Βλ. Πράξ Β΄ δἐ 3, διέ τοὺς ἀρθαδόξους, πρῶται εἰς κΏρος ἔρχονται αἱ ἐπίσημοι ὄσγματικα: 
ἀποφάνσεις τῶν Πἰκουμενικῶν Συνόδων" δεύτεραι δέ μετ᾽ αὐτάς αἱ γνῶμαι τῶν μεγάλων διδασκήλων 
τῆς Εκκλησίας, τῶν ἐκκρίτων ἁγίων πατέρων (᾿Αθην. Κοκκινάκη, ἕ.ἀ. σελ. 81]. 


Σα 


πα παμγα ω ο ορλλω-ὰ µας 


ἐκκλησίας, Οὔτε ἡ τυχόν ἐπισημότης τῆς ουγκλήσεως, οὔτε ὁ ἐπιβλητικός ἀριθμός 
τῶν συνέδρων ἐπιοκόπων, οὔτε ἡ ἐπικρότησις τῆς αἱρετικῆς πλειοψηφίας, 
ἐξασφαλίζειτήν θεοπνευστίαν μιᾶς συνόδου, Ἠ μοναδική κατά τά ἀνωτέρω ἐγγύησις 
εἶναι ἡ ἐν ταπεινώσει ἀναζήτησις, συνέχισις καὶ τήρησις τῆς παραδόσεως τῆς 
Ἐκκλησίας, διότι ἡ ἀλήθεια εὑρίσκεται μόνον εἰς τήν παράδοσιν τῶν ἁγίων Πατέρων 
καὶ ᾿Αποστόλων καὶ ὄχι εἰς τήν ἔρευναν καὶ τὸν στοχισμόν. Ἆρα ἀληθινόν εἶναι µόνον 
ὅ,τι ἀποτελεῖ καταγραφήν καί διατύπωσιν, ἡ ἔστω ἐπανήληψιν, τῆς Παραδόσεως. 

β. πό ὀρθοδόξου πλευρᾶς εἶναι ἀπαράδεκτος ἡ λατινική ἄποψις ὅτι 
βεύπγευστοι εἶναι μόνον οἱ ὅροί τῶν Συνόδων. Οἱ ὅροι δέν εἶναι εἰμή 
κείµενα - ὑποδείγματα ὁμολογίας. | 

Κατά τήν πίστιν τῆς ᾿Ορθοδύξου Ἐκκλησίας κάθε Σύνοδος ἁγία καὶ 
Πἰκουμενική, ἐν Πνεύματι ᾿Αγίῳ διασκεπτομένη, ἐνεργεῖ, ἀπαφασίζει καὶ δικάζει «ὡς 
ὑπό μάρτυρι τῷ θεῷ»''' ὄχι ἐπειδή ἡ ἄγρυπνος παρακολούθησις τῶν φυλάκων τῆς 
πίστεως καί τῆς κανονικῆς τάξεως ἐπισκόπων ἀποτελεῖ ἐγγύησιν (ὑπότε δέν θά 
εἴχομεν «λῃστρικάς» συνόδους), ἀλλά κατά χάρισμα θεοῦ. Ἐγγύησιν διά τήν ὕπαρξιν 
τοῦ χαρίσματος ἀπατελεῖ ἡ ἐν ὑπακοῇ ἀποδοχή τῶν προγενεστέρων πατερικῶν καί 
συνηδικῶν διδαγμάτων, καθώς, καί ἡ ἀβίαστος ἀποδοχή της ἀπό τό ἠδιάστροφον 
φρόνημα τῆς ἀνά τόν κόσμον καθολικῆς Ἐκκλησίας. 

Καί πράγματι. Εἰς τάς Συνόδους ὠμίλει τό Πνεῦμα τό ἅγιον, ἐπειδή τόν πρῶτον 
καὶ κύριον λόγον εἶχον οἱ ἄνθρωποι τῆς βαθείας ταπεινώσεως καί ὑπακοῆς, ἐκεῖνοι 
πού ἔκαναν πλήρη καὶ ὀξεῖαν διάκρισιν μεταξύ θείας ἀποκαλύψεως καὶ φιλοσοφίκο- 
στοχαστικῆς ἀναζητήσεως τῆς ἀληθείας. Εἰς ὅλας τής ὀρθοδύξους Συνόδους οἱ 
άνθρωποι τῆς παραδάσεως καὶ τῆς ταπεινώσεως ὑμιλοῦν καί οἱ ἄλλοι πατέρες τοῦς 
ἐπικροτοῦν, διότι εἰς τά λόγια αὐτῶν εὐρίσκουν τήν ἔκφρασιν τῆς ἰδικῆς τους 
πίστεως''. Καί εἰς ὅλας τάς Συνόδους οἱ αἱρετικοί κατεκρίθησαν κατά κύριον λόγον ὡς 
ἠνιάτωτ νοσοῦντες“, ἀπό ἐγωϊσμόν καί αὐτοπεποίθησιν. Ὅλοι οἱ αἱρετικοί πρῶτον 





8. Κατά τήν λατινικήν ἄποψιν ὁ Ὄρος, πού ἀκολουθεῖ μετά τά λόγια τοῦ πάπα Ρτση“πο|4πµ5, 
ἀβοήτθπηιι5 αἱ ἠείπἱπιυο νειϊαίθπι ὀϊνίπ|ϊμο τανθαίαπι 8558, δέν εἶναι λύγια πού πρέπει νά ἑρμηνεύωνται 
καὶ κπτηνηοῦνται ἐπί τῇ βάσει τῆ: ὑπαρχούπης ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ πίστεως, ὡς φρονεῖ ἢ ᾿Πρθόδοξας 
Εκκλησία, ἀλλά ἀποτελοῦν μίαν νέαν ἀποκάλυψιν, πρός τήν ὁποίαν ὑφείλει νᾶ προσηρμοπϑῇ ἡ πίστις 
τῇς Εκκλησίας. 

«β Βλ. Συνύδου Χαλκηδόνος Πράξ, Β΄ (4.0.0. 2. 1, 2Ρ. 27) Πρβλ. καὶ Κ. Μουρατίδου, Κανονικὸν 
Δίκαιον, τόμ. Α΄, ᾿Αϑῆναι 1882 σελ. 188 ἐξ. 

1. Ἔν Πράξ. Α΄ τῆς Γ᾽ Συνόδου ἠγαγινώσκομεν: «Εὐτύχιος ἐπίσκοπας θευδοσιουπόλεως τῆς 
᾿Ασίας εἶπεν. Ἔκ νέας ἡλικίας, καθώς ἐπιστεύσαμεν, οὐδὲν ἐξενίσθημει ἐκ τῆς ἀναγνωσθείσης 
Ἔπιστολῆς Κυρίλλου» {Α.0.0. 1, 1, 2}. 27). 

13, Φρικαλέα προβόλλει ἡ μορφή τοῦ ἀρχιεπισκόπου Πεστορίου Καὶ τος ἐρχιμανδρίτου Εὐτυνοῦς 
ἀπὸ πνευματικῆς πλευρᾶς. Ὁ πρῶτος γεμᾶτος ὑποκρισίαν, κενοδοξίαν καί αὐτοπεποίθησιν (βλ. Προξ 
Στ΄ σημ. 54-65 καί Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ξ! καί σημ. δ), ὁ δεύτερος ψενδολογῶν. ἐκμαϊεύων ἀντηραίας καί 
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ἐξέπεσαν ἀπό τάς πνευματικάς ἀρετάς, καί εἶτα ἀπύ τήν ὀρθάδοξαν πίστιν. 
Ορθόδοξος πίστις εἶναι ἡ πνευματική πορεία τῶν ταπεινῶν τοῦ Ἰησοῦ, πού ὄχι µόνον 
δέν «κατακυριεύουν τῆς πίστεως», ἀλλά θυσιάζουν πρός χάριν της τὰ πάντα. Εἶναι δέ 
αὐτονόῆτον, ὅτι τῶν ἀνθρώπων αὐτῶν ὅλα τά λόγια, ὡς ἔκφρασις τοῦ περιεχοµένου 
τῆς ταπεινῆς καὶ ἡγιασμένης καρδίας τους, εἶναι µέσα εἰς τά πλαίσια τῆς 
παραδόσεως, ᾿Ακριβῶς δέ ἀιά τόν λόγον αὐτόν οἱ ὀρθόδοξοι δέχονται, ὅτι ὁλόκληρα 
τά πρακτικά τῶν ὀρθοδόξων Συνύδων εἶναι ἔκφρασις τῆς θείας ἀληθείας, ἀφοῦ εἰς 
αὐτά εὑρίσκεται διαπιπωμένον κατά τρύπον πληρέστερον καὶ σαφέστερον τύ 
φρόνημα τῆς Ἐκκλησίας, πού εἶναι πολυτιμότερον ἀπό τάς περί πίστεως (086 Πάθ] 
παραγµάφους. θά ἠδύνατο κανείς νά εἴπη, ὅτι τά πρακτική τῶν Συνόδων ἔχουν πρός 
τούς Ὄρους, τήν σχέσιν πού ἔχαυν τά τέσσαρα Εὐαγγέλια µέ τό Ματθ. 28, 20. Μέ 
ἄλλα λόγια, τά Πρακτικά ὄχι μόνον φωτίζουν τούς Ὄρους καί ὁδηγοῦν εἰς αὐτούς, 
ἀλλά ἔχουν καί καϑ᾿ ἑαυτή ἀξίαν καί ὁδηγητικήν ἰσχύν ἀκόμη καί προκειμένου περί 
θεμάτων, πού συμπεριλαμβάνονται εἰς τούς Ὄρους. 

γ. Τό θέµα τῆς θεοπνευστίας ἤ ἀληθείας τῶν Πρακτικῶν ἀπησχύλησε σοβαρῶς 
κατά τόν [Δ΄ αἰῶνα τήν ᾿Εκκλησίαν, εἰς τήν Σύνοδον τοῦ 1351 μ.Χ. Ἢ ἀμφισβήτησις 
τῆς ἀληθείας ἤ θεοπνευστίας τῶν Πρακτικῶν τῶν Συνόδων δέν ἐτέθη ἀπό τούς 
Ορθόδοξους, ἀλλά ἀπό τούς Βαρλααμίτας, πού ἑτέλοιν ὑπό ξενικήν ἐπίδρασιν. 
Ἤχησε δέ εἰς τάὦτα τῶν ὀρθοδύξων ἱεραρχῶν ὡς µεγάλη παραδοξολογία. Ιδού τό 
σχετικόν ἀπόσπασμα τοῦ Πρακτικοῦ τῆς Συνόδου ἑκείνης: «Ἐπεὶ δέ, οἷς ἔλεγον (οἱ 
ὐπαδοί τοῦ Βαρλαάμ καί τοῦ ᾿Ακινδύνου) οὐ μόνον τοῖς ἡγίοις διετέλουν καβ᾿ ἕνα 
μαχόμενοι, ἀλλὰ ἤδη καὶ αὐτὴν τὴν ἁγίαν καὶ Οἰκουμενικὴν Ἔκτην Σύνοδον ἀνατρέπειν 


τυρείας, εἱμωνευόμενος καί μένεα πνέων (βλ. Α.[».0. 2, 1, 1, σελ. 124- 145 καὶ Εἰσαγωγή κεφ. Δ᾽, δ 1]. «Τὺ 
γὰρ λαλεῖν περὶ θεοῦ οὐκ ἀκίνδυνον. ᾿Αλλὰ ταῦτά τινες μὴ ἐννοοῦντες μήτε ἀνακρίνοντες... αἱ αὐδὲ εἰ 
ἔστιν ἐν ἠνϑρώποις Πνεῦμα ἅγιον ἐπιστάμενοι, ἀλλὰ πάντα τὰ θελήματα τῆς σαρκός καὶ τῶν ἡδονῶν 
ἀδεῶς ἐργαζόμενοι... δύο που πολλάκις λεξείδια ἢ τρία χρησείδια καὶ κλειμύδρια πατρικὰ συλήσαντες καὶ 
ἐκστηθίσηντες, καὶ παρ αὐτὰ ἑαυτοὺς διδασκάλους, οὗ θεοχειροτονήτους ἀλλὰ παβοκιγήτους, 
προβαλλόμενοι ἐκ κεναδόξου καί φιληδύνου γνώμης,... παλλάκις ἰαυδαϊκῶς ἀπεμπολοῦνται τοῖς χοίροις 
καὶ ἀναξίοις τοὺς θείοις τοῦ Λόγου μαργαρίτας. Καὶ γὰρ ὡς ἔξεστι μαβεῖν ἐκ τῶν κατὰ καιροὺς 
ἐκκλησιαστικῶν ἱστοριογράφων αἱ πλείους τῶν αἱρέσεων ἐκ κενοδόξου φιλαρχίας καὶ φιλαργυρίας καὶ 
ἀνθρωπαρεσκείας καὶ ὑπερηφανείας γεγόνασι, οὐκ ἂν οὕτω τυφλωθέντες, εἰ διὰ σχολῆς καὶ γυμνασίας 
καὶ ἀπαθείας τὸ Πνεῖῦμα τὸ ἅγιον ἐν ἑαυτοῖς εἰσῳκίσαντο: εἰ γὰρ τὺ τί προσεύξασθαι καθ᾿ ὃ δεῖ οὐκ 
οἴδαμεν, ἐὰν μὴ τὸ ϑεῖον Πνεῦμα κτησώμεθα, πόσῳ γε μᾶλλον μυστήρια Βεοῖ ἐρευνῖν; ᾿Αλλὰ πάντως 
ἐροῦσί μοι αἱ κενοὶ θεολόγοι, ὅτι περ οὐδὲν οἴκοθεν λαλοῦμεν, ἀλλ᾽ ἐκ τῆς θείας Γραφῆς καὶ τῶν ὐσίων 
λέγουσιν ὕϑεν ἐκ τῆς ἱερᾶς Γραφῆς καὶ τῶν διδασκάλων ἀντιλέγειν ἡμῖν δοκοῦσι δι᾿ ὅ, ὡς ἐμοὶ δοκεῖ, 
οὐδὲ τοὺς τῶν Πατέρων λόγους δυνήσεται ἄνϑρωπος ἁπταίστως καὶ ὑπλανῶς καταλαβεῖν, ἐὰν μὴ τὸ 
[Πνεῦμα τὸ ἅγιον, τὸ λαλῆσαν ἐν αὐτοῖς, ἔνοικον καὶ ὀδηγὰν κτήσηται: τὸ γὰρ εἰπεῖν τὰν Χριστόν, ὅτι τὸ 
Πνεῦμα τῆς ᾿Αληθείας αὐτὸ ἡμᾶς ὁδηγήσει εἰς πᾶσαν τὴν ἀλήθειαν, εὔδηλον, ὅτι περ καὶ τὴν Γραφὴν καὶ 
τοὺς Πατέρας ἐσήμανεν» (᾿Αναστασίαι Σιναῖταυ, ᾿Πδηγὸς κεφ. Γ΄ 5.8. 80, 880-828). 
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καὶ καταλύειν ἐπεχείρουν... καὶ ἦν ἀνάγκη διὰ ταῦτα προκομισθῆναι τὰ τῆς ταιαύτης 
Συνόδου Πρακτικὰ καὶ ἀναγνωσθῆναι καὶ ἀπὸ τούτων τὸ εὐσεβὲς ἠνακηρυχθῆναι, τὰ 
μὲν προετέθησαν ἐπὶ τοῦ μέσου, οἱ ἆ εὐθὺς ἅμα τῷ προτεθῆναι ἀνέκραξαν “μή τὰ 
πρακτικὰ τῆς Συνόδου, ἠλλὰ τὸν ὁρού μόνον ἀνάγνωθι". Τῆς δὲ ϑείας Συνόδου 
διαπορουμένης, ὅ,τιποτὲ βούλεται ἡ τοιαύτη φωνὴ καὶ ἀνθ᾿ ὅτουπερ ἀποδοκιμήζουσι 
καὶ οὐ δέχονται τὰ Πρακτικά, ἐκεῖνοι καὶ οὕτω τῆς αὐτῆς περιέργου Κακονοίας καὶ 
διεστραμμένης γνώμης οὐδ᾽ ὑπωσοῦν ἀφίσταντο, τῶν Πρακτικῶν μηδόλως 
προσιέμεναι τὴν ἀνάγνωσιν. ᾿Ἐπί τούτοις κελεύσει Βείᾳ τοῦ γαληνοτάτου βασιλέως 
ἡμῶν ἀνεγνώσθη ρῆσις ἀπὸ τοῦ συνήθως ἀπ᾿ ἄμβωνος ἀναγινωσκομένου τῇ Κυριακῇ 
τῆς ᾿Πρθοδοξίας Συνοδικοῦ, ἥτις καὶ ἐπὶ λέξεως ἔχει οὕτως: Τοῖς ἀποβαλλομένοις 
τὰς τῶν ἁγίων Πατέρων φωνάς, τάς ἐπὶ συστάσει τῶν ὀρθῶν δογμάτων τῆς τοῦ Βεοῦ 
Ἐκκλησίας ἐκφωνηθείσας... ἔτι δὲ καὶ τὰ τῶν Ὀἰκουμενικῶν Συνόδων Πρακτικά, τῆς 
Τετάρτης φημὶ καὶ τῆς ἝἜκτης, μή κατασπαζομένοις, ἠνάθομα. ᾿Επὶ τούτοις 
ἀνεγνώσθη καὶ ρῆσις τῶν Πρακτικῶν ἔχουσα οὕτως. Τίς γάρ, εἰ καὶ βραδὺς εἴη πρός τὸ 
νοῆσαι, οὐ θεωρήσει... | 

(ἱ ἠρθόδοξοι ὄχι μόνον ἀποδέχονται τύ κῦρος τῶν Πρακτικῶν, ἀλλὰ καὶ 
ὁμολογοῦν ὅτι εἶναι δεσμευμένοι νά ἀναφέρωνται εἰς αὐτά ὡς εἰς θεοπνεύστους -Βε- 
οχπράκτους δέλτους. 

Ἂν ἡ Ἐκκλησία ἐξεδίκει τήν θεοπνευστίαν μόνον τῶν ὅρων τῶν Συνόδων, ἡ Ε΄ 
Ὀἰκουμενική Σύνοδας ἴσως δέν θά εἶχε λόγον συγκλήσεως. 


6. Τί εἶναι ἡ «κατασκευή» 


α. Ἡ ἰσχύς τῶν ὡς ἄνω εἶναι ἀπόλυτος. Ὅμως ὁ λαός τῆς Ἐκκλησίας 
αἰσθάνεται πάντοτε ζωηράν τήν ἐπιθυμίαν νά κατανοήση τήν ϑείαν ἀποκήλυψιν μέ 


βάσιν τάς φιλοσοφικάς καί κοσμοθεωριακάς ἀρχάς τῆς ἐποχῆς του, μέ ἐπιστημονικο- 


φιλοσοφικά ἐπιχειρήματα καί λογικήν «κατασκευήν», ὡς ὠνομάζετο τότε ἡ 
συλλογιστική τεκμηρίωσις. Καί γοητευόµενος ἀπό τά «ἐπιτεύγματά» της, τήν 
χρησιμοποιεί ὡσάν κλίνην Προκρούστοι ἄιά τά δόγματα καὶ τάς παραδόσεις τῆς 
Ἐκκλησίας. Καί γίνονται ὅλα θυσία. εἰς τόν βωμόν τοῦ Μολώχ τῆς «κατασκευῆς» καὶ 
τοῦ ἠθικοδεοντολογικοῦ στοχασμοῦ. 

Ἢ τάσις αὐτή οὐδέποτε θά παύσῃ νά ὑπάρχῃ. Διότι εἶναι ἡ ἔκφρασις τῆς 
πνευμητικῆς καταστάσεως τοῦ μή προωδευµένου εἰς ταπείνωσιν καὶ ὑπακοήν 
ἀνθρώπου. Ἡ Πατερική σοφία μᾶς διδάσκει, ὅτι ὅσον περισσότερον ἡ πνευματική ζωή 


13. Βλ. Συνόδου 1351, τόμος κεφ. ΙΒ’, ἐν Ἴω. Ρωμανίδου, Κείμενα κ.λ.π. Βεσσαληνίκη 1372. σελ. 
284. ᾿Εννοεῖται, ὅτι τύ ἀπόσπασμα τῶν Πρακτικῶν τελικῶς ἀγεγγώσθη ὡς ἱερά γραφή, ὡς ϑεόπνευστον 
καί ὀδηγητικόν κείμενον. ᾿ῃ ἠναγνώστης, διά νά ἔχῃ πλήρη καί ἀκριβῆ εἰκόνα, ἄς ἴδῃ καί ἐν Πράξ. ΣΤ΄ τήν 
σημ. 1968. 


οὔ 


΄΄ 


ἑνός ἀνθρώπου εἶναι ρηχή ἡ ἀγύπαρκτος, τόσον περισσότερος αὐτὸς ἀναζητεῖ Τό 
στήριγμα τῶν «πειβῶν λόγων». Καὶ ἐπειδή οἱ ἄνθρωποι αὐτῆς τῆς καταστάσεως ἠνά 
τούς αἰῶνας εἶναι πολλοί, ἡ ᾿Εκκλησία πάντοτε θά μάχεται ἐναντίον τῶν «πυλῶν τοῦ 
ᾖδου». 

Ακριβῶς δέ διά τόν λόγον αὐτόν οἱ ἅγιοι Πατέρες πάντοτε καταδικήζουν τήν 
χρῆσιν στοχασμοῦ καί φιλοσοφίας διά τήν κατανόησιν τῆς πίστεως. Περιοριζόµεθα 
ἐπ᾽ αὐτοῦ νά μνημονεύσωμεν τά λόγια: 

Τοῦ ἐν ἁγίοις πατρός ἡμῶν Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου; 

«Ἐλάβομεν τὴν χάριν ταύτην καὶ ἀποστολήν εἰς ὑπακοὴν πίστεως. Όὖκ 
εἶπεν εἰς ζήτησιν καὶ κατασκευήν, ἀλλ᾽ εἰς ὑπακοήν οὐδὲ γὰρ ἐπέμφθημεν, 
φησί, συλλογίζεσθαι, ἀλλ᾽ ὅπερ ἐνεπιστεύθημεν ἀποδοῦναί”». 

Τοῦ ἐν ἁγίοις πατρός ἡμῶν Γρηγορίου Νύσσης: 

«Μηδείς μοι ὑποκρουέτῳ καὶ τὸ παρ᾿ ἡμῖν διομολογούμενον διὰ κατασκευῆς 
κυρωθῆναί ἀρκεῖ γὰρ εἰς ἀπόδειξιν τοῦ ἡμετέρου λόγου τὸ ἔχειν πατρόθεν 
ἤκουσαν πρὸς ἡμᾶς τὴν ππράδοσιν, οἷόν τέ τινα κλῆρον (ὠσάν κληρονομίαν) δι᾽ 
ἠκολοιιθίας ἐκ τῶν ἀποστόλων διὰ τῶν ἐφεξῆς ἁγίων παρηπεμφθέντα''» 

β. Εἰς τήν προσπάθειαν κατοχυρώσεως καί κατανοήσεως τῆς πίστεως διά 
«κατασκευῆς» καθοριστικόν ρόλον ἔπαιζον τά ἑξῆς φιλοσοφικά ἀξιώματα, πού τότε 
διεῖπον τήν Βεώρησιν τοῦ ἀνθρώπου: 

- Ἢ ἄκτιστος φύσις δέν εἶναι δυνατόν νά ἑνωθῇ μὲ τήν κτιστήν κατ᾿ αὐσίαν. 

- Πρόσωπον εἶναι φύσις ἐν ἀτόμῳ θεωρουμένη. 

- Δύο τέλεια ἕν γενέσθαι οὐ δύναται. 

- Οἠκ ἔστιν φύσιν (ἐν ἀτόμῳ) ἀπρόσωπον ἡ ἀνυπόστατον εἰπεῖν: δηλαδή 
προκειμένου περί ἀνθρώπων, δέν εἶναι δυνατόν νά ὑπάρξῃ φύσις ἀνθρώπου, χωρίς γά 
ἀποτελῇ πρόσωπον. 

- Εἰς κάθε ἄνθρωπον πηγή τῶν ἐνεργειῶν του εἶναι τό πρόσωπον. Τό πρόσωπον 
εἶναι ἡ κινητική αἰτία’ τύ σῶμα εἶναι ἁπλῶς ὄργαγον. 

- εἰς ἕν ὄν δέν εἶναι δυνατόν νά ὑπάρχουν δύο κινητικαί αἰτίαι ἐναντιοκίνητοι, 
διότι τότε ἐπέρχεται μάχη καί διάλυσις: καὶ ἄρα. 

- Εἰς ἔν ἀνθρώπινον ὂν δέν εἶναι δυνατόν νά ὑπάρχουν καί νά ἐνεργοῦν δύο 
φύσεις ἤ πρόσωπα. 

γ. Μέ βάσιν τά ἀξιώματα αὐτά, δημιαυργοῦνται δύο (ἀμφότερα ἀπόβλητα) 
αχήµατα θεωρήσεως τοῦ μυστηρίου τοῦ Χριστοῦ θεοῦ: 

- Τό σχῆμα Λόγος-ΣάρΕ, κατά τό ὑποῖον, διά νά περισωθῇ ἡ ἑνότης τοῦ 
προσώπου καί ἡ ἐν αὐτῷ εἰρήνη, ὁ Λόγος δέν ἔγινε ἄνθρωπος τέλειος, ἀπό σῶμα, 





14. Ἴω, Χρυσοστόμου, Ερμηνεία εἰς τήν πρός Ρωμαίους ἐπιστολήν, ὅμ. Α΄ (5.8. δῦ, 918]. 
15. Γρηγορίου Νύσσης, Κατά Εὐνομίαυ λόγ. Δ΄ κεφ. στ΄ (Ρ.6. 45, δ84]. 
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φυγήν λογικήν καί πῃόσωπον, ἀλλά προσέλαβε μόνον σάρκα- ὄργανον τῆς σωστικῆς 
του ἐνεργείας. Π.χ. κατά τόν Ἄρειον ὁ κτιστός Λόγος ἡνώθη μέ τήν κτιστήν 
σάρκα -ὄργαγόν Του κατ᾿ οὐσίαν καί ἀπετέλεσεν μετ΄ αὐτῆς ἓν πρόσωπον΄ κατά τόν 
᾿Απολινάριον ὁ ἄκτιστος θεύς Λόγος, ἡνώθη µέ σάρκα ἄκτιστον καί ὁμοούσιον μέ τόν 
Λύγον. | 

- 16 σχῆμα Λόγος- Ἄνθρωπος, κατά τό ὁποῖον ὁ Λόγος ἡνώθη μέ ῥλόκληρον 
ἄνθρωπον, καί αυνεπῶς ὁ Χριστός εἶναι δύο τέλεια καὶ ἐλεύθερα πρόσωπα 
ἰθεόδωρος- Νεστόριος κ.ᾱ.]. Τό σχῆμα αὐτό ὁδηγεῖ, ὡς παρατηρεῖ ὁ ἅγιος Κύριλλος, 
εἰς ὑποβίβασιν τοῦ ἀνθρώπου Χριστοῦ εἰς τήν τάξιν καί κατάστασιν τῶν θεωθέντων 
ἁγίων, εἰς ὑποτίμησιν τῆς σημποίας τῶν σωτηρίων παθῶν καί εἰς καταφρύνησιν τῆς 
θείας εὐχαριστίας", 

Παραλλήλως ἐχρησιμοποιοῦντο καί φιλοσοφικά ἀξιώματα ἠθικά: π.χ. ἀπερρίπτε- 
το ἡ ἐκ γυναικός γέννησις τοῦ Λόγου, διότι ἐκρίνετο ἀναξιοπρεπής διά τόν Βεόν! Ὁ 
Νεστόριος διεμαρτύρετο ὅτι «τὸν γενόμενον διμηνιαῖον καὶ τριμηνιαῖον ἐγώ οὐκ ἂν 
εἴποιμι θεύν»! Ὁ θεύδωρος, ὁ ᾿Απολινάριης καί ἄλλαι ΕΤΡΙΠΚΩ πολλά δόγματα τῆς 
Ἐκκλησίας «ἀκαλλῆ» διά τόν θεόν, ἀπρεπῆ, μή ἁρμόττοντα”. 

δ. Ὅλα αὐτά εἶναι ἔκφρασις φρονήματος, πού δέν ἔμαθε νή «αἰχμαλωτίζῃ πᾶν 
νύημα εἰς τήν ὑπακοήν τοῦ Χριστοῦ», 

0ἱ ὀρθόδοξοι, ἀδιαφοροῦν διά τά φιλοσοφικά ἀξιώματα. θευλογοῦν μέ βάσιν ὄχι 
τή διδάγματα τοῦ ᾿Αριστοτέλους, ἀλλά τά Βεῖα λόγια τῶν ἁλιέων τῆς Βίβλου. 
θεολογοῦν ἁλιευτικῶς ὄχι ἀριστοτελικῶς. Ἔν ταπεινώσει καὶ ὑπακοῇ .. 


18. Βλ. Πραξ. ΣΤ΄ δ17,δ-7 καί Πραξ. Ε΄ δ 31 ΣΤ’, 

17. Βλ. ᾿Αναστασίου Σινάΐτου, "Οδηγός κεφ. Α΄ [Ρ.Β. 88, 48 Α. «Δεῖ μέντοι ἀκριβῶς καὶ 
ἀναμφιβύλως ἐπίπτασδαι ἡμᾶς, ὅτι περ οἱ ἐξ ἐναντίας ἐκ τοῦ θεωρεῖν τό Βέλημα αὐτῶν καί τήν ἐνέργειαν 
τῆς οἰκείας ψυχῆς καὶ τοῦ σώματος διηνεκῶς καὶ ἀπαύστως πσλεμουμένην καὶ βεβορβοῃωμένην ὑπό τῆς 
πυρώσεως καὶ ἐνεργείας τοῦ διαβόλου, τούτου χάριν καί αὐτοί καί Νεστόριος (σ.σ. ὕλοι οἱ αἱρετικοῦ 
παρῃτήσαντη εἰπεῖν ἐν Χριστῷ ἀνϑρώπιναν θέλημα ἢ ἐνέργειαν». Τά συμπεράσματα εἶναι εὐνήπτα, 

18. Ἡ διάκρισις εἶναι ἀρχαία Πατερική. Ὁ ἐπίσκοπος Νεακαισσρείας Εὔπππος εἰς τήν πρύς τόν 
βασιλέα Λέοντα Α΄ ἐπιστολήν του γράφει σαφῶς. «πες Ὀτωνίΐα' ρἰποαϊο8 δἱ ποπ αἠοίοϊε[ΐος 
5μρσθποίπιις» (Α.(.1. 2, 5, ῃ.δ4, 2-9]. Ὁ δέ μέγας Γρηγύριος ὁ θεολόγος λέγει: «Ταῦτα ὡς ἐν βραχέσι 
πεφιλοσόφηται πρὸς ἡμᾶς δογματικῶς,.ἀλλ᾽ οὐκ ἀντιλογικῶτ᾽ ἁλιευτικῶς, ἀλλ᾿ οὐκ ἀριστοτελικῶς: 
πνευματικῶς, ἀλλ᾽ οὐ καχοπραγμονικῶς- ἐκκλησιαστικῶς, ἀλλ᾽ οὐκ ἀγοραίως» (Λόγος ΚΓ΄. 12. ΒΕΠ 59, 
179]. Τό ἁλιευτικόν τῆς Βευλογίας των ἐπεκσλοῦντο πάντοτε οἱ ὀρθύδοξοι κατά τοῦ ἀριστοτελικοῦ 
φιλοσοφικοῦ στοχασμοῦ τῶν αἱρετικῶν καί ἰδίᾳ τῶν ἀντιχαλκηδονίων (βλ. ΑΙ. Βη]ἱπιβίατ, ΜΗ μπι μπά ἴῃ 
ντι, [ιϑίζυτῃ {977 283-390). 

0ἱ ἅγιοι Πατέρες δέν ἄφησαν τήν σχέψιν των νά ὑποδουλωθῇ εἰς τὰ φιλοσοφικά ἀξιάματα ποή 
ἐνεφέραμεν. Ἔμειναν πΏντοτε πιστοί εἰς τά παραγγέλματα τῶν Γραφᾶν καὶ τῆς Παραδόσεως, πού 
γνωρίζουν νά κηρύττουν ἐν Χριστῷ δύο φύσεις, δύο θελήσεις, δύο ἑνεργείας, ἀλλά ἔν καὶ μόνον 
πρύσωπον. 

Ἢ διδασκαλία αὐτή εἶναι ἡ βάσις τῆς ἐκκλησιαστικῆς θεολογίας. «Εἰς ἰατρός ἐστι, σαρκικὸς καὶ 
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7. Κατασκευή καί πύλα: ἅδου 


α. Πύλαι ἄδοι δέν εἶναι οἱ αἱρετικοί ὡς ἄνθρωποι. πύλαι ὕδαυ εἶναι ἡ ὑποταγή 
τῆς θείας σοφίας εἰς τό κριτήριον τῆς ἀνθρωπίνης σοφίας’ ἡ ἑρμηνεία της μὲ τά 
δεδομένα τῆς ἀνθρωπίνης σοφίας καὶ σκέψεως. Αὐτή ἡ «ἄμικτος μεῖξις» γεννῇ τό 
«ἀλλόκοτον τέρας»: τήν αἴφεσιν. 

Κατά τήν ὑπ᾽ ὄψιν µας ἐποχήν ὅλοι οἱ πἱρετικοί «θεαλογοῦν» µέ βάσιν τά 
ἀξιώματα, πού παραθέσαμεν εἰς τό κεφ. Α΄ 68. Ὅλαι δέ αἱ αἱρέσεις (ἀρειανισμός, 
ἀπολιναρισμός, νεστοριανισμός, μονοβελητισμάς) «ταύταις ταῖς δυσσεβείαις 
περιπίπτουσιν οἱ αἱρετικοί ἐκ τοῦ ἀριστοτελικῶς αὐτούς γοεῖν τήν φύσιν καὶ τήν 
πνευμητικός, γεννητὸς καὶ ἀγέννητος: καὶ ἐκ Μαρίας καί ἐκ θεοῦ», λέγει ὁ ἅγιας ᾿Ννήτιος ( Ἔφεα, ΙΙ, 
1). «Τά Εἰρηναίου καί Μελίτωνος καὶ τῶν λοιπῶν τίς ἀγνοεῖ βιβλία, θεύν καί ἄνθρωπον καταγγέλλαντα τόν 
Χριστόν»; ἐρωτῶ ὁ Εὐσέβιος { Ἐκλ. Ἱστορία Ε΄, 28, 4- δ]. Ὅλων τῶν ἡγίων Πατέρων τή κήρυγμα ἦτο ὅτι ὁ 
Χριστός εἶναι Εἷς, ὃν πρόσωπον, ἀλλά δύο φύσεις, θεάς καί ἄνθρωπος. 

Μέ αὐτό τύ κήρυγμα ἐνικήθη καὶ συνετρίβη ἡ ἀρειανιαμός. 

Τήν αὐθεντικύτητα τοῦ κηρύγματος αὐτοῦ τῶν ἁγίων Πατέρων παρτυροῦν κατά τρόπον πού δέν 
ἐπιδέχεται αὐδεμίαν διαμφισβήτησιν οἱ πολέμιοί τους αἱρετικαί, οἱ ὁποῖαι καί, εἰς τύ σημεῖον αὐτύ, 
ἀποτελοῦν τὴν σαφεστέραν καί ἀιμευδεστέρον μαρτυρίαν τῶν θείων δογμάτων καὶ περί τοῦ τρόπου μέ 
τόν ὁποῖον ἑσκέπτοντο καὶ ἐθεολόγουν οἱ τῆς ᾿Εκκλησίας. 

α. Ὦ ᾽Αέτιας Αντιοχείας (ἀρειανός] γράφει: «᾿Αθανάοιας ὁ ἠἰγύπτιος ἀγωνιζόμενος ταὐτὺν δεῖξαι 
τῷ Πατρὶ κατ᾿ οὐσίαν τὸν Υἱόν, δύο φύσεις αὐτῷ καὶ δύο Βελήσεις καὶ δύο ἐνεργείας ἐπεγράψατο, 
σχαιῶς ἀγνοήσας ὡς αὐτὴν ἑαυτῷ ἐναντιοκίνητον ἔδειξε διχὰς γὰρ πᾶσα δυάς. Τὴν αὐτὴν δὲ νάσον αὐτῷ 
καὶ πάντες αἱ τῇ ὁμοουσίῳ προσθέμενοι ἀπηγάγοντο» (ἐπ, πρός Μάζωνα ΒΕΠ 38, 113 8-7) “Ὁ ἴδιος ὁ 
᾿Αέτιας καὶ οἱ ὁμοϊδεάται του ἀρειανοί φρονοῦν, ὅτι «Ες μόνον ἐστίν, ὡς εἷς τῇ φύσει, ἀλλ᾽ οὐκ ἠριθμῷ, 
ὁ Υἱὸς’ μία αὐτῷ ἡ φύσις ἑστὶ καὶ ἡ βούλησις καὶ ἡ ἐνέργεια» (5.ἀ. σελ. 114, ὃ, 8). 

β. Ὁ Εὐνόμιος Βερροίας τῆς θράκης (ἀπολιναριστής) ἁμολαγεῖ, ὅτι «διφυῆ καὶ διβελῆ» ὑμολογοῦν 
τόν Χριστόν οἱ Αἰγύπτιοι, οἱ Καππαδύκαι καί οἱ Ρωμαῖοι, ἐνῷ «ἡμεῖς» «μίαν αὐτοῦ παφῶς, ὡς ἑνός, τήν τε 
φύσιν καί τήν Βέλησιν καί τήν ἐνέργειαν μεγάλῃ κηρύττομεν τῇ φώνῃ» (Πρός Ζώσιμον ΒΕΠ 38, 120, 
ϱ- 10]. 

"Άριστα καί ἐπιγραμματικώτατα διετύπωσε τήν ᾿Ἐκκλησιαστικήν πίστιν ὁ ἅγιος Ιωάννης ὁ 
Δαμασκηνός, λέγων: «Διπλᾶ τὰ τῶν δύο φύσεων φυσικά ἰδιώματα. δύο τε θελῆσεις φυσικής, τὴν δείαν καὶ 
ἀνθρωπίνην: καὶ ἐνεργείας δύο φυσικής, τὴν θείαν τε καὶ τήν ἠνϑρωπίγην᾽ καὶ αὐτεξούσια δύο φυσικά, 
θεῖον τε καί ἀνθρώπινον: καὶ σοφίαν καὶ γνῶσιν, ϑείαν τε καὶ ἀνθρωπίνην». «ΕΙ μία τοῦ δεσπόται! Χριστοῦ 
ἡ ἐνέργεια ἤ κτιστή ἔσται ἤ ἄκτιστας᾽ μέσον γὰρ τούτων οὐκ ἔστιν ἐνέργεια, ώαπερ οὐδὲ φύσις. Εἰ οὖν 
κτιστὴ {ἡ ἑνέργεια), κτιστήν μόνην δηλώσει! φύσιν’ εἰ δὲ ἄκτιστας, ἄκτιστον μόνην χαρακτηρίσει οὐσίαν. 
Δεῖ γὰρ πάντως κατάλληλα ταῖς φύσσιν εἶναι τὰ φυσικά» [Ρ.8. 84, 10334 1058 Βί). 

Ἢ ἀλήθεια τοῦ Εὐαγγελίου δέν χρήζει οὔτε «κατασχευῆς», οὔτε ἐρεύνης καί τεχνολογίας, ἀλλά 
μόνον ὑπακοῆς. «Παῖδες τὸν ὕμνον δωραφηροῦσιν, ἵνα πάντες ἔργῳ διδαχθῶμεν, ὡς οὐ τοῖς περίεργον 
φρόνημα κεκτημένοις καὶ φιλυπραγμονεῖν ἀναισχυντοῦσιν ἡ τοῦ. μυστηρίου καταλαμβάνεται χάρις, ἀλλὰ 
τοῖς ἁπλάστῷ διανοίᾳ καὶ ἀπειροκήκῳ γνώμῃ προσιοῦσιν ἡ τῆς εὐσεβείας ἀποκαλύπτεται γνῶσις' τὸ γὰρ 
ὑπὲρ ἔρευναν ὄν, εἴ πε ἐρεύνῃ δυυλεύειν ἐπανσγκάζοι, ἀλλὰ μὴ τοῖς θείοις ἕποιτο λογίοις, καὶ τοὺς τῇ 
φύσει λόγους {οἷς ἐπαίρεται) πικρῶς διασπάσει, καὶ τῶν τῆς Βευλογίας (καθ᾿ ὧν καθυβρίζει) νόμων ὅλως 
ἐκπεσεῖται» (Φωτίου, 'Ομιλία εἰς τά Βαῖα κεφ. 8). 
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ὑπόστασιν», ὡς παρατηρεῖ ὁ ἅγιος ᾿Αναστάσιος Β΄ ὁ Σινεῖτης"' ἐπειδή «ἐκ τοῦ 
Ἀριστοτέλους καί τῶν ἄλλων Ἑλληνικῶν διδαχῶν παρέλαβον λέγειν τήν φύσιν 
πρόσωπον καί τά πρόσωπον ὁμοίως φύσιν”. 

Ακριβῶς δέ διά τόν λόγον αὐτόν ὁ ὅσιος Ἰωάννης ὁ Δαμασκηνός, διαπιστώνων 
τήν ἔκτασιν τῆς ἐπιδράσεως τῆς ἀριστοτελικῆς φιλοσοφίας εἰς τήν σκέψιν τῶν 
ἀντιχαλκηδονίων (τό ἴδιον ἰσχύει καί διά τούς γεστοριανούς), λέγει ὅτι θά ἔπμεπε νή 
ἀποκαλοῦνται «ἀριστοτελισταί» καὶ ὄχι Χριστιανοί. Καί παρατηρεῖ: «οὐκ ἔστι τοῦτο... 
εἰμὴ φλήναφος καὶ διανοίας ἀνάπλασμα κακοδαίμονος, δαιμόνων εὕρημα σκοτεινὸν 
καὶ τῆς ἑλληνικῆς τερϑρείας τεράτευμα. Τίς ταῦτο τῶν θεοφόρων εἴρηκε πώποτε: εἰ 
μὴ που τὸν παρ᾿ ὑμῖν ἅγιον ᾿Αριστοτέλη ἡμῖν, ὡς τρισκαιδέκατον ἀπόστολον, 
οἰσαγάγοιτε καὶ τῶν Βεοπνεύστων τὸν εἰδωλολάτρην προκρίνοιτε»"'. 

β. Ορθοδοξία εἶναι ἡ ἐμμονή εἰς τά βιβλικά διδάγματα, ἡ σαφής πεποίθησις ὅτι 
«ἡ σοφία τοῦ κόσμου μωρία ἐστί παρά τῷ θεῷ». 

«Ἡ παράδοσις τῆς καθολικῆς ᾿Εκκλησίας οὐ στοιχεῖ οὐδὲ ὅπεται τοῖς Ἑλλήνων 
φιλοσοφικοῖς εἰς ἅπαν ὅροις καὶ μάλιστα ἐν τῷ κατὰ Χριστὸν μυστηρίῳ καὶ τῷ 
Τριαδικῷ λόγῳ, ἀλλ᾽ ἰδίῳ τινὶ καὶ εὐαγγελικῷ καὶ ἀποστολικῷ στοιχεῖ θεοπρεπῶς 
κανόνι». 

Ἡ Ἐκκλησία θεολογεῖ «ἀλιευτικῶς»''. Καὶ μέ βάσιν τά διδάγματα τῶν 
πνευματεμφόρων ἁλιέων ἀπορρίπτει τά διδάγματα τῆς ὁποιασδήποτε ἀνθρωπίνης 
σοφίας, «διά τό ὑπερέχον τῆς γνώσεως Ἰησοῦ Χριστοῦ, τοῦ Κυρίου» καὶ «διά τήν 
ὑπερβάλλουσαν τῆς γνώσεως ἀγάπην τοῦ Χριστοῦ». 


18. ᾿Αναστησίαυ Σινεῖτου, ἕ.ἀ. κεφ. ΙΖ΄ (Ρ.6. 88, 256 Ρ]. 

”ῇ ᾿Αναστασίαυ Σινάϊταυ, ἕ.ἀ. κεφ. ΣΤ ᾽ (Ρ.8. δ8, 108 8. 

91. Ἰωάννου Δαμασκηνοῦ, Τόμος κατά Ἰακωβιτῶν κεφ. Ι, (ϱ.8. 84, 1440 Β - 1441 Α) 
ο. ᾿Αναπτασίου Σινεῖται, ᾿Ὀδηγός κεφ. α΄ [Ρ.5. 88, 49 δ). 

23. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 18 καὶ Πρᾶξ. Ε σημ. 48. 
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κεφ. Β΄ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ - ΑΡΧΗ ΚΑΙ ΓΕΝΕΣΙΣ ΤΟΥ ΖΗΤΗΜΑΤΟΣ 


1. Τό θέμα τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου 


α. Ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος συνῆλθε τό 553 μ.Χ. ἐπί τοῦ ἀοιδίμου βασιλέως 
µας Ἰουστινιανοῦ Α΄ (521-565 μ.Χ.) ἐν Κωνσταντινουπύλει διά νά ἀσχοληθῇ μέ τό 
ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. τ | 

Τρία Κεφάλαια ὀνομάζονται τρεῖς μεγάλαι προσωπικότητες: Ὁ θεύδωρος, 
ἐπίσκοπος Μοψουεστίας τῆς Β΄ Κιλικίας (382- 428 μ.Χ.), ὁ θεοδώρητος, ἐπίσκοπος 
Κύρου τῆς Εὐφρατησίας (428-457 μ.Χ.), καί ὁ Ἴβας μητροπολίτης ᾿Εδέσσης Τῆς 
"Πσροηνῆς (494-458 μ.Χ]. 





1. Σήμερον κεφάλαιον ὑνομάζομεν τήν ἑνότητα ὕλης ἑνός βιβλίου. Παλαιότερον ὅμως ἡ λέξις εἶχε 
περισποτέρας σημασίας. «Κεφάλαιον» ὠνομάζετο α) τὸ κύριον σημεῖον ἑγός θέματος, π.χ. «εἴτις δοκῶν 
πιστεύειν εἰς τὸν Ἰησοῦν, μὴ πιστεύει ὅτι εἷς ἐστὶν ὁ Βεύς ὁ νόμου καὶ Εὐαγγελίου, οὗτος ἂν μεγίστῳ 
λείποι τῆς πίστεως κεφαλαίῳ» (᾿Ὠριγένους, Εἰς τό κατά Ιωάννην ΛΒ΄ ΧΥΙ, ἐν ΒΕΠ 12, 308, 4- ὅ)].' β) τύ 
θέµα, τό ἀντικείμενον συζητήσεως, π.χ. «ἐάν τις ἐπὶ πολλοῖς ἐγκλήμασι κληρικοῦ κατηγορήσας, μὴ 
ἀποδείξῃ τὸ προταβὲν πρῶτον κεφάλαιον κ.λπ.» (Φωτίου, Νομοκόνων θ᾽ 8 ἐν Ράλλη Γ᾽ - Μ. Ποτλῆ, 
Σύνταγμα τῶν ϑείων καὶ ἱερῶν Κανόνων τ. Α΄, ᾿Αθήνησι 1852 σολ. 178} γ) τό ἐξέχον, τό ἠγετικύν 
πρόσωπον, ἡ προσωπικύτης, ὡς συνάγεται ἀπά τήν ρῆσιν τοῦ Ἰωάννου Νοταρίου «ἀνῆλθον πρᾶς αὐτὸν 
κεφάλαιά τε τῶν κληρικῶν καὶ οἱ μεγιστᾶνες τῆς πόλεως» (.Β. δ6, 3002]. «Κεφάλαιον δὲ {κατ᾽ 
"Ὠριγένη) λέγεται ἡ ἐξέχουσα προσωπικότης ἀπὸ τοῦ καὶ τὴν κεφσλὴν ἡμῶν ἄποντῦ ἔχειν ἐν ἑαυτῇ καὶ 
ὅλα τὰ τῆς ζωῆς αἰσθητήρια» ( Ὑπόμνημα εἰς τήν πρός ᾿Ἐφεσίους ἐπιστολήν Α, 10 ἐν Τπ8 ὑαυ[πα! υί 
Πιααἱοσίοα! 5μάΐς5, Οχίοιά 1907 ῃ. 241]. ᾿Από αὐτά συνάγεται, ὅτι ἐνταῦθα «Κεφάλαια» ὀνομάζονται οἱ 
Βεύδωρυς, Βεοδώρητος καὶ Ἴβας, ὡς µεγήλαι προσωπικότητες. Ὑπέρ τῆς ὀρθότητος τῆς ἀπόψεως 
αὐτῆς μαρτυρεῖ καί ὁ πάπας Γρηγόριος ὁ Μέγας, καϑ᾽ ὃν ἡ Ε΄ Σύνοδος συνῆλθεν διά θέµατα ὄχι 
δογματικά, ἀλλά προσώπων. «09 [!|α ἵαπιθη δγησάη, συ36 ἱπ Ὀοποἰαπήποροί! ροσἰπιούυπι ἱασία βδί, {1138 ἃ 
ππιήῆς ηυἰπίᾶ πυπιίπάίιΙτ, ουίτο νο» νοίο, ηυἱα πίπί! οοπίτα αυ ιο: σαποί]οοίπι45 5γποή405 οοπί]{μεπ!{ ναὶ 
ορπϑρη, Πυίφρε αυἱα ἰπ θὰ 48 ρθιςοπὶς ἰαπίηπιπιοιίο, ποη αυ! 4ο [44 αἰἰφι]ά εσίυπ β5ί, αἱ {ο θἱ5 
Ρθτϑοπίο, 4β αυΐουο ἴη Οπαἰοεήοπαποὶ ουποί]!ο πἰηὶὶ οοπίϊποίυ:... εἰ εχίτοπια βοἴΐο ἠθ β9150Ππ΄5 γεηβ]αἰὰ 
β5!» (Συναδικἠ ἐπιστολή ἐν Π. Πθντοθδοα, ἕ.ἀ. μ. 209). Ὦ |. βτά[ίαι ἑκφράζει τήν ἄποψιν, ὕτι ὁ 
γαρακτηρισμός τῶν τριῶν συγγραφέων ὡς «τριῶν Κεφαλαίων» προέρχεται ἀπό τό ὅτι ἐξεφωγήθησαν 
ἐναντίον τοῦς «κεφάλαια»! (ἐν Ηίεἴο εἰ Μαπίη, Ηἱείοίτα “ϑ Ι’ Ἐαΐΐ50, νο]. Ψ, ρα {{15αρ. 2, ΦΤοΠΠΟ 1312, 
σελ, 582) (ἔκδυαις Ιταλική]. Ὁ ὅσιος θεοφάνης γράφει ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος συγεκροτήδη «κατά τῶν 
ὑκεφάλων (-ἀνεγκεφάλων) κεφαλαίων» (ἐκδ. Νίεδυπι σελ. 554]. 
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Από αὐτούς' 

- Ὁ Βεόδωρος ὑπῆρξε κολοσσός τοῦ πνεύματος φιλόσοφος νοῦς, δυνατός 
ἀπολογητής, θαυμάσιος χειριστής τοῦ λόγου, ἑρμηγευτής τόσον ἐξαίρετος, ὥστε 
πολλάκις μνημονεύεται ἁπλῶς «ὁ ἑρμηνευτής». Ὅμως δέν ὑπηρέτησε μέ τηπείνωσιν 
τήν εὐαγγελικήν ἀλήθειαν. Καί ἀπέβη αἴτιος, παπήρ καί ἀρχηγός τῆς αἱρέσεως, πού 
ἀπό τόν μαθητήν του ἔμεινε γνωστή ὡς νεστοριανισμύς. 

- Ὁ θοοδώρητας, μαθητής τοῦ θεοδώρου, παλαίει µεταξύ ὀρθοδοξίας καί 
ἰδεῶν τοῦ διδασκάλου του, ὑπέρ τῶν ὁποίων ἀγωνίζεται μέ φανατισμόν καὶ ὀξύτητα. 
Καί καταντᾶ προσωπικότης διχασμένη, καί ἄρα, ὑπό δικαίαν εὔλογον ἀμφισβήτησιν. 

- Ἐπ᾿ ὀνόματι τῆς τρίτης ἐξ ἐπόψεως ὀρθοδόξου ὑπό ἀμφισβήτησιν 
προσωπικότητος σῴζεται μόνον ἐπιστολή πρός Μᾶριν τινά, ἐπίσκοπον Πέρσην. Ἢ 
ἀξία καί σημασία τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς περιορίζεται εἰς τύ ὅτι κάνει μίαν ἰδιότυπον 
κριτικήν παρουσίασιν τῆς Γ΄ Ὀἰκουμενικῆς Συνόδου καί τῶν περί αὐτήν προσωπικοτή- 
των, πού θά ἧτο δυνατόν νά χαρακτηρισθῇ ὡς «χρονογράφημα μέ κατευθυντήριες 
γραμμές (αἰταοἴγος) θεωρήσεως τῆς Γ Συνόδου». 

β. Καί οἱ τρεῖς αὐτοί µἐγάλοι ἄνδρες ἔχουν σαφῆ ἀντίθεσιν πρός τήν Γ᾽ 
Οἰκουμενικήν Σύνοδον. Μία σύνοδος (ἡ ληστρική) καθαιρεῖ τοὺς ζῶντας τότε 
ἐπισκόπους Ἴβαν καί θεοδώρηταν: καί καταρᾶται τόν θεύδωρον. 

Ἡ Δ΄ Σύνοδος αἴρει τήν καθαίρεσιν τῶν δύο ἀρχιερέων καὶ ἁποκαβθιστῇ αὐτούς, 
ἀφοῦ τούς ὑπεχρέωσε νά ἀναθεματίσουν τόν νεαστηριανισμόν καὶ τόν Νεστόριην. 

Ὅμως ἡ Δ΄ Σύνοδος εἰς τήν Πρᾶξίν της, μέ τήν ὑπαίαν ἀποκατέστησε τόν Ἴβαν, 
συμπεριέλαβε καὶ τήν ἐπιστολήν πρός Νᾶριν, χωρίς νά δηλωθῇ ὁ λόγος τῆς 
καταχωρίσεώς της εἰς τό Πρακτικόν. 

Ἡ καταχώρισις τῆς πρός Μᾶριν ἐπιστολῆς εἰς τό Πρακτικόν τῆς Δ΄ Συνόδου 
ἀποτελεῖ τήν ἀφετηρίαν καί τήν οὐσίαν τοῦ ζητήματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ποῦ 
εἶναι ζήτημα καϑαρῶς ἐνδοεκκλησιαστικόν καί δέν ἔχει καμμίαν σχέσιν μέ τούς ἐκτός 
τῆς Ἐκκλησίας αἱρετικούς, ἀντιχαλκηδονίους καί γεστοριαγούς. 

Διά τούς ὀρθοδόξους μία σύνοδος εἶναι ἁγία, ὅταν ὅλαι αἱ πράξεις της εἶναι ἐν 
Πνεύματι ἁγίῳ, ἠλάθητοι. ᾿Ακόμη καί µία μύνον πρᾶξις της ἄν ἐλεγχθῇ πεπλανημένη, ἡ 
σύνοδος παύει νά θεωρῆται ἁγία καὶ θεύπνευστος, ἐν τῷ συνόλῳ της. «Ὡς γὰρ 
κοινωνία φωτὶ πρὸς σκότος»; 

᾿δού λοιπόν τό ἐρώτημα, μέ τάς τρομακτικῆς ἐκτάσεως ἐκκλησιολογικής του συνε- 
πείας, πού ἀπησχόλησε τότε ἀνατολήν καί δύσιν; Ποία ἡ σημασία τῆς καταχωρίσεως τῆς 
ἐπιστολῆς πρός Μᾶριν τῆς λεγομένης τοῦ Ἴβα, εἰς τό πρακτικήν τῆς Δ΄ Συνόδου; 
«Τελικῶς, ἐρωτᾷ ὁ «.Β. Βοβουβῖ εἰς τό ἔργον του Ποῇηίθοπὂς Ο1θη βα[σαπὶ 0. ΙΙ σᾶρ. 
18, τί ἔγινε; Ἢ Δ΄ Σύνοδος ἁπλῶς ἐφείσθη τοῦ προσώπου τοῦ Ἴβα ἀπό λύγους εὐσπλαγ- 
γνίας καί εἰρηνευτικῆς τακτικῆς, ἤ ἀπεδέχθη αὐτάν ὡς καθ᾿ ὅλα ὀρθόδοξον καὶ κατά 
πυνέπειαν ἐπεκύρωσε τήν ἐπιστολήν του ὡς κείμενον ὁδηγητικόν»; 


ο» 


γ. Εἰς τά ἐρώτημα δίδονται δύο διαμετρικῶς διαφορετικαί ἀπαντήσεις”. 

0ἱ δυτικαί, ὑπέρμαγοι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἀπαντοῦν ὅτι εἰς τήν Δ᾽ Σύνοδον ὁ 
Ἴβας ἔγινε δεκτός: ἅτι ἡ ἀποκατάστασίς του δηλοῖ τήν πλήρη ἀπόρριψιν τοῦ ἐναντίον 
ταυ κατηγορητηρίου ἐπί αἱρέσει’ καί ἄρα ὅτι ὁ Ἴβας ἧτο ἀνέκαθεν ὀρθόδοξος: καὶ 
κατ᾽ ἐπέκτασιν, ὕποπτοι ὅιά μή ὀρθόδοξα φρονήματα ἦσαν οἱ κατήγοροί του. 

Αναγκαῖον ἐπακόλουθον τῶν ὡς ἄνω εἶναι ὅτι ἡ ἐπιστολή του πρέπει νά ἔχῃ 
ὑρθόδαξον περιεχόμενον: καί ἄρα, ἀφοῦ καταχωρίζεται εἰς τύ Πρακτικόν τῆς 
Συνόδου, νά ἐκρίθη ὑπ᾿ αὐτῆς ὡς κείμενον ὄχι μόνον ὀρθόδοξον ἀλλά καί ὁδηγητικόν. 

Ὅμως εἰς τήν ἐπιστολήν Ἴβα γίνεται µιά περιγραφή -κριτική τῆς Γ΄ Συνύδου καὶ 
ὅλων τῶν περί αὐτήν προσώπων καὶ προβλημάτων. Εἰς αὐτήν μεταξύ ἄλλων 
ἀναγράφεται: «Κύριλλος δέ θέλων τούς λόγους Νεστορίου ἀνατρέψαι ὤλισθε καί 
εὐρέθη ἐμπίπτων εἰς τό δόγμα ᾿Απολιναρίου... τά Δώδεκα Κεφάλαια τά συγγραφέντα 
παρά Κυρίλλου, ἑναντία ὄντα τῇ ἀληθινῇ πίστει ἀνέθηκαν καί ἐβεβαίωσαν... ὁ 
μακήριος ϑεόδωρος ὁ κήρυξ τῆς ἀληθείας καὶ διδάσκαλος τῆς Εκκλησίας, ὅς οὐ 
μόνον ἐν τῇ ζωῇ αὐτοῦ καί μετά θάνατον ὅπλον πνευματικόν ἐν τοῖς συντάγμασιν 
αὐταῖ τῇ Ἐκκλησίᾳ κατέλειψε... Τοῦτον ἐτόλμησεν ὁ πάντα τολμῶν ἐπ᾿ «Ἐκκλησίας 
φανερῶς ἀναθεματίσαι». 

Συνεπεῖς εἰς ὅσα εἴπομεν οἱ ὑπέρμαχοι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀπό τά ὡς ἄνω 
συμπεραΐνουν ὅτι: 0 ἅγιος Κύριλλος ὠλίσθησεν εἰς ἀπολιναριστικάς ἀπόψεις. Τά ΙΒ΄ 
Κεφάλαια τοῦ ἁγίου Κυρίλλου εἶναι αἱρετικά. Αἱ διαλλαγαί παραμέρισαν τά ΙΒ΄ 
Κεφάλαια, Ἡ Γ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ἀνεθεωρήθη καί ἐκαθαρίσθη ἀπό ἀντορθόδοξα 
στοιχεῖα. Ὁ θεάδωρος εἶναι ἕνας πατήρ τῆς ᾿Εκκλησίας, πού ἐκφράζει μέ τόν 
ὀρθότερον τρόπον τό ἀληθές τῆς ᾿Εκκλησίας φρόνημα καί ἄρα εἶναι διδάσκαλος τῆς 
εὐσεβείας, ἄξιος πάσης ἐμπιστοσύνης. Ἡ Δ΄ Σύνοδος ἀποτελεῖ ἀναθεώρησιν τῆς Γ΄ 
Συνήδου. Καί κάθε νέα Οἰκουμενική Σύνοδος, ἀντί νά τελῇ ὑπό ἔλεγχον καί κρίσιν μέ 
βάσιν τά δύγματα καί τάς ἀποφάσεις τῶν προηγουμένων της Συνόδων, ἀποτελεῖ 
ἀναθεωρητικόν δικαστήριον (ἐφετεῖον) δι᾽ ὅλας τόσον τάς κανονικάς, ὅσον καί τάς 
δογματικάς, ἀποφάσεις των". 

Ὅμως ἡ θεώρησις αὐτή δέν ἦτα γενικῶς ἀποδεκτή. Ἡ ἀνατολή οὐδέποτε 
ἐδέχθη τάς ἀπόψεις αὐτής. Καί ἡ διαφορά θεωρήσεως ἐπεσημάνθη. Προεκλήθη 
διάλογος. ᾿Επηκολοήθησε διχογνωμία. Καὶ κατέληξεν εἰς ὀξεῖαν σύγκρουσιν. 


3, Λεοντίου Σχαλαστικοῦ, Σχόλια 46 5θοί[5, κεφ. ΣΤ΄ Ρ.β. 12380. Οἱ ἀντιχαλκηδόνιαι κατηγόρουν τήν 
ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον ὅτι «αἱρετικούς ἀνθρώπους ἐδέξατο ἡ ἐν Χηλκηδόνι Σύνοδος: ἐδέξατο γὰρ 
θεοδώμητον καὶ Ἴβαν», "Όμως ὁ Λεύντιας ὁ Σχολαπτικής μᾶς πληραφορεῖ ὅτι, ὅταν (ἄγνωστον ποῦ καὶ 
πότε: ἴσως τό 532) κατεδικόσθησαν οἱ δύο οὗτοι ἱεράρχαι καὶ ἐξεφωνήθη κατ᾿ αὐτῶν ἀνάθεμα, οἱ 
ἀντιχαλκηδόνιαι ἔθεταν εἰς τούς ὀρθοδόξους τύ ἐρώτημα: «Διατί αὐτούς ἀναθεματίζετε; "Η καλαί ἦσαν ἤ 
κακοί. Καὶ εἰ μέν καλαί, διατί αὐτούς ἀναθεματίζετε; Εἰ δὲ κακοί, διατί αὐτούς ἐδέξατο ἡ Σύνοδος» (ἔ.ἀ.} 

3. Βλ. Εἰσαγωγή, κεφ. Ε΄ σημ. 18. 
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Ἔτσι ἀνεφύπ', δηλ. ἐδημιουργήθη, τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, πού ἧτο 
ζήτημα θεολογικῆς διχογνωμίας μεταξύ ἀνπτολῆς καὶ δύσεως, ζήτημα καθαρῶς 
ἐνδοεκκλησιαστικόν, ὡς ἤδη ἐλέχθη. 

ὅ. Ἔτσι λοιπόν, ὅσον καὶ ἄν φαἰνεται λεπτομερειακόν, τό γεγονός τῆς διαφορᾶς 
βεωρήσεως μιᾶς τόσον δευτερευούσης σημασίας Πράξεως τῆς Δ΄ Συνόδου, ὡς ἡ 
ἀποκατάστασις ἑνός ἀρχιερέως καὶ ἡ ἀντιμετώπισις κάποιου κειµένου του, τὸ ζήτημα 
αὐτό ἀπετέλεσε, καὶ ἴσως ἀποτελεῖ, τήν τραγῳδίαν τῆς ᾿Εκκλησίας. Εἶναι πράγματι 
τόση ἡ σημασία τῆς συγκεκριμένης αὐτῆς διαφορᾶς, ὥστε οἱ ΜΝ. Όθ Ψε5 καί (1. 
Μοθί]ατ ὀρθῶς παρατηροῦν, ὅτι κατά τήν περίοδαν 451-553 μ.Χ. ἐδημιουργήθησαν αἱ 
προῦποθέσεις, πού ὀλίγον βραδύτερον ἐπέφεραν τό μέγα σχίσμα. Ἢ διάφορος 
βεώρησις τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα ἐπέβη πρίσμα ( μᾶλλον τό παραμορφωτικόν 
κάτοπτρον) θεωρήσεως καὶ ἑρμηνείας ὁλοκλήρου τῆς Συνύδου, ἀποτόλεσμα τῆς 
ὁποίας ὑπῆρξεν ἡ σύν τῷ χρόνῳ πλήρης ἀλλοίωσις τοῦ φρονήματος. 

Ὅταν ἡ διαφορά φρονήματος ἔγινε αἰσθητή, ἡ ἀνατολή ἀντέδρασε. Κατηγόρησε 
τήν δύσιν ἐπί νεστηριανισμῷ. Καί ἤρχισε νά ἐργάζεται διά τήν ἐπαναφοράν της εἰς τήν 
ἑγότητα τῆς πίστεως, τήν ὁποίαν ἀπατηλῶς τότε ἐφαίνετο ὅτι ἐξηαφάλιζον τά κοινά 
κείµενα (Ὄρος τῆς Χαλκηδόνας καί Τόμος τοῦ Λέοντος) διότι, ὕπου δέν ὑπάρχει 
κοινόν φρόνημα, δηλ. κοινή ἑρμηνεία τῶν κοινῶν κειμένων, τά κοινά κείμενα χωρίς 
ἑνότητα πίστεως καί φρονήματος εἰς οὐδὲν ὠφελοῦν''. Καί ἀντιθέτως, ἡ ἑνότης 
πίστεως καί φρονήματος δέν χρειάζεται κοινά κείµενα διά νά διατηρηθῃ. 

Ἡ Βεραπεία τῆς κακῆς αὐτῆς καταστάσεως ἐπεδιώχθη κατ᾽ ἀρχάς μὲ τήν 
πρωτοβουλίᾳ τῆς μητροπόλεως Τόμεως διόδοσιν τῶν ἔργων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου εἰς 
τήν Λύσιν (Ῥώμην καί Ἰταλίαν) καί πρόκλησιν ὀρθοῦ θευλογικοῦ προβληματισμοῦ 


ὁ, Βλ. Βιγιλίου πάπα, Ἐπιστολή πρὸς Ρουστικύν καὶ Σεβαστιανόν, κεφ. 12, 15, 17. ἐν Πράξ. 1 63, 
12, 15, 14. 

δῃ. « Ἔθος τοῖς αἱρετικοῖς πρὸς ἀπάτην τῶν ἁπλουστέρων ταῖς παρὰ τῶν ὀρθοδόξων εὐσεβῶς 
λεγομέναις φωναῖς κεχρῆσθαι καὶ τὴν εὐσεβῆ ταύτην ἔννοιαν καὶ ἐξήγησιν πρὸς τὴν οἰκείαν μεταφέρειν 
ἀσέβειαν, ἐπειδὴ ἔστιν ὅτε αἱ αὐταὶ φωναὶ καλῶς μὲν ἐξηγούμεναι καὶ νοούμεναι μετὰ τῆς εὐσεβείας 
εἰσί, κικῶς δὲ παρὰ τῶν αἱρετικῶν ἑρμηνευόμεναι καὶ πραφερόμεναι, τὸ ἀσεβὲς ἔχουσιν ( ᾿[ουστινιαναῦ, 
“Πμολογία Πίστεως, Μαπϑὶ ὃ, 958]. 

Σαφῆ περί τούτου ἐπόδειξιν ἀποτελοῦν αἱ ἑξῆς µαρτυρίαι τοῦ Λεοντίου. «Τόν Πέτρον διεδέξατο 
᾿Αθανάσιος. Πλήν οὐδέ τούτῳ ἐκοινώνουν οἱ ᾿Ακέφαλαι, διότι τόν Πέτρον ἐδέχετο. Μετά δέ τόν 
᾿Αθανάσιον γίνεται Ἰωάννης καὶ πάλιν Ἰωάννης, εἶτα Νιόσκορος καὶ εἶθ οὕτω Τιμόθεος’ καὶ οὗτοι δὲ 
πάντες δεχόμενοι μὲν τὸ ἐγωτικόν, ἀναθεματίζοντες δὲ τὴν Σύνοδον» (Λεοντίου, Σχόλια 48 580135, Πράξ. 
Ε΄ ΡῬᾱ. β8, 1229). Κατά τήν ἰδίαν ἐποχήν οἱ ᾿Ακάκιας, Εὐφήμιος καὶ Μακεδόνιος. πατριάρχδι 
Κωνσταντινουπόλεως, Φλαβιανός Αντιοχείας, "Ἠλίας Ἱεροσολύμων καὶ πολλοὶ ἄλλοι, δεχόμενοι τύ 
ὀνωτικόν ἐδέχοντο καί τήν Σύνοδον καὶ ἐξεθρονίζοντο ὡς αἱρετικοί ὑπό τῶν δεχομένων τό ἐγιητικόν, 
χωρίς νά δέχωνται τήν Σύνοδον, Σεβήρου καὶ φιλοξέναυ (βλ. Εἰσαγωγή κεφ. ξ᾽ 810τ᾽). 
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(δραστηριότης Σκυθῶν μοναχών Ἡ, καὶ ἐν συνεχείᾳ μέ τήν ἔκδοσιν ὑπό τοῦ βασιλέως 
ἑνός διατάγματος πού ἐπέβαλλε τόν προβληματιαμόν. Ὅμως αἱ προσπάθεια! αὐταί 
πέτυχαν. Προσέκρουσαν εἰς τήν πείσμονα ἄρνησιν τῶν Λατίνων νά θέσουν ὑπό 
ἠμφισβήτησιν τήν ὀρθότητα τῶν θἐσεών τους. Ἡ λατινόφωνος Δύσις ἐκινδύνευε νά 
ἁλωθῇ ἀπό τόν νεστοριανισμόν. Ἔτσι ἀπέβη ἀναγκαία ἡ σύγκλησις γενικῆς Συνόδου, 
ἱκανῆς νά λύσῃ αὐβεντικῶς, ἀξιωματικῶς καὶ τελεσιδίκως τό ζήτημα. 

Ἡ Ε΄ Σύνοδος συνεκλήθη, διά νά καταδικάσῃ τήν εἰς διάφορον φρόνημα 
ἐκτροπήν τῆς Δύσεωςτ᾽ νά ἄρῃ τάς δυσμενεῖς σχετικής προὔποθέσεις’ νά ἀπομακρύνῃ 
ἀπό τόν ὑρίζοντα τῆς ἡνωμένης τότε Ἐκκλησίας τήν ἠπειλήν τοῦ σχίσματος: καί νή 
«ἑγώσῃ τούς -κατά τό φρύνημα- διηρημένους ἱερεῖς τῶν ἡγίων τοῦ θεοῦ ἐκκλησιῶν 
ἀπό ἀνατολῶν μέχρι δυσμῶν»''. 

θά προβῶμεν εἰς μίαν παρουσίασιν τῶν σχετικῶν μέ τήν Ε΄ Σύνοδον 
προβλημάτων κατά τήν ἱπτορικήν τους πορείαν καί ἐξέλιξιν, εἰς τόν βαϑμόν πού 
ἀπαιτεῖ ἡ καλλιτέρα κατανόησις τοῦ ἱεροῖ κειµένου τῶν πρακτικῶν της. 

Ὅμως καιρός εἶναι νά ἴδωμεν, πῶς ἐγεννήθη καὶ πῶς ἐξειλίχθη ἐν τῇ Ἐκκλησίᾳ 
τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 


2. Θεόδωρος ὁ Μοφψουεστίας 


α. Ἡ Αντιόχεια ἐπί αἰῶνας ἦτο κέντρον σοφίας καί πολιτισμοῦ. ᾿Ὠνομάζετο δέ 
διά τοῦτο δικαίως «Συριάδες ᾿Αθῆναι», ᾿]διαζόντως ἐκαλλιεργεῖτο ἡ ἀριστοτελική 
φιλοσοφία. Κα, ὡς ἦτο ἑπόμενον, ἐπηρέαζε καί πολλούς ἐκκλησιαστικούς 
συγγραφεῖς, οἱ ὁποῖοι ἐφήρμοσαν τά ἀγθρωπολογικά της διδάγματα εἰς τήν 
Χριστολογίαν. Καί ἔτσι ἑδημιουργήθη ἡ ᾿Αντιαχειανή θεολογία καί ἀνϑρωπολογία, ἡ 
ὁποία ἔμεινε γνωστή εἰς τήν ἱστορίαν ἀπό τό ὄνομα τοῦ μεγίστου προωθητοῦ της 
πατριάρχου Νεστορίου, ὡς νεστοριανισμός. “Όμως ὁ Νεστόριος δέν ἦτα ὁ μύστης τῆς 
αἱρέσεως, Τάς βασικής ἀρχάς διετύπωσεν ὁ ἐπίσκοπος Ταρσοῦ Διόδωρος. Τήν δέ 
διαμόρφωσίν της εἰς σύστηµα θεολογικόν ἐπεχείρησε καὶ ἐπραγματοποίησεν ὁ 
Βεόδωρος Μοψουεστίας, ὁ ὁποῖος διά τοῦτο θεωρεῖται «πατήρ» καί «ρίζα» τοῦ 
νεστοριανισμοῦ καί ὀνομάζεται ὑπό τοῦ Ἰουστινιανοῦ «αἱρεσιάρχης»". 


5. Βλ. Εἰπαγωγή κεφ. Ε΄ δ5β΄. 

δα, Βλ. Ἰουστινιανοῦ, θεῖος Τύπος 8 7. Πρᾶξις ΑΓ 83.7. 

5β. Βλ. Ἰουστινιανοῦ, Επιστολή Μαποὶ 9, 644 ζῇ, 

β. Περί τοῦ Βεοδώρου ἰδέ ἐν Πράξει Ε΄ ξ 31Ζ΄. θἰνεώτεροι ὁπαδοί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων (πού κατέ 
βάσιν πιστεύουν ὅ,τι καί ἡ ἐπιατολή πρό" Μᾶριν) αἱ μέν υετριαπαθέστεροι φρονοῦν ἔτι ἡ διδασκαλία τοῦ 
Βεοδώρου τσυτίζεται μέ τήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, ἐπὲ τήν ὁποίαν διαφέρει μόνον φραστικῶς {[Ρ, Βαΐΐ81- 
3 ΑπΙΑΠΗ), οἱ δέ περισσότερον ρηξικέλευθο: υἱοβετοῦν τήν ἄποψιν ὅτι ὁ ἅγιος Κύριλλος εἶνοι 
μενοφυσίτης καί οἱ ἀντιοχειανοί περισσότερον ὀρθάδοξει. Π.χ. ὁ ΑΙ. ΒηΗπιείετ ϑέτει τά ἐρωτήματα: 
Μήπως κατά τήν θεώρησιν τοῦ ἔργου τοῦ θεσδώρου βλέπομεν περισσέτερον τήν ἀρνητικήν τοῦ πλευράν 
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Ὢ θεύδωρος, ἐπίσκοπος Μοψουεστίας (392- 428 μ.Χ.), ὑπῆρξεν ώς θεολόγος 
μέγας, σοφός καί διαλεκτικώτατος. Αἱ ἰδέαι του, ἐνῷ κατ᾽ ἀρχάς ἐξένιζον (καὶ ἔτσι 
ἐδημιουργοῦντο ὁμάδες ἐχθρῶν του) ἐν συνεχείᾳ ἔθελγον καί ἐγοήτευον. Ἢ 
φιλοσοφική, λογική, ἠθική καί δεοντολογική τεκμηρίωσις τῶν ἰδεῶν του καί ἡ χάρις: 
τοῦ λόγου καί τῆς εὐγλωττίας του προσέδιδον εἰς αὐτάς, ὡς μαρτυρεῖ ὁ ᾿Ησύχιος, 
μίαν πειστικότητῃ ἀκαταμάχητον. Ἔτσι, ὁ κύκλος τῶν ὑπαδῶν καί θαυμαστῶν Του 
ηὔξανε συνεχῶς. 

β. Ὁ θεόδωρος ἐδέχετο τήν ἐν Νικαίᾳ σύνοδον καὶ τό ἱερόν της Σύμβολον καί 
πολλά ἔγραψε κατά τῶν ἀρειανῶν καί ἀπολιναριστῶν. Ἐδίδασκε καί ἐφρόνει ὀρθῶς, 
ὅτι ὁ ὁμοούσιος τῷ Πατρί Λόγος κατῆλθεν ἐκ τῶν οὐρανῶν, καὶ ἡνώθη μέ τόν. ἐκ 
Πνεύματος ἁγίου καί Μαρίας τῆς Παρθένου διά τήν ἡμετέραν σωτηρίαν γεννηθέντα 
Ἰησοῦν. ᾿Επίστευεν ὀρθοδόξως, ὅτι ὁ Λόγος «ἀνέλαβεν ἄνθρωπον τέλειον τὴν φύσιν 
ἐκ ψυχῆς τε νοερᾶς καὶ σαρκός συνεστῶτα ἀνθρωπίνης»'''. ᾿Επίστευεν, ὅτι 
ὁσηνδήποτε χάριν τοῦ ἁγίου Πνεύματος καὶ ἄν λάβῃ ἡ κτιστή φύσις ἀνθρώπου, δέν 
εἶναι ποτέ δυνατόν νά ἀποβῇ μία καί ὁμοούσιος μέ τήν θείαν ἄκτιστον φύσιν, οὔτε νά 
τραπῇ ἤ μεταβληθῇ εἰς θείαν, διότι ἡ χάρις, καὶ ὕταν ἀκύμη θευποιῇ, δέν μεταβάλλει 
τή φύσιν (Βταϊίᾳ ἠαΐα Π0Π ἱππιμίαί παΐμγαπι)΄. Δηλαδή ὁ θεύδωρος ἀπέρριπτε τόν 
ἀπολιναρισμόν. Καί ἐνέμενεν εἰς τήν ἐν Χριστῷ διάκρισιν δύᾳ φύσεων, 

Ὅμως ὁ θεόδωρος δέν ἐθεολόγει ἁλιευτικᾶς, δηλ. ἐκκλησιαστικῶς καὶ 
ἀγιογραφικῶς, ἀλλά μέ προθποθέσεις ἠθικάς καί δεοντολογικάς. Τά κύρια κριτήριά 
του ἦσαν τά «καλόν», τό «πρέπον», τό «ἁρμόζον», Καί ἀντιβέτως πᾶν τό ἀκαλλές, τύ 
ἀπρεπές, τό ἄπδες, καὶ τό μή ἁρμόζον, ἀπερρίπτετο: Καὶ ἡ Βεόδωρος εὕρισκεν 





καὶ ἠδιπφοροῦμεν διά τήν Βετικήν (ξ.ἀ. σελ. 514); Μήπως ὁ θεήδωρος εἰς τήν προσπήβειάν του διά τήν 
κατανόησιν τῇς πίστεως {Ππ|6!16ο!ύ4 {49} ἀπό παραγόησιν ἐδημιούργησε μίαν μή ὀρβόδοξον εἰκόνα τοῦ 
Χριστοῦ; Τό λάθος του εἶναι τόσον μεγάλα, ὥστε νά τόν κατηγοροῦμεν ὅτι μᾶς ἔδωκε ἀναρθόδοξον 
εἰκόνα τοῦ Χριστοῦ: Μέ τὶ τέλος πάντων μετρεῖται ἡ ὀρθοδοξία (Σ.ἀ, σελ. δ18]; 

Ἢ νοοτροπία τῆς δύσεως νά Βεωρῇ πρὀοῦον καὶ ἐπίτευγμα τάς νέας θεωρήσεις, ἄποιαι καἰ ἂν 
εἶναι, ὑδήγησαν εἰς ἀπόψεις ὡς αἱ ἑξῆς: Οἱ μανοφυσῖται κατηγαροῦν τήν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον ὡς 
νεπτοριανικήν; ρα ὁ Νεστόριας (καί κατ᾿ ἐπέκτασιν καὶ ὁ θεύδιιρος) εἶναι ὁρθόδοξας ἢ μᾶλλον ὁ πλέην 
ἡβῶος αἱρετικός ἐξ ὅλων τῶν αἱρετικῶν (βλ. ΑΙ. Βηΐπιϑῖοτ ἔ-ᾱ., σελ. 538 καὶ Ε. Ναι, [8 Ι[ντο ἐ' Ηθτασ][4ϱ 
{ο Παπια5, ΡάΠ5, {918 σελ. 370 καί Γ. Μπεμπῆ, Συμβολαί εἰς τήν περί τοῦ Νεστορίου ἔρευναν, ᾿Αθῆναι 
1954, σελ. 330). Καὶ προβάλλεται τό -κατ᾿ αὐτούς- «νόμιμον» ἐρώτημα: Ἥτο ὁ Νεατόριας νεητοριανύς; 
Μήπως ἡ Εκκλησία στερουμένη τύτε θεολαγικῆς ἐρεύνης ἔσφαλε ΙΑ. αήιιπιείε! ἕ.ἀ. σελ. 645); 

Νά χαρῇ κανείς ἦ νά κλαύσῃ διά τήν νηπιόφρονα ἄποψιν ὅτι «ἡ νευτέρα ἔρευνα, πού ἀπό τῆς Β΄ 
Βατικανῆς Συνόδου ἔχει “οἰκαυμεγικήν διάστασιν", καλύπτει τό κενόν» (ΑΙ. βήπιείθ, ὅ.4. σελ. 545}; 
Εἶναι πολύ θλιβερόν, ὅτι οἱ δυτικοί ἀπέρριψαν τά ἀλιευτικῶς καὶ δαγματικῶς Βευλογεῖν, κατέκριναν ὡς 
ἁπλαϊκήν τήν πίστιν ἐξ ἀκαῆς (αυ{]{υ5 Πήεί] καί βαυμάζαυν τήν περινόησιν τῆς πίστεως (πίβιιεσίμς [1491]. 

θα. Βλ. Πραξ. Δ΄ 8 6,5. 

8β. Βλ. Πραξ. Δ΄ κεφ. ΜΘ 

7. Βλ. ΡΏ, 85, 772 καὶ Βλ. Νεστορίου πράς Κύριλλον ξ δ ἐν Πράξ. ΣΤ᾿ ὃ 10,6. 


814; 


«ἀκπλλεῖς» καὶ «ἀπρεπεῖς» πολλάς ἐκκλησιαστικάς διδασκαλίας, 

᾿Αφετηρίᾳα πῖς διαφοροποιήσεως τῆς διδασκαλίας του ἀπό τήν πίστιν τῆς 
Ἐκκλησίας πρέπει νά Βεωρηθῇ ἡ ἐφαρμαγή τῆς ἀρχῆς τοῦ «καλοῦ» καί «πρέποντος» 
εἰς τήν ἐκ γυναικός γέννησιν ταῦ ἑνός τῆς Τριάδος θεοῦ Λόγου. Ὁ θεόδωρος εὗρεν 
«ἀκαλλῆ» διά τόν ὑπερούσιον καί ὑπερένδοξον θεύν τήν διέλευσιν διά τοῦ γεννητικοῦ 
συστήματος τῆς γυναικός, 

Ἔτσι ὁ θεόδωρος ἠρνήθη τήν ἐκκλησιαστικήν διδασκαλίαν, ὅτι ὁ Υἱός τοῦ θεοῦ 
ἔχει δύο γεννήσεις: μίαν ἄχρονον ἐκ Πατρός: καὶ μίαν χρονικήν. Αὐτή ὑπῆρξεν ἡ 
βασική πλάνη τοῦ θεοδώρου (ὑπἰϑί 6ιίοτ), ἀπό τήν ὁποίαν ὡσάν ἀπό ρίζαν κλάδοι 
προῆλθον ὅλαι αἱ ἄλλαι κακοδιδασκαλίαι του ((ο0ἱ θιτοτ)᾽. Τό κριτήριον τοῦ ἀκαλλοῦς 
καί ἀπρεποῦς ἐφηρμόσθη ἐν συνεχείᾳ εἰς τήν περιτομήν, τήν σπαργάνωσιν, τόν 
θηλασµόν, τήν βρεφικήν ἡλικίαν, Κ.ἄ. 

γ. Παραλλήλως ὁ θεόδωρος ἐδέχετο καὶ ἑφήρμοζε τά ἀριστοτελικά θεωρήματα, 
τά ὁποῖα εἴδομεν ἐν Κεφ. Α΄ ὃ 6β΄. Μέ βάσιν αὐτά ἐδίδασκεν: ὅτι ἕνωσις κτιστο καί 
ἀκτίστου, Λόγου καὶ σαρκός, δέν εἶναι δυνατή: καί ὅτι «οὐκ ἔστιν φύσιν ἀπρόσωπαν 
εἰπεῖν», 0 θεύδωρος ἐγνώριζεν, ὅτι ἡ παράταξις τῶν ὀρθοδόξων µέ τήν περί δύο 
ἐν Χριστῷ φύσεων διδασκαλίαν συνέτριψε τόν ἀρειανισμόν. Καί διά τοῦτο ἐνέμενε 
εἰς τό σχῆμα «Λόγος -ὄνθρωπος». "Αλλά ὄχι κατά πάντα. Καὶ ἠλλοίωσεν αὐτό μέ 
ἑρμηνείαν ἰδικῆς του ἐπινοήσεως. 

Πρῶτον λοιπόν ὁ θεύδωρος ἐσκέφθη ὅτι κατ᾿ ἐφαρμογὴν τοῦ ἀξιώματος «οὐκ 
ἔστι φύσιν ἀπρόσωπον εἰπεῖν», ἑκάστη φύσις πρέπει νά ἀποτελῇ τέλειον, ἀπολύτως 


8: Βλ. Πράξ. Δ΄ κεφ. Α΄ -Γ᾽ καίκεφ. ΛΑ΄ καί ΛΕ΄. Ὁ θεύδωρος ἀπέρριπτε µετά σταθερύτητος τήν 
σκέψιν ὅτι ὁ Βεός Λόγας ἔγινε ἄνϑρωπος. «τὶς ἂν ἔχων νοῦν, ἐρωτῶ, ἄνθρωπον εἴποι τὸν Βεὰν 
γεγενῆσθαι Λόγον; Εἰ μὴ ἄρα τὴν αὐτὴν ὑμῖν νησήσειεν ἄνοιαν; Καὶ συνεχίζει; ἡμεῖς γὰρ ἀνειληφέναι 
ἄνθρωπον τόν θεόν Λόγον καὶ σφόδρα φαμέν" γεγενῆσθαι δὲ ἄνθρωπον καθ΄ ἡμᾶς, οὐκ ἦν ποτε 
ἀνασχοίμεθα» (Βεοδώρου, κατ᾿ ᾿Απολιναρίου λογ. ὅ΄ Μαπεὶ 8, 597 Βῖ..Ρ.ᾱ. 68, 1000 Β]. Ἡ μεταξύ τοῦ 
«ἠγέλαβε» καὶ «προσέλαβε» διαφορά εἶναι χαώδης. ᾿Άλλο ἀνέλαβεν ἄνθρωπον καὶ ἐντελῶς ἄλλο ἔγινεν 
ἄνθρωπος. Ἡ ὀρθή πίατις διετυπώθη ὑπό τοῦ ἁγίου θεοδόταυ ᾿Αγκύρας ὡς ἑξῆς: «Καὶ μή μαι τὰ μέλη 
τῆς Παρθένου εἰς ὄνειδος ϑεύτητος φέρε. Πὐδὲ γὰρ τούτων ἡ φύσις ἐστὶν ἀγαξία, κἂν ἐπεισελθόντα τὰ 
τῆς ἁπμίας πάθη τὴν εὐγένειαν τοῦ σώματος ἐλυμήναντο. Ὀὐ γὰρ αἰσχρὰ τῇ φύσει τὰ µέλη, ἀλλὰ δι᾿ 
ἐπιθυμίας ἁτόποι ὑβρίζεται. Εἰ γὰρ ἦν αἰσχρά τῇ φύσει, οὐκ ἂν ταῦτα Βεύς ταῖς ἰδίαις παλάμαις 
διέπλασεν, ἐπειδήπερ οὐκ αἰσχρῶν θεός, ἀλλά τῶν καλλίστων ἐστὶ ποιητής’ εἶδε γὰρ πάντα ὅσα ἐπαίησεν 
ὐ Βεύς, καὶ ἰδοὺ καλὰ λίαν. θὐδὲν γὰρ τῶν ὑπὸ θεοῦ γενομένων τῇ ἰδίῃ φύσει κακόν, οὐδὲ αἰσχρὸν τι θεὸς 
κατεσκεύασεν, ἀλλ᾿ ἡμεῖς τῆς πρώτης ἐκπεσόντες κατασκευῆς ἐπιθυμίαις ἀτάποις τὴν φύσιν ἡμῶν 
καϑυβρίσαμεν. Εἰ οὖν πλάσας ὁ θεὸς τὰ μέλη τῆς γυναικὸς οὐ διαβάλλεται, οὐδὲ ἐγοικήσας ἐν αὐτοῖς 
ἐνυβρίζεται- ἐν ἰδίᾳ γὰρ κτίσει Βεὰς οὐκ ἀναξίως οἰκεῖ. Εἰ δὲ λέγεις: πῶς αὐρανὸν καταλιπῶν ἐν μήτρα 
κατῴκησεν; ᾿Ερῶ σοι κἀγὼ ὅτι θεὸς ὧν ἄνθρωπος δι᾽ ἀνθρώπους ἐγόνετα, μείνας θεὺς καὶ οὐ 
μετατεθείσης οὐσίας», 

9. Βλ. Πραξ. Α΄ κεφ. ΜΒ΄ καὶ ΜΕ᾽ Βλ καί ὁ. Βοπιαπίάϑ5, {Πα]μίηπί5 σελ. 140. 
18, Βλ, Πραξ. Δ΄ κεφ. Κθ᾽, 
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αὐτοτελές πρόσωπον. Καὶ, ἀφοῦ ἐν Χριστῷ ἔχομεν δύο φύσεις, ϑείαν καὶ 
ἠνδρωπίνην, ἀπεφάνθη ὅτι «Ὅταν τάς φύσεις διακρίνειν πειρώμεϑα, τελείαν τήν 
φύσιν τοῦ θεοῦ Λόγου φαμέν καί τέλειον τό πρόσωπον. 0ὐδέ γάρ ἀπρόσωπόν ἐστιν 
ὑπόστησιν εἰπεῖν τελείαν δέ καἰ τήν τοῦ ἀνθρώπου φύσιν καίτό πρόσωπον ὁμοίως»''. 
Ὅμως ὁ θεύδωρος ἐγνώριζεν καλῶς, ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία δέν γνωρίζει δύο, ἀλλ᾽ ἕνα 
Χριστόν καὶ Κύριον. Καὶ ὁ θεόδωρος δέν ἠρνεῖτο ἀπεριφράστως τάς ἐκκλησιαστικάς 
διδασκαλίας, ἀλλ᾽ ἁπλῶς ἡρμήνευεν αὐτάς, ὥστε διά τῆς ἑρμηνείας -κατησκευῆς - 
νά «κυρωθῇ» τό παρ᾿ ἡμῖν διομολογούμενον. Καί εὗρε τήν λύσιν. Ὅταν ἡ [ραφή λέγῃ 
«γράφει ὁ ϑεύδωρος- ὅτι ὁ Υἱός «ἔλαβε δούλου μορφήν», κυριολεκτεῖ' ἐνῷ 
ἀντιθέτως, ὅταν λέγῃ ὅτι ὁ Λόγος «σάρξ ἐγένετο», ὁμιλεῖ καταχρηστικῶς: δηλ. 
ἐκφράζει τά πράγματα ὄχι ὡς πράγματι εἶναι, ἀλλά «κατά τό δοκεῖν», ὅπως φαίνονται 
ἐξωτερικά. τ 

Ὅμως ἡ ἐκκλησιαστική παράδααις, λέγει ὁ Βεόδωρος, μᾶς ἀναγκάζει, «ἵνα καὶ 
ἐπὶ τὴν συνάφειαν ἀπίδωμενν΄΄, δηλ. νά ἐξετάσωμεν, πῶς τά δύο πρόσωπα ὑποτελαῦν 
μίαν αἰαθητήν ἑνότητα, Διά νά ἐννοήσωμεν τήν ἀπάντησίν του πρέπει νά λάβωμεν ὑπ᾽ 
ὄψιν, ὅτι ὁ θεόδωρος δέχεται τήν διάκρισιν µεταξύ θείας οὐσίας καὶ θείας ἐνεργείας 
καὶ ὅτι κατ᾿ αὐτόν πῖν ὅ,τι γίνεται κατά τήν θέλησιν ἔχει ἰδιαιτέραν αἴγλην ἔναντι 
ἐκείνων πού γίνονται κατά φύσιν, δηλ. κατ΄ ἀναγκαιότητα ἤ νομοτέλειαν. ᾿Αλλ᾽, ἂν 
προκειµένου περί τῶν ἀνθρώπων τά ἔργα τῆς ἐλευθέρας θελήσεως εἶναι τά ἄξια 
τιμῆς καί ἀμοιβῆς, πόσον μᾶλλον αὐτό πρέπει νά ἰσχύῃ περί τοῦ κατ᾽ ἐξοχήν 
ἐλευβέρου Βεοῦ! Καί ἔτσι συνεπέρανεν, ὅτι ἡ ἕνωσις τοῦ θεοῦ Λόγου μὲ τόν 
ἄνϑρωπαν Ἰησοῦν πρέπει νά εἶναι ἐλευθέρα, ἠθικῆς μορφῆς, ἀξία ἐπαίνου καί 
ἀμοιβῆς! Καὶ διά νά τεκμηριώσῃ τήν ἄποιμίν του διά κατασκευῆς. κάνει τούς ἑξῆς 
συλλογισμούς: 

- Ἔνωσις εἶναι δυνατή ἤ κατ᾿ οὐσίαν, ἤ κατ᾿ ἐνέργειαν, ἡ κατ᾿ εὐδοκίαν. 

-- Ἕνωσις κατ᾽ οὐσίαν μεταξύ κτιστῆς καί ἀκτίστου οὐσίας εἶναι ἀδύνατος. Διότι 
ἑνώνονται μόνον τά ὁμοούσια. "Όχι ἑτερούσια. Ἂν ἠνοῦντο τά ἑτερούσια, ἡ κτιστή 
φύσις μέ τήν ἄκτιστον, πῶς ὁ πανταχοῦ παρών θεός Λόγος, ἑνούμενος κατ᾿ οὐσίαν 
μέ τόν ἄνθρωπον Ἰησοῦν, θά συνέχιζε νά εἶναι πανταχοῦ παρών, 

-- 'Πσαύτως καί ἡ ἔνωσις κατ᾿ ἐνέργειαν προσκρούει. Διότι, πῶς εἶναι δυνατόν ὁ 
θεός Λύγας, ἑνωθείς μέ τόν ἄνβρωπον Ἰησοῦν, νά παύσῃ νά δύναται νά ἐνεργῇ εἰς 
ἄλλα µέρη καί μέ ἄλλον τρόπον: 

Καί ὁ θεόδωρος συνοπέρανε «βαθυστύχαστα», δηλ. ἀνόητα, ὅτι ἡ ἕνωσις τοῦ 
θεοῦ Λόγου μέ τόν ἄνθρωπον κατ᾿ οὐσίαν (ὡς ἐδίδασκεν ὁ ᾿Απολινάριος), ἤ κατ΄ 
ἐνέργειαν (ὡς ἔλεγεν ὁ Παῦλος ὁ Σομοσατούς) εἶναι ἀδύνατος! Καὶ ὅτι, καί ἂν ἀκόμη 


11. βλ. Πραξ. Δ΄ κεφ. κθ΄. 
"12. Βλ. Πραξ, Δ΄ κεφ. Κθ΄. 
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αὐτό ἐγίνετο, ὡς καρπός ἀναγκαιήτητος καὶ νομοτελείας, 8ά ἦτο χωρὶς καμμίαν 
ἠπολύτως ἠθικήν ἀξίαν, Καί ἐπί πλέον θά ἦτο ἀπρεπέστατον διά τόν θεόν νά ἑνωθοῦν 
αἱ δύο φύσεις ἤ οὐσίαι (ἡ θεία καί ἡ ἀνθρώπινη - θεός καί ἄνθρωπος) καὶ ἡ ἔνωσις 
αὐτή νά μήν ἔχῃ καμμίαν ἀξίαν! Ἔτσι μέ τό ἠθικοδεοντολογικόν αὐτό κριτήριόν του ἡ 
θεόδωρος ἀποφαίνεται ὅτι ἡ φυσική ἕνωσις τῶν δύο φύσεων καὶ οὐσιῶν (κτιστῆς καί 
ἠκτίσταυ) εἶναι ἀδύνατος. 

Απορρίπτει λοιπόν τάς ἀπόψεις ὅτι ὁ θεός Λόγος μπορεῖ νά ἑνοικῇ εἰς τόν 
Ἰησοῦν «οὐσίᾳ» ἢ «ἐνεργείᾳ» ὡς ἐντελῶς ἀπαραδέκταυς καί ἀνεπιτρέπτους, ὡς 
ἀπολύτως ἀπρεπεῖς διά τόν θεόν. Καὶ παρατηρεῖ, ὅτι «οὐσίᾳ μέν οὖν λέγειν ἐνοικεῖν 
τόν θεόν τῶν ἀπρεπεστάτων ἐστίν»᾽Ἵ 

Ἡ ἕνωσις τῆς θεύτητος μέ τήν ἀνθρωπότητα, λέγει ὁ θεύδωρος, ἔχει ἀξίαν 
μόνον ἄν εἶναι ἔκφρασις τῆς ἀγαθῆς τοῦ θεοῦ θελήσεως. ᾿Αλλ᾽ ἡ καλλίστη θέλησις 
τοῦ θεοῦ ὀνομάζεται «εὐδοκία». «Εὐδοκία δέ λέγεται ἡ ἀρίστη καί καλλίστη θέλησις 
τοῦ θεοῦ, ἦν ἂν ποιήσηται ἀρεσθείς τοῖς ἀνακεῖσθαι αὐτῷ ἐσπουδακόσιν, ἀπό τοῦ εὖ 
καὶ καλὰ δοκεῖν Αὐτῷ περὶ αὐτῶν»''. Καί ἡ ἕνωσις τοῦ θεοῦ Λόγου μέ τόν ἄνθρωπον 
Ἰησοῦν δέν ἦτο δυνατόν νά γίνη, εἰμή µόνον κατά εὐδοκίαν. Μόνον ἔτσι ἔπρεπε νά 
γίνῃ. Διότι ἐπεβάλλετο ἡ ἕνωσις τοῦ Λόγου μέ τόν ἄνθρωπον νά εἶναι καί διά τὸν θεύν 
ἐλειιθέρα, ἀλλά καί ἁμαιβή τῆς ἐκδηλώσεως τῆς ἀγαθῆς θελήσεως καὶ τῆς ἐξαιρέτοι! 
ἠθικῆς προκοπῆς τοῦ ἀνθρωπίνου προσώπου τοῦ ᾿Ιησοῦ. Μετά τήν διατύπωσιν τῆς 
ἐπινοήσεώς του αὐτῆς ὁ θεόδωρος ναρκισσευόµενος σεμνύνεται γή παρατηρῆ, ὅτι 
μὲ τήν κατ᾿ εὐδοκίαν ἕνωσιν αἱ δύο φύσεις εἶναι ἐξ ἴσου τέλειαι’ καὶ ἐξ ἴσου 
ἐλεύθεραι΄ ἐξ ἴσαυ διέπονται καί κατευθύνονται ἀπό τάς ἀρχάς ταῦ κάλο, τοῦ 
πρέποντος, τοῦ ἁρμόζοντος: καί εἶναι ἐξῖσου πρόσωπα, ἐλεύθερα δέ πρόσωπα, ἀφοῦ 
«οὐκ ἔστιν ἀπρόσωπαν ὑπόστασιν (-φύσιν) εἰπεῖν»΄', 

δ. Αἱ ἡθικαί φιλοσοφικαί αὐταί προϊποβέσεις ἐπέβαλλον εἰς τόν θεύδωρον νά 
δεχθῆ, ὅτι ὁ Ἰησοῦς ἦτο ἡνωμόνος μέ τόν θεόν Λόγον κατά τρόπον πού 
ἐξασφαλίζει τήν ἀπόλυτον ἠθικήν ἐλευθερίαν του, δηλ. μέ τρόπον ἐξωτερικόν. 
Αὐτόν τόν τρόπον ἑνώσεως ὁ ϑεύδωρος τόν ἀναμάζει «αυνάφειαν»''', δηλ. ἔνωσιν δύο 
ἐντελῶς χωριατῶν ἄντων κατά ἐπαφήν. Μέ ἄλλα λόγια «συνάφεια» εἶναι ἡ ἕνωσις τῶν 
δύο φύσεων, τοῦ θεοῦ Λόγου καὶ τοῦ ἀνθρώπου Ἰησοῦ, μόνον εἰς ἓν σημεῖον, τὴν 
ἠθικήν θέλησιν. Καί διά νά μείνῃ ἀνέπαφος ἡ ἐλευθερία τοῦ ἀνθρώπου Ἰησοῦ ὁ 


13. 8λ. Πραξ. Δ΄ κεφ. Λ΄ καὶΡ Β. 66, 4126. η Βεόδωρος καί ὁ Ἡεστάριας ἐγέλων, ὅταν ἤκουον νά 
ἀποδίδωνται εἰς αὐτούς αἱ ἰδέαι τοῦ Παύλου τοῦ Σαμοσατέως. Καί διεµπρτύροντο ὔτι ἐσυκοσαντοῦντο. 

14. Βλ. Πραξ. Α΄ κεφ, Λ΄. 

13, Βλ. Πραξ. δ΄ κεφ. Κ8΄, 

Ίσα. Βλ. Πραξ. Λ΄ κεφ. ΙΑ΄ καὶ ΛΣΤ΄. 
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Βεόδωρος διεκήρυξεν, ἅτι ὁ Χριστός ἦτα ὡς ἄνθρωπος τρεπτός καί ἀλλοιωτός"'. 

Ἐπειδή ὁ Ἰησοῦς «εἶχε τε ροπὴν οὐ τὴν τυχοῦσαν πρὸς τὰ κρείττω τῇ πρὸς τὸν 
θεὸν Λόγον ἑνώσει, ἧς καὶ ἠξίωτο κατὰ πρόγνωσιν τοῦ θεαῦ Λόγου, ἄνωθεν αὐτὸν 
ἑνώσαντος ἑαυτῷ, καί μετὰ τῆς διακρίσεως ἔσχε μὲν πολλὴν πρὸς τὸ κακὴν τὴν 
ἠπέχθειαν, ἠσχέτῳ δὲ στοργῇ πρὸς τὸ καλὸν ἑαυτὸν συνάψας -ἀνάλογόν τε τῇ οἰκείᾳ 
προθέσει καὶ τὴν τοῦ θεοῦ Λόγου συνέργειαν δεχόμενος - ἄτρεπτος λοιπὸν τῆς ἐπὶ 
τὸ χεῖρον μεταβολῆς διετηρεῖτο, τοῦτο μὲν αὐτὸς οὕτως ἔχων γνώμης, τοῦτο δὲ 
τῆς προθέσεως οὕτω τηρουμένης αὐτῷ τῇ τοῦ Θεοῦ Λόγου συνεργείᾳ᾽ 
καὶ µετῄει σὺν εὐμαρείᾳ πλείστῃ ἐπ΄ ἀκριβεστάτην ἀρετήν... μετὰ τὴν ἀνάστασιν 
καὶ τὴν εἰς οὐρανοὺς ἀνάληψιν ἐπιδείξας ἑαυτὸν -καὶ ἐκ τῆς οἰκείας 
γνώµης-- τῆς ἑνώσεως ἄξιον... ἀκριβῆ λοιπὸν καὶ τῆς ἑνώσεως παρέχεται τὴν 
ἠπόδειξιν, οὐδεμίαν ἔχων κεχωρισμένην καὶ ἀποτετμημένην τοῦ θεοῦ Λόγου 
ἐνέργειαν, ἔχων δὲ ἅπαντα ἐν ἑαυτῷ διαπραττύμενον τὸν θεὺν Λόγον.διὰ τὴν πρὸς 
ἑαυτὸν ἕνωσιν»''. 

Ἡ φθορά, εἰς τήν ὁποίαν ὑπέκειτο ὁ Χριστός πρό τῆς ᾿Αναστάσεως, κατά τόν 
θεόδωρον, πρέπει νά νοῆται ἠθικῶς, δηλ, ὡς δυνατότης τροπῆς καί ἀλλοιώσεως, ὡς 
δυνατότης αἰχμαλωτίσεώς του ἀπό τά πάθη τοῦ σώματος καί τῆς ψυχῆς. Κατά τόν 
θεόδωρον, πρό τῆς ᾿Αναστάσεως ὁ Χριστός ἦτο τρεπτύς: ἠδύνατο νά ἁμαρτήσῃ: καὶ 
νά αἰχμαλωτισθῇ ἀπό ρυπαρούς λογισμούς. Ὅμως ἡ φωτιζοµένη ἀπύ τό ἅγιον Πνεῦμη 
ἠθική θέλησίς του ἡδηγεῖτο εἰς συνεχῶς περισσότερον ἀξιομίσθους καὶ τελείας 
πράξεις. Καὶ ἐπειδή αἱ πράξεις αὗταί εἶναι ἡ ἔκφρασις τῆς θελήσεως τοῦ θεοῦ, ἡ 
ἠθική τελειότης, ἐπῆλθε μία ταύτισις, τῆς θελήσεως τοῦ ᾿Ιησοῦ μέ τήν θέλησιν τοῦ 
βεοῦ Λόγου. Ἡ ταύτισις αὐτή τῶν θελήσεων τοῦ ϑεοῦ Λόγου καί τοῦ ᾿Ιησοῦ εἶναι τό 
μόνον σημεῖον, εἰς τύ ὁποῖον συναντῶνται καὶ ἑνώνονται τά δύο πρόσωπα, ὁ θεός 
Λόγος καὶ ὁ ἄνθρωπος Ἰησοῦς. 

Ἄρα κατά τόν θεύδωρον ἡ ἕνωσις τῶν δύο προσώπων δέν εἶναι τίποτε 
περισσότερον ἀπό τήν διά τῆς Θεώσεως πλήρη ταύτισιν τοῦ ἀνθρωπί- 
νου θελήματος πρός τό θεῖον θέλημα. Ἡ ἑνάτης αὐτή εἶναι ἐντελῶς 
ἐξωτερικῆς φύσεως. Καὶ διά τοῦτο ὡς εἴδομεν, ὁ Βεόδωρος τήν ὀνομάζει 


18, Ὁ ὄρος «συνάφεια» δέν εἶναι καθ΄ ἑπυτήν αἱρετικός, ὅπως οὔτε ὑ ὕρας «ἀνθραποτόκος» περί 
τῆς ἁγίας Παρθένου, Χρῆσιν αὐτοῦ εἶχε κάμει κατ᾿ ἐπανήληψιν μέ ἀρθάδοξον νύημα ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ 
θεολόγος. Ὅμως, ὡς παρατηρεῖ ὁ ἅγιος Κύριλλος, «τὸ τῆς συναφείας παραιτούμεθα ὄνομα, ὡς οὐκ ἔχον 
ἱκανῶς σημῆναι τὴν ἕνωσιν» (Κυρίλλου ἐπιστολή Γ΄ πρός Νεστόριον ξθ, ἐν Πράξ. ΣΤ΄ 6 17,8). Τάς περί 
συναφείας ἰδέας τοῦ θεαδώρου ἰδέ ἐν Πράξει ἀ᾿ κεφ. Κθ᾿ καίβ.. 68, 381 Αὔ. ἡ συνάφεια τῶν ἐν 
Χριστῷ δύα φύσεων -προσώπων- εἶναι ὅ,τι ἡ ἔνωσις ἀνδρός καί γυναικός ἐν τῷ γάμῳ». « Ὥσπερ γὰρ ἐκεῖ 
οὐ λυμαίνεται τῷ ἀριθμῷ τῆς δυάδας τὸ μίαν λέγεσθαι τὴν σάρκαν (πρύδηλον γὰρ καϑ᾿ ὃ μία λέγονται), 
οὕτω κἀνταῦθα οὐ λυμαίνεται τῇ τῶν φύσεων διαφορῇ τοῦ προσώπου ἡ ἕνωσις» ἰξ.ἀ.). 

17. Βλ. Ρ.. 68, 877 86. Καὶ Πραξ. Δ᾽ κεφ. ΝΑ΄, καί σημ. 18 καί Ρταί. ὁ, βοπιαπίή65, ΗΙΡΠΙΙθΠίς, ἔ.ἀ. 
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προσφυῶς συνάφειαν, δηλ. ἕνωσιν ἐξ ἐπαφῆς. Τά δύο πρήσωπα, τοῦ θεοί! Λόγου 
καί τοῦ ἀνθρώπου Ἰησοῦ, εἶναι ἡνωμένα μεταξύ τους μόνον «ταυτότητι 
γνώμης». Ὅμως ἡ ἕνωσις αὐτή τῶν φύσεων καὶ προσώπων, κατά τόν θεόδωρον, 
εἶναι ἡ τελειοτάτη καί καλλίστη ἕνωσις: ἐπειδή εἶναι ἕνωσις ὄχι φυσική, ἀλλά ἠθική' 
σχέσις ὄχι φύσεων καί οὐσιῶν, ἀλλά θελήσεως καί γνώμης. Ἡ ταυτύτητι γνώμης 
ἕνωσις κατά τόν θεύδάρον, συνάπτει τόσαν πολύ τά δύο πρόσωπα, ὥστε «οὐδέν ἐστιν 
συναφέστερον»' αὐτῶν! 

Ἔτσι, συνεπείᾳ τῆς «ταυτότητι γνώμης» ἑνώσεως, τά δύο πρόσωπα ἔχουν 
μίαν ἀπαράλλακτον ἐνέργειαν. ᾿Αλλ᾽ ἐπειδή ἀριστοτελικῶς αἱ ὀνέργειαι εἶναι 
τῶν προσώπων καὶ ὄχι τῶν φύσεων, ἡ ταύτισις τῶν ἐνεργειῶν καί τῆς γνώμης 
ἰσοδυναμεῖ µέ ἔνωσιν καὶ ταύτισιν τῶν προσώπων: Ἡ δέ ἕνωσις καί ταύτισις τῆς 
θελήσεως καί κατά συνέπειαν τῶν προσώπων ὁδηγεῖ εἰς τύ συμπέρασμα ὅτι ἐν 
Χριστῷ δέν ἔχομεν δύο, ἀλλά μίαν ἀδιαίρετον αὐθεντίαν καί ἐξουσίαν καί ἄρα 
πρέπει εἰς Αὐτόν νά ἀπονέμωμεν μίαν μή παραλλάσσουσαν προσκύνησιν καί 
μίαν τιμήν. Μετά πό αὐτά, ὁ θεύδωρος ἐξαίρων τήν σημασίαν καί τά ἀγαθά σημεῖα 
τῆς θεωρίας τοι, διά τήν ὁποίαν καί μέ καύχησιν λέει ὅτι εἶναι ἰδική του, προσθέτει 
«Ὁ τῆς κατ᾿ εὐδοκίαν ἑνώσεως τρόπος ἀσυγχύτους φυλήσσων τὰς φύσεις καὶ 
ἀδιαιρέτους, ἓν ἀμφοτέρων τὸ πρόσωπον δείκνυσι καὶ μίαν τὴν θέλησιν καὶ μίαν ΤΗΥ 
ἐνέργειαν μετὰ τῆς ἐπομένης τούτοις μιᾶς αὐθεντίας καὶ δεσποτείας»"'. 

Ἄρα ἐν τῷ Χριστῷ ἔχομεν, κατά μέν ἀλήθειαν καί κυριολεξίαν δύο πρόσωπα, 
κατά δέ ἐπίνοιαν, δηλ. καταχρηστικῶς, ἔχομεν ἓν πρόσωπον, τό περίφημον 
«πρόσωπον τῆς ἑνώσεως»΄'. Εἰς μίαν τοιαύτην σχέσιν τῶν δύο (Βεύτητος καί 
ἀνϑρωπότητος) ἀντίδοσις ἰδιωμάτων δέν ἔχει θέσιν. Φυσική λοιπόν συνέπεια τῆς 
Χριστολογίας του ἦτο καί ἡ περί τῆς θεοτόκου διδασκαλία του, καθ᾽ ἦν ἡ Μαρία κατά 
μέν κυριολεξίαν («φύσει τοῦ πρήγματος») πρέπει νά ὀνομάζεται ἀγθρωπυτόκος, 
ἐνῶ θεοτόκος δύναται νά ὀνομάζεται μόνον καταχρηστικῶς. « ᾿Ανθρωποτόκος 
μὲν τῇ φύσει, ἐπείπερ ἄνθρωπος ἦν ὁ ἐν τῇ κοιλίᾳ τῆς Μαρίας... θευτόκος δέ, 
ἐπείπερ θεὺς ἦν τῷ τεχθέντι ἀνθρώπῳ, οὐκ ἐν αὐτῷ περιγραφόμενος κατὰ φύσιν, ἐν 


ε-.--.ι «“. . 


αὐτῷ δὲ ὢν κατὰ τὴν σχέσιν τῆς γνώμης»''. 


18. θεοδώρου πρύς Δόμναν Ρ.. 88, 1013 Λ. 
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3, Ἡοτί[εια ἁλνια ὑπὸ εενο]αἰα 


α. Ὁ θεύδωρος καὶ ὁ μαθητής του Νεστύριος, (καὶ μεταγενεστέρως ὁ 
Σεβήρος) «θηρεύοντες λεξείδια καί χρησείδια» παρουσίαζον τάς ἰδέας τῶν ὡς τάχα 
πήρισμα ἐπιστημονικῆς ἑρμηνείας τῶν ἱερῶν κοιμένων (ἁγίας Γραφῆς καὶ ἱεροῦ 
Συμβόλου!, 

Πἱ ἅγιαι πατέρες δέν ἠκολούθησαν τήν θεολογικήν μέθοδον τοῦ Βεοδώρου. 
ἐγνώριζον ὅτι ὁ θεύς δέν ἀπεκάλυψε λέξεις ἀλλά πραγματικότητας ἐπουρανίους, 
ἀνεκφράστους καί ἠπερινοήτους. 

Ἢ ἑνότης πίστεως δέν εἶναι μία κοινή ὁμολογία, ἕν κοινόν κείμενον, Ἡ ἑνότης 
τῆς πίστεως ὑπέρκειται κάθε ὁμολογίας καί δέν ἐξασφαλίζεται μέ τά κοινά κείµενα, 

Ἰδού τί γράφει ὁ ἅγιος Κύριλλος εἰς τήν Γ΄ πρός Νεστόριον Συνοδικήν 
ἐπιστολήν του; | 

«Ωὐκ ἀρκέσει δὲ τῇ Σῇ Εὐλαβείᾳ τὸ συνομολογῆσαι μόνον τὸ τῆς πίστεως 
Σύμβολον, τὸ ἐκτεθὸν κατὰ καιροὺς ἐν ἁγίῳ Πνεύματι παρὰ τῆς ἁγίας καὶ μεγάλης 

"Συνόδου τῆς κατὰ καιροὺς συναχθείσης ἐν τῇ Νικαέων’ γενόηκας γὰρ καὶ ἡρμήγευσας 
οὐκ ὁρθῶς αὐτό, διεστραμμένως δὲ μᾶλλον, κἂν ὁμολογῇς τῇ φωνῇ τὴν λέξιν’ ἀλλὰ 
γὰρ ἀκόλουθον ἐγγράφως καὶ ἐνωμότως ὁμολογῆσαι, ὅτι καὶ ἀναθϑεματίζεις μὲν τὰ 
σαυτοῦ μιαρὰ καὶ βέβηλα δόγματα, φρογήσεις δὲ καὶ διδάξεις, ἃ καὶ ἡμεῖς ἅπαντες, οἵ 
τε κατὰ τὴν ἑσπέραν, οἵ τε κατὰ τὴν ἑῴαν ἐπίσκοποι καὶ διδάσκαλοι καὶ λαῶν 
ἠγούμενοιν”'. 

β. Ἡ Εκκλησία ὑμολογεῖ ὅτι τά ἱερά της κείμενα εἶναι Βεοχάρακτα γράμματα 
πού μέναυν ἀσάλευτα, ἐνῶ ὅποιος ἐπιχειρήση νά τά σαλεύσῃ, σαλεύεται ὁ ἴδιος”, 

Ὅμως τά ἱερά κείµενα δέν ἑρμηνεύονται καθ᾿ ἑαυτά, Ἐκφράζουν τήν πίστιν 
ἀλλά δέν τήν διαμορφώνουν. Καὶ διά τοῦτο ἀξίαν δέν ἔχουν αἱ λέξεις τῶν ἱερῶν 
κειμένων, ἀλλά τό δι᾽ αὐτῶν ἐκφραζόμεναν φρόνημα τῶν ἁγίων. Αὐτά πρέπει νά 
ἀναζητῆται. Καὶ ὄχι διά τοῦ στοχασμοῦ καί τῆς τάχα ἐμβαθύνσεως καί ἀναλύσεως νά 
ἀναζητοῦνται «προεκτάσεις» τῶν δογμάτων, ὡς ἔπραττον καὶ πράττουν οἱ αἰρετικοί. 

Ἰδού τί ἐπί τοῦ θέματος λέγουν οἱ ὕγιοι πατέρες; 

Ὅ ἅγιος Ἰωάννης ὁ Χρυσόστομος: «Πὐ δεῖ τὴν λέξιν καθ΄ ἑαυτὴν βασανίζειν, 
ἀλλὰ τῇ διανοίᾳ προσέχειν τοῦ γράφοντας: ἂν γὰρ μὴ τὴν γνώμην τοῦ γράφοντος 
ἐξετάζωμεν, πολλὰς ὑποστησόμεθα τὰς ἀπεχθείας καὶ πάντα ἀνατραπήσεται»”'. 





4. Βλ. Πραξ. ΣΤ΄ Ε 17.2. 

95. βλ.Α.[., 2, 1, 2 εελ. 98. Βεαδύσιος ὁ εὐλαβέστατας ἐπίσκοπος Καγώθας εἶπεν, κ᾿ Ααύλευτος ἢ 
πίατις τῶν τιμ΄. “Εάν τις ἐπιγοιρήσῃ σαλεῦσαι τά ἀσάλευτα, σ«λεύεται μή σαλεύων τὸ ἀσήλευτα», 

98, Ἴω. Χρυσοστόμοι,, Κατά ἀνομοίων λογ. Η΄ ξ 11Ρ.Ββ. 4δ, 785. 5 Ἐπειδὺ αἰφωναῖ αὐταί καλῶς μὲν 
γουύμεναι μετά τῆς εὐσεβείας εἰσί. κακῶς δὲ ἐξηγούμεναι τὸ δυσσεβὲς ἔχουο». [ρηγορίαυ Ναζ. 
Ἐπιστολή 12 πρός Κληδόνιον (ΒΕΠ Β0, 270). 
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- πο ο... 


Ὢ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς: «Εἴωθεν ἑξ ἀρχῆς οὐ μόνον ἡ θείᾳ γραφὴ ἀλλὰ 
καὶ οἱ ἅνιοι Πατέρες περὶ τᾶς λέξεις ἀδιαφορεῖν᾽ ότι οὐδὲν ἀδικοῖσιν αἱ λέξεις, ὅταν 
ἡλλως εἴη τὰ πράγματα». Τονίζει δέ ὁ ἱερός Πατήρ, ὅτι εἰς τούς ἁγίους Πατέρας ἦτο 
ἤγνωπτας «ἡ περὶ τὰς λέξεις σμικρηλονία» καί ὅτι ὅποιος προσέχει «μὴ τῷ σκοπῷ τοῦ 
συγγεγραφότας, ἀλλὰ ταῖς λέξεσι», καταντῇ νά «ἐπισεμνύνεται ψεύδει», γά ἔχῃ 
ψευδῇ ἀντίληψιν περί τῆς πίστεως, «Καὶ ὄντως ἀποτιγχάγουσι τῆς ἐφικτῆς 
Βεογνωσίαο οἱ μὴ πρὸς τὸν ἐντεθησαυρισμένον τοῖς ρήμασι γοῦν διαβιβάζειν 
απεύδοντες τὸ τῆς ψυχῆς λογιζόμενον καὶ οὕτω τὴν ππρ᾿ ἑαυτοῖς ἐκφέροντες 
ψῆφον καὶ πρὸς τὴν ἀποκειμένην διάνοιαν τὰς συλλαβὰς ἢ στόργοντες ἢ 
ἀποστέργοντες, ἀλλὰ περιέποντες ἤχους ρημάτων»”', 

᾿Αλλά καὶ Σύνοδοι κατέκριναν τήν περί τάς λέξεις σμικρολογίαν. 

Κατά τήν Σύνοδον τοῦ 1351 ἐν Κωνσταντινουπύλει ἐτέθη τό ζήτημα κατά τόν 
πλέον σοβαρόν καί ὑπεύθυνον τρόπον. Τό θέμα εἶχε προαλάβει διαστάσεις καί ἡ 
ἀντιλογία τῶν αἱρετικῶν παρετείνετη πεισμόνως, Διά τοῦτο παρεμβαίνων «ὁ 
εὐσεβέστατος βασιλεὺς φανερὸν γενέσθαι ἐκέλευσεν: πύτερον τῶν λαληθέντων ἐν 
αἰτίαις ποιεῖσθαι τὰς λέξεις αὐτὰς ἢ τὰ διὰ τῶν λέξεων δηλούμενα πράγματα, ἢ καὶ 
ἀμφότερα; Εἰ μὲν δὴ ὁ πόλεμος πρὸς τὰ πρήγματα, τί τῇ σκιᾷ τοῦ πράγματος πολεμεῖς, 


τῇ λέξει παρακαθήμενος: ἐξεταστέον γὰρ δὴ αὐτὰ γυμνὴ τὰ πράγματα καὶ παρᾶ τῶν 


Βεαλόγων τὴν ἐν τούτοις ἀλήθειαν ζητητέον. Εἰ δὲ τοῖς πράγμασι σύμφωνοι 
διατελοῦντές (ἐστε), τί λέξεις μέμφεσθε; ᾿Δλλ᾽ ἡμεῖς γε οὐ λέξεων ἔνεκα ἐνταῦθα 
συνεληλύθαμεν: οὐδὲ γὰρ περὶ ὀνομάτων κατὰ τὸν θεολόγον ζυγομαχήσομεν, 
κίνδυνον οὐδένα εἰδότες περὶ τὰς λέξεις, ἕως ἂν ὁ νοῦς ὑγιαίνειν δοκῇ. Ἐπὶ τούτοις 
ὁ θεσσαλονίκης λέξεων ἐμοὶ λόγος ὀλίγης, ἔφη: οὐ γὰρ ἐν ρήμασι ἡμῖν, ἀλλ᾽ ἐν 
πράγμασιν ἡ ἀλήθειά τε καὶ ἡ εὐσέβεια, κατὰ τὸν θεολόγον Γρηγόριον. περὶ δὲ 
δογμάτων καὶ πραγμάτων τὸν ἀγῶνα ποιοῦμαι’ κἄν τις ἐπὶ τῶν πραγμάτων ὁμοφωνῇ, 
πρὸς τὰς λέξεις οὐ διαφέρομαι»”'. 

Αἱ λέξεις καθ΄ ἑαυτάς δέν ἀπασχολοῦν τήν ᾿Ἐκκλησίαν. ᾿Αξίαν ἔχει τό διά τῶν 
λέξεων ἐκφραζόμενον φρόνημα τῶν ἁγίων. Καί ὁ ἐν ἁγίοις μέγας βασιλεύς 
Ἰαυστινιανός ὡσεί συναψίζων τά ἀνωτέρω ἀποφαίνεται: «Εἲ τις τοίνυν μετὰ τὴν 
τοιαύτην ὀρθὴν ὁμολογίαν καὶ κατάκρισιν τῶν αἱρετικῶν, τῆς εὐσεβοῦς ἐννοίας 
πῳζομένης, περὶ ὀνομάτων ἤ συλλαβῶν ἢ λέξεων ζυγομαχῶν χωρίζει ἑαυτὸν τῆς 
ἁγίας τοῦ Βεοῦ Εκκλησίας, ὥσπερ ἐν ὀνόμασι μόνοις καὶ λέξεσι κειμένης ἡμῶν τῆς 
εὐσεβείας, ἀλλ᾽ οὐκ ἐν πράγμασιν: ὁ τοιοῦτος, ὡς τοῖς σχίσμασι Χαίρων, λόγον 


27, Γρηγορίου Παλαμᾶ, πρός Διονύσιον 6 13 ἐν Παν. Χρήστου τ. 2 σελ. 489. 

28. Συνόδου Κωνσταντινουπύλεως 1381 μ.Χ. Παν. Χρήστου δ 8-0, ἢ 5, Ἠθίπιει, [αι 
ΜομοπαϊκοήηπίδπιὮα, ΒοΠη, 1352 ῃ, 84 παρατηρεί ἡ διφισιτική ἐρολογίᾳ εἶναι δεκτική και 
ὀρθοδόξου - Χαλκηδογικῆς ἑρμηνείας, ἀλλά καί νεστοριανικῆς ἑτεροδόξου, Καὶ ἡ μονοφυσιτικἠ ἀρολογία 
εἶναι δεκτική καί ὀρθοδόξηυ κιριλλικῆς ἑρμηνείας ἀλλά καί ἑτεροδόξου- εὐτυχιανικῆς. 
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ὑφέξει ὑπέρ ἑαυτοῦ καὶ τῶν ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀπατωμέγων ἢ ἀπατηθησομένων τῷ μεγάλῳ 
θεῷ καὶ Σωτῆρι ἡμῶν ᾿Ἰησοῦ Χριστῷ ἐν ἡμέρα κρίσεως», 


29 βλ, Ἰουστινιαναῖ, ᾿Πμολογία Πίστεως, Μαποὶ 8, 580 Ε ἐξ. 
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ΚΕΦ. Γ΄ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΓΙΝΟΝΤΑΙ ΖΗΤΗΜΑ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΝ 


1. Ἡ Πρώτη περί αὐτά σύγκρουσις. Νεστόριος 


α. Ἡ διδασκαλία τοῦ θεοδώρου ἦτο καινολογία (-νεωτερισµός), ξένη πρός τήν 
παράδοσιν τῆς ᾿Εκκλησίας. Οἱ ᾿Αντιοχεῖς, ὅταν διά πρώτην φοράν ἤκουσαν τής ἰδέας 
του, κατά κυριολεξίαν «λίϑοις βαλόντες αὐτόν»' ἐξεδήλωσαν τήν πλήρη ἀντίθεσίν 
τους. Άλλ᾽ «ώς θέλει ὁ ποιμήν, οὕτω φρονεῖ τά ποίμνιον»", Μὲ τήν ἀνοχήν ἤ 
ὑποστήριξιν τῶν πατριαρχῶν ᾿Αντιοχείας αἱ ἰδέαι του, ὡς λογοκρατικαί, εὗρον 
ἠπήχησιν εἰς τούς ρέποντας εἰς τόν στοχασμόν͵ τήν φιλοσοφίαν καὶ τήν ἐπίδειξιν. Καί 
ἠλλοίωσαν τὸ ὀρθόδοξον φρόνημα εἰς τούς κύκλους τοῦ πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας. 

Συνεπείᾳ ταύτου ὁ πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας θεύφιλας, ἀνησυχῶν, δι᾿ 
ἐπιστολῆς του πρός τόν Πατριάρχην ᾿Αντιοχείας Πορφύριον (404 μ.Χ.) προσεκάλει 
αὐτόν νά ἀντιμετωπίση ὑπευθύνως τό ζήτημα. 

Τήν ἴδιαν ἀνησιχίαν εἶχον διατυπώσει ἐνωρίτερον καὶ οἱ ἅγιοι Γρηγόριος 
θεολόγος καὶ Γρηγόριος Νύσσης (384 μ.Χ.)''. ᾿Ὀξεῖα ὑπῆρξεν ἡ κατά τῶν ἰδεῶν τοῦ 
θεοδώρου ἀντίδρασις τοῦ πρώην μαθητοῦ του ἁγίου Ραββουλᾶ, ἐπισκόπου ᾿Εδέσσης' 
Τό παράδειγµα τοῦ ἁγίου Ραββοιλᾶ δέν θά ἦτο μοναδικόν. | 

Αλλ᾽ ἡ περιωρισµένης ἐκτάσεως ἀμφισβήτησις αἰφνιδίως μετεβλήθη εἰς 
γενικήν καί καθολικήν, ὅταν ἕνας μαθητής τοῦ θεοδώρου, ὁ Νεοτόριος, ἐπελέγη λύγῳ 
ρητορικῆς δεινότητος καί εὐφραδείας ὡς πατριάρχης Κανσταντινουπόλεως”. Ὢ 


1. Βλ. Πράξ. Ε΄ δ 14, 5 καὶ σημ. 77. 

2. Βλ. Πράξ. Ε΄ 5 3. 17. Μέ πλήρη ἐπίγνωσιν τῆς θλιβερᾶς ἀπειλῆς κατά τῆς ἀκεραιότητος τῆς 
πίστεως (π]θᾳήἰας Π46ὶ σαΐπηίΐοαβ) ὁ ἅγιος Βικέντιος ὁ ἐκ Λειρίνης γράφει εἰς τό ζυπιπιση!{οήμπη᾽ «Δέν 
πρέπει νά “πηγαίνωμεν”.τήν βρησκείαν ἐκεῖ, ὅπου ἡμεῖς θέλομεν" ἀλλή ἡμεῖς ὀφείλομεν γή πηγαίνομεν 
ἐκεῖ, ὅπου ἐκείνη μᾶς ὁδηγεῖ» (βλ. ᾿Αθηναγάροι Κοκκινάκη, Ἱεροῦ Βικεντίου τοῦ Λειρυίτοι. 
Ὑπομνήματα (Ποπηπιαπ!ἱητία), ᾿Αθῆναι 1979, σελ. 40). 

3, Βλ. Πράξ. Ε΄ 8 14,1. Βλ καὶ βλ. Πράξ. Ε΄. 

35. ὃ 4 καί τάς ἐκεῖ σημ. 43-44. Ἢ 

4. Βλ. Ραββουλᾷ ἐπιστολή ἐν 8 3 ΙΣΤ). 

5. θεοδωρήτου, Δἱρετικῆς Κακομυβίας βιβλ. Δ΄, 12{Ρ.ᾱ. 88, 433 ἐξ.), καί ἐν Πράξ. Ε΄ 83 ΙΑ΄ καί 
14,5.. 
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Νεστόριος ἐκήρυττε «γυμνῇ τῇ κεφαλῇ» τήν αἵρεσιν τοῦ θεοδώρου. 

4 Πρῶτος ἐναντίαν τοῦ Νεστορίου ἡγέρθη ὁ τότε σχολασηκός, εἶτα ἐπίσκαπος 
ἀαρυλαίου, Εὐσέβιος, ᾿Επεσήμανεν, ὅτι ἡ διδασκαλία του µερίζει τόν ἕνα Υἱόν εἰς δύο. 
Καὶ τό κατήγγειλε εἰς τόν λπόν τῆς Πόλεως καὶ εἰς τούς πατριάρχας Ρώμης καὶ 
Αλεξανδρείας. 

0 ἅγιος Κύριλλος μέ τάς ἐπιστολάς του α) πρός τούς μοναχούς τῆς Αἰγύπτου, 
πού εἶχον πληροφορηϑῆ τά πάντα καί εἶχον ἀναστατωθῆ, καί β) Α΄ πρός Νεστόριον, 
ἐλέγχει τήν αἵρεσιν καὶ τονίζει ὅτι εἷς ὁ Υἱός. ᾿Αλλ᾽ ὁ Μεστόριος, ἀντί γά 
προβληματισθῆ, ἐρεθίζεται. Καί ἀρχίζει νά συγκεντρώνῃ στοιχεῖα εἰς βάρος τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, βέβαιος ὅτι θά κατώρθωνε νύ θέση αὐτόν ἐκποδών καὶ νά προυϑήση ἔτσι τά 
σχέδιά του. 

Ὑπό τάς συνθήκας αὐτᾶς ὁ ἅγιος Κύριλλος ἀπέστειλε τήν 28ην φας 
428 «τήν συμβουλῆς καὶ παραινέσεως γέμουταν» Β΄ πρός Νεστόριον ἐπιστολήν τοι. 
Μέ αὐτήν καλεῖ τόν Νεπτόριον νά δεχθῇ τῆν ἐν χρόνῳ Β΄ Γέννησιν τοῦ ϑεοῦ Λόγου ἐκ 
γυναικός μέ ὅλας τάς συνεπείας της, μία ἀπό τάς ὁποίας εἶναι ὅτι ἡ ἁγία Μαρία εἶναι 
κυρίως καί κατά ἀλήθειαν Βεοτόκος. ΜΛέ τήν ἐπιστολήν του αὐτήν ὁ ἅγιος Κύριλλος 
ἀντικρούει τάς νεστοριανάς ἀπόψεις, ὅτι ἄλλος εἶναι ὁ ὑμοούσιος τῷ Πατρί θεύς 
Λόγος καί ἄλλος ὁ ἐν τῇ κοιλίᾳ τῆς παρθένοι! συλληφθείς ἄνθρωπος. Τονίζει δέ, ὅτι 
τοῦτο ἀπαιτεῖ ἡ ὑρϑή ἑρμηνεία τοῦ Συμβόλου τῆς Πίστεως. «Ἔφη τοίνυν, ἡ ἁγίᾳ καί 
μεγάλη Σύνοδος, αὐτόν τόν ἐκ θεοῦ Πατρός κατά φύσιν γεννηθέντα Υἱόν 
Μονογενῆ... κατελθεῖν, σαρκωθῆναι, ἐνανθρωπῆσαι, παθεῖν..». «Οὔτω τε λέγεται, 
καίτοι πρό αἰώνων ἔχων τήν ὕπαρξιν καὶ γεννηδείς ἐκ Πατρός, γεννηθῆναι καί κατά 
πήρκα ἐκ γυναικός». 

Ἡ ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἀποπνέει τό εὐῶδες ἄρωμα τῆς ἀξιοπρεπείας, 
τῆς ἀγάπης, τῆς ταπεινώσεως, ἀλλά καί τῆς ἀκάμπτου ἐμμονῆς τοῦ ἁγίου ἐπί τήν 
ἀπάλευτον πέτραν τῆς Πρθῆς Πίστεως. 

Ὢ Νεστόριος ἀπήντησε τήν Ίδην Ἰουνίου 428 μέ ὑπεροπτικόν ὕφος, εἰρωνείας 
καί ἀπειλάς. ᾿Απέκρουε τήν δευτέραν γέννησιν τοῦ Λόγου, ἐπειδή συνεπάγεται 
διάφορο «ἠκαλλῆ» δι᾽ Αὐτόν ἐπακόλουθα, ὡς ἡ περιτομή, τᾶ ππήργανα κ.ᾱ. Καὶ 
προέβαινεν εἰς διδασκαλικοῦ ὕφους ἀνάλυσιν τῶν ἀπόψεών του περί δύο υἱῶν, τάς 
ὁποίας ἑστήριζεν εἰς τήν τάχα ἐπιστημονικήν κατανόησιν τῶν ὅρων θεός Λόγος, 
Κύριος, Χριστός, Υἱάς κ.λ.π. Ἔτσι ἐδημιουργήθη κλῖμα πολώσεως. 

Αλλ᾽ ἡ Ὀρθή Πίστις εὗρεν καί ἄλλον μέγα ὑπέρμαχον. 

[ πάπας Κελεστίνος, πού εἶχε λεπτομερῶς πληροφορηθῆ τά ἐν Κωνσταντινοί- 
πόλει, ἀφοῦ συνεβουλεύϑη τόν ὅσιον Κασσιανόν, συγκροτήσας Σύνοδον ἐν Ρώμη τὴν 


8, Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ δ106, 
7. Νεστορίαυ, ἐπιστολή πρός Κύριλλον κεφ. ὃ ἐν Πράξ. ΣΤ 8 13. 
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11ην Λὐγούστου 438, ἀπηύθυνε αὐθημερόν τρεῖς ἐπιστολάς: 1} πρός [όν Νευτύριον, 
ἐλεεινοληνῶν αὐτόν μέ καταπλήσσαυσαν αὐστηρότητα καὶ αὐϑεντίαν μή τήν 
πα οι τοῦ ἀπό τήν ὀρθήν πίστιν, καὶ καλῶν αὐτόν εἰς μετάνοιαν ἑντάς 10 
ἡμερῶν." 2) πρός τόν κλῆρον καὶ τόν λαόν τῆς Κωνσταντινουπόλεως', τούς ὁποίους 
ὡς πρωτόθρονος ἐκάλει εἰς σθεναράν κατά τοῦ Νεστορίου ἀντίδρασιν, καί 9) πρός 
τόν ἅγιον Κύριλλον, ἐξουσιοδοτῶν αὐτόν α) νά καλέσῃ ἐξ ὀνόματός του τόν Νεστόριον 
εἰς μετάνοιαν, β) νά ἐπιβάλῃ εἰς αὐτόν τούς κατά τήν κρίσιν του ὅρους 
ἀποδοχῆς τῆς μετανοίας του, Κα γ) εἰς περίπτωσιν μή μετανοίας του νά 
ἀναθεματίσῃ αὐτόν ἐξ ὀνόματός του", 

Κατόπιν τούτου ὁ γιος Κύριλλος, µέ ηὐξημένον κῦρος, συνεκάλεσε κατά τάς 
ἀρχάς τοῦ Ναεμβρίαυ 430 ἐν ᾿Αλεξανδρείῃ «τήν Σύνοδον τήν Αἰγυπτιακήν» καί ἔθεσεν 
ὑπό τήν κρίσιν της τήν εἰς ἐκτέλεσιν τῆς παπικῆς ἐντολῆς συνταγεῖσαν Γ΄ πρός 
Νεστάριον ἐπιστολήν του («Τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν ἐναργῶς»). Ἢ ἐπιστολή αὐτή ὡς 
ἐγκριβεῖσα ὑπό τῆς Συνόδου τῆς Αἰγυπτιακῆς ἀνομάζεται συνήθως «συνοδική» (βλ. 
Πράξ. ΣΤ δ 17]. Εἰς τό α΄ μέρας αὐτῆς ὁ ἅγιος Κύριλλος ὑπεδείκνυς «ἃ δεῖ φρονεῖν», 
δηλ. ποία ἡ ὀρθή πίστις, ποία ἡ ἀρθή ἑρμηνεία τοῦ Ἱεροῦ Συμβόλου, καὶ ποῖαι αἱ 
ὀλέθριαι προεκτάσεις τῆς γεστοριανικῆς χριστολογίας ἐπί τῆς σωτηριολογίας, 
ἐπιμένων, ὅτι τό στοιχεῖον τοῦ «ἀκαλλοῦς», τοῦ «μή ἁρμάζοντος» τοῦ «μή 
πρέποντας», δέν ἔχει θέσιν’ καὶ ὅτι ὁ γεννηθείς ἐκ τῆς ἁγίας Μαρίας εἶναι καὶ δοῦλος 
καί Δεσπότης ἐν ταὐτῷ. «Ταῦτα φρονεῖν δεδιδάγµεθα παρά τε τῶν ἁγίων ἀποστόλων 
καὶ εὐαγγελιστῶν, καὶ πάσης τῆς Βεοπνεύστου γραφῆς, καὶ ἐκ τῆς τῶν μακαρίων 
πατέρων ἀληθοῖς ὁμολογίας: τούτοις ἅπασι καὶ τὴν Σὴν εὐλάβειαν συναινέσαι χρῆ καὶ 
συνθέσθαι δίχα δόλου παντός», Εἰς τὸ β΄ μέρος (κεφ. 12) ἐπεσήμαινεν, «ἀφ᾽ ὧν 
ἀπέχεσθαι δεῖ», δηλ. τί δέν πρέπει νά πιστεύῃ' καὶ ἐκάλει τόν Νεστύριον εἰς 


8. Βλ. Πράξ. ΣΤ 8 15. 

8. Εἰς τήν σπουδαιστάτην ἐπιστολήν του πρός τόν κλῆβαν καί τήν λαόν τῆς Κωνσταντινουπόλεως ὁ 
ἅγιος Κελευτῖνος γράφει: Α) περί τοῦ ἁγίου Κυρίλλου’ «ἀνέγνωτε. μᾶλλον δὲ μνημονικῶς ἠξη κατέχετε, 
ἐπειδὴ μνήμης πάντων ἄξιά ἐστι, τὰ τοῦ τῆς ᾿Αλεξανδρέων ᾿Ἐκκλησίας ἱερέως Κυρίλλου, τουτέστι ταῦ 
καθολικοῦ διδασκάλοι. πρὸς τοῦτον (-τόν Νεστόριαν) γράμματα» (Α.0.1. 1. 1. 7, σολ. 133)... «ὢ 
ἁγίας ὑπαμνήπεως δάνειον! ἠλίκην χάριν ἐπὶ ταῦ κοινοῦ δεσπύτου ὁ τῆς πίστεως πραγματευτὴς εὐρῆσει 
Κύριλλος» {ξ.ἑ. }! Β) περὶ τοῦ Νεστορίαυ: «᾿Ἐκεῖνος δὲ ὁ εἰς βάθος τῶν ἰδίων βλασφημιῶν τῶ βάρει 
μεμεθυσμένορ... εὐμαθὴς εἶναι οὐκ ἠθέλησεν... ὑβρίζειτὰν συγκροτοῦντα τὴν ἀρθότητα (Κύριλλαν) ὁ 
τῆς διαστροφῆς συνήγορος» (5.ἀ, σελ. 1331. ᾿Ενταῦθα ἡ τῆς ἀσεβείας ἐπιμονὴ μέγα φρονεῖ. Πἠδὲ ἐγώ 
ταύτη τῇ ἐπιστίῃ δώσω καιρὸν πλήνητ᾽ οὐκ ἔστι πλάνη ἡ ἐσέβεια, ἀλλὰ ὄντως ἀσέβειά ἐστι» [Ε.8. σελ. 
132). «Ἰίο τὸν τὴν σύνοδον ἐπιζητήσεντα ἐπίστευσεν ἀπαλειφθήσεσθα: ταύτης; ἐταπεινώθη ἐκεῖσε τοῦ 
ψεύδους ἢ κουφότης τῷ ξέρει τῆς ἀληθείας καὶ ἑαυτῆν οὐκ ἐτύλμησε ἐν τῇ λαμπηδότι τῶ; ἱερατικῶν 
ἀκτίνων, ἡ τοῦ κρυπτομέναυ ἠπίστου ἀχλύς, ἐγκαταμεῖξαι» {ἐ.ἀ. σελ. 134]. « Αϑέμιτον τοῦτο ἐπίσκοπον 
ἀπολωλεκέναι, ὅπερ ὁ ληστὴς ἠδυνήβη εὑρεῖν» {ε.ἀ. σελ. 138]. 

10. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ ὁ 18. 


ΑἹ 


µετάγοιαν διά τῆς ἀποδοχῆς καί προσυπογραφῆς τῶν ἐπισυνημμένων εἰς αὐτήν ΙΒ΄ 
Κεφαλαίων ἤ ἠναθεματισμῶν, περί τῶν ὁποίων ἔδιδε τήν σαφῆ ἐπεξήγησιν, ὅτι κατά 
τήν σύνταξίν τους εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν τοι συγκεκριμένα σημεῖα τῆς διδασκαλίας τοῦ 
Νεστορίου; ἀπό αὐτό συνάγεται, ὅτι τά [Β΄ Κεφάλαια δέν εἶναι θετική διατύπωσις τῆς 
πίστεως καί δέν πρέπει γή κατανοοῦνται καθ᾿ ἑαυτά, ἀλλ᾽ ἀργητική, ἀφοῦ 
ὑποδεικγύουν εἰς τόν Νεστόριον μόνον «ἃ ἐστὶν ἀναγκαῖον ἀναθεματίσαι» ἀπό τάς 
ἰδέας καί τά ἔργα του''. 

γ. Ὁ Νεστόριος, ὕταν ἔλαβε τήν ἐπιστολήν τοῦ πάπα, ἀντελήφθη ὅτι δύναται νά 
σωθῇ μόνον, ἂν εἰς μίαν Σύνοδον Οἰκουμεγικήν συντρίψῃ τούς ἠντιπάλους τοι 
(Κελεστῖνον - Κύριλλον). Καί διά τῆς πανουργοδιπλωματίας του ἐπέτυχε νά συγκληθῇ 
Οἰκουμεγικῆ Σύνοδος διά τήν Την ᾿Ἰαυνίου 431, ἡμέραν τῆς Πεντηκοστῆς, ἐν ᾿Εφέσῳ. 

Ἔχων ἀνήγκην αυμπαραστάσεως ὁ Νεστύριος ἀπηυθύνβη εἰς τόν πατριάρχην 
Αντιοχείας Ιωάννην (428 - 442), πρός τόν ὁποῖον καὶ ἔστειλε ὅλα τά σχετικά κείμενα 
καὶ βεβαίως τούς ἰ8΄ ἀναθεματισμούς τοῦ Κυρίλλου. Ὁ Ἰωάννης ἀνέθεσεν εἰς τούς 
ἐκ τῆς ἱεραρχίας τοῦ πατριαρχείου του διαπρεπεῖς ϑεολόγους θεοδώρητον Κύρου καί 
᾿Ανδρέαν Σαμὐσάτων νά μελετήσουν τούς ΙΒ ᾿ ᾿Αναϑεματισμούς καί νά ὑποβάλουν εἰς 
αὐτόν τής ἀπόψεις τους ἐγγράφως. Καὶ πράγματι πολύ πρίν ἀκόμη φθάσῃ ἡ 
Πεντηκαστή τοῦ ἔτους 461, εἶχαν δημοσιευθῇ καί διαδοθῇ εὐρέως αἱ ἐργασίαι τῶν 
δύυ ὡς ἄνω ἱεραρχῶν. Μέ τά κείμενά τους αὐτά οἱ δύο ἱεράρχαι ἑρμηνεύοντες καθ᾿ 
ἑαυτά τά |8΄ Κεφάλαια, ἐπικρίνουν αὐτά ὡς αἱρετικά καὶ δή μονοφισιτικά, ἀρειανικά 
καί ἀπολιναριστική, καί ὑβρίζουν τόν ἅγιον ὡς αἱρετικόν, ἢ μᾶλλον ὡς αἱρεσιάρχην. 
Αὐτή ἦτο ἡ πρώτη κατή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως ἐπίϑεσις τοῦ 
θεοδωρήτου. (Σημεῖά τινα τοῦ ἔργου αὐτοῦ κατεκρίθησαν ὑπό τῆς Ε᾽ Συνόδου ἐν 
Πράξ. Ε΄ 5117 Λ-Δ᾽ ἐνδεικτικῶς). Ὁ ἅγιος Κύριλλος ἀνασκευάζων τά τοῦ 
θεοδωρήτου παρατηρεῖ; «Εὐρίσκω ἑμαυτὸν συκοφαντούμενον πανταχοῖ’ καὶ ἐφ᾽ 
ἐκήστῳ τῶν Κεφαλαίων ὑπομένοντα τοῦτο»΄", 

ο Ὅμως ὁ Ἰωόννης δέν ἀπεδέχθη τόν ρόλον, διά τόν ὁποῖον προώριζεν αὐτόν ὁ 
Νεστόριος. Αντιθέτως εἰς μέν τόν ἴδιον ἔγραψεν ἐλεγκτικήν ἐπιστολήν καλῶν αὐτόν 
νά ὁμολογήση ἕνα τόν Χριστόν καὶ θεοτύκον τήν Παρθένον Μαρίαν: τύν δέ ἅγιον 
Κύριλλον διεβεβαίωσεν, διά τοῦ γηραιοῦ, πρυτάνεως τῶν ἱεραρχῶν τῆς δικαιοδοσίας 
Τη, ᾿Ακακίου Βερροίας, ἅτι ἡ διδασκαλία τοῦ Νεστορίου εἶναι «ρῆμα οὐκ 
ἀνεκτόν»’ καί παρεκάλεσεν αὐτόν νά ἐνεργήσῃ µετά πυνέσεως καὶ συμπαθείας 
χρησιμοποιῶν τήν ἐξουσίαν του «εἰς οἰκοδομήν καί οὐκ εἰς καθαίρεσιν»''. ' Ἰωάννης 


11. Βλ. Πράξ. ΣΤ᾽ 5 17. 
12. Βλ. Α.ς.0. 1, 1, 6, σελ. 110. 
13. Βλ. Α.0.[. 1, 1, 1, σελ. 100. 
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θεηλογικῶς ἵστατο πλησίον τοῦ Κυρίλλου καί μακράν τοῦ Νεστορίου". 

δ. Ἡ Σύνοδος τῆς ᾿Εφέσαυ ἤρχισε τάς συνεδρίας της µέ καθυστέρησιν 18 
ἡμερῶν”, πού κατηνολώθησαν εἰς τήν ἠναμονήν τοῦ ᾿Αντιοχείας Ἰωάννου. 

Εἰς τήν Α΄ Πρᾶξιν της (22-[- 431} ἡ Γ΄ Ὀἰκουμενική Σύνοδος προέβη εἰς τάς 
ἑξῆς ἐνεργείας: 1} ἐπεκύρωσε πανηγυρικῶς καί ὑμοφώνως τήν Β΄: πρός Νεστόριον 
ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου (κΚαταφλυαροῦσι»), 2) κατεδίκασε ἐξ ἴσου 
πονηγυρικῶς καί ὁμοφώνως τήν πρός Κύριλλον ἁπαντητικήν ἐπιστολήν τοῦ 
Νεσταρίοιι,, 3) διέταξεν, εἰς ἔνδειξιν ἀποδοχῆς καί ἐπικυρώσεως, νά καταχωρισθοῦν 
εἰς τά Πρακτικά της ἡ ἐπιστολή τοῦ πάπα Κελεστίνου πρός Νεστύριον καί ἡ Γ΄ πρός 
Νεστόριον ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου («Τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν»); 4} μετά τριττήν 
κλῆσιν καί ἄρνησιν ἐμφανίσεώς τοι, μή προσελθόντα καϑήρεσε καί ἠνεθεμάτισε τόν 
Νεστόριον ὡς αἱρετικάν, καί 5) κατέκρινεν αἱρετικά κεφάλαια τοῦ Νεστορίου, 

Όλγας ἡμέρης µετά τήν Α΄ Πρᾶξιν ἔφθασεν εἰς Ἔφεσον καί ὁ πατριάρχης 
Αντιοχείας, 'Ὁ Ἰωάννης ἐλυπήθη διά τά γενόμενα. ᾿Ησθάνθη ἀπέχθειαν κατά τοῦ 
ἡγίου Κυρίλλου, πού τοῦ εἶχε ἀνατρέψει κάποια σχέδια. Καί ἐρειδόμενος ἐπί τῶν 
γνωματεύσεων τῶν Βεοδωρήταυ καί ᾿Ανδρέοι! κατά τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, συνεκρότησεν τήν 26-6-4431 Σύνοδον μέ τούς ἱεράρχης τοῦ θρόνου του, 
ἐν συνύλῳ 35 καί α) κατεδίκασεν εἰς καθαίρεσιν τούς Κύριλλον Αλεξανδρείας καί 
Μέμνονα ᾿Εφέσου ὡς αἱρετικούς, καί β) ἐπέβαλεν ἀκοινωγησίαν εἰς τούς λοιπούς 
ἐπισκόπους -μέλη τῆς Συνόδου (περίπου διακοσίους), ἐπειδή τάχα συνοδικῶς 
κυρώσαντες τά «αἱρετικά» ΙΒ΄ Κεφήλαιά του «εἰσήγαγον αὐτά εἰς τήν καθολικήν 
πίστιν»'", Εἰς τήν Σύνοδον αὐτήν ἐπρωτοστάτησεν ὁ θεοδώρητος Κύρου καί εἰκάζεται 


14, Ὁ ἅγιος Κύριλλης μέ τήν πρός ᾿Ανατολικοῦς ἐπιστολήν του «Εὐφραινέπθωσαν οἱ οὐρανοί» 
ἐδέχθη, ἐπεκρότησε καί υἱαβέτησε τήν ὑμολογίαν τοῦ Ἰωάννου. κ 

15. ᾿Απύ ἐπιστολήν τῆς Γ᾽ Πἰκουμενικῆς Συνόδου πρός τόν πάπαν Κελεστνον πληροφορούμεθα, 
ὅτι ὁ Ἰωάννης ᾿Αντιογείας εἶχε παραγγείλει εἰς τόν Κύριλλον διά τῶν ᾿Αλεξάνδρου Ἱεμαπύλεως καί 
᾿Αλεξάνδρου ᾽Απαμείας «οὐχ ἅπαξ ἀλλά πλειστάκις», «εἰ γένοιτο αὐτὸν καὶ ὅτι βραδῦναι μὴ ὑπερθέσθαι 
τὴν Σύνοδον, ποιῆσαι δὲ μᾶλλον ἃ δεῖ» (4.0.4. 1, 1, 1, σελ. 4). Ἡ μαρτυρία αὐτή οὐδέποτε ἠλέγχθη ὡς 
ἀνακριβής (βλ. καί ἐπ. 23 πρός Κομάριαν, Ποταμίωνα κ.λ.π. Ρ.8. 77 σελ. 133 ἐξ). 

18. Τά τελευταῖον 250ν Κεφάλαιον τοῦ Νεστορίου ἔχει ὡς ἑξῆς: «Προσέχω τοῖς ἡμετέροις δήμοις 
εὐλάβειαν μὲν πολλὴν κεκπιμένοις καὶ θερμοτάτην εὐσέβειαν, ὑπὸ δὲ τῆς περὶ τὸ δόγμα θεοννωσίης 
ἀγνοίας ὀλισθαίνουπι. Τοῦτο δὲ οὐκ ἔγκλημα τῶν λαῶν, ἀλλά (πῶς ἂν εὐπρεπῶς εἴπω; τοῦ μὴ σχεῖν τοῦς 
διδασκάλους καιρὸν καί π τῶν ἀκριβεστέρων ὑμῖν παραθέσθαι δογμάτων». Μετά ἀπό πῖν ἀνάγνωσιν τοῦ 
κεφαλαίου τούτου ὁ πριμικήριος νοταρίων πρεσβύτερος Πέτρος εἶπεν « Ἰδοῦ φανερῶς ἐν τούτοις φησίν, 
ὅτι τῶν πρὸ αὐτοῦ διδπσκάλων πὐδεῖς ταῦτα ἑλήλησε τοῖς λποῖς, ἃ αὐτὸς ἐλάλησε». Καί ἡ ἐπίσκοπος 
Φιλίππων Ὀλαβιανός ἐξ ὀνόματος της Συνόδου διελάλησεν' «Ἕκαστον μέρος πὶς βλασφημίας αὐτοῦ 
ἐμφερέσθω τοῖς πραττομένοις πρὸς κατηγορίαν τοῦ διδάξαντος ταῦτα» [Α.0.0. 1, 1, 2, σελ. 52). 

11. Βλ. Λ.0.0. 1, 1, ἃ, σελ. 37. Εἰς πλεῖστα ὅσα κείµενα αἱ ᾿Ανατολικοί μέ ἠθελημέγην ὑπερβολήν 
ὑμολογοῦν ὅτι, ἄν δέν ἀκυρωθβῇ ἡ Σύνοδος τῆς ᾿Εφέσου ἤ δέν ἀναθεματισβοῦν τή ΙΒ ΄ Κεφάλαια, αὐτό 
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ὅτι αὐτός συνέταξε τά ὑπὸ τῆς Συνόδου αὐτῆς κυκλοφορηθέντα κείμενα, πού 
καθώππονται τοῦ ἁγίου Κυπίλλου καὶ τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων του. 

«Ἔτθιμοί ἐσμεν, γράφουν οἱ περί τόν Ιωάννην ᾿Αντιοχείας, πρότερον τᾶς 
ψυχὰς ἀποθέσθαι ἢ δέξασθαί τι τῶν αἱρετικῶν Κεφαλαίων Κυρίλλου τοῦ 
᾿Αλεξανδρέως΄ τὰ δὲ κατὰ τὸ ἠδικημένον πρύσωπον γνόντες, εἰς πᾶσαν ἀφοσίαν 
κατέστημεν’ οἱ γὰρ καϑελόντες ἐν αὐτοῖς τοῖς αἱρετικοῖς ὑπομνήμασι τὰ κεφάλαια τὰ 
αἱρετικά, ὡς ἴστε, συνῆψαν τῇ τῶν πατέρων πίστει, καὶ ταύτῃ δείξαντες αὐτοὺς 
αἱρετικοὺς καὶ τῆς ὀρθοδόξου πίστεως ἀλλοτρίους. Πῶς αὖν ἐνδέχεται, παρακαλώ, 
ἀμφότερα ταῦτα συνελθεῖν ὄντα ἑναντία τήν τε καθαίρεσιν, τά τε κεφήλαια, Εἰ γὰρ 
ἀξιόπιστοί εἰσι καθελόντες, ἀξιόπιστοι ἔσονται καὶ ἐν οἷς ἐξόθεντο κεφαλαίοις΄ εἰ δὲ 
τὰ κεφάλαια ἐλέγχει αὑτούς αἱρετικούς, αἱρετικῶν πάντως καὶ ἡ καθαίρεσις... 
ἀγωνιῶμεν γὰρ ὡς ἐπὶ τῆς ἀληθείας αὐτῆς, μὴ τῆς καθαιρέσεως τῆς ὑπὸ τῶν 
αἱρετικῶν γεγενημένης κρατούσης ἰσχὺν τινα ἔχῃ καὶ τὰ αἱρετικὰ κεφήλαια» (Τῶν ἐν 
Ἐφέσῳ ἀνατολικῶν πρός τούο ἐν Κωνίπόλει)'. 

Κατά τούς Νεστόριον καί θεύδωρον ἡ ἐν χρόνῳ δευτέρα ἐκ γυναικός γόννησις 
τοῦ θεοῦ Λόγου εἶναι ἡ χειρίστη βλασφημία, Ἐντεῦθεν, πᾶν ὅ,τι τήν διδάσκει 

"Κύριλλος, ΙΒ΄ Κεφάλαια, Γ΄ Σύνοδος κ.ἄ.) εἶναι δι᾿ αὐτούς µισητό (0’ Αὁ5, ἕ.ἆ. σελ. 
905]. 

ε. Ἐνώπιον τῆς Συνόδου ἐτέθη καί «ἔκθεσίς τις δογμάτων ἀσεβῶν, ὡς ἐν τάξει 
Συμβόλου συντεθειμένης», Τήν ἔκθεσιν αὐτήν, μέ τήν ὁποίαν ὁ Νεστόριος ἐφαίνετο 
ὅτι ἐπεχείρει τήν προώθησιν τῶν ἰδεῶν του καί τήν ἀντικατάστασιν τοῦ Συμβόλου τῆς 
Νικαίας, μετά τήν δέουσαν μελέτην, κατέκρινεν ἡ Σύνοδος τήν 22αν Ἰουλίου 431 διά 
τῆς ἐκδόσεως εἰδικοῦ Ὅρου καί κανόνος περἱτηρήσεως ἀναλλοιώτου τῆς «Πίστεως» 
τῶν τι ἁγίων πατέρων’. Περί τῆς «ἐκβέσεως» αὐτῆς ὁ ἥγιος Κύριλλος μᾶς 
πληροφορεῖ', ὅτι εἶχε συνταγῇ ὑπό τοῦ θευδώρου Μοψουεστίας καὶ ὅτι τό ὄνομά του 
δέν ἐμνημονεύθη ἐκ λόγων ποιμαντικῆς συνέσεως, ἦτοι διά νά μή προκληθῇ μεγάλη 
ἀντίδρασις εἰς τό πλήρωμα τοῦ Πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας καὶ διευρυγθῇ ἠκόμη 
περισσύτεῃον τή χάσμα. 

στ. Εἶναι αὐτονόητον ὅτι ἐπηκαλούθησεν ἔκρυθμος κατάστασις. Πρός ρὐθμισίν 
της ὁ βασιλεύς, μονομερῶς ὑπέρ τῶν ἀνατολικῶν πληροφορούμενος καί 


σημπίγει ὅτι κυρωθέντα ὑπό Συνόδου Οἰκουμεγικῆς, ἔχουν ὑποχρεωτικήν ἰσχύν {Λ.05.0. 1, 1, 5, σελ. 12] 
ἐξ, καὶ Α.1.0. 1. 1. 1, σελ. 88-70, 75-78, 78-81 κ.ἄ.γ καὶ ὅτι ἔτσι ἐπεβάλλετο εἰς τούς ᾿Ανατολικούς 
(Α.0.. 1, 1. Τ, σελ. 153} «ἔχειν ἡμδς Νεστήριαν καθηρημέναν, ἀναϑεματίσαι δὲ ὅσα βεβήλως... αὐτῷ 
εἴρηται». ᾿Αγήλογη βλ. καὶ ἓν Α.ἴ.Π. 1, 1, 7, αἑλ. 78. 

18, Βλ. Α.0.0. 1, 1, 7, σελ. 78. Κατή τόν Ἰωάννην, ἡ ὑποδοχὴ τῆς καϑαιρέσεως τοῦ Νεστορίου εἶναι 
ἁρρήκτως συνδεδεμένη μέ τήν ἀποδοχήν τῶν [3᾽ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. 

13, Βλ. Α.0.0. 1, 1, ἦν σελ. 115, 

25, Κυρίλλου ἐπιστολή 72 πράς Πρύκλον, Ρ.β. 341, Βλ. Πράξ. Ε΄ 513, 11, καθώς καὶ Πράξ. Ε΄ 83,[5᾽,ο΄ 
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ἐπηρεασμένος, µέ ἕνα ἐξωφρενικόν σκεπτικόν διέταξε τήν φυλάκισιν τῶν πυρίλλου, 
Μέμνονας καὶ Νεστορίου χόριν τῆς εἰρήνης τῆς Εκκλησίας. (Αὔγουστος 431). 
παραλλήλως δέ ἐκάλεσεν ὅλους τούς ἄλλους ἐπισκόπους εἰς υυνεργασίαν εἰς μίαν 
ὑπό τήν προεδρίαν του οὐσκεψιν ἐν Χαλκηδόνι (11 Σεπτεµβρίου ὁ8{''). Κατ΄ αὐτήν οἱ 
ὀρθόδοξοι -μέλη τῆς Γ΄ Ὀἰκουμενικῆς Συνόδου ἔμειναν ἄκαμπτοι εἰς τήν θέσιν, ὅτι οἱ 
περὶ τόν ἅγιον Κύριλλον ἐπίσκοποι εἶναι ἱρ50 [416 ἡ θἰκουμενική Σύνοδος, ἐνῶ αἱ 
λοιποί δέν ἀποτελοῖν εἰ μή ἀθλίαν παρασυναγωγήν. Κατά τήν ἐν Χαλκηδόνι τότε 
διατριβήν του ὁ θεοδώρητος ἐξεφώνησε διάφορα ὑπέρ τοῦ Νεστορίου κηρύγματα, τά 
ὁποῖα ἰδέ ἐν Πράξ. Ε΄ 8 17 ΣΤ-Η͂᾿, | 

Ἡ ἀπόπειρα αὐτή ἀπέτυχε. Κατόπιν τούτου’ 1) ὁ Ἰωάννης μή ἔχων τί ἄλλο νά πράξῃ, 
ἐπέστρεψεν ἀποθαρρυμένος εἰς τήν ᾿Ανπόχειαν, ἀφοῦ ἔδωκε εἰς τόν βασιλέα ᾿μολογίαν 
πίστεως”, εἰς τήν ὁποίαν καταφαίνεται τό ἠρβόδοξον φρόνημά του; 2) ὁ Νεστύριος παρῃ- 
τήθη κάθε ἐπιδιώξεως ἐπανόδου εἰς τόν βρόνον τῆς Κωνσταντινουπόλεως, ἀφοῦ ἀπηύ- 
θυνε εἰς τόν βασιλέα θερμήν ἱκεσίαν νά καταβήλῃ κάθε δυνατήν προσπάθειαν νά παραμε- 
ρισθαῦν ἀπό τήν ζωήν τῆς Ἐκκλησίας τά [Β΄ Κεφόλαια τοῦ ἁγίου Κυρίλλοιύ" καί 3) ἐξελέγη 
διάδοχος τοῦ Νεστορίου (25- 180-441) ὁ Μαξιμιανός”', 





21. Εἰς μίαν ἀναφοράν τους οἱ ᾿Ανατολικοί {μεταξύ τῶν ὑποίων ἦτο καί ὁ θεοδώρητος) γράφουν 
απολλὰ περί τῶν αἱρετικῶν κεφαλαίων ζυγομαχήσαντες, καὶ ὀμωμοκότες πολλάκις τῷ εὐσεβευτάτῷ 
βασιλεῖ, ὡς ἠδύνατον ἡμᾶς κοινανῆσαι ταῖς ἑναντία φρονοῦσι μὴ ἐκβαλλομέγων τῶν κεφαλαίων: καὶ ὅτι, 
οὐδ ἂν ἐκβάλῃ Κύριλλος τὰ κεφάλαια, δεχθήσεται παρ᾿ ἡμῶν διὰ τὸ αἱρεσιάρχην αὐτὸν τῆς ἀσεβοῦς 
ταύτης αἱρέσεως γενέσθαι, οὐδὲν τέως ἠνύπαμεν» [Α.0.0. 1, 1, 1, θέλ. 81.). 

9} Βλ Α.Π.Π. 1, 1,1 σελ. 78 { Αναφορά τῶν ᾿Ανατολικῶν διά τοῦ κόμητος Ἰωάννου ἃ δ) 
«Ὀμολογοῦμεν τοιγαροῦν τὸν Κύριαν ἡμῶν Ἰησοῦν Χριστὸν τὸν Υἱὸν τοῦ ϑεοῦ τὸν μονογενῆ, θεὸν 
τέλειον καὶ ἄνθρωπον τέλειον, ἐκ ψυχῆς λογικῆς καὶ αώματος, πρὸ αἰώνων μὲν ἐκ τοῦ Πατρὸς 
γεννηθέντα κατὰ τὴν Βεύτοτα, ἐπ᾽ ἐαχήτων δὲ τῶν ἡμερῶν ἐκ Μαρίας τῆς Παρθένου κατά τὴν 
ἀνβρωπότητα, ὁμοούσιον τῷ Πατρὶ τὸν αὐτὸν κατὰ τὴν Βεότητα, καὶ ὁμοούσιον ἡμῖν κατά τήν 
ἀνθρωπότητα: δύο φύσεων γὰρ ἔνωσις γέγονεν’ δι᾿ ὦ ἕνα Χριστόν, ἕνα Υἱὸν. ἔνα Κύριον ὁμολογοῦμεν. 
Κατά ταύτην τὴν τῆς ἀσυγχύτου ἑνώσεως ἔννοιαν ὁμολαγοῦμεν τὴν ἁγίαν Παρθέναν Βεοτόκον διὰ τὸ τὸν 
θεὸν Λόγον σαρκωθῆναι καὶ ἑνανβρωπῆσαι καὶ ἐξ αὐτῆς συλλήψεως ἑνῶσαι ἑαυτῷ τὸν ἐξ αὐτῆς 
λησβέντα γπόν», | 

23. Κατά μαρτυρίαν τοῦ ἁγίου Γρηγορίου τοῦ Παλαμᾶ, «Οί τὰ Νεστορίου φρονοῦντες καὶ μετὰ τὰς 
Συνάδους ἐκείνας καὶ τὰς ἀκινήτους κατ΄ αὐτῶν ἀποφάσεις, τὸ Κυρίλλου φιλόνεικον ἠτιῶντο, Καὶ 
καινοφωνίας ἐγράφοντο τὰς ἐκείνου θείας γραφής. Καὶ κατὰ τὴν ἐμφύλιον στάσιν τῆς ἐπὶ Ζήνωνος 
Βασιλείας καιροῦ δραξήμεναι. γράμματα διαπέμπονται πανταχῇ πυρὶ δικαιοῦντα παραδίδοσθαι ταύτας» 
ἰ ντιβρητικός Β΄ 57, 17 ἐν Π. Χρήστου, Γρηγορίου Παλαμᾷ Συγγράμματα, θεσσαληνίκη 19/8, τ. δος σελ. 
97]. 

24, Τήν ἱεράν προσωπικάτητα τοῦ ἡγίαυ Μαξιμιανοῦ περιγράφει διά ζωηρῶν χρωμάτων ἐπιστολή 
Πατέρων τῆς Συνόδου πρὺς τόν ἅγιον Κελεστῖνον: «πενίας Βεραπευτήν, ἐγκρατείας διδήσκαλον. 
ταφφοσίνες τύπου τοῖς τε κατ᾿ αὐτὸν καὶ ταῖς μετέπειτα παρεχόμενον, ἠσυχίαν τιμῶντα, τὰ δὲ εἰς τὴν 
τοῦ ϑεοῦ τελαῦιτα δοξολογίαν φβεγγόμεναν, ἀνθοῦντα τῇ παλιῇ, τοῖς κατορθώμασιν εὐανθέστερον, ἐκ 
κοιλίας γαζιραῖον», (Α.5.ῃ. 1, 1, Τ. σὲ, 125). 


οἱ 


Ἔτσι ἔληξεν ἡ Γ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος µετά πολλάς περιπετείας μέ περιφανῆ 
νίκην τοῦ ἁγίου Κυρίλλου πρός τόν ὑποῖον ὁ πάπας Ξύστος ἔγραψε᾽ «Τοσοῦτον γάρ σοι 
ὀφείλει ἡ κοσμική (-ἀνά τόν κόσμον) ἐκκλησία, ὅσον σοι πάντες εἰσὶν ὑποχείριοι, ὃς 
γε πανταχοῦ πάντας νενίκηκας»'', | 


2. Ἡ Ἱερά σύνεσις καί Ἐπιείκεις τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 


α. Ἡ Γ΄ Οἰκουμενική Σύνοδης κατεδίκασε τόν νεστοριανισμόν. 

λλ΄ ὁ ἀγών περί τόν γεστοριανισµόν ἀντί µετά τήν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς Γ΄ 
Συνόδου νά κλείσῃ, ἀνεζωπυρήθη καί ὠξύνθη. Ὁ θεοδώρητος ἐπεδόθη εἰς τήν 
σύνταξιν ἑνός (ἀπολεσθέντος) «Πενταλόγου» κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τῆς Γ΄ 
Συνύδου. Εἰς πὐτόν, παρ᾽ ὅτι προσεπάθει μέ γλῶσσαν εὐπρεπεστέραν καὶ πατερικάς 
μαρτυρίας νά ἠνασκευάση τήν ὑπέρ τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων ἀπολογίαν τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου καί νά δικαιώσῃ τήν προηγουμένην του τοποϑέτησιν, ὁ θεοδώρητος ὁμιλεῖ 
περί δύο φύσεων καί δύο προσώπων, ὅπως ἀκριβῶς καί ὁ Βεόδωρος. «Όηπι παίμτα5 
ἠἰποθπίπιίς, δαί Ὑδήιί παίμίαπι ἰπίοπταπι ἀἰσίπιις αἱ ρθι5οπαπὶ αἰπο ήμ[μίίαῄοπε 
ραποοίαπι: μαιίρρίαπι (υοθίε παίμταπι ΠμπιᾶΠᾶΠΙ Οὐπι 5ύὰ πθγ50π4 5ἰπηΐ/1191 
ἠἰοίπιιι5»”', Πολλά νεστοριανίζοντα χωρία τοῦ βιβλίου αὐτοῦ κατεκρίθησαν ὑπό τῆς 
λῃστρικῆς συνόδου (449 μ.Χ). 

Κατά τήν διετίαν 431-433 μ.Χ. ἐπεκράτησε, συνεπείᾳ τοῦ σχίαµατος, μεγάλη 
ἀταξία. «Ἔμεινεν ἡ Σύναδος ἡ ᾿Ανατολικἡ μή κοινωνοῦσα τοῖς ἐπισκόπαις τοῖς 
καινωνοῦσι Κυρίλλῳ. Καί διά ταῦτα λύπη πολλή μεταξύ αὐτῶν (τῶν ἀνατολικῶν) 
ἐγένετο" καί ἐν φιλονικίᾳ ἐπίσκοποι πράς ἐπισκόποις καί λαοί πρὀς λαούς». Κατά τό 
διάστηµα αὐτό οἱ ᾿Ανατολικοί κατηγόρουν τούς κοινωνοῦντας μέ τόν ἅγιον Κύριλλον 
ρθοδόξους ὡς ἀμαθεῖς καί μή ὑποψιαζομένους τήν αἵρεσιν τοῦ Κυρίλλου, 
«προσέχοντες τῇ περιφαγείρ» τοῦ θρόνου ᾿Αλεξανδρείας καί τοῦ γράψαντος. ᾿λλλ᾽ 
ἡ κατάστασις, εἰς τήν ὑποίαν εἶχε περιέλθει τή πατριαρχεῖον ᾿Αντιοχείας, ἦτο 
θλιβερά. «Αἰσχύνην» καὶ «βλάβην ἀφόρητον» τήν χαρακτηρίζει ὁ ᾿ἠκάκιος Βεροίας. 
Διό καὶ τεταπεινωμέναι ἐζήτησαν τήν κοινωνίαν μέ τόν ἅγιον Κύριλλον ὑπό ὅρους. 

β. Ὁ γιος Κύριλλος ἀπαντῶν ἠρνήθη νά δεχθῇ τούς ᾿Ανατολικούς εἰς 
κοινωνίαν, πρίν αἱ) δεχθοῦν τήν καθαίρεσιν τοῦ Νεστορίου καί τήν χειροτονίαν ταῦ 
Μαξιμιανοῦ, β) ἀναθεματίαουν τόν Νεστόριον καί τάς διδασκαλίας του, γ) δεχθοῦν τά 


25. Βλ. Α.[.0. 1. 1, Τ᾽ σελ. 143. 

26. Βλ. Α.ὔ.0. ὁ, 2, σελ. 130. Τό κείμενον αὐτό παρατίθεται καί ὑπό Μαρίου Μερκάτορος (Ρ.8. 84, 
404 []. Πρέπει δέ νά σημειωϑῇ, ὅτι ὁ Κ. ΜοΝαπιαΓα (Τποοάοτα οἵ Μαρουβαίΐ9 απά {16 Νεσἰοήαη Ηβτθον, 
Τπε [ίφῃ ΤπεοΙ. Πμαπϑην ΧΙΧ (1952), 254-274, ΧΧ (1953), 172-181} διατυπώνει κατηγαρηματικόν 
συμπέρασμα, ὅτι τόσον ὁ Νεστήριος ὕσον καί ἡ Βεοδῴρητος δέχονται, ὅτι ἡ ἀνθρωπίνη φύσις τοῦ 
Χριστοῦ ἀποτελεῖ καί ἓν τέλειον ἠνβρώπινον πρόσωπον. 


ΣΥ 


ΙΒ᾽ Κεφάλαια ὡς κείµενα ἀντικρηύαντα τάς γεστηριανικἁς πλάνας, ἤτοι πρίν 
ἀποδεχβοῦν ὅλας τάς πράξεις τῆς Γ᾽ Συνόδου. Καὶ τοῦτο, διότι ὡς ἔγραφεν ὁ ἅγιος 
Κύριλλος πρός τόν ἐξουσιοδοτημένον διά τόν διακανονισμόν τοῦ ζητήματος πολιόν 
τήν ἡλικίαν καί τήν σύνεσιν ᾿Ακάκιον Βεροίας, δέν εἶχε ἐμπιστοσύνην εἰς τόν Ἰωάννην 
Αντιοχείας. «δα, γράφει εἰς τὸν ᾿Ακάκιον ὑ ἅγιος Κύριλλος, τῆς Σῆς Ὀσιότητος 
ἀκούσας, τῇ ἡγίᾳ Συνόδῳ λεγούσης, ὅτι: «εἰ ἤδη, ὅτι συγγνωσθεὶς Ἰωάννης ἀμείνων 
ἑαυτοῦ γενήσεται καὶ τῆς ἐνούσης αὐτῷ δυστροπίας ἀποστήσεται, πάντας ἂν 
παρεκάλεσα ὑπὲρ αὐτοῦ», 

Οἱ πλεῖστοι ᾿Ανατολικοῖ, γνωρίζοντες καλῶς, ὅτι ἀποδοχή τῶν [8΄ Κεφαλαίων 
ἐπήμαινε πλήρη καταδίκην ὅλων τῶν διδασκαλιῶν τοῦ θεοδώρου, ἀντέδρασαν ὀξέως: 
Τότε ὁ ᾿Ακάκιος Βεροίας δι᾽ ἐπιστολῆς του, ἀπευθυνθείσης πρός ὅλυυς τούς 
ἱεράρχας τῆς ᾿Ανατολῆς, ἐπεσήμανεν εἰς αὐτούς, ὅτι ὁ ἅγιος Κύριλλος, ἀντιθέτως 
πρός τάς ἰδικάς των ἀπόψεις, «πολλῇ ἀκριβείᾳ ἐχρήσατο τῆς πίστεως ἕνεκη» καί ὅτι 
τή ΙΒ΄ Κεφάλαια, οὔτε αἱρετικά εἶναι, οὔτε δογματικά κείµενα ἑρμηνευτέα καθ᾿ 
ἑαυτά! Καί ἐξώρκιζεν αὐταής: «δότε χεῖρα περὶ πολλοῦ ποιουμένῳ περιαιρεθῆναι 
ἡμῶν τὴν αἰσχύνην ταύτην καὶ τὴν ἀπὸ τῆς διχονοίας ἀφόρητον βλάβην»”, ἄν θέλετε 
νά μή χειροτερεύσῃ ἡ θέσις μας. 

Αἱ συνεταί ἀπόψεις τοῦ ᾽Ακακίου ἐγένοντο ὑπό τῆς πλειογύτητος δεκταί. Ὁ 
πατριάρχης Ἰωάννης μέ ἐπιστολήν του ἐδήλωσεν: ὅτι ἀποδέχεται τήν ἐν ᾿Εφέσῳ 
Συνόδων {η ἰηΐ9 «ὡς ἁγίαν», δηλ. ὡς ϑεύπνευσταν καί -κατά συνέπειαν-- ἰσόκυρον 
πρός τήν ἐν Νικαίᾳ: καὶ ὅτι ἀποκηρύττει τήν ἰδικήν του «σύνοδον» ὡς ἁμαρτωλόν 
παρασυναγωγήν,' Καί ἔδωκεν ἱκανοποιητικήν ὁμολογίαν πίστεως. Ρητῶς δέ 
ὠμολόγησεν, ὅτι δέχεται τήν καθαίρεσιν τοῦ Νεστορίου, τόν ἠναθεματισμόν τῶν 
βλασφημιῶν τοι καί τήν χειροτονίαν τοῦ Μαξιμιανοῦ. Κατόπιν τούτου ὁ ἅγιος 
Κύριλλος ἐξεδήλωσεν εἰς τήν πρός τούς ᾿Ανατολικούς ἐπιστολήν του («Εὐφραιγέ- 
σθωσαν οἱ οὐρανοί») τήν ἀπόλυτον ἱκαναποίησίν του διά τήν ὀρθόδοξον ὁμολογίαν τοῦ 
Ιωάννου. Ἔτσι ἐπῆλθεν ἡ «οἰκουμενική εἰρήνη» ἢ «διαλλαγαί». Τά γεγονός 
ἐπανηγυρίσθη τήν 12ην ᾿Απριλίου 433, τόσον ἐν ᾿Αντιοχείᾳ, ὅσον καὶ ἐν 
᾿Αλεξανδρείᾳ". | 

γ. ᾿Αλλ᾽ αἱ διαλλαγαί ἐλύπησαν τούς ὑπηδούς τῶν ἄκρων. Ὁ ἥγιος Κύριλλος 
ἠναγκάσθη νά ἀπευθύνῃ ἐπιστολήν πρός τούς ᾿Ακάκιον Μελιτηνῆς, ὈΠὐαλεριανόν 
Ἰκονίαυ, Σούκενσον Διοκαισαρείας, Μάξιμον καί ἄλλους ἐπισκόπους τῆς Εὐφρατησί- 


27. Βλ. Κυρίλλου, ἐπιστολήν 88 πρός ᾿Ακήκιον Ρ.6. τῇ, 181. 

98. Κυρίλλου, πρύς ᾿Ακάκιον Βερροίας Α.0.[, 1, 1, 7, 148. 

21, ᾽Ακακίου Βερροίας, ἐπιστολή πρός ᾿Αλέξανδρον Ἱεραπόλεως, Α.0.0. 1, 1, Τ, 147. 

31. Ἰμάγνου ᾿Αντιοχείας ἐπιστολή πρός Ξύστον, Κήριλλον καί Μαξιμιανόν Ρ.68. 71, 184 ΒΟ. 

3Ί. Ἐν Κωνσταντινομπύλει δέν ἐπανηγυρίσθησαν αἱ διαλληγαί λόγῳ τῆς ἐπισυμβήσης μακαρίας 
κοιμήσεως τοῦ ἐν ἁγίοις Μαξιμιανοῖ (12-4-4313 ἡ μνήμη του τελεῖται τήν Ζ1ην ᾿Απριλίου. 
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ας, διά νά πείση αὐτούς ὁτι δέν ἔχει ἀγαθεματίσει ὡς αἱρετικά τά {8 Κεφήλπιά του’ 
αθὐ γὰρ οὕτω λεληρήκαμον, ὥστε ἀναθοματίσαι τά ἑαυτῶν: ἀλλ᾽ 
ἐμμένομεν, οἷς γεγράφαμεν καί φρονοῦμεν: ὀρθή γὰρ ἔστι καὶ ἀδιάβλητα καὶ ταῖς 
θείαις συμβαίνοντα γραφαῖς καὶ τῇ πίστει τῇ ἐκτεθείσῃ παρὰ τῶν ἁγίων ἡμῶν 
πατέρων», 

Καί εἰς τόν ᾽Ακάκιον ἐπίσκοπον Βεροίας ὁ ἅγιος Κύριλλος ἔγραφε: 

«Ἢ δέ γε τῶν Κεφαλαίων δύναμις κατὰ τῶν Νεσταρίου δογμάτων γέγραπται 
μύνον᾽ ἃ γὰρ ἐκεῖνος εἴρηκέ τε καὶ πεφρόνηκεν οὐκ ὀρθῶς, ταῦτα ἐκβάλλει. Οἱ δὲ 
ἠναβεματίζοντες καὶ ἀρνούμενοι τὴν κακοδοξίαν αὐτοῦ παύσονται τοῖς παρ᾿ ἡμῶν 
ἐπιπλήττοντες᾽ ὄψονται γὰρ τὰς τῶν Κεφαλαίων ἐννοίας κατὰ μόνων τῶν ἑκείνου 
χωρούσας δυσφημιῶν: ἀποδοθείσης δὲ τῆς κοινωνίας καὶ γενομένης εἰρήνης μεταξὺ 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὅτε καὶ γράφειν ἀδεῶτ ἑξέσται τοῖς μὲν αὐτόθι πρὸς ἡμᾶς, ἡμῖν δὲ 
πάλιν αὐτοῖς, τότε καὶ μήλα ρᾳδίως, εἴ τιπερ ὅλως οὐ νενόηταίτισιν ὀρθῶς τῶν παρ᾿ 
ἡμῶν γεγραμμένων, τοῦτο κατηλευκανθήσεται. Πληροφορήσομεν γὰρ σὺν θεῷ οὐχ 
ὡς ἔτι μαχομένους, ἀλλ᾽ ὡς ἀδελφούς, ὅτι πάντα ὀρθῶς ἔχει... τῶν δὲ λεγόντων 
ἐκβάλλεσθαι δεῖν, ἃ κατὰ τῶν βεβήλων Νεστορίου δογμάτων ἐγράψαμεν, ἀνάσχοιτο 
ἂν οὐδείς». 

Αἱ ἐπιστολαί αὐταί τοῦ ἁγίου Κυρίλλου δείχνουν τήν ἀπέραντον μετριοπάθειάν 
του. 

Ὅ Ἰωάννης ἀντιμετώπιαε πολύ χειροτέραν κατάστασιν. Ἡ μή ρητή μνεία τῶν 
ἠναθεματιαμῶν εἰς τής διαλλαγάς ἡρμηνεύθη ἀντιφατικῶς. Τινές ἐσχημάτισαν 
ἠθελημένως τήν γνώμην ὅτι ὁ Κύριλλος συνῃσθάνθη τό λάθος του καί διώρθωσεν 
αὐτύ: καὶ ὅτι ἀποδεχθείς ὡς ὀρθόδοξον τήν ὑμυλογίαν τοῦ Ἰωάννου «ἠρμήνευσεν 
ἑαυτόν: καὶ νῦν ἐν αἰσχύνῃ ἐστὶν καὶ ἐναντίᾳ τῇ πρώτη αὐτοῦ διδαχῇ διδάσκει» 


32, Κυρίλλου ἐπιστολή 317 ΒεογνώστῳΡ,β. 7Τ 1890 καίλ.0.[. 1, 1. Τ, σελ. 154. ᾿Αξίζει νά σημειωϑῆ, 
ὅτι κατά τόν δη. Μοα]ίο' ὁ ἔγιος Κύριλλος δὲν ἐπίστευεν εἰς τούς [Β΄ ᾿Αναβεματισμούς του καί διά 
τοῦτο εἶχεν ἐγκαταλείψει αὐτούς τό 439 μ.Χ. (01. Μοαί6!, ζπαοεθοπίσπιε οἱ πϑοσπαἰοεήθπίδπιβ, 085 
Κοπσὶ! ναη ὑΠπα!Κβάση |, α. Τ18]. Τά ἴδια λέγει καί ὁ Ν. Π6 Ἡπίθς βλ. σελ. 718. 

33. ΠΙ ᾿Ανατολικοί τῆς ἄκρας φιλονεστοριανικῆς παρατάξεως ἠξίουν «πᾶν σύγγραμμα καὶ πᾶσαν 
ἐπιστολὴν τὴν πρὸ τῆς Συνόδου ἀναγνωσθεῖσαν καταγινάσκεσθαι καὶ ἀβετεῖσθαι χρῆναι» παρά τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου (4.0.0. 1, 1, 7, σελ. 147}! Οἱ μετριοπαθεῖς ἐγύγγυζον κατά τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων, ᾿Ὦ ἅγιος 
Κύριλλος τῶν πρώτων ἑζήτησε τήν καθαίρεσιν. Τούς δεύτερους ὄιεβεβαίωσεν ὅτι τά ΙΒ΄ Κεφόλαια βά 
κατηλευκανβοῦν, ὅταν παύσῃ τό σχίσμα. Τήν τοπαθέτησιν πὐτήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἐρμηνεύων ὁ 
Ἰουστινιανός γράφει: «ἡ ἑρμηνεία οὐ διὰ τοὺς ἀρθοδύξους ἐγένετο, ἀλλὰ διὰ τοὺς αἱρετικούς, οἱ 
Νεστύριον ἐκδικοῦντες τοῖς μνημονευθεῖπι κεφαλαίοις ἀντέλεγον» [δαποὶ 9, 68 Π]. Μέ ἄλλα λόγια, ὁ 
ἅγιος Κύριλλος τονίζει ὅτι ἡ ὀρθόδοξος πίστις εἶναι µία ἐνιαῖα καὶ ἠδιαίρετος ὑλότης, Καί κατανοεῖται ἐν 
ταῖς λεπτομερείαις της ὀρθῶς ὑπό τῶν δεχομένων αὐτήν εἰς τό σύνολον (βλ. Κυρίλλου ἐπιστολήν πρός 
᾿Ακάκιον Βερροίας Α.Ό.0. 1, 1, 7. σελ, 148-155}. "Ἡ παρπτήμηεις τοῦ 5. ποίπιατ (σελ. 2) ὅτι ὁ ἅγιος 
Κύριλλος μετά τάς διαλλαγἁς (493 μ.Χ.) ἐγπατέλειιμε (μϑτσἰοπἰϑί6) τόν ὅρον «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου φύαις 
σεσηρκωμένη» εἶναι ἀντιεπιστημονική. 


54 


(᾿Ἐπιστολή Ἴβα πρός Μᾶριν), ᾿Αντιθέτως οἱ ἐπίσκοποι τῆς Δευτέρας. Κιλικίας 
συγκροτήσαντες Σύνοδην ἐν Νοψουεστίᾳ ἁφώρισον τόν ἅγιον Κύριλλον, μέχρις ὅτου 
ὀναθεματίσῃ τούς ἀναθεματισμούς του, τούς ὁποίους ἤδη ἔβλεπον κυρούμόνους Καὶ 
ὑπό τοῦ πατριάρχου των 'Ὢ Ἰωάννης πληροφαρηθείς ταῦτα, ἀπηύθυνεν πρός 
αὐτούς ἐπιστολήν νουθετητικήν, ἡ ὁποία ο {ρ50 ἀποτελεῖ τρανήν μαρτυρίαν περὶτοῦ 
ὅτι τά [Β΄ Κεφάλαια δέν εἶχον καθόλου παραμερισθῇ. Άλλ΄ ὁ ἐξάρχων τῆς σκληρᾶς 
μερίδος ἐπίπκοποτ Μοψουεστίας Μελέτιος ἠρνήθη ἀκόμη καί νά παραλάβη ἀπό τόν 
πατριαρχικόν ἀπεσταλμένον τό σχετικόν γράμμα ὑπερβέβαιος ὅτι ὁ ἔξαρχός τοῦ 
πατριάρχης Ἰωάννης εἶχε δεχθῇ τά ΙΒ΄ Κεφάλαια. Καὶ διεδήλιωσε τήν ἐμμονήν του 
εἰς τήν διδασκαλίαν τοῦ θεοδώρου. Ἰδού τί γράφει εἰς τήν ἐπιστολήν του πρός τούς 
ἐπισκόπους: «Ε4θπι ἃ Όβαίΐς ΡαίήΌυ5 ἰταή]ίάπι; σὐάπι 8 πιᾶῃπ0 ΤΠϑσ40τᾳ, ηυἱ 64 6088 
ΠΗ! Ιταάϊάετο βάθη οἰδιμί, αοοθρίπιυ6»". Καὶ ἠξίωσε νά ἀναθεματισθῇ ὁ ἅγιος 
Κήριλλος καί νά γραφῇ εἰς τά δίπτυχα ὁ Νεστόριας! 

Εἰς ἀπάντησιν ὁ Ιωάννης παρέχων περίτρονον μαρτυρίαν ὅτι συναπεδέχετο μέ 
τήν Γ᾽ Σύνοδον καὶ τά [Β΄ Κεφάλαια, συγχωρήσας τούς μετριοπαθεῖς καθήρεσε τούς 
πκληροπυρηνικούς ᾿Αλέξανδρον Ἱεραπόλεως, Ανδρέα Σαμοσάτων καὶ Μελέτιον 
Μοψουεστίας, ἐπειδή δέν ἀνεθεμάτισαν τόν Νεστόριον καὶ ἐνέμειναν εἰς τά δόγματα 


τοῦ θεοδώρου", Διά τόν θευδώρητον ἔκαμεν οἰκονομίαν, δηλαδή ἠρκέσθη εἰς τό ὅτι 


οὗτος ἀπεδέχθη τάς διαλλαγάς (ἦται ἀπεδέχθη ὡς ἁγίαν τήν Γ΄ Σύνοδον) καί δέν 
ἐπέμεινεν εἰς αὐτόν νά ἀναθεματίσῃ τόν Νεστόριον, εἰς τόν ὁποῖον ἐπιστολικῶς εἶχεν 
ὁρκισθῇ, ὅτι οὐδέποτε Βή ἀνεθεμάτιζεν αὐτόν”, Τήν οἰκονομίαν αὐτήν τοῦ Ἰωάννου 
ὡς εἰρηνικός καὶ ἀνεξίκακος ἀπεδέχϑη καί ὁ ἅγιας Κύριλλος". 


34. Βλ Μελετίου Μαψουεστίας πρὸς τον ἐν δγποάἰζοη σαρ. 0 ΧΧΙΝ Ρ.ᾱ. δά, ΤΕΖΑ᾽ καίϑ.δ.Ό. ἳ, ἆ 
σελ. 195. | 

38. ἢ, Ποντεβ55α, ἕ.ἀ. 139. Βλ. καί δγπθάΐοση ταρ. ΧΩ, ΜΙ (278) Ρ.8. δά, θ05 8. 

38. Βλ. Πράξ. Ε΄ 517|᾽. 

37. Περί ταῦ πνεύματος αἰκονομίας, πού διεῖπε τός ἐνεργείας τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλου. ἰδέ ἐπιστολὴ Τὲ 
πρός Πρόκλον (.8. 71, 344, ἐξ. καὶ ἐν Βλ. Πράξ. Ε΄ 8 14, 11]. “Ὁ Βεοδώρητος δέν ἐδέχετο τά ΙΒ΄ 
Κεφάλαια (Βλ. ΑΙ. θήἡιπιοίετ, ὁθ5υε ΟΛΗ ςίυ» ἰπι ϑἰαυδ6π ει Κίτοπα, Βαπά 1. Γεῖδυιῃ 1386, πελ. 8834]. Ὁ 
ἄγιος Κύριλλος εἰς τήν ἐπιστολήν του 83 πρός ᾿Ιωάννην ᾿Αντιοχείας ἐκφράζοι τὴν θλῖμιν του, διύτι 
«τινὲς τὸ αὐτοῖς καὶ μόνοις δοκοῦν κρατύνουσι», παρ᾽ ὅτι ὁ Ιωάννης εἶχε διαβοβηιώσει αὐτὸν, ὅτι «τὸ 
δοκοῦν ἐμποδὼν ἑστάναι τῇ συμβήσει πεποίηται ἐκ μέσου» [Ρ.β. 77; 328]. Πράγματι ὁ βεοδώρητος ἧτο 
παλίμβουλος, ἀσυνεπής, καὶ ἀνειλικρινή. Εἰς τόν Πατριήρχην Δόμνον ἔγραφεν ὅτι «Ὀὐδὲ γὰρ ἴσασι οἱ ἐκ 
τῶν ἄλλων -διαικήσεων τὸν ἐγκείμενον τοῖς ΙΒ΄ Κεφαλαίοις ἰόν: ἀλλὰ τῇ περιφανείᾳ τοῦ ταῦτα 
γογραῳότος προσέχοντες, οὐδὲν ὑποπτεύσυσι φλαῦρον... καὶ εὖ ἴσθι, δέσποτα, ὡς οὐδεὶς τῶν τὴν 
ἐγκειμένην αὐτοῖς αἴρεσιν ἐγνωκότων ἀνέχεται, αὐτά δέξασθαι, κἄν δὶς τοσοῦτει ψηφίσωντε!» (9.8, δὲ, 
1308 00) καὶ παρά ταῦτα ὁ ἴδιος τήν ἰδίαν ἐποχήν εἰς τόν Διόσκορον ἔγραφεν. ὅτι δίς ὑπέγραψε καὶ δὶς 
ἀναξεμάτισεν τόν Ηεστόριον [Ρ.ᾱ. 83, 1379 Β]. Δρα ὁ θεοδώρητος ἧτο ενήξιος Τῆς οἰκοναντας τῶν 
ἁγίων Πατέρων Κυρίλλου καὶ Ἰωάννου (Βλ. καὶ ἐπιστολήν θεοδωρήτου πρός ᾿Αλέξσνδρον ἱερσπόλεως 
ἐν ϑνποήΐσοη ΟΙΧΧΙΙ, Ρ.α. 880 0-08! Β). 
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Ὅλα αὐτά μαρτυροῦν σαφῶς, ὅτι εἶναι πολύ πεπλανημένη ἡ ἄποψις ὅτι αἱ 
«διαλλαγαί» ἀποτελοῖν ἀναθεώρησιν τῆς Γ΄ Συνόδου. 

Παραλλήλως μαρτυροῦν, ὅτι 'ἡ οἰκουμενική εἰρήνη' προεμήνυε μεγάλην 
θύελλαν. Ὁ Εὐθήριας Τυάγων, γεστοριανός, εἰς σῳζομένην πραγματείαν του 
ἰσχυρίζεται, ὅτι ἡ ἐπιστολή τοῦ Ἰωάννου πρός τόν ἅγιον Κύριλλον ἐκφράζει τά 
δόγματα τῶν Νεστορίου καί Βεοδώρου, ἐνῷ ἡ ἠπαντητική ἐπιστολή τοῦ Κυρίλλου δέν 
περιέχει εἰμή βλασφημίας. 

Ὅ ὁμοίως νεστοριανὸς Εἰρηναῖος γράφει ὅτι ἡ ἀποδοχή τῶν διαλλαγῶν ἐκ 
μέρους τῶν ἱεραρχῶν τοῦ πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας ἦτο 'καθαρά ὑποκρισία᾽, καθ᾽ 
ὅσον αὗτοι ἐν τῷ συνόλῳ τους ἐφρόνουν ὅ,τι καὶ αἱ Βεόδῶρος καὶ Νεστόριοο᾽", 

Αἱ δύο αὐταί μαρτυρίαι πείθουν, ὅτι αἱ διαλλαγπί ἡρμηνεύοντο ἄλλως ὑπό τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου καί ἄλλως ὑπό τῶν ἀνατολικῶν ἱεραρχῶν. Ὅμως αἱ ἑρμηνεῖαι αὐταί 
ἀποτελοῦν τήν οὐσίαν τοῦ Ζητήματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Τό ἐγδοεκκλησιαστικόν 
ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀρχίζει μέ τήν ὑποκριτικήν ὀρθοδοξίαν τῶν ᾿Αντιοχέων. 

δ. ᾿Αλλ᾽ οἱ φανατικοί νεστοριανοί ἐπίσκοποι ἠκύμη καί ἕκπτωτοι καί ἑξόριστοι 
δέν ἠσύχασαν. | 

Μετά τάς διαλλαγάς, οἱ ὁπαδοί τοῦ Νεστορίου, ὡς μαρτυρεῖ ὁ Ιννοκέντιος 
Μαρωνείας, προσποιούμενοι ὑποκριτικῶς, ὅτι ἐδέχοντο τήν Γ΄ Σύνοδον καὶ τήν 
καθαίρεσιν τοῦ Νεστορίου, ἐστράφησαν πρός τά ἔργα τοῦ θεοδώροι!, Καί ἤρχισαν νά 
ἑρμηνεύουν τήν Γ΄ Σύνοδον καί τά δόγµατά της μέ τάς σοφιστικάς διακρίσεις τοῦ 
θεοδώρου. Κατά τόν ἅγιον Κύριλλον ἐνήργησαν ἔτσι «τὰ Νεστορίου καὶ ϑεοδώρου 
φρονεῖν οὐ παραιτούμενοι»", διότι µεταξύ τῶν δύο ὑπήρχει ἀπόλυτος ταυτότης, 
ἀφοῦ ὁ θεόδωρος εἶναι ἡ ρίζα καί ὑ πατήρ τοῦ νεστοριανισμοῦ. Πολύ σημαντική εἶναι 
ἡ μαρτυρία τοῦ Λιβεράταυ, καθ᾿ ἤν οἱ ὑπαδοί τοῦ Νεστορίου βλέποντες ὅτι δέν 
ἡμποροῦν πλέον νά παρουσιάσουν εἰς τό καινόν τά βλάσφημα βιβλία τοῦ Νεστορίου, 
ἀφοῦ εἶχον ὑπό τῆς ἑν ᾿Ἐφέσῳ Συνύδου ἀναθεματισθῇ καί μέ νόμον αὐτοκρατορικόν 
εἶχον αὐστηρῶς ἀπαγορευθῇ, ἤρχισαν νή μελετοῦν καὶ νά διαδίδουν τά βιβλία τοῦ 
Διοδῶροι Ταρσοῦ καί τοῦ θεοδώρου Μοψουεστίας, παύ ἐνῷ εἶχον τάς ἰδίας ἰδέας, 
δέν εἶχον προσωπικῶς καταδικασθῇ”, 

Μεγάλην δραστηριότητα ἀγέπτυξαν ὁ Ἴβας πρεσβύτερος ᾿Ἐδέησης καὶ 
διευθυντής τῆς Σχολῆς της καί ὁ καθηρημένος καί ἐξόριστος εἰς ᾽Αρμενίαν Μελέτιος 
Μοψουεστίας, οἱ ὁποῖοι καὶ διέδωσαν εὐρύτατα εἰς ᾿Ἁρμενίαν τής ἰδέας τοῦ 
θεοδώραυ, παρά τήν ἀντίδρασιν τῶν ἁγίων μητροπολιτῶν Ραββουλᾶ ᾿Εδέασης καί 


τα. Π’ Α[δ5, Α. [6 οπο]ία ϐ’ Ερπὂβο, Ραής 1931} ρ. 308-305. 
38. Κυρίλλου, ἐπιστολήν 55Ρ.Β. ΤΤ, 315 Β. 


ὃν. Νιβερήταυ, Βγονίϑ!ίμπι αὐραο Νθείηιίαπσγιτῃ οἱ Ευἰγομίαπητηπι σα. Χ. Μάποί 3, 872 Β΄ καὶ 
Α.δ.0. 2, 5, μ. 110. Βλ. καί Φωτίαυ, Βιβλιοθήκη 107, Β. ἤθπτγ, ἕ.ά. [, 18, 
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᾿Ακακίου Μελιτηνῆς, τήν ὁποίαν ὁ καθηρημένος νεστοριανός Μελέτιος κατασυκοφαν- 
τεῖ ὡς καρπόν μίσους". 

᾿Ακριβῶς πὐτήν τήν τάσιν ἐκπροσωπεῖ ἡ ἐπιστολή Ἴβα πρός Μᾶριν τόν Πέρσην. 
Εἰς αὑτήν κυριαρχεῖ τό σκεπτικόν τῆς ἀναφορᾶς τῶν ᾿Ανατολικῶν πρός τούς ἐν 
Κωνσταντιναυπόλει (βλ. ἀνωτέρω).  Νεστόριος εἶναι τό ἠδικημένον πρόσωπον. Τά 
[Β΄ Κεφάλαια εἶναι αἱρετικά. Ὁ ἅγιος Κύριλλος «ὤλισθε» καὶ ἔπεσεν οἷς τόν 
ἀπολιναρισμόν. Ὁ θεόδωρος εἶναι μέγας διδάσκαλος τῆς ᾿Εκκλησίας. Αἱ διαλλαγαί 
πηρεμέρισαν τήν Γ᾽ Σύνοδον καί τά {Β΄ Κεφάλαια. Οἱ πρωτεργάται της «ἐν αἰσχύνῃ 
εἰσὶν καὶ ἀπολογοῦνται» διά τά δογματικά τους λήθη. Αἱ χριστολογικαί ἐπόήιεις τοῦ 
βεοδώρου εἶναι ἠγγυημέναι. Ἡ ἐπιστολή Ἴβα διαστρέφει τήν. ἱστορικήν ἀλήθειαν. 
Παρουσιάζει ὡς αἴτιον τῆς ταραχῆς, πού ἐπηκολούθησε, τό «φιλόνεικον Κυρίλλου». 

ε. Ὡς εἶναι εὐνόητον, ἐδημιουργήθη ἐν ᾿Αρμενίᾳ σάλος, τόν ὁποῖον ἐπέτεινε 
τά ἐκκλησιαστικόν σχίσμα μεταξύ τοῦ κανονικοῦ καθολικοῦ ἁγίου Σαχάκ τοῦ μεγάλου 
(381- 438 μ.Χ.) καἰ τοῦ ἀντι-καθολικοῦ Σορμάκ. Πρός ἀντιμετώπισιν τῆς καταστάσεως 
ὐ ἅγιος Σαχάκ µετά τοῦ ὁμοψύχου του ἁγίαυ Μεσρώπ Μαστώτς συνεκάλεσε τό 497 
μ.Χ. τήν Σύνοδον τοῦ ᾿Απτισάτ καί ἀποφάσει αὐτῆς ἀπηύθυνε διά τοῦ ἐν 
Κωνσταντινουπάλει διακόνου ἀρχιμανδρίτοι Βασιλείου εἰς τόν πατριάρχην τῶν 
Ρωμαίων ἅγιον Πρόκλον τήν ἐπιστολήν, ἡ ὑποία ἠναγνωσθεῖσα κατά τήν Ε΄ Πρᾶξιν τῆς 
Συνόδου µας καταχωρίζεται εἰς τήν 6 3 Ι΄. Παραλλήλως εἰς τόν ἅγιον Πρόκλον 
ἀπηυθύνθη καί δευτέρα ἐπιστολή, τῆς ὑποίας συντάκται ὑπῆρξαν Λεόντιας καὶ Άβελ. 
Καὶ αἱ δύο ἐπιστολαί ζητοῦν µέ ἐμπιστοσύνην τήν ὑπό τοῦ ἁγίου Πρόκλου καταδίκην 
τῶν συνημμένως ὑποβληθέντων κεφαλαίων τοῦ Βεοδώρου, τά ὑποῖα τότε 
ἐχρησιμαποιοῦντο ἐν ᾿Αρμενίᾳ. Ἐνταῦθα πρέπει νά παρατηρήσωμεν, ὅτι ὁ Λιβερᾶτος 
ἀποδίδει τήν σιγκρύτησιν τοῦ συνημμένου ἀνθολογίου κεφαλαίων τοῦ Βεοδώρου, «μέ 
δύο-τρία κεφάλαια», εἰς τόν ἀρχιμανδρίτην Βασίλειον καί δή μέ τόν κακόβουλον 
σκοπύν νά ἐπιτύχη τόν ἀναβεματισμόν τοῦ θεοδώρου. Κατά τὸν Λιβερῆτον ὁ 
Βασίλειος ὑπῆρξεν ὁ πρῶτος καί κύριος δημιουργός τοῦ ζητήματος καταδίκης τοῦ 
θεοδώρου, καί κατ᾿ ἐπέκτασιν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἐπειδή ὡς ἀπολιναριστής"' δέν 
ἦτο δυνατόν νά κατανοήση καί ἀνεχβῇ τόν μέγαν ἀντίπαλον τοῦ ἀπολιναρισμοῦ. 

Κατά τόν ἅγιον Κύριλλον οἱ ᾿Αρμένιοι ἐζήτουν ἀπό τούς βασιλεῖς «διά 
Βεσπίαµατος αὐτῶν ἱεροῦ (σάκρας) τά Βεοδώρου ταῦ Μοψουεστίας ἀναϑεματισθῆναι 


4[], Πενιββ55ε ἔ.ἡ. σελ. 138. 

41. Κατὰ τινα ἀτεκμηρίωτον, αὐθπίρετον, ἄποψιν τοῦ Ρώσου ἱσταρικοῦ Καρτασιώφ οἱ ᾽Αρμένιοι 
κληρικοί δέν ἦσαν ἀπολιναρισταί, ἀλλά δέν ἦσαν καὶ ὀρθήδοξαι ἦσαν οἱ πρῶτοι ἐκπρόσωπαι τοῦ 
μονοφισιτισμοῦ, πού σήμερον πρός ἀντιδιαστολήν ἀπό τόν ἀπολιναριστικόν, ἀναμάζεται «ἠντιχαλκηδονι- 
πκής» (βλ. Β. Καρτασιώφ, Αἱ Ὀἰκαυμενικαί Σύνοδοι, Παρίσιοι 1363 σελ. 362 (ρωσαιστή/. Βλ. καί Κεφ. ΣΤ΄ 8 
1β.γ᾽. 
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βιβλία, αὐτόν τε τὸν μνημονευθέντα ἄγδραν"'. Τό ἴδιον μαρτυρεῖ καί ὁ θεόδωρος ὁ 
ἀναγνώστης μέ τήν πρόσθετον πληροφορίαν ὅτι «Πρόκλῳ ἐπέτρεψαν τοῖς τῆς 
Ανττολῆς ἐπισκόποις σημάναι, ποιήσασθαι ζήτησιν: καὶ εἶπερ ἀληθῆ ὦσι, τοῦτον 
ἀγαθεματίσαι καὶ μετὰ Βάνατον»'' ᾿Αρχίζει ὁ ἀγών τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων ἐναντίαν τῆς 
ἀποπείρας τῶν νοστοριανιζόντων νά ἀλλοιώσουν τό νόημα τῆς Γ΄ Συνόδου’ ἀγών, πού 
θά συνεχισϑῇ μέχρι τῆς Ε΄ Συνόδου καί τῆς ἀποδοχῆς της, μέ ἐπίκεντρον πάντοτε τά 
Τρία Κεφάλαια. 

Εἰς τάς ἐπιστολάς- ἐκκλήσεις τῶν Αρμενίων ἀνταποκρινόμενος ὁ ἅγιος 
Πρόκλος συνέταξε καὶ ἀπέστειλε τόν περίφημον πρός ᾽Αρμενίους Τόμον"' του, πού 
εἶναι ἀπό τά ἀξιολογώτερα κείµενα ὁλοκλήρου τῆς πατερικῆς γραμματείας. Εἰς αὐτόν 
μέ ἐκφράσεις πολύ σαφεῖς, ἀλλά καί «πολύ μετρημένες», κατεδίκαζε τάς αἱρετικάς 
διδασκαλίας, χωρίς νά κάνῃ μνείαν προσώπων διά νά μήν ὀξύνωνται αἱ ἀντιθέσεις. Ὁ 
ἅγιος Κύριλλος ἐχαρακτήρισε τόν Τόμον ὡς «πλήρη ἀγαθῶν νοημάτων καὶ ὀρθῶν 
δογμάτων» (βλ. Πράξ. Ε΄ 8 3|8΄]. Ὅμως τό θέµα δέν διηυθετήθη, ἐπειδή αἱ δρῶντες 
ἐν ᾿Αρμενίᾳ νεστοριανοί εὔρισκον ὑποστήριξιν ἀπό «κύκλους» τοῦ πατριαρχείου 
Αντιοχείας. Κατόπιν τούτου ὁ Πρόκλος τό 437 ἀπέστειλε τόν Τόμον του εἰς τόν 
Ἰωάννην ᾿Αντιοχείας μέ τήν ἐντολῆν νά ἀναθεματίσῃ τόν θεύδωρον καὶ τάς 
διδασκαλίας του χωρίς ἀργοπορίαν, 

Ὅ ᾿Αντιαχείας Ἰωάννης συνεκάλεσε σύνοδον. ᾿Αλλ᾽ ὁ ὄχλος τῆς ᾿Αντιοχείας 
ὠρύετο: «αὐξείτω ἡ πίστις τοῦ θεοδώρου: ἕστω καί ἄν μᾶς καύσουν ζῶντας δέν 
μιαίνομεν τήν μνήμην του», Ὑπύ τάς συνθήκας αὐτάς ὁ Ἰωάννης «συνέδριον 
ἀσφαλέρ ποιησάμενος, ἀνεξετάστως, μηδένα μῶμον ἔχειν τά Βεοδώρου βιβλία 
θεοδοσίῳ καὶ Πρύκλῳ ἀντέγραψεν», Καὶ μάλιστα «ὀρθοδοξίαν τότε θευδώρφ 
προσεμαρτύρησε». Κπί συνηρίθμησεν αὐτόν μετά τῶν μεγύλων Πατέρων ᾿Αθανασίοι, 


42, Βλ. Κυρίλλου επιστολή 22, Ρ.8. 17. 4440, 

43, Παπαδοπούλου- Κεραμέως 

4ἑ Βλ. 0. τ. ἵ΄, 2 σελ. 181-188, Εις τάς ἐκκλήσεις- ἐπιστολάς τῶν Αρμενίων 
ἀνταποκρινόμενος ἡ ἅγιος Πρόκλος συνέταξε τόν περίφημον «πρός Αρμενίους Τέμον» του, κείμενον τό 
ὁποῖον ἑ ἥγιος Κύριλλος ἐχαρακτήρισεν ὡς πλῆρες «ἀγαδῶν νοημάτων καί ὀρθῶν δογμάτων» (βλ. 
κατωτέρω. 6 7. Ἡ σῳζομέντ ἀμμεγική µετάβρασις τοῦ Τόμου οὖσα ἠκριβής ἀναφέρει ὡς παραλήπτης 
αὐτοῦ τόν Πατριάρχην Σαχάκ καὶ τόν Μπστότς Μεσρώπ (βλ. Δ. ψατάαπίαη, Εἴη Βιθίγιβοπιδε! Ζνίβοπβη 
Ρτηίῥος υπό 5απαΚ. ἱπ Ἰῥήρποι ΖαίϊσοπήΗ {1τ ἐΐα Κυπήε ἠ66 Ματηθπίαπήβε, ἰ. ΧΧΝΙ! {1181 3]. σελ. 415 ἐξ.]. 
8 Τόμος τοῦ ἁγίου Πράκλου χαρακτηρίζεται ὡς τό κατ᾿ ἐξοχήν κείμενον ἐκκλησιαστικῆς συνέσεως {Β. 
Πεντορεοε. ἕ.ᾱ. σε). 140 ἐξ]. Μὲ φράσεις ζυγισμένας, ἀκριβεῖς ἀλλά καὶ σταθερᾶς κατακρίνει τᾶς 
αἱρετικάς διδασκαλίας. ἐνῷ ὄποφεύγει ἐπιμελέστατα γή ὀξύνη τάς ἀντιβέσεις διά τῆς κατά πρόσωπον 
ἐπιθέσεως. ᾿Ακολουθεῖ εἰς τοῦτο τήν σαφήν τακτικήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου εἰς την πρός τὸν ἅγιος 
᾿Ακόκιον Νελιτηνῆς ἐπιστολὴν τοῦ (βλ. κατωτέρω 3 16.5 καΡ.β. ΤΤ. 329 ἐξ. Τόν πρός ᾿Λρμενίους {όμον 
εὐρίσκημεν ἑλληνιστι μὲν ἐν Ρ.β. 77, 855 ἐξ, και ἐν Α.ζ.0. ΙΝ, 2, 181-183, συριατὶ δὲ ἐν ἑλπή, Απουδοίᾶ 
ογιίασᾶ, 1. ἴ, σελ. 113-105, βλ. καὶ Εἰσαγωγή κεφ, Γ 8 2ὔ-στ'. 
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Βασιλείου, Γρηγορίου, καί τῶ; κατ᾽ αὐτούς! Πρεφπνῶς ὁ Ἰωάννης εἶχε ρυμουλκηθῇ 
ὑπό τῶν νευτοριανιζόντων. Δὐτό ἕκαμε τόν ἅγιον Κύριλλον νά παραµερίσῃ τήν 
οἰκονομίαν καί νά ἀντιάράσῃ α) µέ τήν πρός τόν Ιωάννην ἐπιστολὴν του, β) μέ 
διαφόρους ἄλλας ἐπισταλάς του, μέ τάς ὁποίας καταδικάζεται ἡ διδασκαλία τοῦ 
θεοδώρου, Υ) μέ τό «κατά θευδώρου καί Διοδώρου» ἐκ τριῶν βιβλίων ἀντιρρητικόν 
ἔργον του, ὃ) μέ τήν ἑρμηνείαν τοῦ Συμβόλου καί ε) μέ τό «Κατά τῶν συνουσιαστῶν» 
ἔργον του, τοῦ ὁποίου ἀπόσπασμα καταχωρίζεται ἐν Πράξει Ε᾽ 814,9. 
-. Εἰς ταῦτα ἀπήντησεν ὁ θεοδώρητος μέ τό νέον του ὀλίσθημα, τήν « Ὑπέρ 
Διοδώρου καί Βεοδώρου τῶν τῆς ἀληθοῦς θεοσεβείας προμάχων» ἀπολογίαν του. 
στ. Τό ζήτημα ἐντολῇ τοῦ βασιλέως, ἐκλήϑη νά ἀντιμετωπίσῃ Σύνοδος ἐν 
᾿Αντιαχείᾳ (Λὔγαυοτος 438). Κατ΄ αὐτήν οἱ ᾿Ανατολικοί, ἀφοῦ κατά τήν μαρτυρίαν τοῦ 
Λιβεράτου ἐθαύμασαν τήν ἀκριβολογίαν καί μετριοπάϑειαν Του, ἐδέχθησαν μέν καί 
προσυπέγραψαν τόν Τόμον τοῦ ἁγίου Πρόκλαυ, ἀλλά ἀρνήθησαν γή ἀναθεματίσαυν τόν 
θεύδµρον, ὄχι πλέον ἐπειδή δέν ἦτο αἱρετικός, ἀλλ᾿ ἐπειδή, ὡς ἐπροφασίζοντο, εἶχε 
κοιμηθῇ ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, καί τυχόν ἀναθεμητισμός του θή ἐσήμαινε 
δυνατότητα καταδίκης καί τῶν Βασιλείου, Γρηγορίου, ᾿Αθανασίου. ᾿ῃ Πρύκλος 
ὕμως ἐπέμενε ἀνυποχώμητος καί ἄτεγκτος. Ὁ βασιλεύς ἐδέχθη τήν ἄποψιν αὐτὴν 
τοῦ Ἰωάννου. Ἰότε ὁ Ἰωάννης ἀπηυθύνθη εἰς τόν ἅγιον Κύριλλον παρακαλῶν αὐτόν 
νά παρέµβη εἰς τόν ἅγιον Πρόκλον, καί νά προσπαθήσῃ νά τόν πείσῃ, ὅτι ἡ τυχόν 
προσωπική καταδίκη τοῦ θεοδώρου θά ἐπέφερε πολλά δεινή εἰς τό πατριαρχεῖον 
Αντιοχείας, ὅπου ὁ θεόδωρος ἐξηκολούθει νά ἔχῃ πολλούς θαυμαστάς. 
Καί πράγματι: ὁ εἰς ὅλα διδάσκαλος τοῦ τελείου ἐκκλησιαστικοῦ φρονήματος 
µετριοπαθέστατος καί εἰρηνικώτατος ἅγιος Κύριλλος, παρ᾿ ὅτι εἶχε προσφάτως 
ἀποδείξει ἐναργῶς τό μέγεθας τῆς ἀσεβείας τοῦ θευδώρού, χάριν τῆς εἰρήνης τῆς 


ἐκκλησίας καὶ διά νά μή εὐνοῆται ἡ ἀνήπτυξις τῆς ὑπό τό προκάλυμμα τῆς πήλης κατά 


τοῦ θεοδώρου ἐμφανιζομένης νέας μονοφυσιτικῆς αἱρέσεως, ἀπέστειλεν ἐπιστο- 
λήν” εἰς τόν ἅγιον Πρόκλον καϑικετεύων αὐτόν μὲ ὅλον τό βάρος τῆς ἱερᾶς του 
προσωπικότητος νά σεβασθῇ τήν παράκλησιν τοῦ Ἰωάννου καί νά υἱοθετήσῃ τήν 
ἰδικήν του πρακτικήν οἰκονομίας καί συγκαταβάσεως χάριν τῆς εἰρήνης. 

Καί ὁ Πρόκλος ὑπεχώρησεν. Δέν ἐπέμεινε νά ἀναθεματισθῇ ὁ θεύδωρος. Αλλά 
καί δέν ἠνέχθη νά προπαγανδίζουν τάς ἰδέας του αἱ νεστοριανίζοντες. Καί ἐπειδή 
ἐγνώριζεν καλῶς, ὅτι ὁ Ἴβας εἶχε φροντίσει νά μεταφρασθοῦν κεφήλαια τοῦ 
θεοδώρου ἁρμενιστί καὶ νά διαδοθοῦν εἰς τήν ᾽Αρμενίαν, καὶ ὅτι ἠπέφευγε νά 
προσυπογράψῃ τόν Τόμον του μέ διαφόρους προφάσεις, τύ θέρος τοῦ 438 μ.χ. 


πεεππεξἝἝΞΞ----Ξ:---1Γ---Ξ--ππ-π---"-τετ-ῃττυτ-τι 


45. Βλ. Πράξ, Ε΄ 814, 40. 
46, Βλ. Ρ.8. 11, 3290 -3359{. 
47. Κυρίλλαι ἐπιστολὴν Τ2 πρός Πρόκλον [ρ.Β. 344 ἐξ. Καὶ Βλ. Πράξ. Ε΄ δ 14, 11]. 
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ἀπηύθυνεν εἰς τόν Ἰωάννην ᾿Αντιοχείας αὐστηρᾶν ἐπιστολήν" μέ τήν ὁποίαν ἀξιοῖ 
ἀπό τόν Ἰωάννην, νά «πείσῃ» τόν Ἴβαν νά ἀποδεχθῇ τόν πρός ᾽Αρμενίους Τόμον καί 
νά ἀναθεματίσῃ τά συνημμένα εἰς αὐτόν κεφάλαια τοῦ θεοδώρου. Τόν Ἴβαν ὑ 
Πράκλος παρουσιάζει ὡς φανατικόν νεστοριανόν, ἀλλά καὶ δειλόν καὶ ἄνανδρον 
χαρακτῆρα, συνεχῶς ἑλισσόμενον. «Εἶναι αἴσχος», γράφει ὁ ἅγιος Πρόκλος «ἄνδρας 
νά μή δείχνῃ ὁλοκάθαρα, τί εἶναι». Ἡ περιγραφή αὐτή τοῦ Ἴβα ὑπό τοῦ ἡγίου Πῃόκλου 
φωτίζει τήν ἐν Πράξει ΣΤ΄ 8 διδομένην ὑπό τῶν εἰσηγητῶν μητροπολιτῶν εἰκόνα. 
Προφανῶς ὁ ἅγιος Πρόκλος ἦτα καλῶς πληροφορημένος. Καί ἀκριβῶς ἄι αὐτύ 
διέταξε: ἢ νά ἀναθεματίσῃ ὁ Ἴβας τά κεφάλαια τοῦ θεοδώρου (τά ὁποῖα ὁ Πρόκλος 
γαρακτηρίζει ὡς «ματαιολόγιαν», «τερατολύγίον», αἰαυδαϊκήν κακοδοξίαν», καὶ 
«ἐφευρήματα διαβολικῆς μανίας»), ἤ νά καθαιρεθῇ. Καὶ ὁ Ἴβας ἐλιπσόμονος ὑπέκυψε 
καὶ ἀνεθεμάτισεν. 

Αὐτήν τήν ἐποχήν, ἤτοι μεταξύ 431-438 μ.Χ., ὁ βασιλεύς Βεοδάσιος Β΄ 
ἐξέδωκε σάκρας, διά τῶν ὑποίων ἀπηγορεύετο νά διατηροῦνται Καὶ μελετῶνται τά 
ἔργα τοῦ θεοδώρου, τοῦ Νεστορίου καί ἄλλων. Τάς σάκρας ἰδέ ἐν Πράξ. Ε΄ 83 {Η΄ καί 
Β΄. 'Ἡ εἰς αὐτάς πρόταξις τοῦ ὀνόματος τοῦ θεοδώρου μαρτυρεῖ, ὅτι οὗτος 
ἀπετέλει τόν κύριον στόχον τῆς νομοθετικῆς αὐτῆς πράξεως τοῦ βασιλέως. Περίτῆς 
γνησιότητος τῶν δύο σακρῶν ἀδιάψευστον μαρτυρίαν προσφέρει ἡ ἐν Ἐφέσῳ Β΄ 
αύνοδος (λῃστρική) τοῦ ἔτους 448 μ.Χ., εἰς τό Πρακτικόν τῆς ὁποίας ἀναγράφεται ὅτι 
«Τά βιβλία ταῦ Νεστορίου εὐρέθησαν εἰς τήν οἰκίαν τοῦ Ἴβα. Τά βιβλία τοῦ θεοδώρου 
εὑρέθησαν εἰς τήν οἰκίαν τοῦ Ἴβα. Ὁ Ἴβας παρέβη τήν σάκραν Σας»'''. 

ζ. Καὶ ἔτσι ἀπό τό 498 μέχρι τύ 445 μ.Χ., ὅτε ἐκοιμήθησαν οἱ μεγάλοι ἱεράρχαι 
Κύριλλος, Πρόκλος κεί Ἰωήννησ” ἐπεκράτησεν εἰς τήν καϑολικήν ᾿Εκκλησίαν εἰρήνη 
βαθεῖα. 

-. Εἶναι θλιβερόν, ὅτι ὁ θεοδώρητος ἐπεχάρη διά τόν θάνατον τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
καί ἐπανηγύρισε. Τά αἰσθήματά του κατέγραψεν εἰς ἐπιστολήν του, τήν ὑπαίαν βλ. ἐν 
Πράξ. Ε΄ 8 17 18. 


48. Βλ. Πράξ. ΣΙ δν. 
ἠδα. Βλ. Πεπιπίπῃ, ἕ-ᾱ. σελ. 2. 
49. Περί τοῦ Ιωάννου βλ. Πράξ. Η΄ σημ. 81. 
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ΚΕΦ. Β΄ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΒΙΚΑΖΟΝΤΑ! 


1. 'Ο ἀντινεστοριανισκός ἐπικάλυμμε: αἱρέσεως 


α. ᾿Απύ τό 494 μ.Χ. οἱ ὀρθόδοξοι ἠγωνίζοντο μέ σύνεσιν νά ἐξαλείψουν τόν 
νεστοριανισμόν ἀθορύβως. Ταυτοχρόνως ὅμως ἔκαμε τήν ἐμφάνισίν του καί ἕνας 
κραυγαλέος ἀντινεσταριανισμός, πού δὲν ἤτο εἰμή ἐπικάλυμμα αἱρέσεως. 

Ὅ Εὐτυχής εὗρεν ἀκαλλές νά ἔχῃ ὁ. Χριστός ἐνεργείας ἀνθρωπίνας: καί νά 
αἰχμαλωτίζεται ὑπό λογισμῶν ρυπαρῶν, ὡς ἐδίδασκον οἱ θεύδωρος καί Νεστόριος. 
βεολογῶν δέ μέ βάσιν τά γνωστά ἀριστοτελικά ἀξιώματα ἐδίδασκεν, ὅτι ὁ Χριστός δέν 
εἶναι δυνατόν νά ἔχῃ φύσιν ἀνθρωπίνην καὶ σῶμα ἀνθρώπινον. Καὶ κατέληξεν εἰς τό 
συμπέρασμα, ὅτι τό σῶμα τοῦ Χριστοῦ εἶχε μέν σχῆμα καί μορφήν ἀνθρώπου, ἀλλά δέν 
ἦτο ἀνβρώπινον΄. Αἱ ἠπόψεις αὐταί ἤρχοντο εἰς ἀντίθεσιν μέ τήν διδασκαλίαν τῶν 
ἡγίων Πατέρων. ᾿Αλλ᾽ ὁ Εὐτυχής δέν ἐπροβληματίσθη. Μέ κριτήριον τάς περί 
«ἀκαλλοῦς» ἠπόψεις του ἀπέρριψε τήν αὐθεντίαν τῶν Πατέρων. Καί διεκήρυξεν, ὅτι 
δέν ἐδέχετο τά λόγια τοιις «εἰς λόγον πίστεως». Καί ἀπεφαίνετο, ὅτι αἱ γραφαί εἶναι 
«βεβαιότεραι τῆς τῶν Πατέρων διδασκαλίας". 
| Κατ᾿ ἐφαρμογήν τῶν ἰδεῶν αὐτῶν ὁ Εὐτυχής καί οἱ ὁπαδοί του ἀπέρριπτον τάς 
ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου Β΄ πρός Νεστύριον καί πρός τούς ᾿Ανατολικούς, ὡς 
πεπλανημένας καὶ ἐσφαλμένας. ᾿Από τήν Γ΄ Σύνοδον ἐδέχοντο μόνον τά [Β΄ 


Ί. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Α΄ σημ. 18. 

ΜΝ 2. Βλ. 4.0.0, 2, 1, 1, σελ. 142. Τά ἴδια ἰσχυρίζετο καὶ ὁ «ὁμάφρων, προστάτης καὶ ἔκδικας Εὐτυχοῦς» 
Διάσκορος, πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας (Λ.5.0. 3, σελ. δὲ, 134, 148], ὁ ὁποῖος ἐδίδασκε: «᾿0 μαγογενῆς 
τοῦ θεοῦ Υἱὸς Λόγος, ὁ Κύριας ἡμῶν ᾿Ιησοῦς Χριστός, γενόμενος ἄνθρωπος χωρὶς ἁμαρτίας καὶ τροπῆς 
τοῖς ἠνθρωπίνοις κεκαϊνώνηκε πάθεσιν, οὐ κατὰ φύσιν ἀλλὰ κατὰ χάριν»’ καὶ πάλιν’ «εἰ μὴ τὸ αἷμα τοῦ 
Χριστοῦ κατὰ φύσιν θεοῦ ἑστιν καὶ οὐκ ἀνθρώπου, τί διαφέρει τοῦ αἵματος τῶν τράγων καὶ μόσχων καὶ 
τῆς σποδοῦ δαμέλεως: καὶ τοῦτο γὰρ γήϊνον καὶ πθαρτύν, καὶ τὸ αἷμα τῶν κατά φύσιν ἀνθρώπων γήινον 
καὶ φθαρτόν. ᾿Αλλἁ μὴ γένοιτο ἑνός τῶν κατὰ φύσιν λέγειν ἡμᾶς ἡμοούσιον τὸ αἷμα Χριστοῦ» (Εὐαταθίου 
ἐπιστολή πρά Τιμόθεον περί τῶν δύο ἐν Χριστ φύσεων, Ρ.6. δ6, 339 8), Ὁ διόσκοροτ ἧτο πια 
ὁμόφρων Εὐτυχαῦς. 

4. βλ. 4.0.0. 2, 1, 1,.σ6λ. 154. 
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Κεφάλαια, κατά τάς ἀπόψεις τους ἐρμηνευόμενα”. 
β. Αἱ ἰδέαι τοῦ Εὐτυχοῦς προεκήλεσην ἀναζωπύρησιν τῶν ἐνδοεκκλησιαστικῶν 
ἐρίδων. Ὅ θεοδώρητος μέ τό ἔργον του « ᾿Ἐρανιστής ἤ Πολύμορφος» ἐπεχείρησεν 
ἀνατροπήν τῶν ἀπόψεων τοῦ εὐτυχοῦς. ᾽Αλλά καὶ τό βιβλίον αὐτύ ἀποτελεῖ μίαν 
πρύσθετον μαρτυρίαν τῶν νεστοριανικῶν φρονημάτων του, ἀφοῖ μεταξύ ἄλλων 
γράφει’ «Προσήνεγκα ἂν σοι καί τῶν γικηφόρών τῆς εὐσεβείας ἀγωνιστῶν Διοδώρου 
καὶ Βεοδώρου τάς ἑρμηνείας, εἰ μή δυσμενῶς ὑμᾶς ἑώρων περὶ τοῦς ἄνδρας 
διακειμένους καί τῆς ᾿Απολιναρίου περί αὐτούς ἀπεχθείας, κληρονόμους γεγενημέ- 
νους, ᾿Εβεάσω ὅ᾽ ἄν καὶ τούτους συνῳδά γεγραφότας, καὶ ἐκ τῆς θείας πηγῆς 
ἠρυσαμένους τά νάματα καὶ κρουνούς καὶ τούτους γεγενηµένους τοῦ Πνεύματος». 
᾿Ακολουϑοῦν τά ἑξῆς γεγονότα. Ν 
τήν 11-3-448 ὁ βασιλεύς θεοδάσιος ἐκδίδει κατ᾿ εἰσήγησιΥ του Εὐτυχοῦς 
σάκραν, μέ τήν ὑποίαν ἐξήρετο ἡ σημασία τῶν [Β΄ Κεφαλαίων, ὡς τῶν κατ ἐξοχήν 
κοιτηρίων τῆς ὀρθοδόξου πίστεως”. Οἱ μή συμφωναῦντες ἐθεωροῦντο γεστοριθνο! 
καὶ ἔπρεπε νά καθαιρεθοῦν. Ἡ ἐνέργεια τοῦ ἀθιδίμου βασιλέως ἧτο ὀρθή, Εἰς χεῖρας 
ἠρθοδόξων θά συνέτριβε τότε ἅπαξ διά παντός τήν γεστοριανίζουσαν ἐν Τῇ ἐκκλησία 
τάσιν καὶ τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων θά ἔσβηνε ἐν τῇ γενέσει του. Ατυχῶς 
ὅμως ἡ σάκρα τοῦ θεοδοσίου ἔγινεν ὅπλον εἰς χεῖρας αἱρετικῶν καὶ ἔτσι ἀπέβη 
τραγικώτερον τό θλιβερύν αὐτό ζήτημα. | 
τήν 18-4-448, ὅτε ἡ σάκρα ἀνεγνώσθη ἐν ᾿Αντιογείᾳ ὁ θεοδώρητος, μή 
συμφωνῶν, διεκήρυξεν ὅτι’ «οὐδεὶς ἀκολουθεῖ εἰς ζητήματι πίστεως τὰς άκρας», 
καί ὁ λαός μέ πρωτοστάτας τούς κοπιάτης καί λεκτικιαρίους (--νεκροθάπτας) ἕκαμδ 
διαδήλωσιν κατά τοῦ βασιλέως. | | 
ἌΆλλ᾽ ἡ ἀντίδρασις αὐτή δέν ὅμεινε χωρίς συνεπεῖᾶς. | | 
γ. Πρῶτος στόχος μέ βάσιν τά νέα μέτρα τοῦ βασιλέως ὑπῆρξεν ι] Ἴβας, ὡς 
πλέον εὔτρωτος.. Κατήγοροι τέσσαρες πρεσβύτεροι Εδέσσης, οἱ ὑποῖσι «πάντα 
ἔπραττον εἰς χάριν Εὐτυχοῦς». Λικασταί ὠρίσθησαν οἱ μητροπολῖται Τύρου Φώτιος καί 
Βηρυτοῦ Εὐστάθιος. Ἐνώπιον αὐτῶν, οἱ τέύσαρες πρεσβύτεροι κατηγόρησαν τόν 
Ἴβαν, ὅτι εἶναι νεστοριανός, ἀφοῦ α) κατά τήν διανομήν τῶν «ἑορταστικῶν» εἰς τούς 
κληρικούς τῆς ᾿Εδέσσης τό Πάσχα τοῦ 447 εἶπεν' «ού φβονῷ τῷ Χριστῷ γενομόνῷ 
θεῷ: ἐπειδὴ καὶ ἐγώ, εἰ βούλομαι, γίνομαι κατ΄ αὐτόν», β) ἠβρίζει τόν ἅγιον Κύριλλον 
ὡς αἱρετικόγ΄, καὶ γ) εἶναι σιγγραφεύς τῆς γεστοριανικῆς πρός Νᾶριν ἐπιστολῆς, ποὺ 


-::-.“ν''''Ο,,ᾶ ...,.νιιιιήηἲηἲἲ 


ἠα. Βλ. Α.0.0. 2, 1, 1, δελ. 113, 30. 

ἡ βλ. δεοδωρήτου, Ἐρανιατής διάλ. Α΄ Ῥ.β. 83, δ0 0. 
6 Βλ, Β, Καρτασιώφ, ἐ.ἀ. σελ. 387. 

β. Βλ. Ποπιπιίπῃ ἕ.4. Β7. 

Τ. Βλ. Α.0.0. 9. 1, ὃ, σελ. 27. 
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--------'------.-παππἙτ ε-ι. ὑπκκκκκκμηης 
--ππ-ὶ 


ὑβρίζει τόν ἅγιον Κύριλλον, τήν Γ΄ Σύνοδον, καὶ τά ΙΒ΄ Κεφάλαια, καί ἐπαινεῖ τούς 
Μεστόριον καί θεόδωρον. 

Κατά τήν δίκην του ἐν Τύρῳ ὁ Ἴβας ἀντικρούων τάς κατηγορίας αὐτάς: αἱ 
ἀνεθεμάτισεν ὡς συκοφάντην τόν καταμαρτυρήσαντα Κατ ᾿ αὐταῦ, ὅτι εἶπεν: «Τὺ 
φθονῷ τῷ Χριστῷ γενομόνῳ θεῷ»᾽ προσέθεσε δὲ ὅτι «μυριάκις ἐγὼ ἀποτμηθῆνται 
καταδέχομαι ἢ εἰπεῖν µε τὸ ρῆμα τοῦτο»: καί ὅτι «ἐγώ οὔτε παρὰ δαίμονος ἤκουσα τὸ 
ρῆμα τοῦτο», δηλαδή ὅτι οὔτε ὡς δπιμονικόν λογισμόν δὲν ἐδέχϑην ποτέ τέτοιην 
σκέψιν- ϐ) ἐδήλωσεν, ὅτι μετά τάς «διπλλαγάς» δέν εἶπε ποτέ τίποτε εἰς βάρος τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου, διότι ἐθεώρει αὐτόν ὀρθόδοξον καί «κοινωνικόν»: γ) ἠρνήθη τήν 
γνησιότητα τῆς πρός Μᾶριν ἐπιστολῆς, τήν ὑποίαν κατήγγειλεν ὡς σκευωρίαν ἐχθρῶν 
ἐναντίην του μέ τά λόγια" «ἀλλότριός εἰμι τῶν ἐπαχθέντων μοι καὶ βίον ἔπαθον» (ἔ.ἀ. 
σελ. 34). Εἰς ἐπίρρωσιν μάλιστα τῆς ἀληθείας τῶν λόγων του ἐζήτησε νά ἐναγνωσθῇ 
ἐπιστολή 65 κληρικῶν τῆς ᾿Εδέσσης, οἴτινες διά φρικτῶν κα θ᾽ ἑαυτῶν 
ἀναθεματισμῶν ἐμαρτύρουν, ὅτι ὁ Ἴβας εἶναι ὀρθόδοξος καὶ ἐντελῶς 
ξένος τῶν ἐπαχθεισῶν κατ᾿ αὐτοῦ κατηγοριῶν”, 

Μετά τήν ἀντίκρουσιν τῶν κατ᾿ αὐτοῦ ὡς αἱρετικοῦ κατηγοριῶν οἱ δύο 
μητροπολῖται, κατ᾽ ἑφαρμογήν τῆς βασικῆς ἀρχῆς ὅτι κρινομένων ζητημάτων 
πίστεως ἡ ὁμολογία τοῦ κατηγορουμένου εἶναι ἐπαρκής ἀπόδειξις τῆς πίστεως αὐτοῦ 
(στόματι γὰρ ὁμολογεῖται), ἐκήρυξαν τόν Ἴβαν ἀθῶον, ἤσκησαν διαιτητικήν πολιτικήν 
καὶ ἐδέχθησαν (25- 4- 449) τήν ὁμολογίαν του, ὑποσχεϑέντος «καί ἐν τῇ ἑαυτοῦ πόλει 
διαλέγεσθαι πρὸς τὴν Ἐκκλησίαν καὶ φανερῶς ἦναθὲε ματίζειν τὸν τῆς 
πονηρᾶς δυσσεβείας ἔξαρχον Νεστόριον καὶ τοὺς τὰ αὐτῷ 
φρονοῦντας: καί ἢ λόγοις ἢ βίβλοις αὐτοῦ κεχρηµένους' ὑμολογεῖν δὲ οὕτω 
πιστεύειν ὡς τὰ γράμματα περιέχει τὰ τῆς συμβάσεως τῆς γεγενημένης μεταξὺ τῶν 
θεαφιλεστήτων καὶ ὁσιωτάτων τὴν μνήμην Ἰωάννου ταῦ τῆς μεγίστης ᾿Αντιοχέων 
πόλεως ἐπισκόπου, καὶ Κυρίλλου τοῦ τῆς ᾿Αλεξανδρέων μεγίστης πόλεως ἐπισκόπου, οἷς 
διηκονήπατο ὁ τῆς μακαρίας μνήμης ἐπίσκοπος τῆς Ἐμεσηνῶν πόλεως Παῦλος, ἐξ ὧν ἡ αἰ- 
κουμενικὴ συνεκροτήθη ὑμύνοια: στοιχεῖν δὲ πᾶσι τοῖς πραχθεῖσιν ἔναγχος (381 μ.Χ.) πηρὰ 
τῆς συνελθούσης ἁγίας Συνόδου ἐν τῇ βασιλευούσῃ καὶ γιλοχρίστῳ Κωνσταντινουπόλει' 
ἔχειν δὲ τὰ δεδογμένα ἐν τῇ Ἐφεσίων μητροπόλει ἅ παντα ὡς παρὰ Συνόδου ὑπὸ ἁγίου 
Πνεύματος κινηθείσης, ἴσην τε αὐτὴν ἡγεῖσθαι τῇ ἐν Νικαίᾳ συγκροτηθείση καὶ μηδεμίαν 
διαφορὴν νομίζειν αὐτῆς πρὸς ταύτην». Ἢ ὁμολογία αὐτή ἦτο ὀρθόδοξος. διό καί μέ τήν 
πίεσιν τῶν δύο μητροπολιτῶν οἱ τέσσαρες κατήγοροι πρεσβύτεροι ὑπεχώρησαν καί 
συνεφιλιώθησαν μέ τόν Ἴβαν (25-4- 449) ἀποδεχθέντες αὐτόν ὡς ὀρθόδοξον καὶ πατέρα 
τῶν" «καὶ πᾶσαν ἐπηγγείλαντο εὔνοιαν»'. 


4, Βλ. Δ.6.0. 2, 1. δ, σελ. 34. 


9, βλ.ΑΓ,0, 2 1. 3 σελ. 15. 
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Κατά μαρτυρίαν τοῦ Ἰουστινιανοῦ καὶ τῆς Ε΄ Συνόδου ὁ Ἴβας δέν ἐξεπλήρωσε 
τήν ὑπόσχεσίν του’ δέν ἀνεθεμότισεν ἐν Ἐδέυση δημοσίᾳ ἐπ᾽ Εκκλησίας τον 
Νεστόριαν"., 


ο. Ἡ λῃστρική σύνοδος 


α. Τήν 25ην Νοεμβρίου 448 μ.Χ. ἡ ᾿Ενδημοῦσα Σύνοδος ἐν Κωνσταντινουπόλει 
καθήρεσε τόν Εὐτυχῆ ὡς αἱρετικόν, ἐπειδή α) δέν ἐδέχετο ὡς κανονικάς τάς 
ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου Β΄ πρός Νεστόριον καί πρός τούς ᾿Ανατολικούς, β) 
ἐπειδή δέν ἐδέχετο ἐκ δύο φύσεων τόν Χριστόν μετά τήν ἔνωσιν, ἀλλά εἰσῆγε τύν 
ἄγνωστον τύπον «δύο φύσεις πρὸ τῆς ἐνώσεως: μία φύσις μετὰ τὴν "νσν γ) 
ἐπειδή δέν ἐδέχετο ἐν Χριστῷ ὕπαρξιν ἀνθρωπίνης φύσεως ὑμπουσίας Πμῖν. 

Εὐθύς µετά τήν καθαἰρεσίν του ὁ Εὐτυχής δι᾽ ἐκκλήσεώς του πρός τούς πάπας 
Ρώμης καί ᾿Αλεξανδρείας καί τόν βασιλέα ἐζήτησε νά γίνῃ ἀναβεώρησις τῆς δίκης. 

Κατόπιν τούτου ἐντολῇ τοῦ βασιλέως θεαδοσίου Β᾿ (408-450 μ.Χ.) 
τυνεκροτήθη ἐν Ἐφέσῳ (448 μ.Χ.) σύνοδος αρἰκουμεγική», μέ αὐστηρόν τήν ἐντολήν 
ἐκ μέρους τοῦ βασιλέως νά ἐκκαθάρῃ τήν ᾿Εκκλησίαν ἀπό τά τελευταῖα ἴχνη τῆς 
νεστοριανικῆς νόσου". . 

Ἡ ἐν Ἐφέσῳ ούνοδος ἀνταπεκρίθη εἰς τάς προσδοκίας τοῦ Εὐτυχοῦς. Καὶ 
ἀφοῦ, ἔκαμεν μίαν πρόχειρον ἀναθεώρησιν τῆς δίκης του, α) ἐκήρυξεν αὐτὸν ἀδῶον, 
β) ἐκύρωσεν ὡς ὀρθόδοξον τήν ἔκφρασιν «δύο φύσεις πρὸ τῆς ἑνώσεως: μία μετὰ 





10. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ 8 7,5 καί σημ. ὅ2. 

11. Τήν ᾱ-11- 448 ὁ ἅγιος Εὐσέβιος Δορυλαίου, ὁ πρωτοστάτης τοῦ ἠγῶνος κατά τοῦ Νεστορίου, 
ἐμήνυσεν εἰς τήν ᾿Ενδημοῦσαν Σύνοδον τήν φίλον του Εὐτυχῆ ὡς αἱρετικόν. ᾿Ὦ ππτριάρχης ὑλαβιανός 
γνωρίζων τήν μεγάλην πολιτικήν ἰσχύν τοῦ κατηγορουμένου ἐδίστασε νά ἀναλάβῃ τόν ἀγῶνα ἐναντίον 
του. Τελικῶς ὅμως ἐπροχώρησε καὶ ἀποδεχδέντος τοῦ κατηγορητηρίου ὁ Εὐτιχής καθηρέθη τήν 
02-11-4498 μ.χ. -.. 

Πρέπει νά αημειωϑῇ ὅτι κατά τήν ᾿Ενδημοῦσαν Σύνοδαν τοῦ 448, ἠνεγνῶσθησαν αἱ δύο ὡς ἄνω 
ἐπιστολαί τοῦ ἡγίου Κυρίλλου, ὡς δογματικά κὲ ἵμενα. Κατά τήν ἀνάγνωσιν τῶν ἐπιστολῶν αὐτῶν 
οἱ σύνεδροι ἅγιοι Πατέρες εἰς ἔνδειξιν εὐλαβείας ἵσταντο ὄρϑιοι μέ ἀνημμένα κηρία εἰς χεῖρας. Καὶ 
ἔπειτα διετράνώσαν τήν ἀπόλυτον πιστότητα τῶν ἔργῳ καί λόγῳ εἰς ἅπαντα ἀγεξαιρ ἐτ ὡς τά 

ἱερά ὕιδάγματα τοῦ ἐν ἁγίοις πατρύς ἡμῶν Κηρίλλου καὶ τῆς ἐν Ἐφέσῳ 
Συνύδου. 

Κατηγόρησαν δέ τόν Εὐτυχῆ, ὅτι ἀρνεῖται τάς ὡς ἄνω Κανονικὰς ἐπιπτολάς (Α.0.0. 2, 1, 1, σελ. {13|. 
λέν πρέπει νά λησμονῆται ὅτι μέχρι σήμερον αἱλεγόμενοι ἀντιχαλκηδόνιοι ἐξακολαιιϑοῦν νὁ δεωροῦν τήν 
μέν ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου πρὸς τόν ᾿Ιωάννην "Αντιοχείας ὡς τό τραγικόν του λάθος, τήν δέ 8 
πρός Νεστόριον, τήν τόσον πανηγυρικῶς κυρωθεῖσαν ὑπό Συνόδου θἰκουμενικῆς Καὶ δή χωρίς τήν 
ἐλαχίστην μομφήν ἐπί ἀσαφείᾳ ὡς χρήζουσαν ἑρμηνείας! 

19 Βλ. Λ.0.6. 2, 1, 1, σελ. δ8. 
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τὴν ἕνωσιν» καὶ γ) καθήρεσε τόν ἅγιον Φλαβιανόν Κωνσταντινοιιπόλεως"''', ἐπειδή 
α) ἐδέχετο «ἐκ δύᾳ φύσεων τὸν Χριστὸν μετὰ τὴν ἕνωσιν» καὶ β) ἐδέχετο ὡς 
κανογικάς τάς ἐπιστολὰς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου Β΄ πρός Νεστόριον καὶ πρός τούς 
᾿Ανατολικούς. 

Μέ τής ὡς ἄνω ἀποφάσεις ὁ Εὐτυχής ἠνεκηρύσοετο διδάσκαλος τῆς 
Ἐκκλησίας!) 

β. Ἔν συνεχείᾳ ἡ σύνοδος ἠσχολήθη μέ τήν καθαίρεσιν πολλῶν ἱεραρχῶν 
νεστοριανῶν ἤ νεστοριανιζόντων, µεταξύ τῶν ὁποίων καὶ τῶν Ἴβα καί θεοδωρήτου. 


Α΄ Περί τοῦ θεοδωρήτου 


1. Εἰς τήν Β΄ Σύνοδον Ἑφέσοι 448 μ.Χ. ὁ θεοδώρητος ἐδικάσϑη καὶ 
κατεδικάσθη ἁπών καί ἀναπολόγητος. Μία σάκρα ἠπηγόρευεν εἰς αὐτόν νά ἐξέλθη τῆς 
πόλεως Κύρου"", Καί μία ἄλλη ὥριζεν ρητῶς, νά μή παραστῇ εἰς τήν Σύνοδον τῆς 
Ἐφέσου, εἰ μή μόνον ἂν ἤθελε ζητηθῇ τοῦτο ἠπό τῆς ἰδίας τῆς Συνόδου. ᾿Αλλἁ δέν 
ἐζητήθη. Ἢ Σύνοδος δέν ἠξίωσε ἀπό τόν βασιλέα νά ἀφεθῇ ἐλεύθερος, διά νά 
προσέλθῃ νά ἀπολογηθῇ. Ἔτοι ἡ δίκη τοῦ θεοδωρήταυ ὑπῆρξεν ἀντικανονική. 

2. Πρῶτον ἀνεγνώσθη μηνυτήριος ἀναφορά πρεσβυτέροι! τινάς Πελαγίου, ὕτι ὁ 
Βεοδώρητος ἔχει ὑπόληψιν «πολεμίου τοῦ θεοῦ» καί ἀγαπᾶ καί ἐκφράζει τήν ἀνοσίαν 
πίστιν τοῦ Νεστορίαυ'''. 

Ὥς ἀποδεικτικά στοιχεῖα τῆς ἑνοχῆς τοῦ θεοδωρήταυ προσεκοµίσθησαν: 

α. Ἡ ἐπιστολή αὑτοῦ πρός τούς μοναχούς τῆς ᾿Ὀσρσηνῆς. Τό σπουδαιότερον 
τμῆμα τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς, τεκμήριον ἑνογῆς τοῦ θεοδωρήτου, ἰδέ ἐν Πράξει Ε΄ 6 
17 Ε΄. Εἰς αὐτήν ὁ θεοδώρητος ἀπορρίπτει ἐντελῶς τά ΙΒ΄ Κεφάλαια καί -περί τό 

τέλος- χαρακτηρίζει τήν κατάστασιν, πού ἐδημιοιργήθη μετά τήν Γ΄ Σύνοδον εἰς τήν 
Ἐκκλησίαν ὡς «ζόφον, τῆς αἰγυπτιακῆς πληγῆς ζοφωδέστερον»'"᾽ 





(95. Βλ. Α.0.0. 2, 1, 1, σελ. 111. Κατά τήν Πρᾶξιν Α΄ τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου μετά τήν ἀνάγνωσιν 
τῶν ὡς ἄνω ἐπιστολῶν «πὶ ἀγατολικοὶ καὶ οἱ σὺν αὐτοῖς εὐλαβέπτατοι ἐπίσκοποι ἐβόησαν: Φλαβιανός 
οὕτως ἐπίστευε: Φλαβιανός ταῦτα ἐξεδίκει ϑλαβιανός διὰ ταῦτα καθῃρέθη». 

12β. Βλ. Α.Ο.0. 2, 1, 1, σελ. 141-144. Βλ κατωτέρω 82 Α΄, 4 σημ. 11 καὶ Πράξ. ΣΤ᾿ σημ. 120. 

“19. Επί λέξει ἡ σάκρα περιελάμβανε. «Πὐ μύνον ἕνεκα θευδωρήτου, ἀλλὰ καὶ τῶν ἄλλων πάντων 

τῶν ἀνηκόντων τῇ νῦν συναθροιζομένη ἁγίᾳ Συνόδῳ, τὴν αὐθεντίην καὶ τὰ πρωτεῖα παρέχομεν τῇ σῇ 
θεοσεβείᾳ», Μέ τή λόγια αὐτά ὁ θεηδόσιας Β΄ κατήργει τά προνόμια τοῦ Ρώμης καί καθίστα ὑποδίκους 
ὅλους ἠνεξαιρέτως τούς ἀρχιερεῖς (συμπεριλαμβανομένου καί τοῦ Ρώμης) πλήν τοῦ Διοσκόροι! Καί 
συνεχίζει: «Τοὺς γὰρ καὶ προσθήκην ἢ μείωσιν τῶν ἐκτεθέντων περὶ πίστεως παρὰ τῶν ἐν Νικαίᾳ 
Πατέρων καὶ μετὰ ταῦτα ἐν Ἐφέσῳ (ὅπως τήν προσδιώριζεν ἡ σήκρα τῆς 17-2-8448 μ.Χ. 
ἐπιχειρήσαντας εἰπεῖν, ηὐδεμίαν παντελῶς παρρποίαν ἐν τῇ ἁγίᾳ Συνόδῳ ἔχειν ἀνεχύμεϑα, ἀλλὰ καὶ ὑπὸ 
τὴν ὑμετέραν (ταῦ Διοσκόροι) εἶναι κρίσιν βουλόμεθα» (Α.05.Π. 2, 1, 1). 

]13α. Βλ. Πεπιπιίπῃ ἕ.ἀ. σελ. 87. 

136. Βλ. θεοδωρήτου ἐπιστολήν 151 πρός μονάζοντας Ρ.β. 83, 1410 ἐξ. 
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Πρός τό τέλος δέ τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς ὁ θεοδόρητος, ἀφοῦ ἐμμένει ὅτι ἡ ἠνία 
Παρθένος πρέπει νά ὀνομάζεται καί ϑεοτόκος ἀλλά καί ἀνθρωποτύκος, ὡς νά ἤθελε 
κά τονίπῃ ὅτι δέχεται τόν ὅρον θεοτόκος κατά τήν θεοδωριανήν ἀντίληψιν, ἐπιφόρει' 
«Εἰ μὲν οὖν Βεὸς μόνον ὁ Χριστὸς καὶ ἐκ τῆς Παρθένου τοῦ εἶναι τὴν ἀρχὴν εἴληφεν, 
ἐντεῦθεν μόνον ἡ Παρθένος ὀνομαζέοθῳ καὶ καλείσθω θεοτόκος ὡς Βεὺν 
φύσει γεννήσασα (-ἑνταῦϑα αὐσιαστικῶς ὁ θεοδώρητος ἐμπαίζει τήν 
δευτέραν τοῦ Λόγου γέννησιν)' εἰ δὲ θες καὶ ἄνθρωπος ὁ Χριστός,... ἑκατέρωθεν ὁ 
δυγματίζειν ἐθέλων πλεκέτῳ τῇ Παρθένῳ τᾶς προσηγορίας, δηλῶν ποῖα μὲν τῇ φύσει, 
ποῖα δὲ τῇ ἑνώσει προσήκει. Εἰ δὲ πανηγυρικῶς τις λέγειν ἐθέλει καὶ ὕμνους ὑφαίνειν 
καὶ ἐπαίνους διεξιέναι καὶ βούλεται τοῖς σεμνοτέροις ὀνόμασιν ἀναγκαίως κεχρῆσθαι, 
οὐ δογματίζων, ὡς ἔφην, ἀλλά πανηγυρίζων καὶ θαυμάζων ὡς οἷόν τε τοῦ μυστηρίου 
τὸ μέγεθος, ἀπολαυέτω τοῦ πόθου καὶ τοῖς μεγάλοις ὀνόμασι κεχρήσθῳ 
ἰ-καταχρηστικῶς!) καὶ ἐπαινείτω καὶ θαυμαζέτω, Πολλὰ γὰρ τοιαῦτα παρὰ τοῖς 
ὀρθοδόξοις διδασκήλοις εὑρίσκομεν. Πανταχοῦ δὲ τὸ μέτριον τιμάσθω. ᾿Επαινῶ γὰρ 
τόν εἰρηκότα, ἄριστον εἶναι τὸ μέτριον, δἰ καὶ τῆς ἡμετέρας ἀγέλης οὐκ ἔστιν»''. Καὶ 
μόνον διά τάς ἰδέας αὐτάς ὁ θεοδώρητος ἦτο ἄξιος καθαιρέσεώς. ᾿Αφοῦ οἱ 
ἐγκωμιαστικοί λόγοι θεωροῦνται ἁνώτεροι τοῦ 'πράγματος', εἶναι φανερόν ὅτι ὁ 
θεοδώρητος ὀνομάζει τήν Μαρίαν Βεοτόκον ἐν καταχρηστικῇ θεοδωριανῇ ἐννοίᾳ. 

᾿Πρϑοδόξως «ἀπορεῖ πᾶσα γλῶσσα εὐφημεῖν πρός ἀξίαν, ἰλιγγιᾷ δέ νοῦς καί 
ὑπερκόσμιος ἅπας» νά ὀννοήσῃ τόν τόκην αὐτῆς. 

[. κόμη ἠνεγνώσθησαν δέκα πέντε ἠποσπάσμητα ἀπό τό ἔργον του 
«Απολογία ὑπέρ Διοδώρου καὶ Βεοδώρου τῶν τῆς ἀληθοῦς εὐσεβείας προμάχων», τῶ 
ὁποῖα ἐκφράζουν τάς αὐτάς ἰδέας, τᾶς ὁποίας εὑρίσκομεν εἰς τά ἐν Πράξει Δ᾽ 
καταχωριζόµενα κεφάλαια τοῦ βεοδώρου, καί ἐπιβεβαιοῦν ὅτι κατ᾽ οὐσίαν 
ἀπεδέχετο τάς θεωρίας του καὶ ἁπλῶς προσεπάθει γή προσαρμόζῃ αὐτάς εἰς τήν 
Ἐκκλησιαστικήν διδασκαλίαν καὶ πίστιν μέ τήν ὡς ἄνω εἠελιξίαν'”'.. 

3 Μετά τήν ἀνάγνωσιν τῶν ὡς ἄνω κειμένων ὁ ᾿Αλεξανδρείας Διύσκορης 
διαλαλῶν ἀπεφάνθη, ὅτι ὁ θεοδώρητος πρέπει νά καθαιρεθῇ, καθ᾿ ὅσον καί ὅλα 
τά ἄλλα ἔργατου εἶναι πλήρη πάσης ἀσεβείας καἰκακοδοξίας. 
(Πποοάοπίος 5οήΠθη, 4ἱθ ΙθἱοῃΕΙ βιθνρἰπα[ήαΚαίί υπ 5οπἰοο!ήσ!ᾶυσίσκο!! νοῖί 
οἰπά)'', Καὶ πράγματι ὁ θεοδώρητος ἀπέρριπτε παντάπασιν τήν καθ᾽ ὑπόστασιν 
ἕνωσιν «ὡς ξένην καὶ ἀλλόφυλον τῶν θείων Γραφῶν καί τῶν ταύτας ἡρμηνευκότων», 
καί ὡς «περιττήν», 

Μέ τήν γνώμην τοῦ Διοσκόρου συνεφώνησαν ἅπαντες καί ὁ θεοδώρητας 


-":ααμν',',, '..--πα| 


14, Βλ. Ρ.8. Β8, 1424 Α΄. 
15. Βλ. ἔιά, σελ. 1437 Α΄. 
18. Βλ. Παπιπιίπα ἔ,ά. σελ. 118,42, [δέ καί Εἰσαγωγή Κεφ. Γ΄ ἃ 2α καὶ σημ. 26. 
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καβηρέθη ὥς φρονῶν τά Νεστορίου”. Αἱ ἰδέαι ταῦ θεοδωρήτου ἥσων βλασφημίαι, 
ῥηλ. αἱρετικαί, νεστοριιγικεί, Διά τοῦτο ὁ ἱαυστινιηνὸς νράφει; ελιά ταύτας τάς 
βλασφημίας τῆς ἐπισκοπῆς ἐξεβλήθη». 

ἀ Αλ ὁ θεοδώρητος δέν ἐσυγετίσθη. Ἢ ἐπιστολή του πρός Ἰωάννην τόν 
ἐπίσκοπον Γερμανικείας, γραφεῖσα μετά τὴν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς ληστρικῆς 
συνόδου [449 μ.Χ), μαρτυρεῖ περιτράνως, ὅτι ἦτο ἄξιος τῆς ἐπιβληθείσης εἷς αὐτὸν 
καθαιρέσεως. «Λῆλόν ἐστι καὶ τοῖς βαρβάροις, ὡς δογμάτων χάριν κἀμὲ καὶ τοὺς 
ἄλλους ἐξήλασαν. Καὶ γὰρ τὸν κύριον Δάμγον ὡς τὰ Κεφάλαια μὴ δεξάμενον καθεῖλον 
οἱ βέλτιστοι, πινεύφημα ταῦτα καλέσαντες καὶ ἐμμένειν τούτοις ὁμολογήσαντες' 
ἐγὼ γρ αὐτῶν τὰς καταθέσεις ἀνέγνων: ἐμὲ δὲ ὡς τῆς αἱρέσεως ἔξαρχον 
ἀπεκήρυξαν... ᾿Απνηθῶσι νῦν τὰ Κεφάλαια, ἃ πολλάκις μὲν ἀπεκήρυξαν, νῦν δὲ ἐν 
Ἐφέσῳ ἐβεβαίωσαν. Μή ἐξαπατάτωσάν σου τὴν. ὁσιύτητα λόγοις κεχρημένοι 
ψευδέσι Επήνοιιν τὰ παρ᾽ ἐμοῦ ἐν ᾿Αντιαχείᾳ λεγόμενη καὶ ἀδελφοὶ ὄντες καὶ 
ἀναγνῶσται γενόμενοι καὶ διάκονοι χειροτονηβέντες καὶ πρεσβύτεροι καὶ ἐπίσκοποι' 
καὶ μετὰ τὸ τέλος τῆς διαλέξεως περιεπτύσσοντο.. τὴν διδασκαλίαν ἡμῶν 
ἀποστολικὴν ὐνυμάζοντες. Καὶ ταύτην νῦν ἀπεκήρυξαν: ταύτην ἀνεθεμάτισαν, Καὶ 
ἐγώ μέν. ὃν φωστῆρα ἐκάλουν, αὐ τῆς ἀνατολῆς μόνης ἀλλὰ καὶ τῆς οἰκουμένης 
ἀπεκηρύχθην καὶ οὐδὲ ἄρτου, τό γε εἰς αὐτούς, μεταλαγχάνω: καὶ γὰρ πι. 
προσδιαλεγομένους ἡμῖν ἀνεθεμάτισαν. Ὧν δὲ πρὸ βραχέος καθεῖλον καὶ τὰ 
Βαλεντίνου καὶ ᾽Απολιναρίου φρονεῖν ἔφασκον (Ξτὰν Εὐτυχῆ), τοῦτον ὡς νικηφόρον 
περιείπον τῆς πίστως καὶ τῶν τούτου προεκυλινδ οὔντο ποδῶν καὶ συγγνώμην ἐζήτουν 
καὶ πατέρα πνευματικὸν ἐκάλουν» ''' 


Β΄ Περί τοῦ Ἴβα 


μ Ἐν Ἐφέσῳ καὶ ὁ Ἴβας ἐδικάσθη ἀπών καὶ ἀναπολύγητος, 
| - Ἀρχομένης τῆς δίκης ὁ Διόσκορος ἐκάλεσε τούς μητροπολίτας Φώτιον καί 
Εὐστάθιον καὶ τὸν ἐπίσκοπον Ὀὐράνιον νά κάµουν μίαν παρουσίασιν τῆς ὑποβέσεως 
τοῦ Ἴβα, ὡς ἐξειλίχθη ἐν Τύρῳ. Οἱ τρεῖς ἀρχιερεῖς ἐξέθεσαν δι᾽ ὀλίγων τά γενόμενα 


Ν 1 Τό μεγαλύτερον ἠἀνοσιούργημα τῆς λῃστρικῆς δέν ἦτο ἡ καϑαίρεσις τῶν ὡς ἤνω ἱεραρχῶν, ἀλλ᾽ 
ἡ ἠδῴωσις τοῦ Εὐτυγοῦς χωρίς νά τοῦ ζητηβῇ νά ἀρνηδῇ τάς πἱρετικάς ἀπόψεις, δι3 τάς ὑποίας εἶχε 
καϑαιρεθῆ (4.2.1. 2. 1, 1, σελ. 182 ἐξ.]. Ἔτσι τύ φυσικὴν καί ἀβίαστον συμπέρασμα ἦτα, ὅτι ἅλαι αἱ ἰδέαι 
τοῦ Εὐτυχοῦς ἐθεωροῦντο ὀρθόδοξο: καθίσταντο πρέτυπον φρονήματος καὶ ἄρη εἰσήνοντο εἰς τήν 
καϑθλικήν πίστ'ν, Τὸ χειβότερον ἀπό ὅλα ἦτε, ὅτι ὁ Διόσκαροτ ἐμμέσως καὶ πονήρως ἐφρόντισε νά 
ἐνακηρυχθῆ ἡ Εὐτυγής διδάσκαλος τῆς ᾿Εκκλησίας (ἔ.ἑ. σελ. :40]. Μέ τήν ἐνέργειάν τοῦ αὐτήν, ὡς 
ὑρδήτατα παρετήρησον οἱ ἅγιοι Πατέρες, ἡ αἠιάπκορος τήν πίστιν παρέτρασες (4.5.0, 2. 1. ᾽. 68 η η) 
Χπί δικαίως ἔκτοτε κατηγορεῖται ὡς «ὁμύφρων Εὐτιχοῦς» (4.5.8, 3, 31 ἃ 134). .. 
17α. Επιστολή 147 πρής Ἰωάννην Γερμανικείας (9. 14180 -1421 8). 
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καὶ ἐζήτησαν νά ἀναγνωσθοῦν τά κρατηθέντα « Ὑπομνήματα»'". Φαίνεται ὅμως, ὅτι τά 
«ὑπομνήματα» τῶν Φωτίου, Εὐσταθίου καὶ θὐρανίου δέν ἀνεγνώσθησαν. 

2. Μιά νά ἀποδειχθῇ ὅτι ὁ Ἴβας ἦτο ἄξιος καθαιρέσεως ὡς νεστοριανύς 
ἀνεγνώσθησαν: 

α) Αἱ «φωναί» τῶν κατοίκων τῆς πόλεως ᾿Ἐδέσσης ἐνώπιον τοῦ ὑπάρχου 
"Πσροηνῆς Χαιρέα, -ὁ ὑποῖος καί, ἐντολῇ τοῦ βασιλέως Βεοδοσίηιι εἶχε προκαλέσει 
τά σχετικά «λαϊκά ἐπεισόδια» - συμφώνως πρός τάς ὁποίας αἱ 'Εδεσσηνοί ὠνόμασαν 
τόν Ἴβαν «δεύτερον Νεστόριον», «Νεσταριανόν», «ἐπίσκοπον Ἰούδαν», «ἐχθρόν τοῦ 
χριστοῦ», «πολέμιον τῶν ᾿Πρθοδόξων», «αιμωνιακόν», «ὁμόφρονα Νεστορίου», 
«Ἰσκαριώτην»'''. 

β) ᾿Αναφορά 51 κληρικῶν ᾿Εδέσσης, σκοπός τῆς ὁποίας ἦτο νά ἀκυρωθῇ ἡ εἰς τά 
ὑπομνήματα Τύρου καταχωρισθεῖσα ἐπιστολή τῶν 65 κληρικῶν. 

γ) Αναφορά µέ νέαν σειράν ἀναβοήσεων, μεταξύ τῶν ὁποίων συμπεριλαμβάνον- 
ται καὶ αἱ ἑξῆς: «0 Ἴβας καί ὁ Νεστήριος κατέστρεψαν τήν ὀρθοδοξίαν. Αὐτοί 
ἠκύρωσαν τήν Σύνοδον τῆς Ἐφέσου. Τά βιβλία τοῦ Νεστορίου εὑρίσκονται παρά τῷ 
Ἴβα. Τά βιβλία τοῦ θεοδώρου εὐρίσκονται εἰς τήν οἰκίαν τοῦ Ἴβα. Ὁ Ἴβας παρέβη 
τήν σχετικήν σάκρην»'', 

δ) Λναφορά τῶν ἀρχόντων. 

ε) Ἡ ἀναφορά τοῦ κατηγόρου πρεσβυτέρου Εὐλογίου καὶ αἱ κατυθέσεις τῶν 
μαρτύρων, συμφώνως πρός τάς ὁποίας ὁ Ἴβας ὄντως εἶπεν τήν φράσιν «Πὐ φθονῷ 
τῷ Χριστῷ γενομένῳ θεῷ», καθώς καί πολλάς ἄλλας ἀναλόγους γεστυριανικάς 
φράσεις διδασκαλίας, ὡς π.χ. «Χριστὸς εἶναι ἄλλος καὶ ἄλλος» «σήμερον ὁ Χριστὸς 
ἔγινεν ἀθάνατος»: «ἡ γέεννα εἶναι ἀπειλὴ πρὸς ἐκφοβισμόν»: «ἂς μὴ καυχῶνται αἱ 
Ἰρυδαῖοι: δὲν ἑσταύρωσαν τὸν θεόν, ἀλλὰ ἄνθρωπον»: «ἆλλος ὁ ἀποθανών, ἄλλος ὁ 
ἐν οὐρανοῖς, ἄλλος ὁ ἄναρχος, ἄλλος ὁ ὑπὸ ἀρχήν, ἄλλος ὁ ἐκ Πατρός, ἄλλος ὑ ἐκ 
Παρθένου μητρός»: «τὸ πρὸ τῆς ἀναστάσεως σῶμα τοῦ Χριστοῦ, δὲν εἶναι τὸ ἴδιον 
μετὰ τὴν ἀνάστασιν καὶ ἡ ψηλάφησις τοῦ θωμᾶ ἦτο φαντασία», 

στ) Τέλος ἀνεγνώσθη ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή. 

ζ) ᾿Ἐπηκολούθησαν μαρτυρίαι, συμφώνως πρός τάς ὑποίας ὁ Ἴβας 
ἐπανειλημμένως εἶχε διακηρύξει ἐν Τύρῳ καί ἐν Βηρυτῷ ὅτι ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν 
ἦτο αὐθεντική καί γνησία καί ὅτι, ἀκόμη καὶ ἄν ὁ βασιλεύς διέτασσε νά θανατωθῇ, δέν 
θά ἐδέχετο νά δώσῃ ἄλλην ὁμολαγίαν» 





18. Βλ. Ποπιπίίπῃ, ἔ.ἀ. σελ. ὃ -δθ, 

δα. Βλ. Πεπιπίπῃ, ἔ.4, σελ. 17. 

18β. Βλ. Βεππίπᾳ, ἕ.ᾱ. σελ. 27 Πράξ. Ε΄ 8 3 Η΄ «ΙΒ΄ καί σημ. 38. καὶ 38, 
]βγ. Βλ. Ἔ-ἆ. σελ. 41. 

146. Βλ. Ἔ.ᾱ. σελ. δ3. 
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3. Κατύπιν τούτων οἱ ἀρχιερεῖς µέλη τῆς ληστρικῆς προέβησαν εἰς πολλάς 
ἀναβοήσεις, μεταξύ τῶν ὑποίων καί αἱ ἑξῆς: «Ὁ Σατανᾶς εἶναι εὐλαβέστέρος τοῦ 
Ἴβα». «Όποιος δέν μισεῖ τὸν Ἴβαν εἶναι διάβολος». «Ὅποιος ἀγαπῇ τόν Ἴβαν εἶναι 
γεστοριανός». «Νεστόριος καί Ἴβας πρέπει νά καοῦν ζῶντες εἰς τήν ᾿Αντιόχειαν». 
«Ἡ ἐξορία βλάπτει. Μέ τήν ἐξορίαν ὁ Νεστόριας ἐπλούτησε»"'. 

Ἡ δίκη τοῦ Ἴβα ἔληξε μέ τάς διαλαλιάς τῶν συναδικῶν συνέδρων. “Ὁ Ἴβας 
καθηρέθη. Ἢ ἐνώπιον τῶν μητροπολιτῶν Φωτίου καί Εὐσταθίου μετ᾽ ἀναθεματισμῶν 
ἀποκήρυξις τῶν νεστοριανικῶν ἰδεῶν καί τῆς αὐθεντικύτητος τῆς ἐπιστολῆς πρὀς 
ᾶριν δέν ἐλήφϑη ὑπ᾽ ὄψιν. Ἴσως, ἐπειδή ὁ Ἴβας δέν ἐξεπλήρωσε τήν ὑπόσχεσιν 
αὐτοῦ, ὅτι θά ἀνεθεμάτιζε τόν Νεστόριον ἐν ᾿Εδέσση ἐπ᾽ Ἐκκλησίας, καί χωρίς 


1ΒΠΤ 


τοῦτα νά δηλοῦται, ἐθεωρήθη βασίμως ὡς ψευσθείς"''' 


Γ΄ Περί τοῦ Βεοδώρου. 


θὐδεμία Πρᾶξις τῆς Συνόδου ἐστράφη ἐναντίον τοῦ θεοδώρου. Πὔτε ἐλήφθη 
ἀπόφασις κατ᾿ αὐτοῦ. 

Ὅμως διά τήν Σύνοδον αὐτήν εἶναι δεδομένον καί αὐτονόηταν, ὅτι ὁ θεόδωρος 
εἶναι κατακεκριµένος. Ἔπ᾽ αὐτοῦ δέν χωρεῖ καμμία συζήτησις. 

Ὥ Ἴβας θεωρεῖται ἄξιος καταδίκης ἐπειδή διετήρει βιβλία τοῦ ϑεοδώρου"'. 

Ὢ ϑεοδώρητος καθαιρεῖται, ἐπειδή ἔγραψε τήν «᾿Απολογίαν ὑπέρ θευδώρου 
καὶ Διοδώρου τῶν τῆς ἀληθοῦς εὐσεβείας προμήχων». Εὐθύς μάλιστα μέ τῆν 
ἀνάγνωσιν τοῦ τίτλου τοῦ βιβλίου αὐτοῦ «ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε; Τοῦτο μόνον ἀρκεῖ 
αὐτῷ εἰς καϑαίρεσινν'"', 

“ Πατριάρχης Δόμνος καθαιρεῖται, ἐπειδή εἶχεν ἀνεχθῇ τούς λεκτικιαρίους καί 
κοπιάτας͵, πού ἀντετάχθησαν εἰς τήν κατά τοῦ θεοδώρου οάκραν 

Παρ᾽ ὅτι αὐδεμία κατ᾿ αὐτοῦ ἐξεφωνήθη καταδίκη ὁ θεόδωρος εἰς τήν 
ληπτρικήν ὑπῆρξον ὁ περισσύτερον ὅλων καταδικαζόμενος. 


3. 'Η Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος 


4. Ἡ ἐν Ἐφέσῳ Β΄ σύνοδος, λάγῳ τοῦ ἀντικανονικοῦ τρόπαυ μέ τόν ἠποῖον 
εἰργάσθη, ἐχαρακτηρίσθη εὐστόχως ὑπό τοῦ πάπα ἡγίου Λέοντος Α΄ «λῃστρική» 
(Οοποϊίωπι [αἰτοοἰπίυπι)΄ καὶ κατηγορήθη, ὅτι «τήν πίστιν παρέτρωσε», ἀφοῦ 


185. Βλ. Ἔ.ᾱ. σσλ. 55. 

1801, Βλ. σημ. 10, 

18ζ. 8λ. Ἕ.ἀ. σελ. 27. 

18η. Ελ. "Ἔ ᾱ. σελ. 105. 
188. Βλ. Ε.. σελ. 118. 
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«ρηνερῶς διὰ τοῦτο καβήρεσε τὸν ἅγιον Φλαβιανόν, ἐπειδὴ εἶπε δύο φύσεις μετὰ 
τὴν ἕνωσιν», 

Διά τας δύο αὐτούς λόγους ἀξιώσει τοῦ πάπα Λέοντος καὶ ἀποφάσει τοῦ 
βασιλέως ἁγίου Μαρκιανοῦ {451-457 μ.Χ.) συνεκλήθη ἐν Χαλκηδόνι ἡ Δ᾽ Σύνοδος 
[451 μ.Χ.), μέ κύριον ἔργον τήν ἀποκατάστασιν τῆς πίστεως, Καὶ πράγματι ἡ ἐν 
Χπλκηδύνι Σύνοδος, ἀφοῦ ἤλεγξε καί ἠκύρωσε εἰς τό σύνολόν της τήν ἐν Ἐφέσῳ Β΄ 
σύνοδον ὡς ἁμαρτωλήν, παράνομον καὶ ἀντιεκκλησιαστικήν, ἐπεκύρωσε τόν Τόμον 
τοῦ ἡγίου Λέαντος (Πράξ. Γ΄ -Δ΄) καὶ τόν περί πίστεως Ἴραν της (Πράξ. Ε΄). 

Β. Καὶ τέλος ἠσχολήθη μέ τά ἐνώπιον αὐτῆς ἐκκρεμοῦντα θέματα κανονικῆς 
φύσεως, μεταξύ τῶν ὁποίων καί αἱ περιπτώσεις Βεοδωρήτου καί Ἴβα. 


Α΄ Περὶ τοῦ θευδωρήτοι 


Εὐθύς: µετά τήν ἔναρξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου κατά τήν Πρᾶξιν Α΄, «οἱ 
ἐνδοξύτατοι ἄρχοντες» ἑκάλεσαν τόν θεοδώρητον Κύρου κατά τρόπον πανηγυρικόν 
νά εἰσέλθῃ ὡς κανονικόν μέλος, «κοινωνήσων τῇ Συνόδῳ», ἐπειδή «ἀποκατέστησεν 
αὐτῷ τήν ἐπισκοπήν ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκυπος Λέων». 'Η πρωτοβουλία ὅμως αὐτή 
τῶν ἀρχόντων προσέκρουσεν εἰς τήν σκληράν ἀντίδρασιν τῶν ἁγίων χλ᾿᾽ Πατέρων, 
πού μέ συντριπτικήν πλειοψηφίαν ἠρνήθησαν εἰς τόν πάπαν τό δικαίώμα νά ἀκύρώνῃ 
πράξεις συνόδων. Καί ἑτόνισαν, ὅτι ὁ θεοδώρητος α) «καθῃρέθη ὑπὸ πάσης τῆς 
συνόδου καὶ οὐκ ἔστιν ἐπίσκοπος» β) εἶναι αἱρετικός, ἡ διδασκαλία του ἀποτελεῖ 
βλασφημίαν τοῦ Χριστοῦ, καὶ γ) κατπφρονεῖ καὶ τήν Γ᾽ Σύνοδον καὶ τόν ἅγιον 
Κύριλλον, καί ὅτι συνεπῶς «Κύριλλον ἐκβάλλομεν, ἐὰν θεοδώρητον λάβωμεν». 
Κατόπιν τούτου ἡ ἀπόφασις τοῦ πάπα Λέοντος ὑπεχώρησε ἐνώπιον τῆς ὑπερεχούσης 
αὐθεντίας τῆς Συνόδου καὶ ὁ θευδώρητος παρέστη εἰς τές συνεδρίας της ὄχι ὡς 
μέλος τῆς Συνόδου, ἀλλ᾿ ὡς ὑπόδικος, ὡς ὑπό κρίσιν αἱρετικός. 

Ἡ ἐκδίκασις τῆς ὑποθέσεως τοῦ θεοδωρήτου ἔγινε κατά τήν Πρᾶξιν Β΄' ὡς 
ἑξῆς: 

«[ἰ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἑβόπσαν: θεοδώρητος ἄρτι ἀναθεματίσῃ». Μέ τά 
λόγια αὐτά καλεῖται ὁ ὑπόδικος νά προβῇ εἰς ἐνέργειαν, ἡ ὁποία δείχνει α) τήν ἐνοχήν 
του καὶ β) τήν µετάγοιάν του. Αλλ᾽ ὁ Βεοδώρητος δέν θέλει νά ὑποστῇ τήν 
ταπείνωσιν αὐτήν. Δι᾽ ὃ καί παρ᾽ ὅτι παρῆλθεν «ἐν μέσω» ὡς ὑπόδικος, εἶπε᾽ «καὶ 
δεήσεις τῷ βασιλεῖ... καὶ λιβέλλουτ... τῇ Συνόδῳ... ἐπιδέδωκα... καὶ εἰ δοκεῖ, 
ἀναγινώσκονται ἐφ᾿ ὑμῶν καὶ μανϑάνετε, ὅπως φρονῶ», Ἤθελε νά γίνῃ δεκτός δι᾿ 
ὁμολογίας πίστεως, δηλαδή ὡς ὀρθόδοξος, ὁ ὁποῖος κακῶς ἐτέθη ὑπό ἀμφισβήτησιν. 


18. Βλ. Α.ζ.0. 2, 1. 1. σελ. 88-70. 
20. Βλ. Α.υ.0. 2. Ἱ, 1, αελ. 37, 
21. Βλ. Α.0.Ώ. 2, 1, 3, σελ. 8-19, 


Αλ ἡ Σύνοδος δέν συγκατένουπε. «λνυγνωσθῆνιι οὐ Εέλομεν», ἀπήντησαν οἱ 
ἥγιοι Πατέρες’ «Νεστόριον ἄρτι ἀναθεμέτισον», ἠπλαδή, δεκτός θά γίνῃς μόνον ὡς 
ἐπιστρέφων αἱρετικόζ. Ἢ δυνατότης διά υέ εἶναι μία: ἡ δι᾽ ἀναθεματισμεῦ τῆς 
αἱρέσεως καί τῶν πρωταιτίων της ἐπιστροφή ἐν μετανοίᾳ! 

Ὅ θεοδώρητος προσεπάθη σε γά ἐπιβληθῇ καὶ νά ἐκφύγῃ, λέγων: «᾿Εγὼ διὰ τὴν 

τοῦ θεοῦ χάριν καὶ παρ᾿ ἠρθοδόξοις ἐτράφην, καὶ ἠρβοδόξως ἐδιδάγθην καὶ 
ὀρθοδόξως ἑκήρυξα, καὶ οὐ μόνον Νεστόριον καὶ Εὐτυχῆ, ἀλλά καὶ πάντα ἄνθρωπον μή 
φρονοῦντα ὀρθῶς ἀποστρέφομαι». Αλλά δὲν ἐπέτυχε τίποτε. Οἱ ἅγιοι χλ΄ Πατέρες 
ἔμειναν ἄκαμπτοι εἰς τήν θέσιν τους: «φανερῶς εἰπέ: ἠνάθομα Νεστορίῳ καὶ τοῖς 
δόγμασι αὐτοῦ. ᾿Ανάθεμα Νεστορίῳ καὶ τοῖς φιλοῦσιν αὐτόν», Καὶ πάλιν ὁ 
θεοδώρητος ἐπεχείρησε νά ἀποφύγῃ τόν ἐξευτελισμόν τοῦ ἐν μετανοίᾳ 
προαδεχθέντος αἱρετικοῦ. ᾿λλλά καί πόλιν οἱ Πατέρες διέκοψαν τήν ὁμιλίαν Του μέ 
τήν αὐστηρήν ἐπιταγήν: «Εἰπὲ φανερῶς ᾽Ανάθεμα Νεστηρίῳ καὶ τοῖς φρονοῦσι τὰ 
αὐτοῦ». 

0 ϑεοδώρητος καί πάλιν ἑ ἐπέμεινε, νά δώσῃ πρῶτον ἡμολογίαν πίστεώς, νά γίνῃ 
δεκτός ὡς παρεξηγημένης. ὀρθόδοξος καὶ µόνον τότε, ὡς ἀρθόδοξος, νά 
ἀναθεματίσῃ τούς αἱρετικούς. Καί εἶπεν” «ἐγώ, ἐὰν μὴ ἐκβωμαι, ὅπως πιστεύω, οὐ 
λέγω. Πιστεύω δέ...». Καὶ ἐπεχείρησε νά ἀναγνώσῃ τήν ὁμολογίαν τοῦ. 

Ἄλλ᾽ οἱ ἅγιοι Πατέρες δέν ἠνέχϑησαν ἀλλαγήν καταστάσεως διά τῶν 
βεοδώρητον. Καί ἐκφράζοντες τήν περί αὐτοῦ πεποΐθησίν τους, ὅτι πρόκειται περί 
αἱρετικοῦ ἐβόησαν: «Οὖτος αἱρετικός ἐστιν. θὗτος γεστοριαγός ἐστι. Τὸν αἱρετικὸν 
ἔξω βάλε». 

Μέ τά τελευταῖα λόγια οἱ κόμητες ὤφειλαν νά συλλάβουν τόν Βεοδώρητον καὶ 
νά ἀπομοκρύνουν αὐτόν ἀπό τόν τόπον τῶν συνεδριάσεων τῆς Συνόδου. Καὶ ἡ δίκη τοῦ 
θά ἐθεωρεῖτο λήξασα. Καὶ ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό ὁ θεοδώρητος, ἠντιληφθείς τί θά 
ἐπηκολούθει, ἔσπευσε νά αυμμορφωθῇ καί νά ἠναφωνήσῃ: «᾿Ανήθεμα Νεστορίῳ καὶ 
τῷ μὴ λέγοντι θεοτύκον τὴν ἡγίαν Παρθένον Μαρίαν καὶ τῷ εἰς δύο υἱοὺς μερίζοντι. 
τὸν ἕνα Υἱὸν τὸν μονογενῆ. Ἐγὼ δὲ καὶ τῷ ὅρῳ τῆς πίστεως ὑπέγραψα καὶ τῇ 
ἐπιστολῇ τοῦ ὁσιωτάτου ἀρχιεπισκόπου Λέοντος, Καὶ οὕτω φρονῶ. Καὶ μετὰ ταῦτα 
πάντα σῴζεσθε», 

Κατόπιν τούτου, οἱ μέν ἑνδοξύτατοι ἄρχοντες συνεπέραναν, ὅτι «ἡ πᾶσα λοιπὸν 
περὶ θεοδωρήτου ἀμφιβολία λέλυται... λείπεται ἐξενεχθῆναι ψῆφον, ὥστε καὶ τήν 

Ἐκκλησίαν αὐτὸν ἠπολαβεῖν»' οἱ δέ ἅγιοι Πατέρες διελάλησην, ὅτι πρέπει νά 
ἐπανέλθῃ εἰς τήν ἐπισκοπήν Κύρου καὶ ἐγκωμίασαν τόν ὀρθόδοξον πλέον Βεαδώρητον 
ὡς ὀρθόδοξον διδάσκαλον. 

Ἐν τούτου συμπεραίνομεν ὅτι: 

ι. (ἱ ἅγιοι Πατέρες ἐδέχοντο ὡς ὀρθόν τό κατά τοῦ θεοδωρήτου 
κητηγορητήριον τῆς λῃστρικῆς καί ὡς ὀρθήν ἐνέργειαν τήν καβαίἰρεσὶν του. 


ΤΊ 


β. Οἱ ἅγιοι Πατέρες εἰς τό σύνολόν τους ἔβλεπαν τόν Βεοδώρητον ὡς 
φιλονεστοριανόν. 

γ. Κατά τούς ἁγίους Πατέρας διά τόν Βεοδώρητον ὑπῆρχε μία μόνον ὑδός 
ἐπιστροφῆς καί ἑνώσεως μέ τήν καθολικήν ᾿Εκκλησίαν: ὁ ἀναθεματισμός τῆς 
αἱρέσεως. 

δ. Περί τό πρόσωπον τοῦ θεοδωρήτου ὑπῆρχε ἡ ἀμφιβολία, ἂν θά ἐδέχετο νά 
ἀναθεματίσῃ τόν Νεστύριον καί τά δόγματά του. 

ε. Ὅ θεοδώρητος, παρά τάς κατ᾿ αὐτοῦ ὑποψίας, τάς ὁποίας διέλυσε διά τοῦ 
ἀναθεματισμοῦ τοῦ Νεστορίου, ὡς διδάσκαλος ἐθαυμάζετο: 


Β΄ Περἰτοῦ Ἴβα 


Ἡ ἐκδίκασις τῆς ὑποθέσεως τοῦ Ἴβα ἔγινε κατά τάς Πράξεις Ι᾽ καί ΙΔ΄ οὕτω 
πώς: 

1. Τήν 28-10-45] μ.Χ. εἰσελθών ὁ Ἴβας ἐξέδεσεν ἐνώπιον τῆς Συνόδου τή 
καθ᾽ ἑαυτόν: ὅτι δηλαδή ὑπό τῆς ληστρικῆς καθῃρέθη ἀντικανονικῶς, ἁπών καὶ 
ἀναπολόγητος: ὅτι ὠφείλετο εἰς ἐναντίον του συστροφήν κληρικῶν φίλων τοῦ 
Εὐτυχοῦς (--αἱρετικῶν}' ὅτι οἱ μητροπολῖται Φώτιος καί Εὐστάθιος ἔκριναν αὐτόν 
ἀθῶον: καί ὅτι εἰς τήν Σύνοδον καταφεύγει ἐν ταπεινώσει αἰτούμενος φιλανθρωπίας 
τυχεῖν. 

Κατόπιν τούτου ἀνεγνώσθη ἡ ἀπύφασις τῶν δύο μητροπολιτῶν, ἡ ὑποία 
ἐξέθετε, πῶς ὁ Ἴβας ἐθεωρήθη ἀθῶας, πῶς ἀνεθεμάτισε τόν Νεστόριον, πῶς 
ὡμολόγησεν ὅτι δέχεται τήν ἐν Ἐφέσῳ Σύνοδον ὡς τήν ἐν Νικαίᾳ, καίπῶς ὑπεσχέθη 
ἀναθεματίζειν τήν Νεστόριαν καί ἐν ᾿Εδέσση ἐπ᾿ Ἐκκλησίας. 

Ὅμως παρά τήν ταπείνωσιν τοῦ ὑποδίκου καί τήν σαφήνειαν τοῦ κειµένου τῆς 
ἀποφάσεως τῶν δύο μητροπολιτῶν, τήν ἔκκλησίν του ἑκάλυιμεν ἢ παγερά σιωπή τῶν 
Πατέρων, ἡ ἀποία ἐμαρτύρει τήν πρός τόν Ἴβαν βαθεῖαν ἀπέχθειάν τους. 

Καί ἡ Συνεδρίᾳ ἐλύθη". 

2. Τήν ἑπομένην 21-18-451 μ.Χ. ὁ Ἴβας παρουσιασθείς ἐνώπιον τῆς Συνόδου 
ἔκαμε καί πήλιν ἔκκλησιν εἰς τήν φιλάνθρωπον διάθεσιν τῶν Πατέρων. 

Ωἰ Πατέρες πού εἶχον ἐν τῷ μεταξύ μελετήσει τό θέμα ἀπεφάνθησαν, ὅτι ἢ 
καταδίκη του εἶναι ἀνυπόστατος, ἀφοῦ βασική ἀρχή ἀπαιτοῖ τήν προσωπικήν 
παρουσίαν καὶ ἀπολογίαν τοῦ κατηγορηυμένου, καὶ ὑτι ἰσχύει ἡ «ἐπίκρισις» τῶν 
μητροπολιτῶν Φωτίαι καί Εὐσταϑίου”'. 

Πρίν ὕμως ἡ ἀπόφασις γίνη ἐκτελεστή παρενέβη ἡ διάκονος Βεύφιλος μέ 


22. Βλ. Α.0.0. 2,1, 3, σελ. 13. 
23 Βλ. Α.5.0. 2, 1, δ, σελ. 17. 
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ἔνστασιν διά λόγους οὐσίας. Καί ἐζήτησε νά ἀναγνωσθοῦν τά «ὑπομνήματα», δηλ. Τά 
Πρακτικά τῶν δύο μητροπολιτῶν"'. 

Πρό τῆς ἀναγνώσεως αἱ δύο μητροπολῖται ἠρωτήθησαν, ἄν ἠλέγχθη ὁ Ἴβας”, 
δηλ. ἄν ἀπεδείχθη τύ κατ᾿ αὐτοῦ κατηγορητήριον. ᾿Απήντησαν μέ ὄγα ἀπόλυτον «οὔ». 
Καί ἐβεβαίωσαν, ὅτι ὅι᾽ αὐτό ἠσκήθη τακτική συμφιλιώσεως τῶν ἀντιδίκων. 

Κατόπιν τούτου ἀνεγνώσθη ὁλόκληρον τό κείμενον τῶν «ὑπομνημάτων», εἰς τά 
ὑποῖα περιλαμβάνεται ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή, ἡ ἐπ᾿ αὐτῆς δήλωσις τοῦ Ἴβα ὅτι’ «τῶν 


' ἐπαχϑέντων μοι ἀλλάτριός εἰμι καὶ βίαν ἔπαθον», καί ἡ ἐπιστολή τῶν 65 κληρικῶν 
᾿᾿Ἐδέσσης. ᾿Επηκολούθησαν α) αἱ διαλαλιαί, διά τῶν ὁποίων ἑκηρύχθησαν ἄκιιροι καί μή 


γενόμεναι αἱ Πράξεις τῆς λῃστρικῆς, καί β) αἱ διαλαλιαί, διά τῶν ὁποίων ἡ Σύνοδος 
ἀποκατέστησε τόν Ἴβαν. | 

4. Ἔκ τῶν πολλῶν παραθέτοµεν τάς σημαντικωτέρας. 

ι. Οἱ τοποτηρηταί Λέοντος εἶπον: «᾿Αναγνωσθείσης τῆς ἐπιστολῆς αὐτοῦ 
ἐπέγνωμεν αὐτὸν ὀρθάδαξον ὑπάρχειν». | 

β. Ὢ ᾿Ανατόλιος Κωνοταντινουπόλεως εἶπεν' «᾿Αποδύομαι πᾶσαν περὶ αὐτοῦ 
ὑπόνοιαν, ἐπειδὴ ὑπέγραψε τὸν Όρον καὶ τὸν Τόμον». 

γ. Ὁ Μάξιμος Αντιοχείας εἶπεν' «Καὶ ἐκ τοῦ ἀναγνωσθέντος ἠντιγράφου τῆς 
ἐπιστολῆς τοῦ προκομισθέντας ὑπὸ τοῦ ἀντιδίκου, ὑρθόδοξος -ὤφθη αὐτοῦ ἡ 
ἡπαγορίη». | 

ὅ. Ὁ Ἰουβενάλιος Ἱεροσολύμων εἶπεν: «ὅτι πρέπει νᾶ κριθῇ μὲ φιλανθρωπίαν, 
ὡς ὁρίζει ὁ κανὼν τῆς Εκκλησίας περὶ τῶν ἐπιστρεφόντων αἱρετικῶν. 

ε. 0 Εὐνόμιος Νικομηδείας ἐτόνισεν ὅτι ἡ «ἄρνησις» αὐτοῦ, δηλ. ἡ ἀποκήρυξις 
τῶν φιλονεστοριανικῶν φρονημάτων τῆς ἐπιστολῆς πρός Μῖριν, βαρύνει πολὺ ὑπὲρ 
αὐτοῦ. 

4. Βά ἀνέμενέ τις, ὅτι ἡ δίκη τοῦ Ἴβα εἶχε πλέον περατωθῇ. ᾿Αλλ᾽ οἱ Πατέρες, 
μέχρι τύ σημεῖον αὐτό ἐξήταζον ἁπλῶς τήν δυνατότητα ἀποκαταστάσεως τοῦ Ἴβα, ἡ 
ὁποία ἐξηρτᾶτο ἀποκλειστικῶς καί μόνον ἀπό τήν ὑπ᾿ αὐτοῦ ἐκφώνησιν ἀναθέματος 
κατά τῆς αἱρέσεως καἰτοῦ πρωταιτίου της. Ἐντεῦθεν καί ἐκλήθη νά ἀναθεματίαῃ τόν 
Νεστύριον”. 

Ὅ Ἴβας εἶπεν «Καὶ ἤδη ἐγγράφως ἀνεθεμάτισα Νεστόριον καὶ τὸ δόγμα αὐτοῦ 
καὶ νῦν ἀναθεματίζω αὐτὸν μυριάκις. Τὸ γὰρ ἅπαξ μετὰ πληροφορίας γενόμενον, κἂν 
μυριάκις γένηται οὐ λυπεῖ"». 


24. Βλ. Α. 0.8. 2) 1, ὃ, σελ. 17 
25. Βλ. Α.δ.0. 2, 1, 3, σελ. 18 
25, Βλ. Λ.0.0. 2, 1, 3, σελ. 4] 
2]. Βλ. Α..0, 2, 1, ἃ, σελ. 42 
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{λέ τήν ἑνέργειαν αὐτήν κατέστη σαφές, ὅτι ὁ Ἴβας ἐγένετο δεκτός ὡς ἐξ 
αἱρέσεως ἐπιστρέφων, ὡς μετανοήσας αἱρετικός. 


4. 'Ὁ Τόμος τοῦ Άξοντος 


α. Βασικόν κείμενον τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου ὑπῆρξεν ὁ Τόμος τοῦ Λέοντος. 
0 «Τόμος» ἐγράφη τήν 19-8-4489. ᾿Πναμάζετα δέ Τόμος, ἐπειδή ὡς δυγματικόν 
κείμενον τέμνει, δηλαδή βαδίζει καί ὑπαδεικνύει τήν ἀληθῆ ὁδόν πίστεως. Κατά τόν Β. 
Καρτασιώφ᾽' ὁ Τόμος δὲν ἔχει τίποτε τό νέον. “Ὁ ἅγιος Λέων ἡγωνίζετα διά τήν 
περιφρούρησιν τῆς πίστεως [πἱθθήίας {461}, ἀπειλουμένην νά καταστραφῇ λόγῳ τῶν 
ἰδεῶν τοῦ Εὐτυχοῦτ. Μέ τόν Τόμον του ἐκθέτει τήν ὀρθήν πίστιν: Ὅτι δηλ. ὁ θεός 
Λόγος ἐσαρκώθη προσλαβών καὶ ἑνώσας ἑαυτῷ ἠνθρωπίνην φύσιν τελείαν, μή 
ἀποτελοῦσαν πρόσωπον. ᾿Π Τόμος εἶναι καθ΄ ὅλα ὀρθόδοξος καὶ σύμφωνος μέ τήν 
παράδοοιν τῆς Εκκλησίας καὶ τά ἱερά διδάγματα τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. Φράσεις τινὲς 
τοῦ Τόμου διαστρέφονται ὑπό τῶν ἀντιχαλκηδονίων καί παρουσιάζονται ψευδῶς ὡς 
ἔχουσαι νόημα .νεστοριανικύν, ἐπειδή οὗτοι ἀδυνατοῦν νά ἀπαλλαγοῦν ἀπό τήν 
ὑποδούλωσίν των εἰς τάς ἀριστοτελικάς φιλοσοφικάς ἀρχάς. “Ὁ ἅγιος Λέων δέχεται 
καί διδάσκει μοναδικότητα προσώπου ἐν Χριστῷ, ἐπορρίπτων κατηγορηματικῶς τήν 
ἐν αὐτῷ ὕπαρξιν ἀνθρωπίνων προπώπων. Κατά ταῦτα λοιπόν, ἡ Ἐπί τάχα 
νεστοριανισμῷ κατηγορία κατά τοῦ Τόμου εἶναι ἀσύστατος καί ἀδικωτάτη. 

β. Ὁ Τόμος ἐγράφη διά νά ἀναγνωσθῇ εἰς τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Β΄ σύνοδον 
(ληστρικήν), Αλλ᾽ ὦ Διόσκορος δέν ἐπέτρεψε τοῦτο, ἐπειδή ἐφοβεῖτο τάς 
συνεπείας του ἐπί τῆς ἕναντί του στάσεως τῶν μέχρι τότε φίλων του, μελῶν τῆς 
ληστρικῆς, οἱ ὁποῖοι ἅπαντες εὐθύς ὡς ἔλαβον γνῶσιν τοῦ περιεχομένου τοῦ Τόμου, 
ἀποδεχθέντες αὐτόν, προσυπέγραψην αὐτόν. Ἔτσι ὁ Διόσκορος ἔμεινε σχεῦόν ὁ 
μόνος μή δεχόμενος αὐτόν. Διά τοῦτο ὀλίγον πρό τῆς ἐνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς ὁ 
Συνόδου ὁ Διόσκορος θέλων προφανῶς νά δημιαυργήσῃ πόλωσιν, προέβη εἰς 
ἐκφώνησιν ἀναθέματος κατά τοῦ ἁγίου Λέοντος ὡς συγγραφέως τοῦ Τόμου. Καὶ 
ἐζήτει «πρῶτον τά τῆς πίστεως γυμνασθῆναι»”', διά νά ἐκμεταλλευδῇ τήν ἐπίδρασιν 
τοῦ ἀναϑεματισμοῦ του ἐπί τῶν ἁπλουστέρων. ᾿Αλλ᾽ ὁ πάπας Λέων εἶχε θέσει ἤδη 
ὑπό κατηγορίαν τόν Διόσκορον ὡς αἱρετικόν. Καί ὡς περί τήν πίστιν ὕποπτος πρό τῆς 
ἐκδικάσεως τῆς κατ᾿ αὐτοῦ κατηγορίας δέν ἦτο δυνατόν νά παρακάθηται εἰς Σύνοδον 
καί νά ἀποφαίνεται περί πίστεως. 

Ἔται πρῶτον ἐδικάσθη ὁ Διόσκορος. Καί καθηρέθη, ὡς αἱρετικός”', ἀφοῦ 


23. Βλ. Β. Καρτασιώῳ ἔ.ἀ, σελ. 374. 
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- μα ο”, 


ἀπεδέχβη ὅτι εἶχε καθαιρέσει ὀρθόδοξον (τὸν ἅγιον Φλαβιανόν) ὡς αἱρετικόν. 

τ. ἓν συνεχείᾳ ἤρχισεν ἡ διαδικασία ἐλέγχου τῆς ὀρθότητος τῆς πίστεως τοῦ 
ἁγίου Λέαντος, Πρός τοῦτο ἀνεγνώσθησαν τά κριτήρια τῆς ὀρθότητος πίστεως, 
ἐπίσημα δογματικά κείμενα: τό Σύμβολον τῆς πίστεως καί αἱ ἐπιστολαί τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου Β΄ πρύς Νεστόριον καί πρὸς τούς ᾿Ανατολικούς, ᾿Επηκολούθησαν αἱ 
ἠναφωνήσεις τῶν ἡγίων Πατέρων. «Πάντες οὕτω πιστεύομεν. "0 πάπας Λέων οὕτω 
πιστεύει, ᾿Ανάθεμα τῷ μερίζοντι καί τῷ συγχέοντι. Αὕτη ἡ πίστις Λέοντος τοῦ 
ἀρχιεπισκόπου. Λέων οὕτω πιστεύει. Λέων καὶ ᾿Ανατόλιας οὕτω πιστεύουσι, Πάντες 
οὕτω πιστεύομεν. ᾿ς Κύριλλος οὕτω πιστεύομεν. Αἰωνία μνήμη Κυρίλλου. “ἂς αἱ 
ἐπιστολαί Κυρίλλου ἔχουσιν, οὕτω φρονοῦμεν. Λέων ὁ ἀρχιεπίακοπος οὕτω φρονεῖ, 
οὕτω πιστεύει, οὕτως ἔγραψεν»'', | 

το καὶ ἀνεγνώσθη ὁ Τόμος", | | 

Μετά δὲ τήν ἀνάγνωσιν... οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκηποι ἐβόησαν: «Αὕτη ἡ πίστις 
τῶν Πατέρων. Αὕτη ἡ πίστις τῶν ᾿Αποστόλων. Πἱ ὀρθόδοξοι οὕτω πιστεύομεν. 
᾿Αγάθεµα τῷ μή οὕτω πιστεύοντι. Κύριλλος οὕτως ο; Κυρίλλου αἰωνία μνήμη. 
Λέων καί Κύριλλος ὁμοίως ἐδίδαξαν»". 

δ. Κατά τῆς ὀρθότητος τοῦ Τόμου ὑπῆρχον ὅμως καί ἐνστάσεις, τάς ὁποίας 
ἐξέφραζον κυρίως οἱ ἐπίσκοποι τοῦ Ἰλλυρικοῦ προεξάρχοντος τοῦ μητροπολίτου 
Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ἠπείρου ᾿Αττικοῦ, ὅστις κατά τήν ἠνάγνωσιν τοῦ Τόμου 
προέβαλε ἐρώτημα, ἄν συμβιβάζωνται μέ τήν ὀρθόδοξον πίστιν τά ἑξῆς χωρία τοῦ 
Τόμοι α) τό ἐν παραγρ. 8 ἀπό «καὶ πρὸς τὸ χροωστοίίμενον ἤφλημα» μέχρι τέλους. Εἰς 
ἠντίκρουσιν τῆς ἐνστήσεως ὁ ἀρχιδιάκονας ᾿Αέτιος ἀνέγνωσεν τό ἐκ τῆς ἐπιστολῆς 
Κυρίλλου 8 ΄ πρός Νεστάριον παραγρ. 5 ἀπό «ἐπειδὴ δὲ πάλιν - ἐγεύσατο θανάτου», 
τὸ ὁποῖον ἰδέ ἐν παραγρ. 10,5 τῆς ΣΤ ᾽ Πράξεως, β) τό ἐν παραγρ. 14 ἀπό «ἐνεργεῖ γὰῃ 
- ὑποπέκτωκε», Εἰς τοῦτο πάλιν ὁ ᾿Αέτιος ἀντιπροέβαλε τό τοῦ ἡγίου Κυρίλλου ἀπό 
τήν ἐκτός πάσης ἀμφισβητήσεως διά τούς ἀντιχαλκηδονίους ἐπισκόπους ἐπιστολήν 
πράς ᾿Ακάκιαν Μελιτηνῆς «αἱ μὲν γάρ εἰσι τῶν φωνῶν ὅ,τι μάλιστα θεοπρεπεῖς, 


«αἱ δὲ οὕτω πάλιν ἀνθρωποπρεπεῖς, αἱ δὲ μέσην τινὰ τάξιν ἐπέχουσιν, 


ἐμφανίζουσαι τόν Υἱὸν θεὴν ὄντα καὶ ἄνθρωπον ὁμοῦ τε καὶ ἐν ταὐτῷ», καί γ) τό ἐν 
παραγρ. 19 περὶ τῆς ὀρθοδοξίας τοῦ ὁποίου ἡἠμφιβαλλόντων τῶν Ἰλλυρικιανῶν ὁ 
θεοδώρητος Κύρου εἶπεν: «Ἔστιν ὅμοιον ὑπόδειγμα τοῦ μακαρίου Κυρίλλου» καὶ 
ἠνέγνωσε ἀπό τά «Σχόλια περί τῆς ἐνσαρκώσεως τοῦ μονηγενοῦς» τό ἑξῆς; «καὶ 
γενόμενον ἄνθρωπον καὶ οὐ μεθέντα τὸ ἴδιον {μεμένηκε γάρ, ὕπερ ἦν) ἐννοεῖται δὲ 


33. Ελ. Α.δ.0. 2, 1, 2, σελ. ΕΙ. 


34. Βλ. Τό Κείμενον ἰδέ ἐν Πράξει ΣΤ’ 8 20, 1-45. 
ᾶο, Βλ. Α.0.0. 2, 1. δ, σελ.δ1. 


πάντως καὶ ἕτερῦν ἐν ἑτέρῳ τὸ κατοικοῦν, τουτέστιν ἢ θεία φύσις ἐν τοῖς 
ἀνϑρωπίνοις»". 

Μεταγενεστέρως οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι ἀπέρριψαν τά χωρία αὐτά τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου ὡς αἱρετικά: «κἂν αὐτοῦ Κυρίλλου ᾗ»." 

ε. Αλλά οἱ Ἰλλυρικιανοί δέν ἠρκέσθησαν εἰς αὐτά. Δυσμενῶς ἐπηρεασμένοι 
κατά τοῦ Τόμου ἐζήτησαν διά τοῦ μητροπολίτου Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ἠπείρου 

᾿Αττικοῦ νά δοθῇ εἰς αὐτούς προθεσμία νά μελετήσουν τόν Τόμον ἐν ἀντιπαραβολῇ 
πρός τήν Γ΄ πρός Νεστόριον ἐπιστολήν Κυρίλλου καί πρός τά [Β΄ Κεφάλαια". ἤτοι νά 
ἐλεγχθῇ ἡ ὀρθότης τῆς πίστεως τοῦ ἡγίου λέοντας μέ κριτήριον τήν ἀδιαμφισβητή- 
τως κανονικήν, ὡς κυρωθεῖσαν ὑπό τῆς Γ΄ Συνόδου, Γ΄ ἐπιστολήν Κυρίλλου πρός 
Νεστύριον. 

Μετά τήν ἔρευναν οἱ ἐπίσκοποι- σύνεδροι ἐκλήθησαν νά δηλώσουν, ἂν φρονοῦν 
ὅτι ἡ ἐπιστολή Λέοντος «συνῴδει τῇ (Γ΄ πρός Νεστύριον) ἐπιστολῇ Κυρίλλαυ». Καὶ 
διεκήρυξαν ἐν ἑνί στόµαπ, ὅτι ἡ διδασκαλία τῶν δύο κειμένων ταυτίζεται. Ὅταν 
ἦλθεν ἡ σειρά τους οἱ ἐπίσκοποι ᾿Ἰλλυρικαῦ, ἀφοῦ διετράνωσαν τήν πίστιν αὐτῶν εἰς 
τά δόγματα τῶν Πατέρων τῶν τριῶν προγενεστέρων Συνόδων, διεκήρυξαν ὅτι «.. 

᾿Ὀρθοδοζότατον εἶναι τὸν ἁγιώτατον Πατέρα καὶ ἀρχιεπίσκοπον Λέοντα τ ππρηῃο; 
ρήμεθα, Γεγένηται δὲ ἡμῖν περὶ τῆς ἐπευταλμένης παρὰ τῆς αὐτοῦ μακαριότητος 
ἐπιστολῆς τὸ ἀναμφίβολον, τῶν ἁγιωτάτων ἐπισκόπων Πασκασίνου καὶ Λουκηνσίου, 
τῶν τὸν τόπον ἐπεχάντων τῆς ἀπαστολικῆς καθέδρας, σαφηνισάντων ἡμῖν, α ή φράσις 
διιστᾶν ἠνίττετο. Ὅτε γὰρ κατὰ τὸν τύπον τῆς ὑμετέρας ἐξουσίας παρὰ τῷ ἁγιωτάτῳ 
ἀρχιεπισκόπῳ τῆς μεγάλης Κωνσταντιγουπύλεως παρεγενόμεθα, ὀφείλοντες περὶ ὧν 
ἀμφεβάλλομεν ὀλίγων πληροφορηθῆναι, ηύρομεν αὐτῶν τὴν ἁγιότητα ἐτοιμότατα 
τὴν ἀμφιβολίαν ἐκβάλλουσαν. Πάντα γὰρ ἄνθρωπον ἀνεθεμάτισαν διιστῶντα τῆς 
Βεύτητος τὴν σάρκα τοῦ Κυρίου καὶ θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἣν 
ἤνωσεν ἑαυτῷ ἀπὸ τῆς ἁγίας Παρθένου Μαρίας τῆς θεοτόκου καὶ μὴ τὰ θεοπρεπῆ καὶ 
τὰ ἀνθρωποπρεπῇ αὐτοῦ εἶναι λέγοντα ἀσυγχύτως καὶ ἀτρέπτως καὶ ἀδιαιρέτως. Διά 
τοι τοῦτο πληροφορηθέντες καὶ συμφωνεῖν ἡγούμενοι κατὰ πάντα τοῖς προγογραμμέ- 
νοις ἁγίοις πατράσι τὴν ἐπιστολὴν συνηνέσαμεν ταύτῃ καὶ ὑπεγράψαμεν»''. 

στ. “Ακολούθως οἱ ἐπίσκοποι τῆς Παλαιστίνης εἶπον: «τοῖς πλείοσιν, ὀρθῶς 
ἔχουσι, προσετέθημεν: ..τινὲς δὲ ἡμῖν ἐξ αὐτῆς προσέστησαν λέξεις, ὡς μερισμὸν 
τινα καὶ χωρισμὸν τοῖς οὕτω φρονεῖν ἐθέλουσιν ἐμφαίνουσαι,... καὶ ἠκούσαμεν παρὰ 
τῶν ἁγιωτάτων Πατέρων, ἐπισκόπων τε καὶ πρεσβυτέρων, τῶν ἐπεχόντων τὸν τόπον 
τοῦ βεοφιλεστάτου καὶ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκύπου Λέοντος, ὡς οὐδένα λέγουσι 


36. ΒΑ. Α.0.0. 2, 1, 2, σελ. 228. 
31. βλ. Εἰσσγωγή Κεφ. Ε΄ σημ. 11. 
38, 8λ. Ἐν Πράξει Στ᾿ 8 21. 

39. Βλ. ἀ.[.0. 2, 1, 2, σελ. 105. 


µερισμόν ἐπὶ τοῦ Κυρίου καὶ Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἀλλ᾽ ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 
Κύριον καὶ Υἱὸν τοῦ Βοαῦ. Διὸ συνεθέμεθα καὶ τῷ Τόμῳ προσυπογράφομεν, οἰόμεθα 
δὲ αὐτοὺς καὶ νῦν τὰ αὐτὰ κατατίθεσθαι ὑπὲρ ὠφελείας τοῦ κόσμου παντός»''. 

ζ. Μέ ἄλλα λόγια οἱ ἅγιοι Πατέρες διεκήρυξαν: Ἡ πίστις δέν εἶναι λέξεις, ἀλλά 
φρόνημα. Δέν παρακολουθοῦμεν λέξεις ὅποιος προσέχει λέξεις καί ἀδιαφορεῖ διά 
τήν ὁμολογίαν τοῦ φρονήματος τῆς πίστεως, ἐνεργεῖ «ἀπίστως», δηλ. κακοβούλως ἤ, 
τοὐλήχιστον, κατά πλάνην". 

η. Κατά τήν συνάντησιν ὀρθοδόξων καὶ ἀντιχαλκηδονίων ὁ Π. ΚΠεία, κόπτης 
καθηγητής, ἐχαρακτήρισε τόν Τόμον τοῦ ἁγίαυ Λέοντος ὡς ὅπλον, μέ τό ὁποῖον ἡ 
Ρώμη ἠγωνίσθη νά ἐξοστρακίσῃ ἀπό τήν ζωήν τῆς Ἐκκλησίας τήν ἠλεξανδρινήν 
βεολογίαν". 

Ἢ ἄποψις αὐτή εἶναι παράδοξος καί ἁστήρικτατ. ᾿Αποτελεῖ προβολήν εἰς τήν 
ἀρχαίαν ἐποχήν τῆς συγχρόνου τάσεως νά ἀπαδίδωνται πολλά γεγονάτα εἰς 
προγραμµατισμόν σκοτεινῶν δυνάμεων. Άλλωστε, ὡς παρετήρησεν ἐν Βή5ίοί ὁ αἰδ. 
πρωτοπρεσβ. Ἰωάννης Ρωμανίδης"'', ὁ Τόμος ἔχει τήν ἰδίαν θεολογικήν σκέψιν μέ τά 
ΙΒ΄ Κεφάλαια ταῦ ἁγίου Κυρίλλου, ἀφοῦ εἰς αὐτόν (8 20-21) ὑπάρχει ἀκόμη καί ὁ 
ἠρθόδοξος Βεοπασχητισμός τοῦ μεγάλου Πατρός. Τάς ἀπόψεις αὐτάς καί ἐν γένει τήν 
ἀμφισβήτησιν τῆς ἀξίας τοῦ Τόμου ἐν Βήσία! ἤλεγξεν ὀξέως καί ὁ ἀοίδιμος π. 
Γεώργιος Φλωρόφοκι'''. 

θ. Πλήρη ἀνάλυσις τοῦ Τόμου βλ. ἐν Ηδ[Ώθῄ Άταπο, Πὶε οπήσϊο[οσί5οπα ὑργᾶσίι6 


4[. Βλ. Α.[.0. 2, 1, 2 σελ. 103. 

41. Βλ. Εἰσανωνή, Κεφ. Β΄ Ε3. 

42. Πο ἴπ6 ἴαιτ ἰαΐθι Ὀουποί]5 ρτανεπὶ τοοσποθ!αοη οἱ 118 Πηποήαχ ὕπιτοπδ5. (8.0.Τ.Β. γο!. ΧΙ! 
(1968], 2. 278-282]. Β.8.Τ.Β. νοὶ. Χ (1964), 2Ρ. 93. 

43. Βλ. 8.0.1.4. νοί. Χ (1964}, 2Ρ. 91. | 

43α. Βλ. 6.0:1.Β, ναί. Χ [1964], 2 ῃ. 80. Ἢ Δ᾽ Σύνοδος ἀντιμετωπίζουσα ἤδη τήν ἄρνησιν τῶν 
αἰρετιζόντων νά ἀποδεχβοῦν τήν ὑρθήν πίστιν ὡς ἐκφράζεται εἰς τόν τόμον, εἰς τόν πρός τόν βασιλέα 
Μαρκιινόν προσφωνητικόν της λέγει: 

Καὶ νῦν ἔξεστιν, ἀμφισβητήσεως φυείσης, ταῖς τῶν Πατέρων ἑρμηνείαις τὴν ἡμετέραν 
ἐπισυνάπτειν ὑμολογίαν καὶ πείθειν, ὡς οὐκ ἀπῇδον τῆς ἐκείνων διανοίας ἐπιδεικνύμεθα φρόνημα... 
Οὕτω τοῖς ᾿Αθανασίου πρὸς ᾿Επίκτηταν φιλοτιμούμεθα γράμμασιν. Πύτως ὡς οἰκείαν Γβήγορ [αυ τῆν πρὺς 
Κληδόνιαν ἐπιστολὴν περιφέροµεν. Καὶτὶ δεῖτὰ παλλὰ λέγειν; εἰ γὰρ τὸ δι ᾿ ἐπιστηλῶν τὺ τῆς Εκκλησίας 
σαφηνίζεσθαι φρόνημα πρὸς ἑκάστην ζήτησιν, μέμψεως ἄξιον, αὐτὴν ἂν τις πρῶτον τὸν μακάριον 
γράψαιτο Κύριλλον... καὶ τὸν μέγαν τῇ αὐτῇ ἂν τις Πρόκλον περιβάλλοι γραφΏ... Μὴ τοίνυν ἡμῖν τοῦ 
θαυμποτοῦ προέδρου τῆς Ρώμης τὴν ἐπιστολὴν ὡς καινοτομίας ἔγκλημα προφερέτωσαν ἀλλ᾽ εἰ μή 
σύμφωνος ταῖς γραφοῖς ἐλεγχέτωσαν' εἰ μὴ τοῖς προλαβοῦσι πατράσιν ὁμόδοξατ- εἰ μὴ πρὰς δυσσεβῶν 
κατηγορίαν γεγένηταί εἰ μῇ τῶν καινοτομεῖν ἐπιχειρούντων ἀνατρέπει τὰ μύθευμα᾽ εἰ μὴ τὴν τῶν 
ματαισφρονούντων καταγωνίζεται τερατείαν. Εἰ γάρ τις, τῶν πατέρων παραχαράττει τὴν ἔννοιαν, οὕτης 
τῶν τῆς παραβύσεως εὐϑυνῶν ὑπόχρεως: οὐχ ὁ τῆς παραβάσεως ἐπιφέρων τὸν ἔλεγχον (4.0.0. 2, 1, 3, 
σελ. 119 [412]. 
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ἰβ05 485 [Π0556ῃ, ΑΠᾶΙΥ5θ θε Τοπι5 ἂἩπ ἄθπι παΐατοπ6η Γ|ανίᾶῃ, ΗΒΙΙΕΙ, 
ΕΕίθµτῃ 1982, ἔνθα παρατίθεται καὶ πλουσία βιβλιογραφία). 


5. Ὁ Ὄρος 


α. Τά ἐπισημότερον κείμενον τῆς Δ΄ Συνόδου εἶναι ὁ ρος. Ἡψήφιαίς του ἦτο 
ἠναγκαία, ἐπειδή ὑπῆρχε ἔντονος ἀντιλογία. 

Ἐνώπιον τῆς Συνόδου κατ᾿ ἀρχάς ἐτέθη κείμενον, σχέδιον Ὅρου, τό ὁποῖον 
ἀπεφασίαθη νά μήν καταχωρισθῇ εἰς τά Πρακτικά. Εἶχε πολλά καλά σημεῖα καί ἔτυχεν 
εὐρείας ἐπιδοκιμασίας. Όμως περιεῖχε καί ἀσθενῆ σημεῖα: δὲν ὠνόμαζον τήν ἁγίαν 
Μαρίαν «θευτόκον» καὶ περί τοῦ Χριστοῦ ἔλεγεν ὅτι εἶναι εἷς «ἐκ δύο φύσεων»''. 
Αλλ΄. ἡ φράσις «ἐκ δύο φύσεων» ἠδύνατο νά ἑρμηγευθῇ καὶ εὐτυχιανικᾶς. Καί 
αἵρεσις δέν ἐπετρέπετο νά εὐνοῆται. Διά τοῦτο οἱ τοποτηρηταὶ τοῦ πάπα καὶ ἄλλοι 
ἀρχιερεῖς ἐδήλωσαν ἀρνησικιρίαν. Ὅμως ἄλλοι ἀρχιερεῖς ἐπέμειναν εἰς τό πρῶτον 
ἑκεῖνο σχέδιον πεισµόνως, Κατηγόρησην μάλιστα τούς ἠντιδρῶντας ὡς νεστοριηνί- 
ζοντας καὶ τήν Ρώμην ὡς κέντρον προστασίας τοῦ νεστοριανισμοῦ. Κπί 
ἀποδοκιμάζοντες αὐτούς ἠνεκραύγησαν: «Οἱ ἀντιλέγοντες εἰς Ρώμην ἀπέλθωσιν»”, 
Ἐδημιουργήθη σάλος καὶ ἠντιλογία, ᾿Ηπειλήθη διάλυσις τῆς Συνόδου. 

β. Ὅμως ὁ ὀρβός προβληματισμός ἔφερε µεταξύ τῶν ἁγίων πατέρων ἱερά 
αἰσθήματα καὶ ἀποτελέσματα. Δηλ. τελικῶς ἡ Σύνοδος ἔκρινε ὅτι ὁ εὐτυχιανισμός ἦτο 
τότε μεγαλύτερος κίνδυνος διά τήν ᾿Εκκλησίαν καί ἐπροτίμησε νά τονίσῃ τήν ἐν 
Χριστῷ αἰωνίαν διατήρησιν τῶν δύο φύσεων διά τῆς φράσεως «ἐν δύο φύσεσι 
γνωριζόμενος», ἔστω καί ἂν ἔδιδε λαβήν διά νεστοριανίζουσαν ἑρμηνείαν. 

Κατόπιν τούτου συνεκροτήϑη εὐρεῖα ἐπιτροπή ἀπό τά πλέον ἐπίσημα πρόσωπα, 
εἰς τήν ὁποίαν μετέσχε καὶ ὁ ἐν ἡγίαις μητροπολίτης Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ηπείρου 
Αττικός. 

Ἢ ἐπιτροπή αὐτή ἐξεπόνησε σχέδιον Ὄρου, τό ὑποῖον ὑποβληϑέν εἰς τήν 
ὑλομέλειαν τῆς Συνόδου ἐπεκυρώθη παμψηφεί. 

γ. Μετά τήν ψήφισιν καὶ ὑπογραφήν τοῦ Ὄρου οἱ ἅγιαι πατέρες «πήντες 
ἐβόησαν΄. πάντες οὕτω πιστεύομεν. Μία πίστις - μία γνώμη. Πάντες τὸ αὐτό 
φρονοῦμεν. Πάντες συναινέσαντες ὑπεγράψαμεν, Πάντες ὀρθόδοξοί ἐσμεν. Αὕτη ἡ 
πίστις τῶν Πατέρων. Αὕτη ἡ πίστις τῶν ᾿Αποστόλων, Αὕτη ἡ πίστις τῶν ὀρθοδόξων»΄, 
«Νεστορίῳ καὶ Εὐτυχεῖ ἀνάθεμα. ᾿Ανάϑεμα καὶ Λιοσκόρῳ. Νεστορίῳ καὶ Εὐτυχεῖ καὶ 


44, Βλ. Α.(.[. δ, 1, 2, σελ. 124. 
45. Βλ. ᾿Ε.ᾱ, σελ, 125. 
48. Βλ. ᾿Ε.ἡ. σελ. 128. 
47, Βλ. ᾿Ε.ά. σελ. 155. 
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Διοσκόρῳ ἀνάθεμα. Ἡ Τριὰς τοὺς τρεῖς καθεῖλε. Ἡ Τριὰς τοὺς τρεῖς ἐῑέβηλεν"'. 

Μέ τόν ἀναθεματισμόν τοῦ Διοσκόρου ἡ Σύνοδος ἀπέδειξεν, ὅτι ἡ κρίσις τοῦ 
᾿Ανατολίου, ὅτι «Διόσκορος οὐ δι᾿ αἴρεσιν καθηρέθη», ἦτο μία ἀστήρικτας ἐσφαλμένη 
προσωπική ἄποψις΄. 


ἠβ, Βλ, Ε.6. σελ. 155. 
49. Βλ. "Ε.ὰ, σελ. 158. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄. σημ. 188 καὶ Α.0.0. 2, 1, 2, σελ. 124. 


ΚΕΦ. Ε΄ 
ΤΑ ΤΡΙΑ ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΛΙΛΙΡΩΥΝ ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΛΝ 


᾿Αμέσως μετά τήν Δ΄ Σύνοδον ἀρχίζει τό πρόβλημα τῆς ἑρμηνείας της. 
Μηατυπώνονται πολλαί ἀπόψεις, πού ἡ κάθε μιά ἀποτελεῖ καὶ ἕνα ἐκκλησιαστικόν -θε0- 
λογικόν ρεῦμα. Σημαντικώτεραι εἶναι α) τοῦ ἀντιχαλκηδονισμοῖ, β) τοῦ νδστοριαΝι- 
σμοῦ, Υ) τοῦ αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ καί δ) τοῦ νευχαλκηδονισμοῦ. 


1. Ο ἀντιχαλκηδονισμός 


ᾱ, Οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι, ὀπαδοί τοῦ Εὐτυχοῦς καί τοῦ Διοσκόρου, θεολογοῦν μέ 
προὐποθέσεις φιλοσοφικάς -ἠριοτοτελικάς, Βάσις τῆς σκἑψεώς τους εἶναι τά 
ἀξιώματα: «οὐκ ἐνεργεῖ ποτε φύσις μὴ ὑφεστῶσα προσωπικῶς» καὶ «οὐκ ἔστι φύσιν 
ἀπρόσωπον εἰπεῖν», “ας ἐκ τούτου θεωροῦν κάθε ἀναφοράν εἰς τύν ἀριθμόν δύο ὡς 
γεπτοριανισμόν'. ᾿Απύ τάν ἅγιον Κύριλλον ἀποδέχονται μόνον α) τήν κατακριθεῖααν 


1. Αἱ ἔρευναι τῆς χριστολογίας τῶν ἀντιχαλκηδανίων ἀποδεικνύουν᾽ ὅτι αὗται εἶχον κατά κανόνα 
ἠρθήν ἀντίληψιν περί τῆς ὁμοαυσιότητος τῆς σαρκός τοῦ Χριστοῦ μέ τήν ἰδικήν μας (βλ. Καχήλι ᾿Αλόμου, 
- Ἢ Χριστολογία τῶν Αἰθιοπικῶν ἀναφορῶν ἐν σχέσει πρὸς τό δόγμα τῆς Χαλκηδόνος, θεσαλονίκη 1911, 
σελ. 97- 190]. Ἢ μαρτυρία του δέ ὅτι οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι ἑστρέφοντα κυρίως κατά ταῦ Τύμου τοῦ ἁγίου 
Λέηντος καί τῶν «δυοφισιτικῶν» του ἐκφρήσεων, δείχνει ὅτι ἡ διαφορά μεταξύ ὀρθοδόξων καὶ 
ἀντιχαλκηδονίων δὲν ἔγκειται εἰς τήν ἀποδοχήν ἤ μή τῶν δύο ἐν Χριστῷ φύσεων, οὔτε εἰς σύγχυσιν λόγῳ 
διαφορᾶς ὑρολογίας, ἀλλά εἰς τήν διάφορον Βεώρησιν τῶν ἐν Χριστῷ ἐνεργειῶν. 

Πἰ ἀντιχαλκηδόνιοι δέχονται ἀριστοτελικῶς ὅτι ἐνεργεῖ ὄχι ἡ φύσις, ἀλλά τό πρόσωπον" ὅτι ὁ 
Χριστός εἶναι ἔν μόνον πρόσωπαν- καί ἄρα ὅτι ἐξ ἀρχῆς ἔχει μίαν μόνον ἐνέργειαν θεανδρικήν. Μέ βάσιν 
δέ τάς ἀρχάς αὐτάς οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι, παρ᾿ ὅτι δέχονται τήν αἰωνίαν διατήρησιν τῆς διαφορᾶς τῶν δύο 
ἐν Χριστῷ οὐσιῶν (θεότητος καί σαρκός], παντοῦ ὅπου γίνεται λόγος περί δύο φύσεων καὶ δύο 
ἐνεργειῶν, διαβλέπουν αυγκεκηλυμμένον νοστοριανισμύν καί διά τοῦτο κατηγοροῦν τήν Δ΄ Σύνοδον ὡς 
ὑποκρισίαν, ὡς προσωπεῖον τοῦ νεσταριανιομοῦ [Μασκε πρεἱοπαπἱεπι]. Ὁ µονοφυσίτής Ἰωάννης ὁ 
φιλόπονος ἔλεγεν, ὅτι ἡ Δ᾽ Σύνοδος «κατεδέχθη τὸν ἠναϑεματισμῶν Νεστορίου, ἅτε μηδὲν ἡγουμένη εἰς 
ἄνθρωπυν ἑξαμαρτεῖν ἐπὶ κυρώσει δόγματος» [Φωτίου, Βιβλ. 55, Β. ἤθππ,, 9.6. {, ρ. 45). ἢ Φιλόξενος 
(Ξενάϊας] δὲν διστάζει νά γράψῃ, ὅτι εἰς τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδήνος εἶχε κληθῇ καί θά ἐλάμβανε μέρος 
ὡς σύνεδρος καί ὁ Νεστόριος, ἄν δέν ἐπισυνέβαινε ὁ θήνατός του (1' Λίὲ5, ἕ.4. σελ. 256]. 

Οἱ ὀρθύδοξηι, θεπλογοῦντες πάντοτε ἁλιευτικῶς καὶ ἀποδεικτικῶς, δέχονται ὅτι ἡ κτιστή φύσις 
ἔχει κπατάς ἐνεργείας καὶ ἡ ἄκτιστος ἀκτίστοις- καί ὅτι εἶναι ἀδύνατον ἡ κτιστή φύσις νά τραπῇ εἰς 
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ὑπό τοῦ Ὅρου τῆς Δ΄ Συνόδου εὐτυχο-διοσκοριανήν διατύπωσιν «δύο φύσεις πρύ 
τῆς ἑνώσεως μία φύσις μετά τήν ἔνωσιν»: β) τά |Β᾽ Κεφάλαια: γ) τήν δογματικήν 
κυριλλικήν ἀπόφανσιν: «μία ἡ τοῦ Βεοῦ Λόγου φύσις σεσαρκωμένη»: καὶ ὃ) τὰς 
ἐπιστολάς πρός ᾿Ακήκιον καὶ Σούκενσον. 

Συγεπεῖς εἰς τά ὡς ἄνω, θεωροῦν τύν Τόμον τοῦ ἁγίου Λέοντος καὶ τόν Ὅρον 
τῆς Συνόδου κείµενα νεστοριανικἁ καὶ τήν Δ΄ Σύνοδον γεστοριανικήν, σύνοδον 
προδοτῶν τῆς πίστεως, σύνοδον ἡποστατῶν (Νειτϑίατογπούθ). Δι᾽ αὐτούς ὁ 
ἀναθεματιαμάς τοῦ Νεστορίου καὶ τοῦ γευτοριανισμοῦ ὑπό τῆς Δ᾽ Συνόδου ὑπῆρξε 
ψευδές ἐπικάλυμμα τῆς πραγματικότητοτ, φενάκη. Καὶ ἀπεδύθησαν εἰς μίαν 
µετωπικήν κατ᾿ αὐτῆς ἐπίθεσιν συκοφαντοῦντες αὐτήν «ὡς τὸ σύμβολον τῶν 318 
ἁγίων πατέρων παρασαλεύσασαν καὶ δύο Υἱαὺς καὶ δύο Χριστοὺς καὶ δύο πρόσωπα 
δογματίσασαν» (Α.0.0. 2, 1, 3, σελ. 135 [494], καθ᾽ ἃ γράφει ἡ βασίλισσα Πουλχερία. 

β. «'Ἡ Σύνοδος Χαλκηδόνος καὶ Λέων ὁ τῆς Ρωμαίων ἡγησάμενος ᾿Εκκλησίας 
δύο φύσεις ἐπὶ Χριστοῦ καὶ δύο ἑνεργείας ὁρισάμενοι μετὰ τὴν ἄφραστον ἕνωσιν, 
δικαίως ἀναθεματιζέσθωσαν, ὡς τὸν ἕνα Χριστὸν εἰς δύο καταµερίσαντες’ οὐ γὰρ 
ἐνεργεῖ πατε: φύσις μὴ ὑφεστῶσα προσωπικῶςν''. 

Μετάξύ τῶν ἀντιχαλκηδογίων ἀνεπτύχθη ἔντονος φανατισμός. Ὁ περισού- 
τερον ἔξαλλος ἐγίνετο αὐτομήτως ἀρχηγός. «Ὦ μάλιστα κυκήσας τῆν ἐν Χαλκηδόνι 
Σύνοδον»᾽ θεοδόσιας ἐξελέγη ὑπό τῶν ὁμοφρόνων του πατριάρχης Ἱεροσολύμων. 
Μέ τόν ἴδιο κριτήριον ἔγινε πατριάρχης ᾿Αλεξανδρείας ὁ Τιμόθεος Αἴλουρος, ἀφοῦ οἱ 
ὑμοϊδεάται του ἔσφαξαν ἐντός τοῦ βαπτιστηρίοι τοῦ πατριαρχικοῦ ναοῦ τόν ἅγιον 
ἱερομάρτυρα Προτέριον (28-3- 457 μ.Χ.)᾽. 

Σύνθημα τῶν ἀντιχαλκηδονίων ὑπῆρξε τό «τὸν λέγοντα δύο φύσεις, εἰς δύο 


ἄκτιστον καί ἡ ἄκτιστος εἰς κτιστήν. Δηλ. δέχοντηι αἰωνίαν διατήρησιν τῶν δύο φύσεων καὶ τῶν φυσικῶν 
ἐνεργειῶν τους, ἐν ἐνί προσώπῳ τῷ τοῦ Μονογονοῦς Υἱοῦ καὶ Λόγου τοῦ θεοῦ. 

Οἱ νευταριανοί δέχονται ὅτι ἐν Χριστῷ ἔχομεν αἰωνίαν διατήρησιν τῶν δύο φύσεων. Ὅμως 
βεολογοῦν ἀριστοτελικῶς' καί, φαβούμονοι μή δείξουν «ἑναντιοκίνηταν» τόν Χριστόν, δέχονται ὅτι αἱ 
ἐγέμγειαι εἶναι τῶν προσώπων ἐν Χριστῷ πρό τῆς ᾿Αναλήψεως εἴχομεν δύο εἰδῶν ἐνεργείας, κτπτάς 
καὶ ἀκτίστοιις καί ἄρα δύα, κτιστόν καὶ ἄκτιστον, πρόσωπα’ ὅμως µετά τήν ᾿Ανάστησιν καί τήν ᾿Ανάληψιν, 
ἔχομεν ἕνωσιν τῶν δύο προσώπων καί ἄρα μίαν ἐνέργειαν, 

Καθ᾿ ἡμᾶς οἱ ἀντιχαλκηδάνιοι ἔχουν, ὡς καὶ ὁ ᾿Απολινάριος, συγκεχυμένην χριστολογίαν. ΙΑ. 
[πι{πιθίαγ, ἕ.ᾱ. σελ. 484 καὶ ἐν ὑπα!Κθήοη |, σελ. 102 ἐξ.) - 

{α. Ε. Ὀθκαπιρ, Ὠσσίήπα Ραίτιπι, ἠποποπήσή 1881 ῃ. 310. Εἰς τήν χρῆσιν αὐτήν τοῦ Σεβήρου 
γίνεται φπνερόν, ὅτι αἱ δύο φύσεις ἐν Χριστῷ ἀπαρρίπτονται, ἐπειδή κατά τήν ἠριστοτελικήν-νεοπλητω- 
νικήν λογικήν καί ἀγθρωπολογίαν προὐποθέταυν δήο ἐγεργείας: δύο πρόσωπα ἐναντιηκίνητς καὶ ἅδε 
γόχην καὶ διάλυσιν! Βλ. καὶ Εἰσπγωγή κεφ. Α΄ Ε7, 

2, Εὐαγρίου, ᾿Εκκλ. Ἱστορία Β΄ κεφ. ὃ 5.8, 86, 2519 Α. 

ἃ. Εὐαγρίαυ, ᾿Εκκλ. Ἱστορία Β΄ κεφ. ἔΡ.8. δῦ, 2520 ἡ- 2589 Β. 
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τάμε" ὁ λέγων δύο φύσεις νεστοριανὸς ἐστιν", 

τ. Οἱ πρὀ τῆς συγκροτήσεως τῆς Δ΄ Συνόδου ἐκφρασταί τῆς ὑπόψεως αὐτῆς 
εἶχον. ὡς εἴδομεν, ἀποβρίψει τής ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου Β΄ πρός Νεστόριον 
καί πρός τούς ᾿Ανατολικούς ὡς πεπλανημένας, ὡς λάθη, ὡς αἱρετιζούσας. Μετά τήν 
τύνοδον ὁ Τιμόθοος Αἴλουρας κάνει ἕνα βῆμα ἀκόμη. Καταδικόζει ἀμειλίκτως τόν 
ἅγιον Κύριλλον, ἐπειδή ὁμιλεῖ περί δύο φύσεων µετά τήν ἔνωσιν. Αἴτιος ὅλων τῶν 
κακῶν, λέγει ὁ Τιμόθεος, «Κήριλλός ἐστιν ὁ τῆς ᾿Αλεξανδρέων ἐπίσκοπος: οὗτος γὰρ 
διαφόρως τὸ σοφὸν τῆς ὀρθοδοξίας διαρθρώσας κήρυγμα, παλίµβουλος φανείς, 
τἀναντία δογματίσας ἐλέγχεται ἐπεὶ μίαν φύσιν τοῦ θεοῦ Λόγου χρῆν λέγειν 
ὑποθέμενος, ἀναλύει τὸ ὑπ᾽ αὐτοῦ δογματισθὲν καὶ δύο φύσεις ἐπὶ Χριστοῦ 
πρεσβεύειν ἠλίσκετατ καὶ ὅ γε σαρκὶ παθεῖν τὸν θεὸν ἀποφηνάμενος Λόγον, 
τοὐναντίον φησὶν οὐδενὶ τρύπῳ τὸ ὑπὲρ ἡμῶν καταδέξασθαι πάθος ἀλλ᾽ ἐναντίος 
τοῖς οἰκείοις λόγοις γενόμενος, τὴν νῦν κρατοῦσαν ἐν ταῖς ἐκκλησίαις δυσδιάλληκτον 
μάχην ἐνέσπειρε᾽ καὶ ὥσπερ τινὰ φλόγα λαβροτάτην ἐξάψας, τὸν τῆς ὑγιοῦς πίστεως 
ἐνέπρησε λόγον». ᾿Π ἀναγνώστης, ἄς ἐνθυμηθῇ ὅτι οἱ Τιμόθεος Αἴλουρος καί 
Βασιλίσκος (476 μ.Χ.) διέταξαν τήν γενικήν καί ὁλοκληρωτικήν ἐξαφάνισιν τῶν ἔργων 
τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. Βλ. Κεφ. Γ΄ σημ. 29. 

δ. Ὁ ἀντιχαλκηδόνιος πατριάρχης ᾿Αντιοχείας Σεβῆρος ἐπεχείρησε γή 
διορϑώσῃ τό λάθος τοῦ Τιμοϑέου. ᾿0 Σεβῆρος διαπιστώνει ὕτι πολλοί Πατέρες 
γρησιμοπαιοῖν τόν ὄρον «δύο φύσεις». Καἱπιστός εἰς τά διδάγματα τοῦ Εὐτυχοῦς, ὅτι 
οἱ Πατέρες δέν ἔχουν θεοπνευστίαν, θεωρεῖ τούς ἑκάστοτε χρονικῶς νεωτέρους ὡς 
ἀξιοπιστοτέρους τῶν παλαιοτέρων! «Μὴ πάλιν εἴπης, λέγει, ὡς τῇ λέξει τῶν δύο 
φύσεων τινὲς τῶν Πατέρων ἐχρήσαντο: ἐχρήσαντο γὰρ καϑ᾿ ἡμᾶς: εἰ καὶ τοῦτο τῷ 
λόγῳ συγχωρήσομεν. ᾿Αλλἀ κατὰ τὸν χρόνον τοῦ μακαρίου Κυρίλλου τῆς νόσου τῆς 


4, Συνάδου Χαλκηδόνος Πρᾶξις Α΄ Α.5.0. 2, 1, 1.5. 83. Πἱ ἅγιοι Λέων Ρώμης, Φλαβιανός, ᾿Ανατύλιος 
καί Γεννάδιος Κων/πόλεως, ἀναθεματίζονται ὑπό τῶν ἀντιχαλκηδονίων ὡς νεστοριανοί (βλ. Μθ5ίσῃ 
ΚηΚοιίθη, Απαίποπια, δυπίϑπιᾶ, ΗΕΓΕΥ (ρ0|} μ. 12]. 

5. ᾿Επιστολή πρὀς Καλώνυμον Ρ.. 86, 278. Βιβλία: τοῦ Τιμοθέου κατά τῆς Δ᾽ Συνόδου καὶ τοῦ 
Τόμαυ τοῦ ἁγίου Λεόντος ἀνήρεσεν ὁ ἐν ἁγίοις Εὐστόδιος, μητροπολίτης Βηρυτοῦ. ᾿Από ἄλλα σωζόμενα 
ἐποσπήσματα ἐκ τῶν ἔργων ται πληροφορούμεθα, ὅτι ὁ Τιμόθεος ἐδέχετο τήν ὁμοουσιότητα τῆς σαρκός 
τοῦ Κυρίου μέ τήν ἰδικήν μας (βλ. Καχάλι ᾿Αλέμου, Ἡ Χριστολογία τῶν Αἰθβιὐπικῶν. Αναφορῶν ἐν σχέσει 
πρός τό δόγμα τῆς Χαλκηδόνος, Βεσσαλονίκη 1871, σελ. 87: 180). Φαίνεται, ὅτι ὁ Τιμόϑεος͵ ὡς καὶ ὁ 
᾿Απολινήριος εἶχε πύθει σύγχυσιν. Άλλα ἔλεγε τώρα, ἄλλα εἰς ἄλλην περίστασιν. Ὁ Βεοδώρητας μᾶς 
πλπροφορεῖ ὅτι; «᾿Απολινήριος ἐν ἐνίοις συγγράμμασι τόν περὶ τῆς ἁγίας Τριάδος οὐ παρέφθειρε 
λύγαν, ἀλλ᾽ ὁμοίως ἡμῖν... ἑκήρυξεν ἐν ἐνίοις δὲ βαθμοὺς ἀξιωμήτων ὡρίσατο, ἑαυτὸν διανομέα τῆς 
βείατ χειροτονήσας τιμῆς᾽ αὐτοῦ γὰρ ἐστὶν εἤρημα τὸ μέγα, μεῖζον, μέγιστον: ὡς μεγάλοι μὲν ἄντας τοῦ 
Πνεύματας, μείζονος δὲ τοῦ Υἱοῦ, μεγίστου δὲ τοῦ Πατρός" τί δὲ τούτου γένοιτο ὂν γελοιότερον... Ἐν 
ἐνίοις δὲ πόλιν τὰς τῶν ὑποστάσεων συνέχεεν ἰδιότητας» {Ρ.8. δὲ, 425]. ᾿Απολινάριος καὶ Τιμόθεος 
Αἴλουρος εἶναι ἐξ ἴσαι αἱρετικοί. | 
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Νεστορίου : καιναφωνίας τὰς ᾿Εκκλησίας ἐπινεμομένης, ἐπὶ πλέον ἡ λέξις 
ἠπεδοκιμάσθη: καὶ γὰρ πρὸς τὰς νόσους τὰ φάρμακα. Οὐ δύνανται δὲ αἱ τῶν ἄλλων 
Πατέρων φωναί, εἰ καὶ εὑρεθεῖεν (ὡς ἐν ὑποθέσει λέγω], κατὰ τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλου 
προφέρεσθαι, πρὸς τὴν ἑνσκήψασαν νόσαν τὴν θεραπείαν ἐπινοήσαντος: τὸ δὲ πλέον 
λέγω: κἂν αὐτοῦ Κυρίλλου εἶεν αἱ φωναὶ ὑπ᾽ αὐτοῦ λεχϑεῖσαι»". 

Κατά τόν Τιμόϑεον ὁ ἅγιος Κύριλλος ἦτο θεολόγος, πού δέν ἀνταπεκρίθη εἰς τᾶς 
ἀπαιτήσεις τῶν περιστάσεων. Κατά τόν Σεβῆρον ἀνταπεκρίθη μέν, ἀφοῦ ἐπολέμησε 
ἐπιτυχῶς τόν Νεστόριον, ἀλλά τελικῶς «τά ἔκαμε θάλασσα»! 

Καί ὁ Σεβῆρος συνεχίζει: 

«λῶμεν (κατά συγχώρησιν) τὰ λέγειν ἐπὶ Χριστοῦ δύο φύσεις ὑπ᾽ οὐδενὸς τῶν 
πάλαι Πατέρων ἀποδοκιμασθέν, ἀλλὰ πάντας, τουτέστι τοὺς Πατέρας, ὀρθῶς καὶ 
ἀδιαβλήτως {- δηλ. μέ-τήν ἔννοιαν πού δίδουν εἰς τόν Ὄρον οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι) 
χρήσασθαι τῇ τοιαύτῃ φωνῇ (τί οὖν φησὶ πρὸς τοῦτο ὁ Σεβῆρος:) Πολλαὶ τῶν 
ἀδιαβλήτως λεγομένων λέξεων παλαιοῖς πατράσι, μετὰ Νεστόριον οὐκ ἀσφαλεῖς εἶναι 
ἐνομίσθησαν»΄. 

Μέ ἄλλα λύγια ὁ Σεβῆρος λέγει: “Ας λέγουν οἱ παλαιοί ἅγιοι Πατέρες ὅ,τι 
θέλουν. Δέν μᾶς ἀπασχολεῖ. ᾿Εμεῖς ξέρομεν καλλίτερα! 

5 Μό τόν ἴδιον τρόπον καὶ διά τόν ἴδιον λόγον οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι ἀπέρριψαν καί 
τήν αὐθεντίαν τῶν ἐπισκόπων. Οἱ κενόδοξοι μοναχοί, πού ἐφαντάζοντο ἑαυτούς 
προμάχους τῆς πίστεως ἐπέβαλαν εἰς τούς κύκλους τῶν ἀντιχαλκηδαγνίων ὡς φορεῖς 
τῆς ἀληθείας τούς «γέροντας τῆς ἐρήμου», τοῦς μοναχούς - πνευματικούς πατέρας. 
Δι᾽ αὐτούς οἱ ἐπίσκοποι ἦσαν ἁπλοί τελετουργοί τῶν μυστηρίων: λειτουργοί τῆς 
Ἐκκλησίας, πού βαπτίζουν ἀλλά δέν εὐαγγελίζονται: πού μπορεῖ νά εἶναι ἐργάται τῆς 
κατά κόσμον δικαιοσύνης, καλοί ἄνθρωποι, ἀλλά δέν εἶναι ἐργάται τῆς δικαιοσύνης 
τοῦ θεοῦ, διότι τό Εὐαγγέλιον βιοῦται μόνον εἰς τήν ἔρημον". | 

Εἶναι καταφανές ὅτι (ἀφοῦ οἱ ἀντιχαλκηδύνιοι ἔχοντες ἀπορρίψει τήν αὐθεντίαν 
τῶν Πατέρων καί τῶν ἐπισκόπων, εἶχον ἀποβῇ μάζα ἠνέλεγκτος) κάθε ἀπόπειρα 
ἐπικοινωνίας μέ αὐτούς καί διαλόγου πρός ἕνωσιν ἦτο καταδεδικασμένη εἰς 
ἀποτυχίαν. Ἢ 

στ. Κυρίαν κατηγορίαν κατά τῆς Συνόδου εἶχον, ὅτι «αἱρετικούς ἐδέξατο»: 


δ. ᾿Αναστησίου Σινεῖτου, ᾿Ὀδηγός κεφ. 7, δ.8. 89, 112 Α. 

7. Ἔ ἆ. Ὁ Λεύντιος ἔχων ὑπ᾽ ὄψιν αὐτά τά λύγια τῶν Τιμοϑέου καί Σεβήρου, ἐμπαίζει καὶ 
κατειρωνεύετηι πὐτοῦς διά τάς περί τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλου ἰδέας τῶν, πού εἶναι ἄκρως ἀντιφατικαί καὶ εἰς 
ἀπύλυτον βαθμόν ἀσυμβίβαστοι μέ τά ὅτι α) οἱ Τιμόθεος καί Σεβῆρος ἦσαν ὑμόφρονες καί ὀμόπιοτοι, β) ὁ 
Σεβῆρος ἀναφέρεται εἰς τὸν Τιμόθεον ὡς εἰς πατέρα ἑαυτοῇ καί διδήσκαλον (βλ. Ρ.Β. β8, 276 0). 

8. ἱπιαίηε ξυπέπο, Ρἰἰἰσχέπε ἆε Μαρθυη, ἠοπιὀ|!65, Ραής {956 (ου. δουτοο5 ΟΠεὀϊίθηπος Νο 44], 
ρ. 15-18. 
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«ἐδέξατο γὰρ τὸν θεοδώρηταν καὶ Ἴβαν»". Καί διά μέν τόν θεοδώρητον, ὡς ἀπόδειξιν 
αἱρετικῶν φρονημάτων ἔφερον τά ὅτι εἶχε γράψει κατά τῶν [Β᾽ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου": διά δέ τόν Ἴβαν, ὅτι ἐν τῇ πρό Μᾶριν ἐπιστολῇ «ἄνω καὶ κάτω ἐπαινεῖ τὸν 
θεόδωρον»''. Τά Τρία Κεφάλαια εὑρίσκοντο εἰς τό ἐπίκεντρον ὅλων τῶν σχετικῶν 
ἐρίδων καί διαλόγων. 

Αδράν περιγραφήν τοῦ τρόπου ἐκμεταλλεύσεως τοῦ-ζητήματος τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων ὑπό τῶν ἀντιχαλκηδονίων -ἀκεφάλων μᾶς δίδει ἐπιστολή μοναχῶν τῆς 
Παλαιστίνης πρὀς τόν ἅγιον καί μακάριον ἱερομάρτυρα καί ὀμολογητήν ᾿Αλκίσωγα, 
μητροπολίτην Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ἠπείρου. «Ξενίας (-- ὁ Φιλόξενος Ἱεραπόλε- 
ως), ὁ τοῦ θεοῦ ξένος... κινεῖν μὲν πρὸς αὐτὸν καὶ διαβάλλειν αὐτὸν (- τόν 
ὀρθόδοξον πατριάρχην ᾿Αντιαχείας Φλαβιανόν (488-512 μ.Χ.) ἄρχεται ὡς γεστοβιᾶ- 
νόν... ἐκείνου δὲ αὖν τῷ φρονήματι ἠναθεματίσαντας, μετέβαινε πάλιν ἐξ ἐκείνου ἐπὶ 
Διόδωρον καὶ ϑεόδωρον καὶ θεοδώρητον καὶ Ἴβαν... καὶ οὐκ ἴσμεν οὕστινας ἄλλους 
καὶ ὅθεν συλλεξάμενος: ὧν οἱ μὲν τὰ Νεστορίου ἀληθῶς ἐπρέσβευαν, οἱ δὲ καὶ 
ὑπονοηθέντες ἀνεθεμάτισαν καὶ ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῆς ᾿Εκκλησίας κεκοίμηνται». 
«Τούτους πάντας τὰ Νεστορίου, φηαί, νασήσαντας, εἰ μὴ ἀναθεματίσειας, τὰ 
Νεστορίου φρονεῖς, κἂν μυριάκις αὐτὸν μετὰ τοῦ φρονήματος ἀναθεμτίζης!... Ταῦ δὲ 
ἐπισκόπου Φλαβιανοῦ ἐπὶ πολὺ ἀντιτείναντος... τέλος εἶξεν αὐτῶν τῇ Φιλοικείᾳ, καὶ 
ἐγγράφως τὰ πρόσωπα ἀναθεματίαας ἀπέστειλε τῷ βασιλεῖ (᾿Αναστασίῳ Α΄). Μηδὲ 
τούτῳ ἀρκεσθείς ὁ Ξενάῖας, τῆς Συνόδου αὐτῆς πάλιν ἀναθεματισμόν, καὶ τῶν δύο 
φύσεις ἐπὶ τοῦ Κυρίου εἰρηκότων, τῆς σαρκὸς καὶ τῆς θεότητος, ἀπῇτει τὸν 
Φλαβιανόν. Μὴ ὑπακούσαντος δέ, ὥσπερ νεστοριανοῦ πάλιν κατηγόρει!... Ἔν τούτοις 
ὅ τε Ζενάϊας καὶ ὁ Διόσκορος (1- πατριάρχης Αλεξανδρείας)... ἀφόρητοι ἦσαν, 
κινοῦντες κατὰ τῶν μὴ ἀνεχομένων ἀναθεματίζειν, ὧν τοὺς εἰς τέλος μὴ ὑπείκοντας 
ἐξορίᾳ ὑποβάλλεσθαι (ὑπό τοῦ βασιλέως ᾿Αναστασίου) πολλαῖς μηχαναῖς παρεσκεύα- 
ζον»', θἱ ἀντιχαλκηδόνιοι, ὡς μαρτυρεῖ ὁ Σεβῆρας, κατηγόρουν τήν Δ΄ Σύνοδον ὅτι 
ἐδέχθη ὡς ὀρθοδόξους τούς Ἴβαν καί θεοδώρητον καί ἐπεκύρωσεν ὡς ὀρθόδοξον 
καί κανογικήν τήν ἐπιστολήν Ἴβα πρός Μῖριν.Π᾽ 


9, Λεοντίου, Σχόλια {8 5θοῦς Βλ. Πράξ. ΣΤ᾽ Ρ.ᾳ. 86, 1298 Π. 

11. Ἔ4ἠ. σελ. 123 Α΄. 

11, Ἔ.4. σελ. 1236 4, 

12. Εὐαγρίου, Ἔκκλ. Ἱστορία Γ΄ κεφ. ΛΑ΄ Ρ.8. 88, 2857 0- 2884 Α. ἡ. ΒΙ46Ζ -ἰ. Ρα[πθηῖβι, 
Εναβήυ5, Ίνα Εοο[6αἰβοῖοα! Ηἰίαιν, Απιοϊαπήίᾶπι, 1954΄ρ. 132- 1383. Κατά τινα ἄπομιν τά ὡς ἄνω ἔλαβον 
χώραν εἰς τήν ἐν Κωνσταντινουπόλει αἱρετικήν ὑπύ τήν πραεδρίαν τοῦ Φιλοξένου σύνοῦον (499 μ.Χ.). 
Τότε ἐπαύϑη καὶ ἐξωρίσθη ἡ Φλαβιανός ᾿Αντιοχείας καί ἔγινε πατριάρχης ὁ αἱρετικός Σεβῆρος. 

12ι. βοΠνιαπζ, Εἠ. ἔ.ἀ. δ. 481. 
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γ. 


1}. Ὁ νεστοριανισπός 


η, Πἱ γεστοριαναὶ ἐπίστευον ὁ,τι καὶ ὁ Βεύδωρος, Μριτικοί καὶ λονοκρατικοί οἱ 
ψεστοριαγοί κατεφρόνουν τήν «λαϊκαῦ» τύπου εὐσέβειαν τῆς ᾿ἐκκλησίας, τήν 
γηστείαν, τόν μοναχικόν βίον. ᾿Ἐκαυχῶντο δέ διά τάς ἀρχάς των, τάς ὑποίας 
ὠνόμαζον «τό ἀνατολικόν τῆς εὐσεβείας φῶς»! 

ῃἱ νεστοριανοὶ ἐδέχοντο ἐν Χριστῷ δύο φύσεις τελείας καί δύο πρόσωπα 
τέλεια’ Καί πρό μέν τῆς ἀναλήψεως εἰς οὐρανούς δύο ἐνεργείας καί μίαν θέλησιν. 

β. ᾿Από μαρτυρίας νεστοριανῶν πληροφορούμεθα πόσον ἄδικοι ἦσαν αἱ κρίσεις 

“τῶν ἀντιχαλκηδονίων περί τῆς Δ΄ Συνήδαυ. 

Ὢ Μάρων ὁ ᾿Εδεσσηνύς γράφει: «Ἡμεῖς, οἱ τῆς εὐσεβείας τὸ ἀνατολικὸν φῶς 
ἔχοντες, οὐ τοσοῦταν ἀποστρεφύμεθα Διύσκορον καί Σεβῆρον καὶ θεοδόσιον, ὅσον 
βδελισσόμεθα ἀξίως τὴν βλάσφημον Χαλκηδόνος Σύνοδον: ἐκείνη μὲν γὰρ 
οὐκ εἴρηκεν ὑποστάσεις ἐν Χριστῷ καθ᾿ οἰογδήποτε τρόπον». Ἢ 

Ὁ πρεσβήτερης Ἰωάννης ὁ αἰγεώτης χαρακτηρίζει τήν Δ᾽ Σύνοδον ὡς πλήρως 
καί ἀπολύτως «κυριλλιαγήν»"', Τήν μαρτυρίαν τοῦ Ἰωάννου ὁ ΓΙ: Μοϑίή9τ καί οἱ ἄλλοι 
ὁπαδοί τῆς περί νευχαλκηδονισμοῦ θεωρίας προσπαθοῦν νά ἑρμηνεύσουν κατά τάς 
{πόψεις τους, ἰσχυριζόμενοι ὅτι ὁ Ἰωάννης θεωρεῖ τήν Σύνοδον «κυριλλιανήν» εἰς 
τόν βαθμόν πού δέχονται αὐτήν ὡς τέτοιαν καὶ οἱ ὁπαδοί τοῦ «αὐστηροῦ 
χαλκηδονισμοῦ», Βλέπε κατωτέρω ἐν σημ. 18 ξ Β΄ καί Βα΄ ποία ἡ σχέσεις Κυρίλλου 
καί αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ. | 


3. Ὁ νεος - καλκηδονισγός 


α. 0ἱ ὀρθόδοξοι οὐδέποτε ἐδέχθησαν τάς ἐναντίον τῆς Συνόδου αἰτιάσεις τῶν 
ἠντιχηλκηδονίων. Καί ποτέ εἰς τήν ἀνατολικήν καί Ἑλληνόφωνον περιονήν τῆς 
Ρωμανίας, ππρά τήν ἠφόρητον πίεσιν πού ὑφίσταντο ἐπί τῶν βασιλέων Ζήνωνος 
(412-491 μ.Χ.) καὶ Αναστασίου Α΄ (482-518 μ.Χ.], δέν ἐξέκλιναν εἰς συμπάθειαν 
πρός τούς ἀντιμονοφυσίτας συγγραφεῖς Βεύδωρον, Βεοδώρητον καί Ἴβαν, ὡς 
μαρτυρεῖ καί ὁ ὑπό τοῦ Φλαβιανοῦ ᾿Αντιοχείας ἠναθεματισμός τους. «Τίς ἔνι 
Νεστόριος ἐγὼ οὐκ οἶδα. ᾿Ανάθεμα αὐτῷ μετ᾿ Εὐτυχέος. ᾿Ανασκαφῇ τὰ ὀοτέα τῶν 
νεστοριανῶν. ᾿Ανησκαφείη τὰ ὑστέα τῶν εὐτυχιανιστῶν»", Μέ τά λόγια αὐτά 
ἐξέφρασεν τύ 519 μ.Χ. τήν ἀγανάκτησίν του ὁ ὀρθοδοξος λαός τῆς Κωνσταντινουπό- 
λεως διά τήν συνεχῆ ὑπό τῶν ἀντιχαλκηδονίων μομφήν ὅτι ἦσαν νεστοριανοί. 

β. 0ἱ ἀνατολιταί ὀρθόδοξοι δέχονται τήν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον μέ τήν ἔννοιαν 


13. Βλ. ᾿Αναστασίου Σιναῖτου, ᾿Ὀδηγός͵κεφ. ΚΒ΄ ΡΒ. β8, 203 η, 
14. Βλ. Λεοντίου, Σχόλια ἡ6 δοτί[ο Πρᾶξις Β΄ Ρ.β, 86, 1237. 
15. Βλ. Συνόδου Χαλκηδύγος Πρακτική Α.Ε.0. ἃ ῃ. Τ4. 
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ὅτι ἁπλῶς διετύπωσεν τήν πίστιν τῶν Πατέρων. Διά τοῦτο καὶ ὁ Τόμος τοῦ ἁγίου 
Λέοντος καὶ ὁ Ὅρος, πορ᾽ ὅτι εἶναι κείμενα «κανηνικά», δηλ. δογματικά. 
ἐρμηνεύονται ὄχι καθ᾿ ἑαυτά, ἀλλ᾽ ὑπό τό φῶς τῆς διδασκαλίας ὅλων τῶν ἁγίων 
Πατέρων καὶ ἰδίως τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, τοῦ ὁποίου τήν ἄριστολογικήν διδασκηλίαν 
τόσον πανηγυρικῶς ἐκύρωσαν αἱ Γ΄ καὶ Δ΄ Σύνοδοι. Μὲ αὐτό τό πνεῦμα οἱ ὀρθόδοξοι 
δέν ἀπορρίπτουν τίποτε ἀπό τὸν ἅγιον Κύριλλον. δέχονται καί ἐρμηνεύουν ἐν ἁρμονίᾳ 
πρός ὁλόκληρον τό δογματικόν σύστημα τοῦ ἰδίου, καί γενικώτερον τῆς ᾿Εκκλησίας, 
τά ΙΒ΄ Κεφόλαιά του, τάς ρήσεις «ἐκ δύο φύσεων» καί «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου φύσις 
σεσαρκωμένη», καθώς καί τό ὀρϑόδοξον θευπασχητισµόν του, ποή περιέχεται εἰς τόν 
[Β᾽ ᾿Αναθεματιαμόν («ὁ θεὸς Λόγος ἔπαθε σαρκὶ καὶ ἑπταυρώϑη σαρκὶ καὶ ἐγεύσατο 
θανάταυ σαρκί»). τ 

γ. Εθισμένοι νά βλέπουν τήν κάθε Πἰκουμενικήν Σύνοδον νά δίδῃ κατευθύνσεις 
(ἀἰτθοίίνες), πού διαμορφώνουν τήν πίστιν (ἑνῶ κατά τήν ὀρθόδοξον ἄποψιν ἁπλῶς 
διατυπώνουν καὶ καταγράφουν τήν ζῶσαν πίστιν τῆς Εκκλησίας) οἱ ΑΠΙ4Π, Οἱ, 
Μοϑί[α!, ΔΙ. θήΙΙπιεία; εἶδαν τήν ὡς ἄνω τοποβέτησιν τῆς ᾿Αναταλῆς ὡς ἀπόκλισιν ἀπό 
τά δόγματα τῆς Χαλκηδόνος. Κατ ᾿ αὐτούς ἡ Δ΄ Σύνοδος ἠνεθεώρησε τήν Γ᾽ Σύνοδον 
καί, τοὐλάχιστον πρακτικῶς, παρεμέρισε τόν ἅγιον Κύριλλον, καί τήν θεολογίαν του. 
ἕατ᾽ αὐτούς τόσον αἱ γνῶμαι τοῦ ἡγίου Κυρίλλου, ὅσαν καὶ ὅλων τῶν ἄλλων 
προγενεστέρων καί μεταγενεστέρων Πατέρων, πρέπει νά ἐλέγχωνται μέ βάσιν τά δύο 
ἐπίσημα κείμενα τῆς Δ΄ Συνόδου. Ἡ ἐμμονή εἰς αὐτά θεωρεῖται ὡς «πιστότης» εἰς τά 
διδάγματα τῆς Χαλκηδόνος καὶ «τιμητικῶς» ὀνομάζεται «πὐστηρός χπλκηδονισμός». 
Ἡ ἀποδοχή στοιχείων, πού δέν ὑπάρχουν εἰς τά δύο αὐτά κείμενα (Τόμον καί Όρου) 
ἀποτελεῖ, λέγουν αἱ ὡς ἄνω, ἀπόκλισιν ἀπό τόν «αὐστηρόν χαλκηδονισμόν» καὶ 
χαρακτηρίζεται ὡς «νεο -χαλκηδονισμός»”, Περί τοῦ νεοχαλκηδονισμοῦ ὁ Β. 





18. ᾿0 γεοχαλκηδονισµότ εἶναι μία θεωρία, πού ἐδημιουργήθη ἀπό τήν ἐφαρμογὴν τοῦ σχήμπτος 
τοῦ ᾿Εγέλου εἰς τήν διατύπωσιν τοῦ χριστολογικοῦ δόγματας. Ρίζα της εἶναι ἡ Βεωρία τῆς ἐξελίξεως, ἡ 
ἱστορικοεξελικτική Βεώρησις τῶν ἱερῶν δογμάτων. Πρῶτης εἰσηγητής της ὁ περίφημος Χάρνακ. 

Αἱ ἀπύψεις τῶν δυτικῶν θεολόγων, ὀπαδῶν τῆς θεωρίας περί νεηχαλκηδονισμοῦ, ἀναλήονται ὡς 
ῥξῆς: 

Α. ἩΤ᾽ Σύνοδος ἤτο μονομερής: ἐξ ὑλοκλήρου ἠλεξανδρινή' ἡ ἀντιοχειανή ϑεολογία (μία 
παράλληλος καί ἰσόκυρος «παρήδοσις»!} παρεμερίσθη, Βεωρηϑεῖσα αἱρετική. (Ὀἱερθπ). Ἔτσι ὅμως ἡ 
διδασκαλία τῆς Εκκλησίας ἔπαυσε νά εἶναι κπθηλική᾽ ἔγινε μονομερῶς ἀλεξανδρινή. ᾿Αντὶ τοῦ 
ἐκκλησιαστικοῦ πλουραλισμοῦ, ἐπεβλήθη μονομερῶς ἡ παρόδοσις τῆς ᾿Αλεξονδρείας ἐπεκράτησε ἕνας 
ΜοποίταιΗΐοπα/!οπιμο. ἡ "Εκκλησιαστική Βεολογία κατήντησε «ὑπερμέτρως» κυριλλιανή (αἠταυγηί]6η- 
πα]. Ἔπρεπε λοιπόν, μέ τήν ἐπαναχύρωσιν τῆς ἀντιοχειαγῆς παραδόσεως, γή γίνῃ πάλιν καθολική, 
καδολικωτέρα ἀπό ὅ,τι εἶχεν ἠποβῇ διά τῆς Γ΄ Συνόδου. 

Β. Ἡ πορεία ἠνηθεωρήσεως τῆς Γ᾽ Συνόδου (λέγουν οἱ γεογαλκηδονισταΏ ἤρχισε μέ τάς 
ῥιαλλαγάς τό 433 μ.Χ. (πού τάχα δέν ἀφιέρωσαν οὔτε λέξιν εἰς τή |Β΄ Κεφάλαια! καὶ ἀλοκληρώθη τό 451 
μ.Χ. μὲ τήν Δ΄ Σύγοῦον, πού (τάχα) ἐπεκύρωσε τύν Κύριλλον τῶν διαλλαγῶν {1} (Βλ. Β. ΜοδΙΙει, ἔ, ἀ. σελ. 


δή 


Ώρνιθβς»θ΄΄ λέγει, ὅτι ἀποτελεῖ μορφήν ἑνός ἐκκλησιαστικῶς ἀπηβλήτου κρυπτοµο- 
γοφυτισμοῦ! 


11]. Όδντββππθ, β. Εὐ5α8 οµτ Ππάρήοιρ 4 Μοροιιθοία. 


β45], καί αυνεκλήθη διά νά φέρῃ ἰσοζύγιον κύρους μεταξύ ἠλεξανδρινῆς καὶ ἀντιοχειανῆς θεολογίας ᾖ' 
ὀηιί[ΐοτα οἰαεσίαιε] διά τοῦ παραμερισμηῖ; τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων καὶ γενικώτερον τῆς διδασκαλίας τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου, ἡ ὁποία τάχα πρακτικῶτ παρεμερίσθη καί κατέστη, ἀφοῦ ἐχρειάζετο ἀναθεώρησιν καί 
διόρθωσιν, ἀναξιόπιστος. 

Μέ τόν Ὅρον τῆς Χαλκηδόνος, λέγουν οἱ νεογαλκηδονισταί, ἡ ἠντιοχειανή βοολογία 
ἐπανπκαταξιώθη κατά τόν πανηγυρικώτεῃον τρύπον. Καί παραλλήλως μέ τήν κύρωσιν τοῦ Τόμοι τοῦ 
ἡγίου Λέηντος ἡ παράδοσις τῆς δύσεως ἐβριάμβευσε καί κατέλαβε τή θέσιν πού τῆς ἥρμοζε. 

Γ. Μετά τήν Α΄ Σύνοδον ὅμως, ἡ πολεμική τῶν ἀντιχαλκηδονίων καὶ ἡ ἠνάγκη τῆς κατ᾿ αὐτῶν 
ἀμύνης ἐπέφερε νέαν στροφήν τῆς ἀνατολῆς πρός τόν ἅγιον Κύριλλον (Μαοί]9!, ἕ.ἀ. σελ. 548), Ἐνῷ 
ληιπόν, κατύ τούς δυτικούς πάντοτε, ὑ Τύμος τοῦ Λέοντος καί ὁ Ὅρος τῆς Χαλκηδόνος ἕπρεπε νά εἶναι 
τά κεἰμενα-κριτήρια τῆς δογματικῆς ἠρθύτητας κάθε ἤλλου κειµέναι, εἰς τήν ἀνατολήν κατεβάλλετα 
προσπάθεια νά παρουσιάζωνται ὡς ἐν ἁρμονίᾳ τελοῦντα πρός τήν διδασκαλίαν τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλου (ξ.ἀ, 
σελ. 88101. Ἢ τάσις αὐτή ἔσχε πολλούς ἐκφραστάς (Ἰωάννης ὁ Γραμματικός, Νηφάλιας, ᾿Εφραίμ 
᾿Ανποχείας, Λεύντιος ὁ Βυζάντιος, θεόδωρος κ.ᾱ.]. Ἰδιαιτέρως ἐνεθηρρύυθη ὑπό τοῦ ᾿Ιουατινιανοῖ, 
κατά τήν ἐποχήν τοῦ ὁποίου, (διατείγονται οἱ δυτικοί], ὅποιας ἑτόλμα νά εἴπῃ ὅτι δέν δέχεται ὅλα τά 
διδάγματα τοῦ ὀνίηυ Κυρίλλου, ἀκόμη καὶ τή πλέσν προσωπικά (τούς |Β᾽ ἀναθεματισμούς!...} ἐθεωρεῖτο 
ἡποστήτης (ξ.ἀ. σελ. 847]. Ἔται ἤρχισε νά διαμορφώνεται τό νέον ρεῦμα κυριλλικῆς ἑρμηνείας τῆς Δ΄ 
Συνήδοιι, ποῦ ὀνομήσθη προσφυῶς «γεοχαλκηδονισμός», ἐπειδή τάχα οἱ πρωτεργάται καί βιασῶται του 
μένηντες πιστοί εἷς τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος ὑποτάσπουν τήν ἑρμηνείαν της εἰς τά διδάγματα τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου. Ὅμως, ἐπειδή ἡ θεωρία αὐτή ἀναχρονιστικῶς δίκην κλίνης Προκρούστου προσπαθεῖ νά 
προσαρμόσῃ τά ἱστορικά γεγονότα εἰς τά διδάγματα τοῦ ἐγελιαναῦ σχήματος, οἱ ἐξελικτικισταί Βεολύγοι 
τῆς δύσεως οἱ ἐπινοήσαντες τήν ἔνναιαν καὶ τήν ὅρον, δέν αυμφωνοῦν οὔτε εἰς τόν καθορισμόν τοῦ 
περιεχοµένου τῆς ἐννοίας τοῦ ὅροι «νεοχαλκηδυγισµάς», οὔτε εἰς τὴν «διαπίστωσιν» τῆς χρονικῆς του 
ἀφετηρίας.. Ἔτσι ἄλλοι λέγουν ὅτι «ἐγεννήθη» µεταξύ 511-519 μ.Χ. μέ τήν ἐμφάνισιν καὶ δραστηριότητα 
τῶν «Σκυθῶν μοναχῶν» (ΗΒ. Β8νΤθβ558, Βἰοίαγί, βήΙ1πιβΐθτ]. Άλλοι σαφῆ ἔναρξιν τοῦ νεοχαλκηδονισμοῦ 
βλέπουν εἰς τόν Ὀοάοχ Επογοίΐη5 (16 Μήβε, Μορί]οη]. Άλλοι τέλος ἰσχυρίζονται ἅτι τύ φαινόμενον 
νεηχαλκηδηνισμός ἤρχισεν εὐθύς μετά τὰς «διαλλαγάς» (Μαο|!6γ). Κατά τόν Χάρνακ ὁ νεοχαλκηδονιομύς 
ἐπεβλήθη τελικῶς, ἐπειδή ἀπετέλεσε μέρος τοῦ ἐθνικοπολιτικοῦ προγράμματος τοῦ βασιλέως 
᾿αυστινιανοῦ (βλ. 5. Ηθίπιετ σελ. 28]. 0 νεοχαλκηδονισμός, κατά τούς θιασώτας του πάντοτε, διά νά 
ἐπιτύχῃ τήν ἐπανακαταξίωσιν τῆς ἀλεξανδρινῆς κυριλλικῆς θεολογίας εἰσήγαγε τήν χρῆσιν τῶν 
Πάτερικῶν ᾿Ανθολογίων (ὡς π.χ. τό ᾿Ανθολόγιον µέ 244 χρήσεις τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλαυ), καί κητέφυγε εἰς 
τήν νεσαριστοτελικήν -νεοπλατωνικήν λογικήν τῆς «εἰσαγωγῆς» τοῦ Πορφυρίου, διά νά δυνηθῆ 
«σοφιστικῶς» νά συμβιβάπῃ {μέ τήν χρῆσιν συλλογιστικῶν «κεφαλπίαν») τά κυριλλικά διδάγματα μέ τά 
δήγματα τῆς Δ΄ Συνόδου. Τότε ἐδημιαυργήθησαν οἱ νεοχαλκηδονικοί ὕροι «ἐνυπόσταταν», 
«ἀνυπύστατας», «σύνθετος φύσις» κ.ἄ., διά νά ἑρμηνευθοῦν ὑρθηδόξως οἱ ὅροι «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου 
φήσις σεσαρκωμένη» καί «ἐκ δήᾳ φύσεων», 

ἃ. Ἔται τό 553 μ.Χ. ἡ πορεία ἀναθεωρήσεως τῆς Γ΄ Συνύδηι, πού εἶχεν ἀρχίσει τό 433 μ.Χ. 
ἀνετράπη. Καί ἡ ἀνηταλική ἐκκλησία ἐπανῆλβεν μοναμερᾶς εἰς τήν πρό τοῦ 433 μ.Χ. κατάστασιν τῆς 
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ἤ. Ἡ ὀρθότης ὅμως τῶν ἀπόψεων τῶν ὡς ἄνω ἐπιστημόνων (Ε. Απιᾶπη, (8. 
Μοσί[ει, ΜΙ. ΒήΙΙπιθίθη) ἀμφισβητεῖται ἀπό ἄλλους λατίνους ἐρευνητάς. Συγκεκριµέ- 
γως δέ οἱ Πίθρη καί Αίοποῦ΄ παρατηροῦν, ὅτι ὁ «αὐστηρός» (δηλ. ὁ γνήσιος) 





τ --- Ἡ ῤ 


18. ἱβρεη, Η- Μ. ἰ65 ἀοιιζθ5 απαϊβειηαἰἰσπιες αὐ ο0Πο||9 {' Ερπὸϑε οἱ ]υϑᾷ“5 θη 5ΤΘΗΤΙ. 50 (1955), 
ἠΠ||- 498, Πουχ65 “Ϊαίοση65 ή ὑίἰοία!ασίε αποίβππε, ΒοπΙ6 1980, καί ἤίοπ5ο, 1-8], ξηΐατπο ἀῦ 
πησβἰσθάοπίσπια, Κ. 56πιάπα Εεβαβαία ἠα ἰβοίοαία 1456, 328-366. 





ἀπολυτοποιήσεως τῆς Γ᾽ Συνόδου (ΟΙ. Μοσίίες ἕ.ἀ, σελ, 648]. ᾽Αντιθέτως ἡ δύσις δέν ἀνεγνώρισε τὸ 
Βευλογικάν ἔργον τῆς Ε΄ Συνόδου, ἦτοι τήν ἀναθεώρησιν τῆς Χαλκηδόνος. 

Ε. Ἡ ἐκδαχή ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος καλῶς, ὀρθῶς καί ἐπαινετῶς ἀναθεωρήσασα τήν Γ΄ Σύνοδον, πρέπει 
νά μένῃ ἄθικτος καὶ ἠναλλοίωτος, ἐκτός πάσης ἀναθεωρήσεως, καὶ τά κείμενά της νά ἑρμηνεύωνται 
«πβ΄ ἑαυτά, ἀνομάζεται «αὐστηρός χηλκηδονισμός». Ὑπόβαθρον τῆς ϑεωρήσεως αὑτῆς εἶναι ἡ ἐκδοχή 
ὅτι τάχα αἱ θἰκουμενικαί Σύνοδοι ὑπόκεινται εἰς ἀναθεώρησιν. Κατά τήν θεώρησιν αὐτήν, ἡ δύσις θέλει 
ἀναθεώρησιν (κατ᾿ οὐσίαν παραμερισμόν) τῇ Γ΄ Συνόδου, ἑνῶ ἡ ἀνατολή θέλει ἀναδεώρησιν τῆς Δ΄ 
Συνόδου μέ τάχα πρακτικόν παραμερισμόν τοῦ Τόμου καί τοῦ Ὥραυ. "Αρα ἡ θεωρία αὐτή εἶναι ἀσεβής. 

Ἢ ὀρθόδοξος Εκκλησία δέν δέχεται δυνατότητα ἐξελίξεως τῶν θείων δογμάτων" διότι τοῦτα θά 
ἐπήμαινε ἅτι ἡμεῖς ἔχωμεν μείζονη γνῶσιν τῆς Βείας ἀληθείας ἑν συγκρίσει πρός τούς ἁγίους 
᾿Αποστόλους. 

Αἱ μετανονέστεραι Σύναδοι ἔχουν τή δικαίωμα καί τήν δυνατύτῃτα νά προσθέσουν κάτι τύ ἐλλεῖπον, 
ἀλλά ποτέ νά τροπαποιήσοιν καί μεταβήλουν τάς διατάξεις τῶν προγενεστέρων ἐν ἁγίῳ Πνεύματι 
διασκεψαμένων Συνόδων. 

ο ἅγιοι Αὐγουστῖνος ἐξηγῶν τήν σχετικήν ἐκκλ. ἀρχήν λέγει: Πολλάκις αἱ παλαιότεραι Σύνοδοι 
συμπληρώνονται καὶ διοθρώνονται ἀπύ ἄλλας μεταγενεπτέρας, ὅταν ἀπό τήν πορείαν τῶν πραγμάτων 
ἀνοίγεται ἐκεῖνο πού ἦτα κεκλεισμένον, καί γίνεται γνωστόν, ἐκεῖνο πού ἐλάνθανε. [ρ5άηυε ρἱθπαιία 
ποποΐίᾳ 5386 µήοτᾶ ροεἰθήοήΌι5 οπιθπήϑί, σμπι α[ίημο βχμοήπιθηίο ΓΘΙΙΙΠΙ ρεήΐιτ, ηυηή ἰαἰβζαϊ. Πε 
Βαρίίεπιο σοπίτα Ποπα[οία5 ΙΙ, 3, 4) (βλ. ἀο[ι. Βαμα!, Πιο βθοθρῖΐοη οἱ Ὀουποί]ο, μοί.). 

ΣΙ. Ὅμως, ἐνῷ ἡ δύσις καί κατηγορεῖται, ἀλλά καὶ ἡ ἰδίᾳ διατρανώνει τήν ἀπέχϑειά της πρός τήν Γ΄ 
Σύνηδον, τά ΙΒ΄ Κεφάλαια καί τόν ἅγιον Κύριλλον (ξ.ἀ. σελ. 845 καί Βλ. Πράξ. ΣΙ ᾽ σημ. 83], ἡ ἀνατολή 
οὐδέποτε ἐξεδήλωσε τήν ἐλαχίστην ἀμφισβήτησιν ταῦ κύρους αἰασδήποτε Πράξεως Ὀἰκαυμενικῆς 
Συνόδου, καί ἰδίως τῆς Δ᾽ Συνόδου. Τό ἕναντι τῆς Δ΄ Συνόδου σέβας ἔχει εἰς ἀπόλυτον βαθμόν καί. 
ἐπισήμως περιφρουρηθῇ διά ἀναθεματισμοῦ ουμπεριληφθέντος εἰς τό Συνοδικύν τῆς ᾿ρβοδοξίας {βλ. 
Εἰσαγωγή κεφ. Α΄ δ δν). 

7, Ἐπειδή ἄέ ἡ ἀνατολή οὐδέποτε εἶχε δεχθῇ τάς ἀπόψεις περί δυναταῦ ἀναθεωρήσεως 
Πἰκουμενικῆς Συνόδου, ἡ Βεώρησις αὐτή τῶν δυτικῶν εἶναι μία ἁπλῆ ἐπιστημονίζουσα φαντασιοκοπία, 
πού ἐξευτελίζει τό ἄόγμα περί θἰκουμενικῶν Συνόδων καί τήν ᾿Εκκλησίαν ὡς ἐν Πνεύματι ἁγίῳ ζῶντα καί 
ἐνεργοῦντη ὀργανισμόν. Καί διά τοῦτο δικαίως αἱ ὡς ἄνω ἀπόψεις ἐχαρακτηρίσθησαν ἐμπαικτικῶς μέν 
ὡς «θεωρία τῆς τεβλασμένης» μίᾳ-ζαᾳ ἴπδυπ], κατ᾽ ἀντικειμενικήν δέ κρίσιν ὡς «θεωρία 
φανταπιοκοπίας» ἠπιαηπαῖν {π6οτγ) ὑπό τοῦ καθ. Ἴω. Ρωμανίδου. Ἔτσι διά τούς ᾿Πρθοδόξους ἡ 
διάκρισις μεταξή ταῖ τάχα ἠπίου νευχαλκηδονισμοῦ (Ἴω, Γραμματικός) καί τοῦ φανατικοῦ 
γευχαλκηδηνισμοῦ, πού τάχα ἐμφορεῖται ἀπό μῖσος κατά τῶν ἠντιοχειανῶν (Ἰω. Μαξέντιος κ.ἀ.} (1.4. 
σολ. 679), δέν ἔχει καμμίαν ἀξίαν. Ἔξ ἴσου ἀπαράδεκτος εἶναι καί ἡ θεωρία περί τάχα «ἐξελίξεως τῶν 
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χαλκηδυνισµός, ἡ ὀρθή ἀντίληψις περί τῆς δογμαηκῆς προσφαρᾶς τῆς Α΄ Συνόδου, 
εὐρίσκεται εἰς τής θέσεις τοῦ λεγομένου «νεοχαλκηδονισμοῦ», ἐνῶ ὁ ὑπό τῶν ὡς 
ἄνῳ προτιμώμενος «αὐστηρός χαλκηδονισμός» ἀποτελεῖ τραγικήν παραποίησιν καὶ 
τοῦ πνεύματος ἀλλά καὶ τοῦ γράμματος τῆς Συνόδου, πού διεκήρυζε κατά τόν 
πινηγυρικώτερον τρύπον ὅτι «ἡμεῖς ὡς Κύριλλος πιστεύομεν»: καὶ «Λέων εἶπε τά 
Κυρίλλου»: «Λέων καί Κύριλλος ὁμοίως ἐπίστευσαν»''. 


14. Συνόδηυ Χαλκηδόνος Πρόξις Δ᾽ καί.ὔ.0. 2, 1, 2, ρ. 84, 124. 


µ- ΤΠ 


δογμάτων» (Ποππιοησεδοπἰοπἰί!ο[πο ΒοηπΗ]. 

Η. Βἱ πρωτεργάται τῆς Ε᾿ Συνόδου (Ιουστινιανός καὶ Εὐτύχιος) ρητῶς δηλοῦν εἰς τά ἐπισημότητη 
κείμενά τους, πού ἀπετέλεσαν τήν ἀφετηρίαν τῆς Ε΄ Συνόδου, ὅτι δέν θεωροῦν οὔτε δυνατήν οὔτε 
ἐπιτρεπτήν ἀκόμη καὶ τήν ἐλαχίστην ἀναβεώρησιν ἤ ἕστω ἀλλοίωσιν ὑποφήσεως Πἰκουμενικῆς Συνόδου. 
Ὅ Ἱσυυηγιαγός γράφει: «Τηροῦμεν, ὑπερησπιζόμεθα καὶ ἀκολουθοῦμεν τά ὑπά τῶν τεσσάρων ἁγίων 
Συνύῆων, Νικαίας, Κωνσταντινουπόλεως, Ἐφέσου τό πρῶτον καί Χαλκηδόνας ἐκτεθέντα καί ὑρισθέντα 
περί τῆς μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς πίστεως' καὶ ἀντιθέτως ἀπορρίπτομεν ὡς ἐντελῶς ξένον πρύς τήν 
εὐσέβειαν πᾶν Ό,τι ἤθελε διαπιστωδῆ ὅτι ἐγράφη ἀπό ὑπαιοδήπυτε πρόσωπον κατά τῶν ὑπό τῶν 
τεπσήρων ἁγίων Συνόδων ἤ μιᾶς ἐξ αὐτῶν ὁρισθέντων» (θεῖος Τύπος, Πρᾶξις Α΄ 8 3, 14). 

Σαφέστερον ὁ ἅγιος Εὐτύχιος μαρτυρεῖ ὅτι κατά τὴν πίητιν του «οἱ ἅγιαι χλ᾿ Πατέρες διά πάντων 
υυνήνεσαν ταῖς προρρηϑείσαις ἁγίαις τρισί Συνόδοις» καὶ ὅτι ἐπιδίωξις της Ε΄ Συνόδου ἦτο «πάσης 
ὑιχογοίας ἐκ μέσου ἀναιρουμένης, τὰ ὑπὸ τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων ὁρισδέντα ἀσάλευτα τηρηθῆναι, 
τοῦ σεβάσµητος τῶν ἡγίων τεσσάρων Συνόδων ἐν ἅπασι γιλαττομέναυ» (Πράξ. Α᾿ ΕΒ, 2-3]. 

8, Μέ τόν νευχαλκηδονισμόν καί τά αυναφῆ προβλήματα ἠσχυλήθησαν οἰ. Μοθί]α!, Μ. Βϊοπαπή, β. 
Πεντθθεξε, |. βαϊΐίετ, Ε, Απιαπη, ΑΙ. ΠγἨ[πιαίαι, Η.Μ. Πίθρθη, ΛΙπηξύ κ.ᾱ. Αἱ ἀπύψεις τους «περί 
νεὐχυλκηδονισμοῖ προσκρούουν ἐκτός τῶν ὡς ὕνω καί εἰς τά ἑξῆς: 

α. Εἰς μαρτυρίαν ταῦ Λεοντίου, ὅτι ὁ νεστοριανύς πρεσβύτερος Ἰωάννης Αἰγεώτης ἐχαρακτήριζε 
τήν Δ΄ Σύνοδον ὡς πλήρως καὶ ἀπολύτως κυριλλιανήν (Ρ.Π. 86, 1267 Π]. Ὁ 1. Μοβία:, ἐπειδή ἡ 
πληροφορία αὐτή ἀνατρέπει τήν Βεωρίαν τοῦ ἀντιχαλκηδονισμοῦ, ἰσχυρίζεται ὅτι τάχα ἡ Ἰωόννης 
χαρακτηρίζει τήν Σύνοδον κυριλλιανήν μὲ τήν ἔννοιαν, ποῦ δίδουν εἰς τὸν ὅρον οἱ ὀπαδαί τοῦ αὐστηροῦ 
χαλκηδονισμοῦ (Ξ.ἀ, σελ. 856, σημ. 38]! Ὅμως ἐπιστολή τῶν ἁββάδων Συρίας καὶ Παλαιστίνης πού μᾶς 
πληροφοροῖ, ὅτι ὁ Ιωάννης «(ὡς γοστοριανός πολλάς κατἠ τῆς ἐν Χολκηδόνι Συνόδου βλασφημίας 
ἐξήμεσε» [πι|{α5 δία6ρποπιἰα5 βνοπιι!μ) (Μαποί 8. 512 Β], μαρτυρεῖ ὅτι ὁ ἰσχυρισμός τοῦ Μορίίει δέν 
εὐσταθεῖ. 

β. Εἰς τήν μαρτυρίαν τοῦ Μάρωνος τοῦ ᾿Εδεσσηνοῦ, πού λέγει: «Ἡμεῖς {- οἱ νεστοριανο), οἱ τῆς 
εὐσεβείας τό ἠνατολικόν φέγγας ἔχοντες, οὐ τοσοῦτον ἀποστρεφάμεθα Λιόσκορύν τε καί Σεβῆρον καὶ 
θεαδόσιον, ὅσον βδελυσσύμεθα ἀξίως τήν βλάσφημόν Χαλκηδόνος Σύνοδον: ἐκείνη μέν γάρ οὐκ εἴρηκεν 
ὑποστάσεις ἐν Χριστῷ καθ᾿ οἰανδήποτε τρόπον" Σεβῆρος δέ καὶ ὁ τοήτου πατήρ Κύριλλος καὶ Διόσκορος 
καὶ θεοδύσιος διά πλάτους ἡμῖν ἐν Χριστῷ ὑποστάσεις ὁμολογοῦσιν: ἐκ δύο ὑποστάσεων, ἦτοι προσώπων. 
ὀμολογοῦντες αὐτόν: ἀλλά καὶ ἀσυγχύτους λέγουσι τάς Χριστοῦ ἡποστάσεις' οὕτω γὰρ καὶ αὐτὸς ὁ 
αἰγήπτιας ἐνομοθέτησε Κύριλλος λέγων, ὅτι ἐαύγχυτοι μεμενήπασιν αἱ Χριστοῦ ὑποστήπεις. Εἰ δέ 
ἀσύγχυτοι μεμενήκασιν αἱ Χριστοῦ ὑποστάσεις, ταυτέστι τά πρύσωπε, πρύδηλον ὅτι καὶ γγωρίζονται καὶ 
εἰς αἰῶνα φυλάσσονται» (᾿Αναατασίαυ Σινάΐτου, ᾿θδηγός Κες. ΚΒ 9.6, β8, 283 0), 

ν. Ες τήν μαρτυρίαν τῆς Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος ὅτι ὁ Ἰόμος τοῦ Λέοντος ἐκυρώθη μόνον, ἐφοῦ 
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Ὁ αὐστηρός γαλκηδονισµός εἶναι μιά αἱρετική τῆσις, πού ἔκαμε τήν ἐμφάνιοὶν 
της μέ τήν ἰδιότυπον ὑπό τῶν Ἴβα καὶ θεοδωρήτου ἑρμηνείαν τῶν διαλλαγῶν (439 
μ.Χ.) καί ἔληξε μέ τήν ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων (555 μ.Χ.), 
χωρίς ποτέ νά γίνη δεκτή καί νά ἀλλοιώσῃ τό φρόνημα τῆς Ορθοδόξου ᾿Ανατολῆς. 

Δέν πρέπει νά ληυμονῆται ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος: 

α, ἐπεκύρωσε τήν Γ΄ Σύνοδον καί τήν διδασκαλίαν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου {π ἰοία 
διαδηλώσασα ὅτι ἕπεται «πᾶσι τοῖς πραχθεῖσι ἐν τῇ ᾿Εφεσίων Μητροπόλει παρὰ τῆς 
ἁγίας καὶ μεγάλης Συνόδου καὶ πᾶσι τοῖς φρονηθεῖσι παρὰ τοῦ μακαρίου Κυρίλλου»'. 


ο ο  .....ἀ.......ἁμαηάαὶ 


20, Συνόδου Χαλκηδόνος Πρᾶξις Α΄ καὶ Λ.ς.0. 2; 1. Ἱ, δ. 181. 


ἠλέγχθη καί διεπιστώθη ὅτι συμφωνεῖ εἰς ὅλα μέ τάς θείας διδποκαλίας τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καὶ ἰδίως μέ 
τά [Β΄ Κεφήλαια {βλ. Εἰσαγωγή, Κεφ. Δ΄ 8 ὁ καί Κεφ. Ε΄ δα”, β΄, Υ ο}. 

|. ϱ γεοχαλκηδονισμὀός εὕρε πολλούς ἀπαδούς, ἀλλά καὶ πολλούς πολεμίους, παύ τονίζουν τήν 
ἀπόλυτον ἑνότητα διδασκαλίας μεταξύ ϱ) τῆς Γ᾽ Συνόδαυ καὶ τῶν διαλλαγῶν καὶ β) τῆς δ᾿ Συνόδου καὶ 
τοῦ νεσχαλκηδονισμοῦ - Ε΄ Συνόδου (Ὀίθρθη-Μἰ3απ6υ). 

Ἢ ἄπουις αὐτή συμφωνεῖ μέ τήν ὑπό τῶν ἁγίων Πατέρων ϑεώρησιν ὅλων τῶν σχετικῶν 
πρυβλημάτων. 

ΙΛ Αἱ ἀπόψεις τῶν γεσχαλκηδονίων κλονίζονται, ὅταν σκεοθῇ τις ὕτι: 

α. Ἡ Γ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος οὐδέποτε ἀντέκρουσε τήν κατηγορίαν τῆς παραοιναγωγῆς τῶν 
ἀντιοχειανῶν {Ὀοπο|}8Όυ!{πι) ὅτι ἐκύρωσε καί εἰσήγαγεν εἰς τήν καθολικήν πίστιν τά ΙΒ΄ Κεφάλαια. 

β. '0 ἅγιος Κύριλλος, εὐθύς µετά τάς διαλλαγάς ἀντέκρουσεν ὑξέως κατηγορίαν, ὅτι τάχα ἠνέχθη 
προχτικόν παραμερισμόν τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων. εἰπών: «οὐ γάρ οὕτω λεληρήκαμου, ὥστε ἠγαθεματίσαι τὰ 
ἐπυτῶγ' ἀλλ᾽ ἐμμένομεν οἷς γεγράφαμεν καὶ φρονοῦμεν ὀρθά γὰρ ἐστὶ καὶ ἀδιάβλητα καὶ ταῖς τ 
συμβαίνοντα γραφαῖς», Αἱ ἀντίθετοι ἀπύψεις ἐθεωροῦντο πἱρετικαί. 

ν. Ἡδ᾽ Σύνοδος ἐκύρωσεν τῦν Τόμον τοῦ ἁγίηυ Λέοντος μέ τόν προὐπόβεσιν, ὅτι «συνᾷδει» μὲ τήν 
ἐπιστολήν Κυρίλλου Γ΄ πρός Νεστύριον καί ὑπό τόν ὕρον γύ ἑρμηνεύεται ὑπό τό πρῖυμα τῆς διδασκαλίας 
τῆς ἐκφραζομένης ὑπό τῶν ΙΒ᾽ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίαυ Κυρίλλου, 

ὅ. Ὁ ἰ6ῦοη παρατηρεῖ, ὅτι ὁ «νεοχαλκηδονιαµός» οὔτε προσέθεσε τίποτε, οὔτε μετέβαλεν εἰς 
τίπατε τήν Βεολογίαν τῆς Δ΄ Συνόδου. 'Απλῶς διετύπωσε καί ἀνέπτυξε τά δόγματά τῆς εἰς σύστηµα 
βεολαγικόν. 

Ομοίαν, ἡ μᾶλλον πολύ εὐρυτέραν, χρῆσιν τῆς φιλασοφίας τοῦ ᾿Αριστοτέλους καί τοῦ 
Πορφυρίου ἔκαναν καί αἱ ἀντιχαλκηδόνιοι. 

στ. Ἢ ὅρᾶσις τῶν Σκυθῶν ἀπετέλεσεν ἀφετηριακόν πημεῖον κάποιας ἐξελίξεως μύνον διὰ τήν 
Ρώμην. 

ΙΒ. Πρέπει τέλος νά σηµειωθῆ, ὅτι ἀκόμη καί οἱ κύριοι Βιασῶται τῆς Βεωρίας περὶ 
νεοχολκηδονισμοῦ ἔχουν καταλήξει εἰς συμπερήσμητα, πού ἔρχονται εἰς ἀντίθεσιν καί ελονίζουν τέ 
βεμέλια τῆς Βοωρίας τους. ᾿Ἀρκεῖ νά σημειώσωμεν ὅτι ὁ ΑΙ, Βηϊ!πιβίοτ εἰς τό ἔργον του φθθίίδ “ΘΙ 
(πήοίις Ἶπι δίαυδρῃ αι Κίγοπ6. Βαπά |, Ετείδυτς 1982: κατακλείει τόν πρῶτον τόμον τῆς ἐφεύνης του τού 
ἐπείνεται μέχρι καὶ τῆς Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος (451 μ.Ἁ.} μέ τό συμπέροσμα: “Τό δόγμα τῆς 
Χαλκηδύνος εἶναι ἀρχαία παράδοσις συμπεπυτνωμένη εἰς ἕνα “τύπου”, πού ἀνταπεκρίνετο εἰς τᾶς 
ἀνάγκας τῆς κρίσεως τῆς ἐποχῆς. δέν δυνάμεθα λοιπόν νά λέγωμεν, ὅτι ἡ Χαλκηδών εἶναι μία μογόλη 
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β. ἐπεκύρωσε κατ᾽ ἐπανήληψιν τήν διδασκαλίαν τοῦ ἡγίαυ Κυρίλλου 
διακηρύξασα ὅτι: «'Ἡμεῖοώς Κύριλλος πιστεύομεν», Καί ὅτι ἡ ἐπιστολή Λέοντος 
ἐνεκρίθη, ἐπειδή «Λέων τὰ Κυρίλλου εἶπεν», δηλ. ὡς σύμφωνος μὲ τὴν διδασκαλίαν 
τοῦ Κυρίλλου, ἤτοι διὰ νὰ ἑρμηνεύεται κατὰ τὰ διδάγματα τοῦ Κυρίλλου. 

γ. ἀπεδέχθη καὶ ἐκύρωσε πανηγυρικῶς τήν διαλαλιάν τοῦ Εὐσταθίου Βηρυτοῦ, 
πού δείχνει ὅτι τό πνεῦμα τοῦ αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ ἧτο ἐντελῶς ξένον πρός 
αὐτήν. ῃ Εὐστάβιος ἐλεγχόμενος διά διαλαλίαν αὐτοῦ, κατά τήν ὁποίαν «οὐ δεῖ δύο 
φύσεις νοεῖν, ἀλλά μίαν φύσιν τοῦ θεοῦ Λόγου σεσαρκωμένην», μετά θάρρους καί 
παρρησίας ἐδήλωσεν, ὅτι πιστεύει εἰς ὅλα τά διδάγματα τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. Καί 
προσέβεσεν: «Εἰ κακῶς εἶπον, ἴδε τό βιβλίον Κυρίλλου: ᾿Αναϑεματισθῇ: καὶ 
ἀναθεματισθῶ»! Καί ἐπεξηγῶν τήν πίστιν αὐτοῦ εἶπεν: «Καί ὁ λέγων μίαν φύσιν ἐπί 
ἀναιρέσει τῆς σαρκός τοῦ Χριστοῦ τῆς ὁμοουσίας ἡμῖν, ἀνάθεμα ἔστω᾽ καὶ ὁ λέγων 
δύο φύσεις ἐπὶ διαιρέσει τοῦ υἱοῦ τοῦ Βεοῦ, ἀνάθεμα ἔστων”. 

Ἡ διαλαλιά αὐτή ἔγινε δεκτή ἐν Χαλκηδόνι ὡς ἀπολύτως ἠρθόδοξος, ἐπειδή 
διατρανώνει τήν πίστιν εἰς πάντα τά φρονηθέντα ὑπό τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καὶ 
καταδικάζει τήν ἐπιλογήν ἔργων τινῶν τοῦ ἁγίου ὡς ὀρθοδόξων καὶ τήν ἀπόρριψιν 
ἄλλων ὡς αἱρετικῶν. 


4. Ἡ μετάστασις εἰς τήν ᾿Ανατολήν 


α. Ὅπως ἔχομεν ἴδει, κατά τό διάστηµα 451-518 μ.Χ. ἡ ἀνατολική αὐτοκρατορία 
εὑρίακετο εἰς συνεχῆ ἀναταραχήν ἐξ αἰτίας τῶν ἀντιχαλκηδονίων. 

Πρῶτον πρόβλημα ἐδημιούργησεν ὁ θεοδόσιος, ἱερομόναχος, ὁ ὁποῖος εὐθύς 
µετά τήν ψήφισιν τοῦ ρου καὶ πρίν ἀκόμη περατωθοῖν αἱ ἐργασίαι τῆς Δ΄ Συνόδου 
ἐγκατέλειψε τήν Χαλκηδόνα, ὕπαυ εἶχεν ἀκολουθήσει τόν πατριάρχην του ἅγιον 


φ!, Συνόδου Χαλκηδόνος Πρᾶξις Α᾿ καίλ.0.0, 2, 1, 1,ῃ. 113. «Ὁ μέντοι ἐν ἁγίοις Κύριλλας οὐχ ὡς 
αὐτοὶ φαντάζονται -γράφει ὁ ᾿Ιουστινιανύς-- μίαν τῆς σαρκὺς καὶ τῆς Βεότητος φύσιν λέγει, ἀλλ᾿ ὡς 
ἀπάρκου τοῦ θεοῦ Λόγου μίαν εἰπὼν τὴν φύσιν οὐκ ἔστη μέχρι τούτου, ἀλλὰ προσέϑηκε τὸ σεσαρκωμένη, 
ἵνα διὰ ταῦ σεσαρκωμένη τὴν ἑτέραν, ἡμῶν τὴν ἀνθρωπίνην, παραστήσῃ φύσιν». Τά λόγια τοῦ ἐν ἁγίοις 
Κυρίλλου εἶναι ὅλα ὀρθά. Καί «ᾗ ἁγία τοῦ θεοῦ ᾿Εκκλησία 0ΡΒΩΣ δέχεται πάντα τᾷ παρὰ τοῦ ἡγίου 
Κυρίλλου εἰρημένα» (Ἰουστινιανοῦ, κατά Μονοφυσιτῶν Ρ.8. 86, 1113 Α). 





᾿στροφή εἰς τήν περὶ Χριστοῦ πίστιν τῆς ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας. Ἢ ἐφαρμογή τῆς ἐγελιανῆς πολωτικῆς 
διαλεκτικῆς τῆς ἱστορίας εἰς τήν σχέσιν μεταξύ τῶν Συνόδων ᾿Εφέσαυ καὶ Χαλκηδόνος εἶναι σφαλερά καί 
ὁδηγεῖ εἰς πλήνας (ἱποί{πταπή]» (Σ.ἀ. σελ. 789-784]. Ὑπενθυμίζομεν τό ἐγελιανόν σχῆμα διαλεκτικῆς 
τῆς ἱστορίας (Βέσις, ἀντίθεσις, σύνϑεσις) καί παρσκαλοῦμεν νά μή λησμανῆται ὅτι διέπει ἐξ ὁλοκλήρου 
τάς ἰδέας τῶν δυτικῶν περί τῶν Συνόδων Γ᾽, δ΄, καί Ε΄. Βλ. καί Βιγιλίου, πρός Ρουστικόν καὶ Σεβαστιανάν 
κεφ. 12, 15, 1 ἐν Πράξει Ζ΄ 55, 12, 15, 17. ᾿Απόψοις νεωτέρων τινῶν περί «νεοχαλκηδονισμαῦ» ἰδέ ἐν 
Εἰσαγ. κεφ. Ζ΄ 8 1β. 
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Ἰουβενάλιον, καὶ «καθαιρέσας» αὐτόν ὡς αἱρετικόν -γεστοριανόν κατέλαβε μοιχικῶς 
τόν θρύνον τοῦ Ἱεροσολύμων (451 - 45] μ.Χ.) τά «μάλιστα κυκήσης τήν ἐν Καλκηδύνι 
Σύνηδον» καίπροβάς εἰς τερατώδεις ἀνοσιουργίας ὡς οἱ φόνοι τῶν ἁγίων ᾿Αθανασίοι 
διακόνου (1-5 Ἰουλίου 451 μ.Χ.) καὶ Σεβηριανοῦ ἐπισκόπου Σκυθοπόλεως (1- 21 
Φεβρουαρίου 451 μ.Χ.]΄. Τόν ἀγῶνα διά τήν ἐκδίωξιν τοῦ μοιχεπιβάτου Βεοδοσίου 
ἀνέλαβεν ὁ μέγας Λέων, μέ ἀποτέλεσμα ὅτι τότε ὑπέστη ἡ δύσις (δικαίως) τήν 
πρώτην φόρτιαιν, πού µεταγεγεατέρως (ἡδήγησεν αὐτήν εἰς ἀγτιευτυχιανιστικήν 
ἠλλεργίαν. | 
Δεύτερον πρόβλημα προεκάλεσαν οἱ μαϑηταί τοῦ Διοσκόρου Τιμόθεος Αἴλουρος 
καί Πέτρος Μογγός. Οὗτοι εὐθύς µετά τήν κοίμησιν τοῦ ἁγίου βασιλέως Μαρκιανοῦ 
(26 Ιανουαρίου 457 μ.Χ.) σφάζουν ἐν ψυχρῷ (ἑντός τοῦ πατριαρχικοῦ ναοῦ καί δή 
ἐνδεδυμένον τά ἱερά ἄμφια) τόν πατριάρχην ᾿Αλοξανδρείας ἅγιον ἱερομάρτυρα 
Προτέριον (:- 28-.3- 457 μ.Χ). 0 Τιμόθεος ἐνθρονίζεται πατριάρχης καί μέ ὄργανα 
φανατικούς μοναχούς ἐξαπολύει τόσον τρομερόν διωγμόν κατά τῶν ὀρϑοδόξων 


συνοδικῶν καί προκαλεῖ τοιαύτην ἀναταραχήν εἰς τήν Αἴγυπτον, ὥστε ὁ βασιλεύς 


Λέων (457-479 μ.Χ.) διαπιστῶν τήν σοβαρότητα τῆς καταστάσεως ἐζήτησε δι᾽ 
ἐγκυκλίου του τάς ἀπόψεις τῆς ἱεραρχίας ἐπί τῆς χειροτονίας τοῦ Τιμοϑέου. Αἱ 
ἀπαντήσεις, εἰς τό σύνολόν τωνς καταδικαστικαί διά τὸν Τιμόθεον Αἴλουρον 
συναποτελαῦν τόν Ὀοήοχ Επονοίίυ5, εἰς τόν ὁποῖον σῴζεται καὶ ἡ ἐπιστολή τοῦ 
ἠοιδίμου μητροπολίτου Νικοπόλεως Παλαιᾶς Ἠπείροι Εὐγενίου, προσυπογραφομένη 
ὑφ᾽ ἁπάντων τῶν ἐπισκόπων τῆς μητροπόλεως, μεταξύ τῶν ὁποίων καὶ ὁ ἅγιος 
Διάδοχος Φωτικῆς''. 

Κατόπιν τούτου ὁ Τιμόθεος καθαιρεῖται καί ἐξορίζεται (480 μ.Χ.). Όμως ὁ 
τριετής ἀγών κατά τοῦ Τιμοθέου ἐπέφερε (δικαίως) νέον ἀντιευτυχιανιστικόν 
φορτισμόν εἰς τήν δύσιν. 

Τρίτον πλῆγμα κατά τῆς ἑνύτητος τῆς Ἐκκλησίας ἐπέφερεν ὁ σφετεριστής τοῦ 
αὐτοκρατορικοῦ θρόνου Βασιλίσκος (476 μ.Χ.). Οὗτος ἐν συνεργασίῃ μέ τόν Τιμόθεον 
Αἴλουρον ἐκδίδει διάταγμα ὀνομαζόμενον ᾿Εγκύκλιον, μέ τό ὁποῖον ἀναθεματίζει τήν 
Δ΄ Σύνοδον. Παραλλήλως συγκαλεῖται σύνοδος ἐν ᾿Εφέσῳ πεντακοσίων ἐπισκόπων 
ὑπό τή προεδρίαν τοῦ Τιμοϑέου Αἰλούρου, πού «ἀνατρέπει» ὅλας τάς ἀποφάσεις τῆς 
Δ΄ Συνόδου .2' Οἱ ἐπίσκοποι - μέλη τῆς Συνόδου αὐτῆς προφανῶς πιεσθέντες γράφουν 
πρός τόν βασιλέα, ὅτι ἐνήργησαν ἐντελῶς αἰταβούλως χωρίς νά δεχθοῦν οὐδεμίαν 


22. θεοφάνους, Χρονογραφία. ᾿Εκδ. Β. Νίοδυπι, Βοηπα6 1838, σελ. 165 ἐξ. Κατά μαρτυρίαν τοῦ 
βασιλέως Μαμκιανοῦ 6.0. 2, 1, 3, σελ. 133) ὁ Θεοδόσιος ἐπεχείρησε νά «ἀνέλῃ» καὶ τόν ἅγιον 
᾿Ιουβενάλιον! 

23, Εὐαγρίαι, ᾿Εκκλ. ἱστορία Β, 5, 8-11Ρ.β. 86, 26096 -2529 Β. Τήν ἐπιστολήν τοῦ Εὐγεγίου ἰδέ ἐν 
Α..0. 2, ὃ σελ. 

234. Εά, 5ο|Ναπ1, ἔ.ἀ. σελ. 351. 
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οὐδαμόθεν πίεσιν’'. Ὅμως ὁ πατριάρχης κωνσταντινουπύλεως ᾽Ακάκιος ἀντιδρᾶ. 
Συγκροτεῖ πολυπληθῆ διαδήλωσιν, τῆς ὑποίας καί ἡγεῖται µαζί μέ τόν ὅσιον Δανιήλ τόν 
στυλίτην. ᾿Ὁ Βασιλίσκος φοβεῖται. ᾿Ανακαλεῖ τό ᾿Εγκύκλιον. ᾿Ακυρώνει τήν σύνοδον 
τῆς Ἐφέσου. Καὶ οἱ ἐπίσκοποι -μέλη της δηλοῦν εἰς τόν ᾿Ακάκιον ἐγγράφως, ὅτι εἰς 
ὕλας τάς ἐνεργείας τῶν εἶχον προβῇ κατόπιν ἀφορήτου βίας." Καί ὁ σφετεριστής 
τοῦ Βρόνου ἐκδιώκεται. 

β. Τά ὡς ἄνω δημιουργοῦν προβληματισμόν εἰς τόν βασιλέα Ζήνωνα (472-491 
μ.Χ.). Από κοινοῦ δέ μέ τόν ᾿Ακάκιον, πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως, ἐκδίδει τό 
« Ἐγωτικόν», διάταγμα μέ τό ὁποῖον ἐμεθοδεύετο ἡ ἑπαναφορά καί ἕνωσις τῶν 
ἀντιχπλκηδονίων μέ τήν ᾿Ἐκκλησίαν (482 μ.Χ.) 

τό Ἐνωτικόν δέχονται οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι πατριάρχαι : Πέτρος Μογγός 
᾿Αλεξανδρείας (διάδυχος τοῦ Τιμοθέου Αἰλούρου) καὶ Πέτρος Κναφεύς ᾿Αντιαχείας, 
οἱ ὁποῖοι καί ὁμολογοῦν γραπτῶς, ὅτι δόχανται τήν Δ᾽ Σύνοδον «πάσαις ψήφοις». 
Ὅμως οἱ μοναχοί τῆς Αἰγήπτου ἀντιδροῦν. Χαρακτηρίζουν τό Ἑνωτικόν κεγΏτι- 
κόν καὶ μειωτικόν. ᾿Αξιοῦν ἀπό τόν Πέτρον Μογγόν νά ἀναθεματίση τήν 
Σύγηδον. Καὶ ὁ πνευματικῶς Μογγός ὑποκύπτει. Παρά ταῦτα οἱ μοναχοί ἀποκόπτονται 
ἀπό τήν καινωνίαν τοῦ Πέτρου. Καί μή ἔχοντες ἐπίσκοπον καθίστανται ΑΚ έφαλοι. 
'Ελεγχύμενος δέ ὁ Πέτρος ὑπό τοῦ ᾿Ακακίου, ἂν ὄντως ἀνεθεμάτισε τήν Δ΄ Σύνοδον, 
ἀρνεῖται! Καί ἔκτοτε ὡς κόθορνος µετά μέν τῶν ὀρθοδόξων ἦτο πιστός τηρητής τῆς 
Ν΄ Συνόδου, µετά δέ τῶν ἀντιχαλκηδονίων ἀνεθεμάτιζεν αὐτήν". 

Ἔτσι ἡ ἔκδοσις τοῦ ᾿Ενωτικοῦ ἀπέβη ϑλιβερόν περιστατικόν εἰς τήν ἱστορίαν 
τῆς Εκκλησίας καί τῆς ζωῆς τοῦ κατά τά ἄλλα μεγάλου πατριάρχου ᾿Ακακίαυ, πού 
ποτέ δέν διενοήθη νά ἀποστῇ τῆς ἐν Χαλκηδύνι Συνόδου καί ἔβλεπε τό ᾿Ενωτικόν 
μόνον ὡς μεθόδευσιν τῆς ἐπανόδου τῶν ἀντιχαλκηδονίων εἰς τήν ἑνότητα τῆς 
Ἐκκλησίας. 

Κατά τήν περίοδον αὐτήν, ἄγνωστον ὅμως πύτε ἀκριβῶς ὁ πατριάρχης ᾿Ακάκιος 
ἐξέδωκε διάταξιν τῆς ὑποίας, ὡς μᾶς πληροφορεῖ ὁ Φακοῦνδος, ἄριζεν ὅτι οἱ πρός 
χειροτονίαν ἀρχιερατικήν ὠφειλαν γά ἀναθεματίζουν ἐγγράφως καί ἐνυπογράφως τά 
Τρία Κεφάλαια (αἱ ἰΠ [με]ή5 σμἱ5 θρίςοορἱ ο(θἱπᾶΠύϊ Πιδοάπίιμῃ Μορουβοίθπυπ) ουΠΙ 
ους ἀοσπιαϊίσις οἱ Ἐρίοίοίαπι 038 οἱ Τποοι!οταῖ! οοήρία {απιπαῖθηί)''. 

Μέ τήν διάταξιν αὐτήν, ἄγνωστου διά ποῖον σκοπόν καί µέ ποῖον σκεπτικήν 
(πιθανῶς διά νά διευκολυνϑῇ ἡ ὑπό τῶν ἀντιχαλκηδονίων ἀποδοχή τρῦ Ἑνωτικαῦ), ὐ 
πατριάρχης ᾿Ακάκιος κατεδίκαζε Τά Τρία Κεφάλαια εἰς τήν ἰδίαν ἀκριβῶς ἔκτασιν, εἰς 


24, Μαποὶ , 1918 8. 

28, Εὐπγρίου, ᾿Εκκλ. ἱστορία Τ, 4: 8 2.8. 88, 9591 8- 2619 6. 
95, Εὰ, κεφ. 13-17 Ρ.Β, 88, 2821 Α- 2835 . 

91. Φακούνδου, Όοππα Μοοίαπιιπι Ρ.ἐ. 87, 897 Α. 
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τήν ὑποίαν µετά ἑβδομήκοντα ἔτη κατεδίκασεν αὐτά ἡ Ε΄ Πἰκουμενική Σύνοδος. Ὁ 
πατριάρχης Ακάκιος προφανῶς, ἐπειδή οἱ Ἴβας καί θεοδώρητος ἀνεθεμάτισαν 
ἐνώπιον τῆς Δ΄ Συνόδου τόν Νεστόριον καὶ τά δύγματή τοι καί ἔκτοτε δέν ἐπανῆλθον 
εἰς αὐτά, ἀπέφυγε νά καταδικάση αὐτούς προσωπικῶς. Περιωρίσθη νά ἠναθεματίσῃ 
τά ἀναμφιβόλως μή συνάδοντα μέ τό γράμμα καί πνεῦμα τῶν Συνόδων Γ᾽ καὶ Δ᾽ ἔργα 
τους. 

Ὅμως εἰς τήν δύσιν ὁ Ακάκιος εἶχε θεωρηθῆ ἐχθρός τῆς ἐν Χαλκηδόνι 
Συνόδου, ὡς μαρτυρεῖ ἡ ἀλληλογραφία τῶν παπῶν Φήλικος, Συμμάχους καί ᾿θρμίσδα 
µέ τούς πατριάρχας καὶ βασιλεῖς τῆς Κωνοταντινουπόλεως, Ἔτσι καὶ ἡ ἀπόφασις 
αὐτή παρενοήθη. ᾿Εξελήφθη ὡς µία ἀκόμη ἐνέργεια κατά τῆς Δ΄ Συνόδου. Καὶ 
ἐφόρτισεν ἀκόμη περισσύτερυν τήν ἀντιμονοφυοιτικήν ἀτμόσφαίραν τῆς δύσεως, ἡ 
ὁποία καὶ [ἴσως] ἔκτοτε ἀρχίζει νά βλέπη µετά συμπαθείας τά Τρία Κεφάλαια, ὡς μᾶς 
ἀφήνει νά ἐννοήσωμεν ὁ Φακοῦνδος Ἑρμιανῆς γράφων, ὅτι εὐϑύς μετά τήν ὡς ἄνω 
διάταξιν καὶ λόγῳ αὐτῆς ὁ ᾿Ακάκιος καὶ ἄλλοι κατά τούς δυτικούς ἐχθροί τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι Συνόδου ὑπεβλήθησαν ὑπό τοῦ πάπα εἰς ἀνάθεμα (Αἱ ρο5ίᾳυαπι οὐηἴ!ϱ{ υἱ 
η Π06|135 ουἱο ορἰβουρί οτάϊπαπά]... πιοπιαταἰι5 Αοαοἰμς οἵ αἰ! ποηοίηί Οπα!σθήοποποῖ5 
αἠνθίδάὶ ἠαπιπα[ίση! ουρίγασ!ί υπ), Ἤτοι, ὁ Φακοῦνδος μᾶς πληροφορεῖ, ὅτι ὁ 
᾿Ακάκιος ἀνεβεματίσθη κυρίως διά τήν ἔναντι τῶν Τριῶν Κειράλαίων στάσιν του, καί 
ἄρα ὅτι τό σχίσμα πού ἐπηκολούθηςς καί διήρκεσε τεσσαράκοντα ἔτη (Ρ8: 40 [8Ιπιθ 
ΑΠΠΟΣΙ”", ἤτοι 484-518 μ.Χ., ἦτο σχίσμα χάριν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων! 

Ἰδιαιτέραν ἐντύπωσιν προκαλεῖ ὅτι ὁ Φακοῦνδος μετ᾿ ὀργῆς παρατηρεῖ ὅτι οἱ 
ἀνατολικοί ὀρθόδοξοι α) υἱοθέτησαν πλήρως τήν τοποθέτησιν αὐτήν τοῦ ᾿Ακακίου' β) 
αὐδέποτε παρεδέχθησαν, ὅτι κατακρίναντες τά Τρία Κεφάλαια κατήντησαν «ζιζάνια» 
καί ὤφειλαν νά ἐκδηλώσουν διά τοῦτο μετάνοιαν: γ) ἐσεμνύγοντο ὅτι µέ τήν ἀποδοχήν 
τοῦ ᾿Ενωτικοῦ ὄχι μόνον ἄέν ἔγιναν ζιζάνια, ἀλλά εὐαγγελικῶς ἠνέχθησαν τά ζιζάνια 
διά νά μή μετά τῶν ζιζανίων συνεκριζώσουν καὶ αἶτον καί ἆ) ἐκαυχῶντο ὅτι ἐγήργησαν 
ὀρθότερον ἀπύ τούς δυτικούς". 

Ἔτσι ἡ ὀρβόδοξας δύσις περιεπλάκη εἰς τήν πλάνην τῆς ὑπερασπίσεως τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων. 'Ἡ ἐπιστολή Ἴβα ἐξελήφθη ὡς κανονική. Καί οἱ ἐπαινοίτης διά τόν 
θεύδωρον Μοψουεστίας (ἰαὐ465 Τποσάση)᾽ ἐθεωρήθησαν ὡς ἀδιαφιλονίκητος 
μαρτυρία ἀποδοχῆς ὑπό τῆς Α΄ Συνόδου τοῦ προσώπου του καί τῆς διδασκαλίας του. 
Καὶ ὁ γεστοριανισµός εὗρεν εἴσοδον εἰς τήν δύσιν διά τῶν ὡς ἄνω ἀκρίτων 
ἠντιμονοφυσιτικῶν ἐνεργειῶν τῶν παπᾶν. 


23. Ἔά, 857 Δ. 
25. "Εὰ, 851 8. 
30. Ἔά. 957 Βῦ. 
31. "Εά, 858 Β. 


γ. Πρέπει ὅμως νά τονισθῇ ὅτι, ἄλλη ἡ ἔναντι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων στάσις τῶν 
ἀντιχαλκηδονίων πού ἀνεθεμάτιζον καί τούς Ἴβαν καί θεοδώρητον (βλ. ἐπιστολήν 
πρός τόν ἐν ἁγίοις ᾿Αλκίσωνα μητροπολίτην Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ηπείρου ἐν 8 1}, καί 
ἄλλη τοῦ πατριάρχου ᾿Ακακίου, πού κατεδίκαζε μόνον τά ἔργα τους, μέ τά ὁποῖα 
ἑστρέφοντο κατά τῆς Γ΄ Συνύδαυ καί τῆς διδασκαλίας της. 

“Μεταξύ ἀνατολῆς καί δύσεως ἐκσπῇ ὀξεῖα ἔρις, ἡ ὑποία ὀφείλεται εἰς Τήν 
διαφοράν θεωρήσεως τῶν ἀποφάσεων τῶν Γ΄ καί Ν΄ Συνόδων. 

Ἡ πλημμυρίς τοῦ ἀντιχαλκηδονισμοῦ κατά τά τελευταῖα ἔτη τῆς βασιλείας τοῦ 
Ζἠνώνος, πού τελικῶς κατεπρόδωσε Τό “Ενωτικόν καὶ καθ᾿ ὕλην τήν βασιλείαν τοῦ 
Αναστασίου (48 -518 μ.Χ.), κατέκλυσε τήν ἀνατολήν καί οἱ ὀρθόδοξοι κυριολεκτικῶς 
στενάζοντες ἀνεζήτουν τήν κοινωνίαν μέ τήν Ῥώμην, ἐλπίζοντες νά εὔρουν 
ἀναψυχήν. | 

Τάς ἀπαιτήσεις τῶν ὀρθοδόξων ἀνέλαβε νά ἐπιβάλῃ εἰς τόν βασιλέα ὁ 
στρατηγός πατρίκιος Βιταλιανός. Ὁ βασιλεύς ᾽Αναστάσιος προσεποιήθη, ὅτι ἐδέχθη 
καὶ συνεκλήθη διά τό ἔτος 518 μ.Χ. σύνοδος ἐν ᾿Ἠρακλείῃ τῆς θµάκης πρός 
ἀποκητάστασιν τῆς κοινωνίας μέ τήν Ρώμην. ᾿Αλλ᾽ ἡ σύνοδος αὔτη οὐδέποτε 
ἐπραγματοποιήθη. Ἔτάφη ἀπό τήν αὐτοκρατορικήν διπλωματίαν. ᾿Αγωνιζόμενος τότε 
διά τήν πραγματοποίησιν τῆς συνόδου ἐνεκλείσθη εἰς τάς φυλακάς καὶ ἑτελείωσε 
μαρτυρικῶς τήν ἐπίγειον πορείαν του ὁ ἀοίδιμος προκάτοχος ἡμῶν ἅγιος ᾽Αλκίσων. 
μητροπολίτης Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ἠπείρου (Σεπτέμβριος 516 μ.Χ). | 


6. Ἡ κατάστασις εἰς τήν δύσιν 


α. Ἡ δύσις δέν ἀντιμετώπισε πρόβλημα νεστοριανισμοῦ καὶ ἀντιχαλκηδονιακαί! 
μονοφυσιτισμοῦ. Καὶ θά ἔμενε ξένη εἰς τόν σχετικόν προβληματισμόν τῆς ἀνατολῆς, 
ἐάν δέν εἶχαν μεσολαβήσει τά ἑξῆς γεγονότα. 

1. Ἡ ὑποδούλωσις τῆς (Βορείου) ᾿Ανθυπατικῆς ᾿Αφρικῆς (490 μ.Χ.) καὶ τῆς 
Ἰταλίας (474 μ.Χ.) εἰς τούς ἀρειανούς Βανδάλους καί Γότθους. Ἡ πάλη κατά τοῦ 
ἀρειανικοῦ μονοφυσιτισμοῦ ἔκαμε τούς ὀρθοδόξους νά ὑπερτονίσουν τήν διάκρισιν 
τῶν ἐν Χριστῷ δύο φύσεων. 

2. Ἡ ἐν ἔτει 512 μ.Χ. συγγραφή καί ἔκδοσις ὑπό τοῦ ἀριστατελικαῦ χριστιανοῦ 
φιλοσόφου Βοηθίου τοῦ ἔργου Όσπτα Νθοἰοήμπι οἱ Ευίγοποπι. Μέ αὐτό ἐπιχειρεῖται 
μία τοιαύτη μεταφυσική θεώρησις τῆς ὀννοίας τοῦ προσώπου, πού -κατά τόν 
βήΙΙπιείθι-- «ὁδηγεῖ κατ΄ εὐθεῖαν εἰς τόν νευτοριανισμόν», Ἡ θεώρησις αὐτή τοῦ 
Βοηθίου, θεωρεῖται ὑπό τῶν ὀπαδῶν τοῦ αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ, ὅτι ἄνοιξε 





42. Ἡοἥπιαπη, ἔτ. 8: Καπιρί 46ι Ρᾶρσίε πι ΚΟΠΙ υπά ὈοφΠ18 ν0ή Ὀμαἰκθάση νθη ἴ60 {δ ἄταββθη 
μὶς Ηοππίδάας (451 - 519). Όα5 Καπ! νο ὑπα|κεύηη !, Μάπομτα 18535, 1-94 [80] καὶ Μαποὶ ὃ, 
401 - 418. 
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δρόμους [Ῥαππῦταοσπεπάγ''. Καὶ πράγματι τό βιβλίον αὐτό ἑαταθεροποίησε καί ἐμονι- 
μοποίησε εἰς τήν δύσιν α) τήν γεστοριανίζουσαν ἀπόκλισιν, καί β) τήν ἀρχήν νά θεω- 
ρῆται ὁ θεολογικός σζοχασμός (αἴῑο (Πθοιοφίσα) πολυτιμότερος ἀπό τάς μαρτυρίας 
τῆς ἀποστολικῆς παραδόσεως (βλ. Β. Αίαπαι, Ραἰγοἰηᾳ16, σ. 498]. 

3, Αἱ συνεχεῖς ἐπιθέσεις τῶν ἀντιχαλκηδονίων ἐναντίαν τοῦ Τόμου τοῦ ἁγίου 
Λέοντος ἐπροκάλεσαν ἀπέχθειαν κατά παντός ὅ,τι ἐπεκαλοῦντο ὑπέρ ἑαυτῶν οἱ 
ἀντιχαλκηδόνιοι. Ἡ ἀπέχθεια αὐτή κατά τήν ἐποχήν τοῦ ἀκακιανοῦ σχίσματος (484 - 
619 μ.Χ.) ἀπέβη τόσον ἔντονος, ὥστε σήμερον δυτικοί θεολόγοι λέγουν, ὅτι κατά τήν 
ὑπ᾽ ὄψιν µας ἐποχήν ἡ δύσις εἶχεν προσβληθῇ ἀπό ἀντιευτυχιανιστικήν ἀλλεργίαν, ἡ 
ὁποία καὶ ὠδήγησεν εἰς τήν δημιουργίαν τῶν προῦὐποθέσεων, πού ἐπέφεραν μετά 
τινας αἰῶνας τό σχίσμα", 

4. Ἡ ἀντιευτυχιανιστική ἀλλεργία ὠδήγησεν εἰς ἠπέχθοιαν κατά τῆς Γ΄ 
Συνόδου, κατά τῶν [Β΄ Κεφαλαίων καί ἐν γένει κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. 

᾿Αποτέλεσμα ὅλων αὐτῶν εἶναι, ἅτι ἡ δύσις στρέφεται πρός τόν «πἠστηρόν» 
γαλκηδονισµόν καί τούς ἠντιμονοφυσίτας συγγραφεῖς Ἴβαν, Βεόδωρον καί 
βεοδώρητον. Αὐτό τύ πνεῦμα ἐκφράζουν καί οἱ συγγραφεῖς δογματικῶν πραγματειῶν 
Φουλγέντιος, ἐπίσκοπος Ρούσπης, καί Βιγίλιος, ἐπίσκοπος θάψου, πού ἀκολουθοῦν 
ἑρμηνειιτικῶς τόν «αὐστηρόν χαλκηδονισμόν» καί δέν ἀπορρίπτουν μέν τόν ἅγιον 
Κύριλλον, ἀλλά καί δέν κάνουν καμμίαν ἀναφοράν εἰς τά ἔργα ται. 

β. ᾿Ατυχῶς τά πνεῦμα αὐτό ἐγενικεύθη καὶ ἐκυριάρχησε. Διονύσιος ὁ 
μοναχός ἰβχίᾷμις), πού ἐγνώρισε τήν Ρώμην ἐκ τοῦ σύνεγγής, μαρτυρεῖ ὅτι ὁ 
κίνδυνος τῶν νεστοριανιζουσῶν ἀποκλίσεων ἦτο περισσότερον ἀπό κάθε ἐπιτρεπτόν 
ὅριον ἔντονος. | 

Κατά τήν περίοδον 484-518 μ.Χ. οἱ ὀρθόδοξοι τῆς ἀνατολῆς ἠπετείνοντο πρός 
τήν ᾿Εκκλησίαν Ρώμης μέ τήν πεποίθησιν, ὅτι ἦτο ἡ μόνη πού δέν εἶχε μιανθῇ ὑπό τῆς 
αἱρέσεως. ᾿Αλλά ἐδοκίμαζαν τραγικήν ἀπογοήτευσιν. ᾿Ὀδυνηρά ἦτο δι᾽ αὐτούς ἡ 
ἀποσιώπησις τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. Καὶ θλιβερωτάτη ἡ τότε ἄπόψις τῶν δυτικῶν, ὅτι 
ὑρθόδοξος εἶναι μόνον ἡ ἔκφρασις τοῦ Όρου τῆς Χαλκηδόνος «ἐν δύο φύσεσι», ἐνῷ 
οἱ κυριλλικοί ὅροι «ἐκ δύο φύσεων», «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου φύσις σεσαρκωμένη» καί 
«ῤ εἷς τῆς Τριάδος ἔπαθε σαρκί» εἶναι αἱρετικοί καί ἀπόβλητού”". 


Ἴδα, Βη||πιβίατ, ΜΙ. ἱαπατοίΐυπη ύε5 ΜΙεία|16το, ἱπ ὑπα[Κθάοπ Η, Ρ, 85-86. 

34, ο ήν, ὯΝ. Τπ6 πε ΠΠαρίεις οπίίονβιςυ (ῃοΐγ]. Τήν θλιβεράν αὐτήν τάσιν ἐνίσχυσε καὶ 
πύξησε καὶ ἐπέτεινεν ἡ ἠπέχθεια κατά τοῦ πατριάρχου ᾽Ακακίου, ὡς εἴδομεν. ᾿Ατυχῶς, ὅταν τό 519 ἤρθη 
τύ ἀκακιανάν σχίσμα, ὁ πόθος ἀποκαταστάσεως τῆς καινωνίας ἔκαμε νά παραθεωρηθοῦν πἰ διαφοραί πού 
εἶχον ἐν τῷ μεταξύ ἀναφανῇ. 

ΚΠ 3ἠα. Πᾶς αἱ ὡς ἄνω ὅροι ἑρμηνεύονται καί νεστοριανικῶς (ὁ πρῶτος) ἡ μονοιρυσιτικῶς (οἱ ἄλλαι), 
ἰδέ ἐν Πράξ. Η΄ Ε287᾽-|΄. 
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Ἡ διαπίστωσις αὔτη ώθησε τούς ἐπισκόπους τῆς μητροπόλεως Τόμεως τῆς. 


Σκυθίας (Λοβρουτσᾶς), νά ἀπευθύνουν τό 512 μ.Χ. πρός τήν ᾿Εκκλησίαν τῆς Ρώμης 
τήν περίφημον Ἐρίοίι!α Πήοπία!ϊυπι"', μέ τήν ὁποίαν ἔβεταν τύ θέµα τῆς κυριλλικῆς 
ἑρμηνείας τῆς Συνόδου, τοῦ Τόμου καὶ τοῦ Ὄρου, καί τῆς ὀρθοδοξίας τῶν ὅρων «ἐκ 
δύο φύσεων», «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου φύσις σεσαρκωμένη» καί «ὁ εἷς τῆς Τριάδος 
ὄπαβε σαρκ!». 

Τήν ἐπιστολήν αὐτήν μετέφερεν εἰς Ρώμην ὁμάς μοναχῶν ὑπό τήν ἡγεσίαν 
Ἰωάννου Μαξεντίου. Ἡ ἔλευσίς τους: προεκάλεσεν ἐν Ρώμῃ ὀξεῖαν ἀντίδμασιν, 
ἐπειδή ἐπεδίωκαν τήν πνευματικήν ἐνήτητα ἀνατολῆς καί δύσεως. Τότε ὑ μέν 
Ἰωάννης Μαξέντιας” ἔγραψε τά βιβλία του «Κατά τῶν Νεστοριανῶν» καί {1π6||{5 
Εἰάθί, μέ τά ὁποῖα ἐπετίβετο κατά τῶν «γεστοριανῶν» (δηλ. κατά τῶν ὑπαδῶν τοῦ 
αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ) τῆς Ρώμης καὶ ἰδίως κατά τοῦ Βεοδώρου Μοψαυεστίας. 

Παραλλήλως ὁ συνοδίτης τοὺ Διονύσιος ὁ μοναχός (βχίθυυ5) μετέφρασε τάς 
ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου Β΄ καί Γ΄ πρός Νεστύριον, πρός Σούκενσον καίπολλάς 
ἄλλας, πού διά πρώτην φοράν τύτε ἔγιναν γνασταί εἰς τήν δύσιν. 

γ. Δέν πρέπει νά λησμονῆται ὅτι οἱ «Σκύθαι» μοναχοὶ ἧσαν κατά τήν ἐθγικήν 
συνείδησιν, τήν γλῶσσαν καί τήν παίδευσιν (ὄχι Γότθοι, ἀλλά) Ρωμαῖοι, πού ἐπεδίωκαν 
τήν πνευματικήν καί πολιτικήν ἑνότητα τῆς Ρωμιοσύνης. Όμως οἱ «Ρωμαῖοι» τῆς 
Ρώμης, «βολεμένοι» μέ τούς Γότθους, προετίμησαν τοὺς αἱρετικούς καί ἀλλοεθνεῖς 
κατακτητάς ἀπό τούς ὀρθοδύξους Ρωμαίους τῆς ἑλληνοφώνου ἀνατολικῆς Ρωμανίας, 
καὶ ἡγωνίσθησαν μέ ὅλας των τάς δυνάμεις νά ματαιώσουν Κάβε πιθανότητα 
ἐπανόδου τῆς Ἰταλίας εἰς τήν ἐξουσίαν τῶν ἐν Κωγσταντιναυπόλει ἑδρευόντων 
βασιλέων μας. Κύριοι ἐκφρασταί αὐτῆς τῆς τάσεως, πού εἰς τελευταίαν ἀνάλυσιν ἧτο 
προδοσία πίστεως καί πατρίδος, θεωροῦνται οἱ πάπαι Σύμμαχος, Σιμπλίκας, 

Ἱρμίσδας, Φῆλιξ ὁ Γ΄ , Βονιφάτιος Β΄ καὶ Σιλβέριος, ὁ συγκλητικός Φαῦστος, ὁ 
πρεσβύτερος Ἰριφόλιος καί ἄλλοι. 

θἱ ὑπαδοί τῆς πολιτικοθρησκευτικῆς αὐτῆς παρατάξεως ἀρνοῦνται νά δεχθοῦν 
τόν ἅγιαν Κύριλλαν ὡς ἑρμηνευτικόν ὑπόμνημα τοῦ Ὄρου τῆς Χαλκηδόνος, 
Λἰαθανόμενοι δέ ναρκισαιστικῶς δογματικήν αὐτάρκειαν μέ τόν «αὐστηρόν 
χαλκηδονισµόν», ἀναθέτουν εἰς τόν πρεσβύτεραν Τριφόλιον νά ἀναιρέσῃ τάς ἀπόψεις 
τῶν «Σκυθῶν». Καί ὁ Τριφόλιας ἀντιστρέφων τήν ὀρθήν ἑρμηνευτικήν ἀρχὴν τῆς 
ἀνατολῆς, κατά τήν ὁποίαν τά κείµενα πρέπει πάντοτε νά κατανοοῦνται ὑπό τό φῶς 
τοῦ ἱστορικοπνευματικοῦ τους πλαισίου, ἀποφαίνεται μέ τό ἑξῆς παράδοξον καί 


94, Α. ΤΗ/εί, Ἐρίοϊσίαβ (6μ. 12], 108-711. Ὁ Εά, 5οπνᾶγ5 ἐφαντάσθη ὅτι συγγραφεύς της ἦτο ὑ 
ϑεσταλονίκης Δωρόβεης. Ἢ γνώμη ταν ἠνεσκευάσθη ὑπό τοῦ δοπατ. Βλ, Βηγπαίαι. ΛΙ, ἔ-ᾱ. σεὴ. 
732. 190. 

45. Ρ.. δῆ, 139-158, Α..0. 4. 2ῃ 9-02. 
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σοριστικόν σεεπτικόγ: «Βεβαίως οἱ Πατέρες εἶναι θεύπνευστοι. ἀλλά καὶ Όρου τῆς 
ναλκηδόνος εἶναι, καί αὐτύς, ἀδιαμφισβητήτως ϑεύπνευστος, Κατά συνέπειων, ὅλη 
σα «λέγουν αἱ Πατέρες πρέπει ἀπαραιτήτως νά συμφωνοῦν μὲ τόν Ὅρον τῆς 
χαλκηδόνος. Αν δέν συμφωνοῦν, δέν θή εἶναι λόγια τῶν Πατέρων. Καί θᾶ πρέπῃ, ἄν 
παραδίδωνται ὡς λόγια Πατέρων, ἤ νά εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου νόθα, ἤ νά ἐνοθεύθησαν»''. 

Μέ τά σκεπτικόν αὐτό, πού στηρίζεται εἰς τήν αὐγουστίνειον ἀντίληψιν περί 
θεοπνευστίας, ὁ Τριφύλιος ἠρνήθη τήν γνησιότητα σχεδόν ὅλων τῶν ἔργων τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, ἐπειδή δέν ἦσαν ἐν ἁρμονίᾳ πρός τόν ρον τῆς Χαλκηδόνος, ὡς 
ἡπμηνεύετο ὑπό τῶν γεοστοριανιζόντων, ὀπαδῶν ταῦ «αὑστηροῦ χαλκηδονισμοῦ», 

Ἔτσι ἡ ἀντίδρασις ἐνίκησε. Ὦ πάπης ᾿Πρμίσδας διέταξε τήν Ί7ην Νοεμβρίου 
52 μ.Χ. νά ἀπελαθοῦν ἀπό τήν Ρώμην οἱ Σκύθαι μοναχοί. Καί τούς κατεδίκασεν ὡς 
αἱρετικούς θεοπασχίτας’ δηλαδή μέ τά ἐπιχειρήματα τῶν θευδωρήτου καί ᾿Ανδρέου 
Ταμοσάτων κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. . 

Πἱ Σκύϑαι μοναχοί ἔφυγαν ἀπό τήν Ρώμην. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἀνατολή συνειδητοποίησε, 
ὅτι εἰς τήν Ρώμην «κάτι δέν πάει καλή», ἀφοῦ ἀπορρίπτει τόν ἅγιον Κύριλλον. 

Τί ὑποστήριζαν οἱ νεστοριανίζοντες τῆς δύσεως καὶ πόσον ἔμειναν 
προσκολλημένοι εἰς τᾶς ἀπόψεις των, θά ἴδωμεν εἰς τό ἐπύμενον κεφάλαιον. 


36. ΒΠΙ(πιείσι, ΑΙ. ἕ,ἀ, σελ. 801-812 (βλ. καί Μαποί 8, 585 Α). 
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ΚΕΦ. ΣΤ΄ 
μ Ε΄ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ ΠΡΟΕΤΟΙΜΑΖΕΤΑΙ ΚΑΙ 
ΠΡΑΓΜΆΤΩΝΕΤΑΙ 


1. Ἡ τελική συνειδητοποίησις 


α. Τήν θην Ἰουλίου 518 μ.Χ. ἀπεβίωσεν ὁ βασιλεύς ᾿Αναστάσιος Α΄ (492-518 
μ.Χ.) καί αὐθημερόν βασιλεύς ἐξελέγη ὁ Ἰουστῖνος Α΄ (518-527 μ.Χ.), ὐρθόδοξος καὶ 
ζηλωτής τῆς πίστεως, ἐπί τοῦ ὁποίου ἔγιναν τά ἑξῆς ἀξιομνημόνευτα: 

1. Ἡ ἃ. Ὀἰκουμενική Σύνοδος ἐνεγράφη ὁριστικῶς εἰς τά ἱερά δίπτυχα καὶ 
ὡρίσθη νά ἐπιτελῆται σύναξις αὐτῆς. Ἢ ἐνέργεια αὐτή, κατά τόν Εά, 5οπνιαήζ 
ἰσοδυνάμει μέ τήν ἀκύρωσιν τοῦ ᾿Ενωτικοῦ. 

2, Ἤρθη τό ἀκακιανόν σχίσμα (484-519 μ.Χ). ᾿Ατυχῶς ὕμως ἡ ἄρσις του, ὡς 
γράφει σαφῶς ὁ πατριάρχης Κωνσταντινουπόλεως Ἰωάννης Β΄ (518-329 μ.Χ.) πρός 
τόν πάπαν ᾿Ὠρμίσδαν, ἔγινε χωρίς νά ἐξετασθοῦν τά μεγάλα µεταξή ἀνατολῆς καί 
δύσεως προβλήματα, χωρίς νά προβάλουν οἱ ὀρθύδοξοι τῆς ἀνατολῆς τής κατά τῆς 
δύσεως ἑνοτάσεις καὶ αἰτήσεις τους διά τήν ὑποδούλωσίν της εἰς τή γεστοριανίζον 
φρόνημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, χωρίς ἐκ µέρους τους λεπτολογίαν'. 

3. ᾿Επατήχθη ἡ προσπάθειά τινων νά τιμήσουν ἐν Κιλικίᾳ τούς Διόδωρον, 
θεύδωρον καὶ Βεοδώρητον, ὡς ἁγίους. Τοῦτο δηλοῖ, τι ἡ ἄρσις τοῦ σχίσματος δὲν 
ἐσήμαινε ὅιά τούς ἀνατολικούς προσέγγισιν πρός τό νεστοριανίζον πνεῦμα τῆς 
δύσεως, οὔτε κἂν ἀνοχήν πρός αὐτό (εἶχε ἐπισημανθῇ ὑπό τῶν Σκυθῶν). Διά τόν 
ἀοίδιμον βασιλέα Ἰουστῖνον Α΄ (513-527 μ.Χ.) οἰνεσταριανίζοντες ὑπαδοί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων ἦσαν «ἐχθροί τῆς πίστεως» (Πράξ. Ζ᾿ δ 12,4), δηλ. αἱρετικοί, 

Διάδοχος τοῦ Ἰουστίνου ὑπῆρξεν ὁ μέγας ᾿Ἰουστινιανός (527-565 μ.ΧἉ.], ὁ 
ὑποῖος, ἐκτός τῶν ἄλλων ἀρετῶν του, ϑαυμάζετηι διά τήν ἱκανότητα νά ἐπιλέγῃ τούς 
καταλλήλους (ἧς συνεργάτης ται. Εἰς τά ᾿Εκκλησιαστικά σινεργάται καί σύμβουλοί 
του ὑπῆρξαν κυρίως οἱ Ὑπάτιος, μητροπολίτης ᾿Εφέσου, καὶ θεύδωρος Ασκιδᾶς, 
μητροπολίτης Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας. Μέ αὐτούς τούς κατά Προκύπιον τόν 


Ἱ. ῃ ἅγιος Ιωάννης Β΄ γράφει: «Πᾶσαν καινοτομίαν καὶ πᾶσαν καινοφωνίαν καὶ πᾶσαν λεπτολογἰην 
ἀπωθούμένοι, ἐν ἐνὶ στόματι τήν ἁγίαν Τριάδα δοξάπωμεν» (μ. 8Η, Λεία ἄἴεςα σοποῖῃ! Πα[6π|{Π|, β35 |. 
Βοπιδ 1958 μ. 78). Βλ. καί Πράξ. Ζ᾿ σημ. 28. 
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ἱπτορικήν «ἑσχατογέροντας: ἡ Ἰουστινιανός κατά κυριολεξίαν διενυχτέρευεν 
ἀναζητῶν τήν ὀρθήν ἐντιμετώπισιν κά λύσιν τῶν διαφόρων ἐκκλησιαστικῶν 
πραβλημύτων, Καί μέ αὐτούς ἧς συμβούλους ἔταξεν ὡς σκοπόν τοῦ εἰς τά 
ἐκκλησιαστικά τήν «ἕνωσιν τῶν ἱερέων»', Καί εἰς τήν ἐπιτυχίαν τοῦ σκοποῦ τοι 
προχωρεῖ μὲ µεβοδικύτητα, 

β. Μέ πρωτοβουλία του συνεκροτήθη εἰς τήν Κωνσταντινούπολιν ἡ «Α΄ 
διήλεξις μεταξύ ὀρθοδόξων καὶ σεβηριανῶν»’. Ἡ πρότυπος ἐκείνη «οἰκουμενική» 
ἐπαφή ἑπραγματοποιήθη κατά Τά τέλη τοῦ 532 μ.Χ. εἰς τά ἀνάκτορα ὑπό τήν 
πραερίαν τοῦ κόμιτος τῶν Βοίων λαργιτιόνων καί ἐτιμήθη μέ τήν παρουσίαν τοῦ 
βασιλέως, Συμμετεῖχον͵ ἠνά ἕξ, οἱ διαπρεπέστεροι ὀρθόδοξοι καί ἀντιχαλκηδύνιοι 
θεολόγοι ἱεράρχαι, Κατ΄ αὐτήν οἱ ἀντιχιλκηδόνιοι ἡττήθησαν. Ἠναγκάσθησαν νά 
ὁμολογήσουν α) ὅτι ὁ Εὐτυχής ἦτο αἱρετικός, β) ὅτι ὁ ἅγιος Θλαβιανός ἦτο 
ὀρθόδοξος, καὶ γ) ὅτι ἡ Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ἐπεκήρωσεν ὁλόκληρον τήν Γ᾽ 
Οἰκουμενικήν Σύνοδον καί ἐδέχθη ὅλας τάς Πράξεις καί ἀποφάσεις της. Παρά ταῦτα οἱ 
ἀντιχαλκηδόνιοι ἠργήθησαν νά δεχθοῦν τήν Δ΄ Σύνοδον, ἐπειδή ἐδικαίωσε τούς 
«αἱρετικούς» θεοδώρητον καί Ἴβαν. Εἰς δέ τάς παρατηρήσεις τῶν ἠρθοδόξων 
ἱεραρχῶν, ὅτι οἱ Βεοδώρητος καὶ Ἴβας ἀποκατεστάθησαν, ἀφοῦ ἐδέχθησαν ἐξ 
ὁλοκλήρου τήν Σύνοδον καὶ ἀνεθεμάτισαν τόν Νεστόριον, αἱ ἀντιχαλκηδόνιοι 
ἀνέπτυξεν τήν παράδοξον ϑεωρίαν, ὅτι ὁ Βεοδώρητος ἐγέπαιξε τήν Σύνοδον ψευδῶς 
καί εἰρωνικῶς ἀναθεματίσας τόν Νεστύριον. Ἡ ὑποκειμενική αὐτή ἄποψις ἑστηρίχθη 
εἰς τήν λέξιν «σῴζεσθε»'', μέ τήν ὁποίαν ὁ θεοδώρητος ἔκλεισε τήν τελικήν του ἐν 
τῇ Συνόδῳ προσλαλιάν. Εἰς τό ἐπιχείρημα αὐτό οἱ ὀρθόδοξοι ἀντιπαρετήρησαν ὅτι, ἄν 
ἡ λέξις εἶχε χροιάν τινα εἰρωγικήν, δέν θά ἦτο δυνατόν νά περάσῃ ἀπαρατήρητος ἠπύ 
τούς Πατέρας, τούς τόσον αὐστηρῶς καὶ ἐπιμόνως ἀπαιτήσαντας ἀπό τόν 
ϑεοδώρητον νά ἀναθεματίση τόν Νεστόριον, καὶ ὅτι εἰς τό Πρακτικόν τῆς Δ΄ Συνόδου 
οὐδεμία πιρατήρησις ἐπηκολούθησεν. ᾿Αλλ᾽ οἱ ἀντιχαλκηδόνιοι ἐνέμειναν εἰς τάς 





9 Βλ. Πράξ. Α᾿ 53, 7 καὶ Βλ. Πράξ. Ζ΄ 618,1. Ἡ ἔποψις, ὅτι ὁ ᾿Ἰουστινιανής τά ἔβλεπε ὗλα ὑπό τό 
πρῖομα τῶν πολιτικῶν του ἐπιδιώξεων, ἔχει ἐλεγχθῇ ὑπό τοῦ καθηγητοῦ Εὐ. Χρυσοῖ [ἐ.ἀ. σελ. 17]. 

ᾱ. Βλ. Α.0.0. 4.2, σελ. 181-184. 

3α. Μέ τήν ἄποψιν αὐτήν τῶν ἀντιχαλκηδογνίων ἰσχορίζονταί τινες, ὅτιτάχα συμφωνεῖ μαρτυρία τοῦ 
πάπα Λέοντος ἡ τοῦ μεγήλου, ὁ ὁποῖος τάχα παρακαλεῖ τόν ϑεοδώρητον νά ἀναθεματίσῃ τόν Νεστόριων 
σύπι ἀοηπιαίίους ἐΐππα απαϊπαπαία µτοπια[ἱΦοἰπις οἴηῦ ονἱἠεπ[ἱσοἰτηε (βλ. Λέοντος Ερ. ΟΧΧ, Μαπεί Β, 
24586 καὶ], Όοήνάπ, ΠΕ [πίτα ἐπαϊἵπατα ἃ »/ποθυία! ἐρ ἷ4 ζαἰοβήθῃ δὶ ταοορίϑτ6β εἰ {π βἰσαίίοα Ὀποάυχα 
ὑἠθπία!α, Πγἱο“οχὶᾶ ΧΧΙ, ὁ Βυοιτεθῖ! 13858 σολ. 493). Όμως ἡ ἑρμηνεία αὐτή εἶναι ἐπφαλμένη. 'Οπάπας 
ἁπλῶς συγβουλεύει τὸν Βευδῴηητον χὰ αναθεμοτίζῃ παντοῦ καί πάντοτε τόν Μεστύριον σαφῶς καὶ 
ἀπεριβράστως, διὰ νά μήν ἑρμηγευθὸ τύ ἐν τῇ Συνύδῳ ἀνόβεμά του κατά τοῦ Νεστορίου, ὡς ἀκούσιον 
ἰῃγήμ[α!, ἀπά τόν Αεόντιον πληροπορούμεβη, ἔτι οἱ ᾿Ὀρβύδοξοι ἀντικρούοντες τάς εἰτιόσεις τῶν 
τεβῃριενῶν πασετήρουν ὅτι ἡ ἐνσντ: Ἵδα καὶ ϑυοδωρήτου στᾶσις τοῦ ἡγίου Κυρίλλου ἦτο περιστότερον 
ἀνεκτική, καὶ ὅτι περί τό 532 ὁ Ιουστινιανός ἀνεθεμάτισε τούς δύα τούτους ἄνδρας (βλ. σημ. ὁ Α΄]. 
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ἀπόψεις τῶΥ, πλήν ὀνός (Φιλοξένου, ἐπισκόπου ἑδλιχῆς τῆς Συρίας, ὁ ὁποῖος ἠνώδη 
μἑ τούς ὀρβοδόξους, 

Ἔτσι τό θέμα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐτέθη καὶ πάλιν μέ ὀξύτητα ἐνώπιον τοῦ 
βασιλέως. Καὶ ἐσυγειδητοποιήθη ὅτι ἦτο τὸ ππουδηιότερον καί ἀποτελεσματικώτερον 
προπαγανδιστικόν ἐπιχείρημα τῶν ἠντιχαλκηδονίων: καί ὅτι ἡ ἐπιδίωξις ἀποκαταστά- 

σεως ἑνότητος μέ τούς ἀντιχαλκηδονίους ἦτο οὐτοπική. Ἔκτοτε οὐδέποτε ὦ 
Ἰουστινιανός ἕκαμε ἐνέργειάν τινα ἐπικοινωνίας ᾖ διάλογον μό τούς ἀντιχαλκηδονί- 
ους. 


2. Τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων Έτά τάπητος 


α. ᾿Αφοῦ λοιπόν ἐσυνειδητοποίησεν, ὅτι ἡ ἐπιδίωξις τῆς ἐπαναφορᾶς τῶν ἀντιχαλκη- 
δονίων εἰς τούς κόλποιις τῆς καθολικῆς ᾿Εκκλησίας ἦτο οὐτοπία, ὁ βαθύς μελετητής τῶν 
προβλημάτων, πού ἐτίθεντα ἐνώπιόν του, βασιλεύς Ἰουστινινός, ἔστρεψε τήν προσοχήν 
του εἰς τήν διασφάλισιν τῆς ἑνότητος τῶν ἱερέων τῆς ἀνατολῆς καί δύσεως: διότι εἶχεν ἄρ- 
χίσει νά γίνεται φανερόν ὅτι, παρά τήν κοινήν ὁμολογίαν τῆς Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος, ὦ- 
δηγοῦντο εἰς σχίσμα, λύγῳ τῶν διαφορετικῶν προῄποβέσεων ἑρμηνείας καί κατανοήσεως 
τῆς πίστεως, ὡς εἴδομεν εἰς τ προηγούμενον κεφάλαιον. Ανέλαβε λοιπόν, νά ἐξαλείψη 
τάς νεττοριανιζούσας τάσεις τῆς δύσεως, πού οἱ Σκύθαι μοναχοῖ δέν εἶχον ἐπιτύχει οὔτε 
νά θέσουν ὑπό ἀμφισβήτησιν. 





ἑ Οἱ ὄυτικαί δέν ἠθέλησαν ποτέ νά παραδεχβοῦν ὅτι τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
ἐδημιουργήθη ξιά νά ἐπαναφέρῃ τήν δύσιν εἰς τόν ὁδόν τῆς ὀρθῆς πίστεως. Ἔτσι ἐπλάσθη ἡ Βεωρἰᾶ ὅτι 
σκοπός τῆς δημιουργίας τοῦ ζητήματος ἦτο -πάλιν- ἡ ἐπαναφορά τῶν ἠντιχαλκηδονίων εἰς τήν ἐνύτητα 
τῆς μιᾶς ἐκκλησίας. 

Πρός ἐπαλήθεισιν τῆς ἀπόιμεώς τους ἐπικαλοῦνται: 

Δ. Τήν μπρτιιρίαν τοῦ Λιβερήτου, νεστοριανίζοντας διακόνου Καρχηδόνος πού ἔγραψεν τό βιβλίον 
βιβνίαήυπι ο216α6 πεσἰοήαπστιπι αἱ βιἰγοπίαποταπι (Α.0.0. 2, 5, σελ. 88- 141]. Κατά τόν Λιβερᾶτον ὁ 
διάκονος Ρώμης Πελάγιας, ὁ μετέπειτα αἱρετικός πάπας (558-561 μ.Χ.), καί ὁ Βεόδωρος ᾿Ασκιδᾶς 
διακατείχοντα ὑπό ἀμοιβαίας ἁμίλλης διά τήν ἀπόκτησιν τῆς εὐνοίας τοῦ βασιλέως καὶ, ἐντεῦθεν, ὑπό 
ἀμοιβαίας ζηλοφθονείας, 0 Πελάγιος ἦτα Βιασώτης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Ὁ θεόδωρους ἦτο, κατά τόν 
Λιβερᾶτον, ὠριγενιστής [βίαπθοτ Πίῃ8πἱβ αοθτήπιμο) καί ἀκέφαλος, δηλ. ἀντιχαλκηδόνιος! Ὁ Πελάγιος 
βέλων νά κάμῃ κακόν εἰς τόν ϑεόδωρον (νοίβπ5 δί παο9τ6) προεκάλεσε τό 543 μ.Χ. τήν καταδίκην τοῦ 
"βρηένους, ᾿ἢ θεήδωρος ἐκδικούμενος παρέπεισε τάν ᾿ουστινιανόν νά προβῇ εἰς καταδίκην τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων μέ τήν μευδῇ ὑπόσχεσιν, ὅτι τάχα οὕτω Βά καθίστατο δυνατή ἡ προσέλκυσις τῶν 
ἠντιχαλκηδονίων {πιρβταίητί 5ιφσθοοί! βοἠϑβησὶ ΙΌοτθπι ποπ εὐπὶ ἠβΏβιβ ραῦ, ημαπο σ0πιρ6π4ϊο 
ῃο5οβί βοθρΠαΐο5 οπΊπες δή ο0πιπιυπίοπεπι πἠήμοετο). Ὅλα αὐτά ἦσαν μιά διαβολική ἐπήρεια. τό ζήτημα 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων τό ἐπροκήλεσεν ὁ Σατανᾶς {πίβγνοπἰυ ἀϊαρθῖ! ἰα!15 οπιθιβοτοί σϑ158), λέγει ὁ 
Λιβερᾶτατ. Τήν ἄποψιν αὐτήν ἀποδέχεται καὶ ἡ Εἰ. δν, ὁ ὑπηῖας -ῶς περισσότερον 
«Γεφετιαμένος»- ἀποδίδει τὰ «διπβολικόν αὐτὸ σχέδιον» ἐξ ἠλοκλήρου εἰς τόν ἐν ὁγίοις θεόδιερον 
ἀρχιεπίσκοπον Καισαρείας). ᾿Αποτέλοσμα τῆς δαιμονικῆς αὐτῆς ἐπηρείας ὑπῆρξον ὅτι ἐπληρώθη ἡ 
οἰκουμένη τῶν κακῶν ἀποτελεσμάτων τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου: διότι ἡ 
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Ἡ «πρωτοβουλία» αὐτὴ τοῦ Ιουατινιανοῦ δέν ἧτα καθόλου καισαροπαπιστική. Αντιθέτως 
ἀπετέλει τήν ὑγιεστέραν καί ὀρβοτέραν ἐφαρμογήν τῶν ὀρθοδόξων θέσεων καί παραδόσεων. 

Κατά ἠδιαμφισβήπιτον ὀρθόδοξον ἐκκλησιαστικήν ἀρχήν ἡ ἑνότης τῆς ᾿Εκκλησίας δέν εἶναι 
διοικητικῆς «Θεσμικῆς μορφῆς. Ἡ Ἐκκλησία εἶναι ἐν Πνεύματι μία: εἶναι ἠνωμένη ἐν τῷ ὀνόματι τοῦ 
Χριστοῦ. «Εἷς Κύμιας- μία Πίστις᾽ ἓν Βάπτισμα: εἲς ὁ θεὺς καὶ Πατὴρ πάντων, ὁ ἐπὶ πάντων καὶ διὰ πάντων 


Σύνοδος αὐτή ἀπέτυχεν ἐξ ὁλοκλήρου! ᾿Εντεῦϑεν καί ὁ ἐκ τῶν πρωτεργατῶν της Βεύδωρος ἐν 
ταπεινώσει ὡμολόγησε δημασίᾳ τό λάθος του, διακηρύττων μέ συντριβήν ὅτι αὐτός καὶ ὁ Πελήγιος 
πρέπει διά τήν ἁμαρτίαν τους γά καοῦν ζῶντες ἰαυοή οίίαπι ρι[ίοα | ἴρδθ Τπβοήρτυς οἱαπιήαν|{, 56 εἰ 
Ρ8|αρ[ύπι νίγος Ιησβπάθπήσ», ρ8! ἄὐος Που 5σοπάα!υπι [πίταἰνῆ ἵπ πιυπάν) (βλ. Λιβερύτου Βιθνίαήμη! 
υ8ρ. 235 24 Μεης! 8, 098 ἄ-Ε, Β880, Τ00 Α΄). 0 ἐρευνητής πρέπει νά μή λησμονῇ ὅτι ὅλα τά ὡς ἄνω ὗ 
Νβερῆτας ἀναφέρει οὐχὶ ὡς ἱατορικήν πραγματικότητα, ἀλλ᾿ ὡς τήν προσωπικήν του ἐξήγησιν, 
διαβοβαιούμενας ὅτι ὁ ἴδιος αὐτό ἐπίστευε (τοάρ, ἔγραφε, ρα! Ρε]ασίήπι οἱ Πιθοήογηπι ας οοαπάαίυπη 
[η εὐσ]θείαπὶ {ιίοοο ἵπῃτββδιμπη), 

Ὅ Ιουστινιανός, λέγει ὁ λιβερᾶτας (Βτανίαήμπι σ8ρ. 23Λ.0.0. 2, 5, σελ. 140] ᾷαμάθῃς 5 “9 ἰαίίδυς 
ράιίς [π“[ο]ππι [6ιτε, δηλ. εἶχε τό χάμπυ νά συντάσσῃ θεολογικής γνωματεήσεις- ἠποφάνσεις σοβαρῶν 
θεμάτων, ἐνῷ ὡς θεολόγος ἦτο κατά τινα νεώτερον ἐρααιτέχνης. Ἡ ἄποψις ὅ ὅμως αὐτή εἶναι ἐμπηθής 
καί ὑποτιμητική. Σήμερον περί τοῦ ᾿Ισυστινιηναῦ γίνεται δεκτόν, ὅτι εἶχε καὶ ἡρθόν Ἐκκλησιασπικόν 
φρόνημα καί ἀρίστην Βευλαγικήν κατάρτισιν (Εὐ. Χρυσός ἔ.ὰ, σελ. 17- 25). (Βλ. καὶ Εἰσαγωγή κεφ. Ε΄ σημ. 
18]. 

Ἄλλοι νεώτεροι Ισχυρίζονται ἀναποδείκτως ὅτι «ὁ ὡριγενιστής μοναχός Λεόντιας ὁ "Βυζάντιος 
ἔγραψε τά κατά γεσταριανῶν καὶ εὐτυχιανῶν τρία βιβλία” διά νά δώση ὅπλα εἰς τόν Βεόδωρον ᾿Ασιαδᾶν 
νά ἐκδικηθῇ τόν ἀναβεματισμόν τοῦ ᾿δριγένους» (βλ. 5. Ηεπιαι, ἕ ἡ, σελ, 198]. Αἱ φαντασιώσεις αὐταί 
ἐκλαμβάνονται ἐγίοτε ὑπά τινων ὡς ἐπιστήμη! 

Ἢ ἄποψις τοῦ Λιβεράτοι ἀφήνει ἀναπάντητα τή ἐρωτήματα" α) ἄν ὁ θεύδωρος ἔπραττε τή πάντα 
διά νά ἐκδικηϑῇ τόν Πελέγιον διά τόν ἀναθεματισμόν ταῦ ᾿Πριγένους͵ θά ἑ επρωτοστήάτει εἰς τήν ὑπό τῆς 
Ε΄ Συνόδου ἠριστικοποίησιν τῆς καταδίκης του (βλ. ποράρτημα Β΄, Εἰσαγωγήν), β) ἄν ἐνηργεῖτο ὑπό 
πάθους ἐκδικήσεως θά ἧτο ποτέ δυνατάν νά ἔχῃ τόσην ταπείνωσιν, ὥστε γή ζητῇ συγγνώμην διά πράξεις, 
τάς ὁποίας οὐδέποτε διέπραξε καί διά συμπεριφοράν ἐπαινετὴν (βλ. Εἰσαγωγήν κεφ. ΣΤ΄ δ ἡγ καί σημ. 
40], γ}) ὧν ἡ Ε΄ Σύναδας εἶναι ἔργον τοῦ ἁγίου Πνεύματος, ὡς Σύνηδος ἁγία, ἐπιτρέπειται νά 
χαρακτηρίζεται ὡς διαβολικὀν ἔργαν ἢ σχέδιον; Ὑπάρχει ἁμαρτία χειβοτέρα ἀπό τό νά ὑνημάζῃ τις τά 
ἔργα τοῦ θεοῦ ἔργα ταῦ διαβόλου (βλ. Μ. Βασιλείου, Ὅροι κατ᾿ ἐπιτομήν σαγ΄᾽ καὶ Συμεών Ν. Βευλόγοιι 

λόγ. ξδ΄ κατά τήν μετάφρασιν καί ἔκδησιν Διηνυσίαι! Ζαγοραίου, θεσσαλονίκη 1872, σελ. 336); 
Β. Τήν μαρτυρίαν τοῦ Φακούνδαιι, ἐπισκόπου Ἑρμιανῆς τῆς ἀνθυπατικῆς ᾿Αφρικῆς. Οἴτος εἰς τό 
βιβλίον του μτα ἠρ[οποίοηθ ἰήυπι ραρΗμΙυΠΙΠ (80. |, 2 αἱ [13. {Ν, 4), γράφει: 

Ὢ ἐπίσκοπας ᾿Αγκύρας τῆς Γαλατίας Δομετιανός, µέ ἐπισταλήν του εἶχε πληροφορήσει τόν πάπαν, 
ὕτι οἱ πρώην ὁμόδοξοί του ὠριγεγισταί µετά τήν καταδίκην τους ὑπό Το βασιλέως καὶ τῆς ᾿Ενδημούσης 
Συνόδαυ τοῦ 543 μ.Χ. (βλ. παράρτημα Β΄, Εἰσαγωγή], βλέποντες, ἅτι δέν μποροῦν πλέον νά 
ὑπερασπισθοῦν τάς ἀρχάς των (ουπι νἰήατϑπἰ ΠΠΠ 28 ῃΌ556 ρτορήιπι άυρπιᾶ ἠαίαῃήατθ) ἑστράφησαν 
κατά τῶν ἀντιωριγενιστῶν καὶ ἐπροκήλεσαν εἰς βάρος Τους τό ζήπιμα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων (44 
υἡήοπεπι, 48ο Εοοἰεσίαρ 5οβῃάβία οοπιπιοναπιπί. Βλ. 6.0. 90 Α΄ μ. 8. 

Πρός ἱκανοποίησιν τοῦ πάθους ἐκδικήσεως ἐμηχαγεύβησαν τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
ἀδιαφοροῦντες διά τήν ταραχήν, πού θά ἐπρακαλεῖτα εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν (αή Εποἰϑοίαα ραπηγοαἰίση6πι 
[548 ΠΙΩ͂] συπ]. Καί ἔτσι ἑστράφησην κατά τοῦ Βεοδώρου Μοψονεστίας! {Ὀοηνβτεὶ οἰ!ηί, [ή πιονθ!θη! 
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καὶ ἐν πᾶσιν ἡμῖν». Ἢ ἑνήτης αὐτή παρασαλεύεται μόνον ἀπό τάς ἑτεροδοξίας. Ὁ ἑτέρως, παρ᾿ ὦ 
παρέλαβε, φρονῶν, παύει νά ἔχῃ τήν ἐνύτητα τῆς πίστεως καί τήν κοινωνίαν τοῦ ἁγίου Πνεύματος. Διά 
τοῦτο, κατή τὴν! ξ᾽ Σύνοδον (Πρᾶξις Α΄ 4 3, 17) ὑπέρτατον χρέος τῶν ἱερέων, φυλάκων τῆς Ἐκκλησίας, 


τῆς πίστεως μιαίνει τά ὑπ΄ αὐτῶν τελούμενα μυστήρια καὶ αἴρει ἀπό αὐτούς τά χάρισμα τῆς πνευματικῆς 


ο ο. 


αήνοιδιις ΠιθούύΓΙπῃ ηιἱ {υἱἱ Μορσμθείθδηις θρίσοσριΣ εἰ πιο[ή σοβρθΠΙΠΐ Πιο π]ούα απαίποπια{ἰζαγθἴυτ 
ΙΕ]. 

ἲ Ἡ τῆς ἀπήψεως αὐτῆς τοῦ Φακούνδου παρατηροῦμεν, ἅτι α) χφονικῶς πλησιέστερης πρός τά 
γεγονότα δέν κάνει μνείαν τοῦ ὀνόματος τοῦ θεαδάρου. Ἴσως ἐπειδή καί ὁ Δομετιανός δέν ἀνεφέρετο 
εἰς αὐτόν ὀνομαστικῶς' β) ἀπευϑυνόμενας εἰς τόν βασιλέα µέ σκοπόν νύ ἀποτρέψῃ αὐτόν ἀπό τό 
ἐγχείρημα κατά τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἧτα εὔλογον νά ὑπομιμνήσκῃ εἰς αὐτόν τίν πιθανότητα 
περιπλοκῆς ται! εἰς ἐπιζημίαν ὑπάθεσιν λόγῳ κακῶν εἰσηγήσεων" κ] εἶναι πολύ φυσικήν νά φαντασθῶμεν 
ῦτι 1} ὁ Λβερῦτος προσθέτει ἀφ᾿ ἑαυτοῦ τό ὄνομα τοῦ θεαδώρου καί 2} ὁ Δημετιανός ἐξέφραζεν 
πρώϊµως (545 μ.χ.) ἀπόψεις αὐθαιρέτους, κιναύμενος ἐξ ἀντιζηλίας πρός τόν πρώην φίλον τοῦ 
βεήδωρυν ᾿Ασκιδᾶν καί παρεξηγῶν τόν ζῆλον αὐτοῦ κατά τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

Γ. Μαρτυρίαν τοῦ Εὐπγρίαυ (᾿Εκλλ. Ἱστορίαν βιβλ. Α΄ 5 38], κα ᾿ ἦν θεύδωρος ὁ Καππαδόκης διά 
νά παρππλανήση τό βασιλέα καί τούς μοναχούς τῆς Παλαιστίνης, ἀποκρισαρίους τοῦ ἁγίου Εὐστοχίου 
«ἑτέρωϑι τούτους ἀφέλκειν ἐθέλων, [553-565 μ.Χ.) ἐπεισάγει τά κατά Βεόδωρον καί θεοδώρητον καὶ 
Ἴβαν». Ἡ μαρτυρία εἶναι προφανῶς πυγκεχιιένῃ. Καὶ δείχνει ἁπλῶς, ὅτι ἡ ἄποψις αὐτή ἦτο ἡ θέσις τῶν 
ἀντιπήλων τοῦ Ιουστινιονοῦ καί τῆς Ε΄ Συνόδου, 

Δ. Τήν μαρτυρίαν τοῦ Λεοντίαυ Σχολαστικοῦ. Κατ᾽ πὐτόν «ὁ ᾿Ἰουστινιανής. θεωρῶν τούς 
διπκρινομένους καταβοῶντας Βευδωρήτου καί Ἴβα καί ὥσπερ δι᾽ αὐτούς ἀπαστρεφομένους τήν 
Σήναδυν, ἀναθεμύτισεν αὐτούς» (Σχύλια {6 βοῖΐ5 Ρ.8. 88, 1237 00]. ᾿Αλλ᾽ ἡ μαρτυρία αὐτή δέν δύναται 
νά ἁγαφέρεται εἰς τήν Ε΄ Σύναδον, ἀφοῦ ὑμιλεῖπερί ἁναβεμητισμοῦ τῶν Βεοδωρήτου καὶ Ἴβα, χωρίς νά 
κάμνῃ, αἠδεμίαν μνείαν περί καταδίκης καὶ ἀναθεματιομοῦ τοῦ θεοδώρου Μοψουεστίας (Σ.ἀ, σελ. 1221 
Α΄]. Ὅταν λοιπόν λάβωμεν ὑπ᾿ ὄψιν ὅτι ὁ Λεόντιος ἐμφαντὶκῶς σηµειοῖ, ὅτι «κατ΄ οἰκονομίαν τινά τοῦτο 
ἐποίησεν ὁ Ἰουστινιανός... 'Ηγήσατο οὖν δύο τινὰς ἀναθεματίσαι (εἰ καὶ μὴ ἔδει ἀναϑεματισθῆναι), ἵνα 
πάντων ἕνωσιν ποιήσῃ καὶ διὰ τοῦτο ἀνεθεμήτισεν αὐτούς καὶ ὕμως οὐδέ οὕτως ἐδέξαντο οἱ 
διακρινόμεγοι {- οἱ ἀντιχαλκηδύνιοι) τήν Δ΄ Σύνοδον» (βλ. ξ.ἆ, σελ. 1237 00]. ᾿Απὀ αὐτά γίνεται 
φανερόν, ὅτι ὁ Λεύντιος ἀγνοεῖ τήν Ε΄ Σύνοδον καί ἔχει ὑπ᾽ ὄψιν του ἀγνώσταυς ἐνεργείας τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ εὐβύς µετά τάς «Διαλέξεις ὀρθοδύξων καὶ σεβηριανῶν», κατά τᾶς ὑποίας ἔγινε πυλύς 
λύγος περί θεοδωρήτου καί Ἴβα, ἀλλά καθόλου περί ταῦ θεοδώρου͵ ἤτοι εἰς ἐποχήν κατά εἴκοσι ὅτη 
παλαιοτέραν τῆς Ε΄ Συνόδαυ (542 μ.χ). ᾿Η χρογολύγησις τοῦ ἔργαυ μεταξύ 5680 - β07 μ.Χ. λόγῳ μνείας 
τοῦ πατριάρχου ᾿Αλοξανδρείας Εὐλαγίαυ εἶναι ἐπισφαλής (Ρ.ᾱ. β6, 1232 0} δημιουργεῖ περισσότερα 
προβλήματα ἀπό ὅσα ἐπιλύει. Τό ἔργον αὐτό δὲν δύναται νά εἶναι μεταγενέστεραν τοῦ ἔταυς 543 μ.Χ., 
ἠφοῦ ἠγνοεῖ ὕλα τή μεταγενέστερα θέµατα, ὡς ἡ Ε΄ Σύνοδος, ὁ ἀφθαρτοδοκητισμύς, καὶ ἡ καταδίκη τοῦ 
ϑεοδώρου, τοῦ ὁποίου ὅμως γνωρίζει τήν ὀξεῖαν ἀμφισβήτησιν (βλ.Ρ.0. 88, 1221]. Παλλοί ἐπιστήμονες 
παραμερίζοντετ τής ὡς ἄνω σαφεῖς ἠντονδείξεις, θεωροῦν ὡς ἐπαρκῆ στοιχεῖα χρονολογήσεως τοῦ 
ἔργου ἠβ 590[ΐε ἡ) τήν ποράβεσιν καταλόγου πατριαρχῶν ᾿Αλεζανϑρείας μέχρι καί ταῦ ἡγίαυ Εὐλσγίαυ 
(581-807 μ.Χ.], καὶ β) τῆν ἀναφοράν εἰς τόν βασιλέα Ιουπτῖνον μέ τόν πρασδιοριαμόν «τόν πρῶτον». 
Ὅμως ἡ μέν παρήβεσις τοῦ καταλόγου τῶν πατριαρχῶν ἄριστα ἐξηγεῖται ὡς µεταγεγεστέρα προσθήκη, 
ἐνᾶ ὁ χαρακτηρισμός τοῦ ἀοιδίμου βασιλέως Ιουστίνου ὡς πρώτοι οὐδεμίαν σχέσιν ἔχει μέ τό 
ἤγγωστον τότε μεταγενέυτερον ἔϑιμον ἀριθμήσεως τῶν ἡγεμόνων (βλ. καὶ Ηλ. Φράτσεα, Λεόντιος ὁ 
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πατρότητος. Αντί ποιμένων ἀποβαίνουν λύκοι, κατατρώύγοντες τό παἰμγιόν τους {βλ. Πρᾶξ. ΣΤ΄ 8 13, 1 
καὶ Πρᾶξ. Α΄ 3, 14). Λιά τοῦτο ὁ ᾿Ιφυστινιανός δηλοῖ (καὶ ἡ Σύνοδη ἐπικυμώνει τήν «βέσιν» αὐτήν [ἓν 
Πράξει Ζ΄ 8 18, 1-2), ὅτι οὐδέπητε θά ἠνεχθῆ νά λάβῃ τὴν Βείαν κοινωνίαν ἀπό ἱερεῖς ὑπόπτους ἐπί 
αἱρέσει. Καὶ αἱ ὀρθύδοξαι καθ΄ ὅλον τό διάστηµα τοῦ ἁκακιανοῖ σχίσματος ἠρνήθησαν νή κοινωνήσαυν 
τῶν ἀχράντων μυαστηοίων ἀπό χειρῶν ἁπλῶς ὑπόπτων, « Ακεινώνητοι διά τί μέναμεν ἐπί τοπαῦτα 35] 
ἔτη: διά τί οὐ κοινωνοῦμεν:» (Α.0.0. 3, αλ. 72]. Ἱερεῖς καί πατέρες εἶναι μόνον οἱἰτηποῦντες τήν πίστιν 
ἠνύβευτην {Πρᾶξ. Α΄ 8 83, 14}. 

Κάβε ἱερούς τελεῖ τά ἄχραντα μυστήρια ἀξίως καὶ ἐπί ἁγιασμῷ, μάνον ἐφ᾿ ὅσον εἶναι ἡνωμένας μέ 


Βυζάντιος, ᾿Αϑῆναι 1884, σελ. 248 ἑξῆς). 


Ε. Βεωρούμεν ἀξιοπιστοτέραν τήν μηρτυρίαν τοῦ Ἰαυστινιανοῖ, ὅτι οὐδείς προεκάλεσε τὸ ζήτημα. 


τῶν Τριῶν Κεφυλαίων καὶ οὐδείς εἶχε τήν δυνατότητα νά παραμερίση αὐτό" ὅτι τό ζήτημα «ἀνεφύη» ἀφ΄ 
ἐαυτοΐ καὶ ὅτι ᾖτο ἀδύνατην νά μή ἀπασχολήση τήν ᾿Εκκλησίαν, ὅσον καἰ ὄν τυχόν ἠγωνίζοντο ἄνθρωποι 
νά ἀποτρέψοιν μίαν ταιπύτην ἐνασχόλησιν (βλ. Πρέξ. 7 ξ 4. 1]. Τήν μαρτυρίαν τοῦ βασιλέως 
ἐπιρρωννήει καί ἡ μαρτυρία ταῦ πάπα, πού εἰς τήν πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον ἐπιστολὴν του α) ὁμολογεῖ 
σαφῶς ὅτι τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων δέν πραεκλήθῃ ἀπό τήν κεγοσπουδίαν κάποιου προσώπου, 
ἀλλ «ἀγεφήη», δηλαδή ὑπῆρξεν ἐπακόλουϑαν τῆς {ὡς πρός τήν ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ Βέσιν αὐτῶν] 
αδιχονοΐας», δηλ. διχογνωμίας, μεταξὺ ᾿Ανατολῆς καὶ ὀύσεως (Βλ. Πραξ.Α᾿ Ε 7,1} καὶβ) διακηρύττει ὅτι 
ἐπιβάλλεται νή γίνῃ ἐπ᾽ αὐτοῦ διαβούλεισις ἐν Σωνύξῳ [«συγκριϑῆναι») καὶ νά ἐπιλυβῇ πρός 
περιφρούρησιν τῆς ἑνότητος τῆς πίστεως τῆς ᾿Εκκληαίας «καὶ τέλος τῇ ζητήσει ταύτῃ ἐπιτεθῆνοι» 
(Ε.ἀ.}. ΜΙ 
ΣΙ. Ἡ ἄποψις, ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος οινεκλήθη διά νά μεθεδεύσῃ τήν ἕνωσιν τῶν ἀντιχαλκηδονίων, δὲν 
εὐοδαῦται. Διότι ἄν ὕντως πκεπὀς τῆς Ε΄ Συνόδου ἦτο ἡ ἔνωσις τῶν ἠγντιχηλκηδονίων: 

1. Δέν 84 ἐτονίζετο εἰς τά Πρακτικά τῆς Ε΄ Συνόδου ἡ σημασία τῆς Δ΄ Συνόδου καὶ τῆς πράς τιμήν 
αὐτῆς ὁρισβείσης συνάξεως (Πράξ. Α΄ 8 3, 7} 

2. Δέν θά ἐχαρηκτηρίζοντα οἱ μή δεχόµενοι τήν ὁ Σύνοδον κληρικοί ὡς μευδοϊερεῖς (Πράξ. Α΄ ς3, 
[7. 

3. λέν Βή ἐκαυχᾶτο ἡ βασιλεύς διά τά σκληρά μέτρα του κατά τῶν ὀντιχαλκηδονίων (Πράξ. Α΄ 53, 7) 
αὔτε διά τή πρός γενικήν ἐπιβολὴν τῆς Δ΄ Συνάξου διατάγμοτά του (Πρόξ. Β΄ 5 11}. 

4, Λέν θὰ ἐκρίνοντο οἱ δεχόμενοι τήν ἐπιστολήν Ίβα ὡς Βεόπνευστον (Πράξ ΣΤ 521-28 καὶ Πράξ, Η΄ 6 
ἡ, 23, 25 καὶ 28 ΙΔ΄) 

5. δὲν δή κατηγυροῦντο οἱ ὑπό κρίσιν «νεστοριανοί». ὅτι διά τῶν Τριῶν Κεφαλαίων εἰσήγαγον τον 
-γεστοριανισµόν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν (Πράξ. Α΄ 83, 8), ὅπερ ἰσχύδι μόνον διᾶ τούς νεστηριανούς τῆς 
ῥύσεως. 

β. Δέν δή ἦσαν πρό καὶ μετά τήν Τύνοδην ἀντίπαλοί της εἰ ἐπίσκοποι τῆς δύσεως. 

7, Δὲν θά ἐγίνοντο αἱ διαβουλεύσεις πρό καί μετά τήν Σύνοδον, μέ τούς δυτικούς, ἀλλά μέ 

ἐκπμοπώπους τῶν ἀντιχαλκηδονίων, 

. Δέν θά ἐγίνετο εὐμενὴς λόγης περὶ Λιοπκόρηυ, καὶ ἄλλων ἠντιχαλκηδονίων, καὶ δέν Βα 

ἐχπρακτηριζετο ἡ ἐν Ἐφέσῳ Β΄ Σύνοδος ὡς «συρροή αἱρετικῶν», 

8. Ὁ Ιουστινιανός θὰ πρέπει νὰ ἧτο πλήρως καὶ τελείως ἀνεξαφικήτ, ἂν ἀναμένων, μετά μόλιστα τη: 
πλήρη χρεωκοπίαν τοῦ ᾿Ενωτικοῦ, ὅτι «οἱ προς τήν ὀρθήν πίατιν φιλονεικοῦντες μανϑάνοντες τή; 
ἠλήβειαν, Βά ἔσπευδαν νά ἐνωβοῦν τῆ ἁγίᾳ ταῦ βεεῦ ᾿Ἔκκλῃσίον (Λαπεὶ 8, 537 Ε΄; ἐπερίμενε νά 
ΦΥΠ κάτι τέτοιο ἀπό τοῦς ἀντιχαλκηδονίους (βλ. Εἰσσγωγή κεφ. 2Τ᾽ ἃ ᾱ8 κεί Ἰπυστινιανοῦ 
᾿Επιστηλή, Μαποὶ 8, β44 00), 


[τ] 
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τήν πίστιν τῆς Εκκλησίας. Πρός δήλωσιν καὶ ταραφηληχήν αὐτῆς τῆς ἑνότητος γίνεται ἡ μνημόνευσις 
τῶν ἱερῶν διπτύχων. Εἰς μὲν τά δίπτυχα τῶν ζώντων ἀναγρήφονται καί ἐκφωνοῦνται τή ὀνήματα τῶν 
«κοινωνικῶν» ὀρβοδόξων ἀρχιερέων καὶ πατριαρχῶν. Διά τοῦτο δέ καί ἡ Σύνηδός µας, πρός 
περιφροήρησιν τῆς καθαρότητος τῶν ἁγίων μυστηρίων διαγράφει ἀπό τά ἱερά δἵπτυχα τύ ὕνομι τοῦ τότε 
ἀρχιερατεύοντας πάπα Βιγιλίου (βλ. Πρᾶξ. Ζ΄ 16-17]. Εἰς τά δίπτυχα τῶν κεκοιμημένων μνημονεύονται 
µόνον οἱ ὀρθόδοξοι πατέρες καί διδάσκαλοι. Διά τοῦτα καί, ὅταν διεπιστώβη ὅτι ὁ θεόδώρος ἑκήρυττεν 
ἑτεροδιδασκαλίας, διεγράφη τή ὄνομά του ἀπό τή ἱερά δίπτυχα τῆς ἐν Μομουεστία Ἐκκλησίας, Εἶναι 
«ἀλλότριον τῶν Χριστιανῶν νά μνημονεύωνται εἰς τά ἱερὰ δίπτυχα αἱρετικοί», τονίζε: ἡ Συνοδός µας 
(Πράξ. Ζ΄ δ 15,3): διότι εἶναι «ἀλλότριον τῶν χριστιανῶν γά δέχωνται τήν ἀσέβειαν {-αἴρεσιν) ἐξῖσου μέ 
τήν ὀρθόδοξον πίστιν» (Πρᾶξ. Α᾿ 63, 13]. Όλοι οἱ ἱερεῖς πρέπει γή ἔχαυν μίαν καὶ μόνην γνώμην (Πράξ. 
β΄ δ 5, ΠΤ ἔν φρόνημα’ τήν ὀρθὴν πίστιν τῆν ἀλήθειαν. 

Ὅμως ἡ πίστις τῆς ᾿Εκκλησίας εἶχεν ἤδη νοθευβῆ. Ἡ ἑνότης τῆς ᾿Εκκλησίας εἶχε παραοαλευϑῆ. 
Μένα καί συμπαγές τμῆμα τῆς Εκκλησίας εἶχε ὕεχθη δυσσεβεῖς ἀπόψεις. 

ῃί δυτικοί ἐδέχοντο τήν ἐπιστολήν "ἴβα ὡς κανονικήν καί τάς Βέσεις της ὡς ἔκφρασιν τῆς πίστεώς 
τῆς ᾿Εκκλησίας, μέ πρώτην συνέπειαι ὅτι ὑφίσταντο συνεχῶς μεγαλυτέραν ἐπίδρασιν τῶν ἰδεῶν τοῦ 
θεοδώραυ Νοψουεστίας. Όἱ δυτικοί ἔχουν ἀποβῆ θιασῶται τῶν τριῶν κεφαλαίων. Ἔται φέρουν 
διχόνοιαν εἰς τὴν Ἐκκλησίαν (Πρᾶξ, Α΄ 5 5.3) καί (κατά συγέπειην) ἀντιλογίαν μεταξύ ἀνατολῆς καί 
δύσεως (Πράξ. Α΄ 58,2). Καί ὡς προσεγγίζαντες τάς ἰδέας τοῦ Νεστορίου ὀνομάζονται, ἀπό τούς Σκύϑας 
μοναχούς καί καβεξῆς, «γεστοριαναί». ᾿Αλλό δὲν θέλουν νά τό παραδεχϑοῦν ὅτι ἔχουν ἀποκλίνει ἀπά τῆς 
ὀρμβῆς πίστεως. ᾿Ισχυρίζονται, ὡς ὅλοι οἱ αἱρετικοί, ὅτι ἡ ἀρχαίη πίστις τῆς ᾿Εκκλησίας εἶναι τό ἰδικόν 
ταυς φρόνημα. Μέ αὐτόν ὅμως τόν τρύπον αἱ ἀπόψεις τῶν τριῶν κεφαλαίων παρουσιάζονται ὦσάν 
φρόνημα τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Εντεῦθεν ὑρθῶᾶς παρατηρεῖ ὁ ᾿Ἱσυστινιανός (καὶ ἐπικυρώνει ἡ Ε΄ Σύνοδος) 
ὅτι’ ὧν διατηρηθῇ ἰσχυρής ὁ ἀφετηριακός συλλογισμός τους, ὅτι ἡ ἐπιπτολή Ἴβα εἶναι κανονική, μετ᾽ 
ὀλίγον τά δύγματα τοῦ Βεσδώρου θά γίνουν καινόν φρόνημα τοῦ δυτικοῦ χριστιανισμοῦ (καί εἰς τὴν βάσιν) 
καί ἡ δυτική ᾿Εκκλησία βή ἀποβῇ τότε καί ἐπισήμως νεστηριανική (Πρᾶξ. Α΄ 53, δ), ἐνῷ ἐπίτοῦ παρόντος 
οἱ ἰεράρχαι της «ὑπηπλάττονται τά Νεστορίου μισεῖν» (Πρᾶξ. Ε΄ ἃ 14.4]. 

Ὅλη πὐτά ὑδηγοῦν τήν ἀρθόδοξον ᾿Εκκλησίαν, νά παραμερίση τήν οἰκονομίαν τοῦ ἠγίαυ Κυρίλλου, 
καὶ χάριν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας γά προχωρήσουν εἰς τήν καταδίκην τοῦ Βεοδώρου. Κατά τόν ἅγιον 
Κύριλλον, ὁ θεύδωρος ἧτο ἡ ρίζα, ἡ πηγή, ὁ πατήρ τοῦ νευτοριανισμοῦ' καὶ ἡ καταδίκη του ζήτημα 
συνεπείας διά τήν Ἐκκλησίαν (βλ. Πρᾶξ, Ε᾽ σημ. 30 καὶ 32]. 

Ἢ αἵρεσις εἶναι «ρήπξ ἁπάτης» [Πρᾶξ. Ε΄ 58 1᾽, 34]. Ὥσον περισούτερον γίνεται ἀγεκτί, τόσον 
περισούτερον ἐπεκτείνεται ἡ ἀπάτη καὶ ἡ πλάνη. Ἢ Ε᾽ Πἰκουμενική Σύνοδος συνεκλήθη τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ «διά νά ἀγακόψη τήν, περὶῆς ὁ λόγος ἀνωτέρω, προσπάθειαν τῶν αἱρετικῶν» (Πρᾶξ. ἃ 8 ὃ, 
8), 

Περιγράφων τήν κατάστασιν, πού εἶχε ἐπικρατήσει εἰς τῆν ᾿Εκκλησίαν κητώ τύ διάστημα ἰσχύος τοῦ 
᾿Ενωτικοῦ λύγῳ τῆς διαμάχης μεταξύ Νεστοριανῶν ἰδύσεως) καὶ Εὐτυχιανῶν (ἀντιχαλκηδονίων 
νητολῆς) ὁ Ιουστινιανός λέγει εἰς τόν ϑεῖον Τύπην του (ξ Β καὶ 7}: «ἐπροκήλεσαν τύσας τηραχᾶς... 
σχίσματα καί διαιρέσεις, ὥστε ἔκαμαν τάς Εκκλησίας νέ μή ἔχουν καυμίην κοινωνίαν μεταξύ τους, Καὶ 
πράγματι κανείς τότε δέν ἐφαντάζετα, λαϊκός μέν ὅτι θά ἧτο δυνατόν νά κοινωνήπῃ, ἄν μετέβαινε ἀπό 
τήν μίαν πόλιν εἰς ἄλλην, καί κληρικός ὅτι, ἂν μετέβαινεν ἀπό μίαν πόλιν εἰς ἄλλην, θά ἠμποροῦσε νά 
ὑπάντ εἰς τῆν ᾿Εκκληπίαν. Μιά τοῦτο, ὕταν ὁ Κύριος κατέ τὸ ἔλεός τοῦ ἐνεπιστεύβη εἰς ἡμᾶς τήν 
ῥιακυβέρνησιν τοῦ Κράτους, ἠρχήν καί ϑεμέλιον τῆς βασιλείας ἡμῶν ἐθέσαμεν νά ἑγώσωμεν τούς 
διῃρημέναυς ἱερεῖς τῶν ἁγίων τοῦ Βεοῦ ᾿Εκκλησιῶν ἀπά ἀνατολῆς ἕως δυσμῶν». 


᾿Απριβῶς λοιπόν διά τόν οκοπόν αὐτόν ὁ ᾿Ἰαυστινιανότ πρῶτον ἐπεχείρησε τὴν 
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πρύκλησιν τοῦ ἀναλόγου προβληματιομοῦ. Τό 545 μ.Χ. ἐκυκλοφόρησεν ἐπωγύμως, ὡς 
μαρτυρεῖ ὁ Ψακοῦνδος (Ρ.Ι. 57, 537 Β], μίαν Βεοληγικήν μελέτην κατά τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων, μέ τήν ὁποίαν ἀντέκρηυε τής σχετικάε θέσεις τῆς δυτικῆς θεολογίας καὶ 
ἠνεθεμάτιζε μέν τύν θεύδωραν καί τήν διδασκαλίαν του, ἀπεκήρισσε δέ καί 
ἰναϑεμάτιζε τήν ἐπιστολήν Ἴβα καί τά κατά τῆς Γ᾽ Συνόδου, τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί 
τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων ἔργα τοῦ Βεοδωρήτου. 

Εὐθύς μετά τήν κυκλοφύρησιν τῆς μελέτης αὐτῆς, πού ἀτυχῶς δέν σῴζεται, 
ἐζητήθη ἀπό τούς ἐξάρχους τῶν διοικήσεων -πατριάρχας καί ἀπό τούς μητροπολίτας 
γά προσυπογράψουν αὐτήν. ᾿Αλλ᾽ ἐδημιαυργήθη εἰς τάς ἐπαρχίας τῆς δικαιοδοσίας 
τοῦ πήπα ὀξεῖα ἀντίδρασις, τήν ὑποίαν κατηύθυναν ὁ ἀποκρισιάριος τοῦ πάπα 
διάκονος Στέφανος καί οἱ ἐν Κωνσταντινουπόλοι παρεπιδημοῦντες λατινόφωναι 
δυτικοί ἐπίσκοποι Δάτιος «Μεδιολάνων καί Φακοῦνδος “Ἑρμιανῆς, δίδοντες 
σαφεστάτην μαρτυρίαν, ὅτι τά Τρία Κεφάλαια ἠπετέλουν ζήτημα κατ᾽ ἐξοχήν δυτικόν 
καί ὅτι ἡ καταδίκη τους ἔθιγε τά πιστεὐματά τους (Ρ.Ι. 67, 859 Β). 

Αντιθέτως εἰς τήν ἀνατολήν ὕλοι οἱ πατριάρχαι καί μητροπολῖται ὑπέγραψαν'', 
χωρίς ἄλλην τινά ἐπιφύλαξιν, πλήν τῆς ἐκφράσεως τῆς ὑποψίας, ὅτι τοῦτο Βά 
ὁδηγήσῃ εἰς σχίσμα μέ τήν δύσιν: (δηλ. μέ τόν πάπαν]. Μέ αὐτό τό πνεῦμα ὁ 
πατριάρχης Ἱεροσολύμων Πέτρος ἐκυκλοφύρησε τάτε λίβελλον «πρὸς τὸ μὴ 
ἀναθεματισθῆναι θεύδωρον» καὶ ὁ ᾿Αλεξανδρείας Ζώιλος ἠρνήθη κατ᾿ ἀρχήν νά 
ἠπογράψη τό διάταγμα. Ἡ τοποθέτησις αὐτή τῶν πατριαρχῶν ἀποτελεῖ σαφῆ 
μαρτυρίαν, ὅτι ἡ ἀνατολή εἶχε πλήρη συναίσθησιν τῆς σοβαρύτητας τῆς 
ἀναπτυσσομένης μεταξύ ἀνατολῆς καί δύσεως διαφορᾶς, λόγῳ τῆς διαφορετικῆς 
θεωρήσεως τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 

β. Κατά τήν ἐποχήν αὐτήν (545 μ.Χ.) ὁ πάπας Βιγίλιος ἀπεμακρύνθη βιαίως ἀπό 
τήν Ρώμην, διά νά μή περιπέσῃ εἰς τής χεῖρας τῶν Γότθων, καί µετεκλήθη εἰς τήν 
Κωνσταντινούπολιν. ᾿Αφιχθείς ἐκεῖ τήν 25ην Ἰανουαρίου 547 μ.Χ., παρ᾿ ὅτι ἔτυχε 
«σεμνοτέρας ἤ κατά ἄνθρωπον» ὑποδοχῆς, ἐπέβαλεν αὐθημερόν εἰς τόν ἅγιον Μηνᾶν, 
πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως, ἐπιτίμιον ἀκαινωνησίας, ἐπειδή οὗτος -παρά τήν 
ὑπόσχεσίν του κατά τήν εἰς πατριάρχην χειροτονίην του, ὅτι οὐδέποτε Βά ἔπρηττέ τι 
δίχα γνώμης τοῦ πάπα (56 ΠΠ αοἴιπιπι οἷπε αροσίο![σα 5θάε ρτοπιἱβθταί]- εἶχεν 
ἱπαγράψει τήν καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Καὶ ἐζήτει ἔκτοτε ἐπιμόνως καί 
σταθερῶς νά ἀνακληθῇ τό διάταγμα αὐτό. Ὁ ἥγιος Μηνᾶς ἀντιδρῶν, «τῷ αὐτῷ 


4α. "Όταν οἱ πατριάρχαι καί ἐπίσκοποι τῆς ἀνατολῆς ὑπέγραψαν τά διάταγμα, ὁ πάπας Βιγίλος 
(ἐλλείψει ἄλλου ἐπιχειρήματος) κατηγέρησεν αὐτούς, ὅτι ὑπέκυψαν διά νά μή χάσουν τά εἰσοδήματά 
Τους [Ε. 5οΐιαήζ, Μβίμς ΡΗείς, 5Ι{τυπο55οήοπί6 4ϑτ Β4ΥΕΓ. Ακαιήεπιίε ἀϑ' ΝΙσ5αποοπαήοη, Μίποπβη 
1840, 2 5.200]. ᾿Αλλ᾽ ὁπωσδήποτε, ἂν ἡ ἀνατολή ἄλλως ἐφρόνει, θά εὑρίσκοντο ἄνθρωποι, πού θά. 
κατεφρύνουν τά ὑλικά εἰσοδήμητα. 
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ἐπιτιμίῳ ὑπέβαλε» τόν Βιγίλιον. Καί ἔτσι ἐδημιουργήθη χύσμα, κατάστασις σχίσματος 
μεταξύ ἀνατολῆς καί δύσεως, λόγῳ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

Πρέπει νά παρατηρήσωμεν, ὅτι καὶ αἱ δύο παρατάξεις ἐνήργουν πρός 
ὑπεράσπισιν τοῦ κύρους τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου. Ἡ μία, ἡ ἀνατολική, ἐπεδίωκε νά 
καταδικασθοῦν τά Τρία Κεφάλαια, διά νά ἀρθῇ κάθε µομφή ἐναντίον τῆς Συνόδαυ καὶ 
νά μή ἀλλοιωθῇ ἡ δδασκαλία΄της, μὲ τό «ἄνοιγμα» πρός τάς νεστοριανικάς 
διδασκαλίας, πού συνεπάγεται ἡ (ἔστω) ἀγοχή ἔναντι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Ἡ ἄλλη, 
ἡ δυτική, ἐζήτει τό 5[αΐυ5 10, παρατηροῦσα ὅτι, ἄν ἐπιχειρηθῇ ἀναβεώρησις τῶν 
ἀποφάσεων τῆς Δ΄ Συνύδου, θά Βιγῇ τό κῦρός της καί ἡ θεοπνευστία της. Καί αἱ δύο 
παρατάξεις εἶχον ἐπίγνωσιν, ὅτι ἐπίκεντρον τοῦ ζητήματος ἦτο ἢ θεολογία τῆς 
δύσεως, ὁ αὐστηρός γηλκηδονισμός. Καί αἱ δύο παρατάξεις ἐπεκαλοῦντο σοβαρά 
θεολογικά ἐπιχειρήματα, ἀπό τά ὁποῖα δέν ἦσαν πρόθυμοι νά ἀποστοῦν εὐκόλως. 

Ἔτσι τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐπῆρε τήν μορφήν, ποΐ ἔπρεπε: 
μετεβλήθη εἰς ἀντικείμενον θεολογικῆς ἐρεύνης. 

ν. Πρός ὑπεράσπισιν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐκινήθησαν πολλοί ὄυτικοί Βεολύγοι 
ἱεράρχαι, ὡς π.χ. Δάπος, Φακοῦνδος, Βερεκοῦνδος, Φερρᾶνδος, Ποντιανός, οἱ 
ἄιάκοναι Πελάγιας, Ρουστικὀς καὶ Σεβαστιανός καί πολλοί ἄλλοι. ν 

Πρῶτος διεμαρτυρήθη πρός τόν βασιλέα μέ ἐπιστολήν του ὦ ἐπίσκοπος 
Ποντιανός. Πύτος παρατηρεῖ ὀρθῶς, ὅτι δέν εἶναι δυνατόν καί ἐπιτρεπτόν νά Βέλῃ ὺ 
βασιλεύς νά ἀποτελῇ ἐφετεῖον κατά τῶν ἀποφάσεων τοῦ θεοΐ- καί ὅτι καταδικάζων 
τούς νεκρούς ἱεράρχας θεόδωρον, Ἴβαν, θευδώρητον, θή γίνῃ ἀφορμή νά σκοτωθοῦν 
πνευματική οἱ πολλοί ζῶντες, πού δέν θά ὑπακούσουν εἰς τήν ἀπόφασίν του’ καὶ ἔτσι 
θά καταστῇ ἔνοχος: καὶ θά δώσῃ λόγον εἰς τόν ἐρχόμενον κρῖναι ζῶντας καί νεκρούς. 

Ὅμως παρά τάς ὀρθάς αὐτάς θέσεις ἡ ἐπιστολή τοῦ ἐπισκόπου Ποντιανοῦ εἶναι 
θλιβερή, ἀφοῦ ὁμολογεῖ ρητῶς, ὅτι δέν γνωρίζει τίποτε διά τή Τρία Κεφάλαια ὔτι δέν 
ἔχει διαβάσει τίποτε τό σχετικόν μέ αὐτί: ὅτι δέν ξεύρει οὔτε τί καλόν περιέχουν τά 
βιβλία τους, οὔτε τί κακόν. «Ἄν τά εἶχα διαβάσει, ὁμολογεῖ µέ εἰλικρίνειαν ὁ 
ἐπίσκοπος Ποντιανός, θά διέκρινα τά ἀπύβλητα (αρηοηγρπα). ᾿Αλλ᾽ ὅπως καί ἂν ἔχη τύ 
βέµα τους, ἡμεῖς δέν ἐπιτρέπεται ψά ζηταῦμεν σήμερον τήν κατιδίκην ἱ ἱεραρχῶν, πού 
δέν ἔχουν τήν δυνατότητα νά μᾶς εἰποῦν, ἄν μετανοοῦν διά τά τυχόν λάθη τους, ὅπως 
ἐπιβάλλεται νά γίνεται πρό πάσης ὁριστικῆς καταδίκης»'. 


5. Βλ. Βεοφάνους, Χρονογραφία Ἔκδοσις Β.Β, Νίβραΐπ, Βοππα6 1838 τ. 1, αδλ. 549. 

Β. 0 ἐπίσκοπας (κατ᾿ ἄλλους Βενῶν, κατ᾿ ἄλλαυς Καρθαγένης) Ποντιανός ἐπί λέξει γράφει: [η 
θχίτοπιο αρἱδϊοίαα νααίτα5 οοηπονίπιυς, αμσά πα5 ποπ πιθάϊοοτίϑι (ΘΙΠΟΙΔεί, ἠβπ8γ6 π05 Πιευάατιπι οἱ 
δοήρία Τιθυάογεί! οἱ ὁρἰοίοίαπι [246 4απιπατε. Εθηιπι ἠ]οϊα 84 Π05 ἠδη!!6 Πυῃο πι!πἰπι6 ρθγνθηϑηιιπί. (04 
οἱ ρεινθηβιἰπί οἱ αἰίᾳυα ΙὈἱ αροοηγρἰ!α, η134 οσπίτα Πάοί γορυίαπι ἀῑσία οἰπἰ, Ι4θθήπιυβ; ἠῑοϊα ρθ55ι!π115 
τθϑροθτβ, ποπ ατίοτο5 ἀῑσίοπιπι ἱδπι πισπίϑο5 ρταεο!ρ!!ἱ ουηήοπιπαἴοπα (απιηατβ. Ώυηή οἱ 8ά πυο 
νἰγρτοπί οἷ ζοττθοῖ! θπητθπὶ δλίπ Λη ουπαπιπατεπὶ, [μαἰ[οείπια ἠαπιπατοπίιτ, Νυπς αἰἴεπι ηυ[δις 
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ἑ 


Ἠκολούθησεν ὁ ερρᾶνξος, ὁ ὁποῖος ἐπηνηλαμβάνων τό ἐπχειρήματα τοῦ 
ἐπισκόποι Ποντιπνοῦ τονίζει ὅτι α) δά προχληθῇ σκάνδαλον μέγα οἷς πολλάς 
συνειδήσεις, β) θά µειωθῇ τύ κῦρος τῆς Δ΄ Συνόδου, ν) εἶναι ἀνεππρεπτος ἡ 
ἀναθεώρησις Συνόδου, δ) δέν ἐπιτρέπεται νά ἠναθεματίζωνται οἱ κεκοιμημένοι, καί ε) 
οὐδενός τά κείµενα προσκτῶνται ἀξίαν ἥ κῦρος διά τῆς ἐξ ὑστέρων προσυπρογραφῆς 
τῶν ὑπό τῶν ἱεραρχῶν"'. 


ὅ. Ὁ κατ᾿ ἐξοχήν συνήγορος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ὑπῆρξεν ὁ ἐπίσκοπος 
Ἑρμιανῆς Φακοῦνδος μέ τά ἔργα του: Ρτο ἠαίθποίοπα {μη οᾱαπί{μ|ογιπὶ [{5. ΧΙΙ, 
ζοπίτα Μοσίαπιιπι καί Ερἰοίαία ἠάεί Ραἑποί!τᾳβ΄, 


Εἰς τά βιβλία του αὐτά ἡ Φακοῦνδος, διά νή ἀπητρέιμῃ τήν καταδίκην τῶν Τριῶν Κεβολαίων, 
ἠναπτήσσει μέ ἐπιστημοσύνην καὶ μέ ὅλην τήν θεαλογικήν δύναμιν πού διαθέτει τή ἐπιχειρήματα τῆς 
δύσεως περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 


Περί Συνόδων 


Βάρις τῆς σκέψεώς τὸυ εἶναι αἱ κοινῶς ἀποδεκταί ἀρχαί, α) ὅτι τά ἅπαξ ἐν Συνόδῳ 
ἀπαφασιαθέντα δέν ὑπόκεινται εἰς ἀναθεώρησιν” (ἀρἰγαοατ! ποῃ ἀβῆθαί θᾶ, Π1148 ἰπ δγποήῃ ο6πιεὶ 51154 
παπε[{πία [Ρ.1. 67, 833 ]γ καὶ βῚ ὅτι προκειμέγου νά διημφισβητηθῆ κάτι κατά τρόπον ἐκκλησιαστικῶς 
νόμιμον καί ἀνεκτόν, ἀπαιτεῖται αὐστηρός ἔλεγχος τῆς ἀληθείας καὶ ὀρθότητος τῶν ἐπιχειρημάτων {αΐϊ 
γοΠἰαής] ἡ τυφλή ἤρνησις [3153 ποηαίΐο) δέν εἶναι ἐκκλησιαστικῆ (Ρ.|. ΒΙ, 555 Β). 


Περί τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα 


Εἰς τό ὡς ὄνω βιβλίον του ὁ Φπκοῦνδος ἀσχολεῖται κατά κύριον λόγον μέ τήν ἐπιστολήν Ἴβα περὶ 
τῆς ὑπηίας δέχεται καὶ διακηρύσσει, ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος ἐκύρωσεν αὐτήν ὡς ὀρθόδοξην, ὡς κείµενο 
ὑδηγητικόν [ζα{Πο|}ο4πι ἑυταν!! [ρ.Ι. β7, 527 Β]), (ριοπα-:1αν!ὶ ογἰποάσχϑπι [Ρ... 07, 5815]. Ἢ ἐπιστολῇ 
πρός Μᾶριν εἶναι γνησία καὶ αὐβεντική, τοῦ Ἴβα. Εἰς πὐτήν ἀναφέρονται αἱ διαλαλιαί τῶν τοποτηρητῶν 
τοῦ πάπα καὶ τοῦ πατριάρχου Αντιοχείας Μαξίμου, Καί ψευδῶς ἰσχυρίζονται οἱ ἀνατολικοί, ὅτι ὁ Ἴβας 
ἐνώπιον τῶν μητροπολιτῶν Φωτίου καὶ Εὐσταβίου ἐν Τύρῳ ἠρνήθη τήν γΥησιότητά της (Ρ.Ι. 87, δ35 ἐξ}. 
Ἕνα τυχύν ἀνάθεμα κατά τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα δέν μπορεῖ νά περιορισθῇ εἰς αὑτήν: ἐπεκτείνεται 
αὐτομάτως εἰς ἐκείνους, παύ ἐπεκύρωσαν αὐτήν ὡς ὀρθόδοξον (5ιΐ6 αρρτοπαϊαήθις, Ρ.Ι. 67, 533 ΒΙ. 
ἥται εἰς τούς χλ΄ πατέρας τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου καὶ ἰδίως εἰς τόν πάπαν Λέοντα, πού ἀπεδέχθη τήν 
σχετικήν πρᾶξιν (απαίπθπια {ᾳ]έμι ἀπ ἰδϊί8,οιιπ1 δγῃηήη ϱΠαἱσθάοπβῃς!, [ασίμ8 65! |89- Ρ 1. 7, 5010). Ὁ 
Φυκαῦύνδος κάνει καὶ μίαν πηραχώρηαιν: Ἂς ὑποβέσωμεν, λέγει, ὅτι ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν δέν 
ἐπεκυρώθη ὡς ὀρθόδοξης. Καὶ πάλιν δέν ἐπιτρέπεται νά ἀνηθεματισϑῇ: διότι τότε ἠναϑεματίζονται οἱ 
χλ᾿ ἅγιοι πατέρες. πο παρέξωκαν ἀσαφῶς τέτοιο κείμενον µέ τόσον τραγικάς διά τήν Ἐκκλησίαν 
συνεπείας. Ἕν συνεχεία ὁ Φακοῦνδος ὑπερεμύνεται τῶν «βέσεων» τῆς ἐπιστολῆς. Ἢ ἐπιστολή εἶναι, 
λέγει, ὄντως ὀρβόδοξος καί ὁδηγττική, ἀφοῦ: αἱ δέχεται δύο φύσεις ἐν Χριστῷ (Ρ.Ι. 67. 585 ἐξ). βὶ 





ταζ{απ]ήυτ βθπίθη[τα ἠαπιπα!οπ5 πος]Γα8, ηι!24 ἵπ οἱ5 ουηίθθπύιηῃ ΠΟ δε] [Ευηήαπί αρβοοῃί, Εμἱδία!ᾳ 
38 ὁηφήπίαπυπι ἱπιρδιαίοίθπι, λ}ἀπ6ὶ 7. 5 σελ. 45 ΕΙ. 


δη. Βλ. ἕξ, Πᾶεραι. ἕ.ἠ, σελ. 243, 
Ι. Βλ. δ... 81, δ27- 854, καί 854-878 καὶ 0.0. 904. 481 ἑξ., 419 ἐξ, 
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ῥμιλοῦσε περ! μιᾶς ἐν Ἀριστῷ ὀυνόμεωε, δὲν ἐγναεῖ μιον ἑνέργεισν, ἀλλά ὃν πρόθωπον δι δ93 ἐξ Γ) 
«ΕμΏετῶ: ὄχι τὸν ἅγιυν Κύριλλον καὶ τὴν πίστιν τοῦ. ἠλλέ τήν ψευδῆ περί Κυρήλου ΕἰχῦνΏ μιας, 
ταύ ἔγουν τινὲς ὁ ἴδιο! σχηματίσει περί αὐτοῦ [Ρ4. 87, 688 ἐξ. ὃ) ἡ διάκρισις μεταϊῦ Ναοῦ . 
ἐποικοῦντος εἰς αὐτόν εἶναι ὀρθή {Ρ,4. 67, 712 6)’ ε) ἡ ἐπιοτολή δα σῴζεται κολωβωμθνη, ἐπειδή οἱ 
ἐχθροί του παρέλειψαν τέ τμήματά της, πού ἐνεφέροντο... δυσμενῶς εἰς τὸν Νεστόριον καὶ τᾶς ἰδέας 
του: 


Περί θευδώρου (δόγμα καὶ ἑρμηνευτική) 


Τό κύριον συμπέρασμα τῆς ὡς ἄνω θεωρήσεως τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα εἶναι, ὅτι τά ἔργα τοῦ θεοδώρου 
Μοιμουεστίας πρέπει, ἀφοῦ ὁ θεόδωρυς ἐππινεῖται ὡς διδάσκαλος τῆς εὐσεβείας, γά εἶναι ὀρϑύδοξο 
Ρ.Ι. 81, 827 8]. Ὁ θούδωρος, τονίζει ὁ Φακοῦνδος, ὄντως ἐφρόνει ὀρθῶς καὶ ὀρθοδόξως εἰς λα. 
βΙ, 131 ἐξ.} καί ἰδιαιτέρως περί τῶν δύο φύσεων [Ρ.Ι.. 61, {43 ἑξ.), ἀφοῦ μάλιστα στρέφεται κατό τοῦ 
Παύλου τοῦ Σαμασατέως Φ1. 67, 984 Ρ]’ καὶ ἡ ἑρμηνευτική του ἦτο κατά πάντα ὀρθόδοξος, ὡς γίνεται 
φανερόν, ὅταν μελοτήσῃ τις μὲ προσοχήν τάς ἑρμηνείας του ἐκείνας, πού ἐπροκάλεσαν τάς ὑξυτέρας 
ἀντιδράσεις, ἤτοι’ α) περί τῆς ἀγωνίας τοῦ Ἰησοῦ ἐν τῷ ἑλαιῶνι τῆς Γεθσημανῆ (Ρ.Ι.. 87, 688 ἑξ.γ' β] τά 
κατά τόν ἑκατοντάρχην [Ρ.|. 07, 595 ἐξ.) καί γ) περί τῶν προφητειῶν ῥ... 67, 600 ἐξ]. 


Ὁ Βεόδωρος εἶναι ὀρθόδοξος; Επιτρέπεται νά ἀναβεματισβῃ, 


"Αλλά καὶ ἂν ἀκόμη ὑποτεθῇ, ἐπιμένει ὁ Φακοῦνδος, ὅτι ὁ θεόδωρος εἰς Ίνα σημεῖα ὑφύλλει. 
πρέπει νά μή ληπμονῆται ὅτι: α) δέν εἶναι ὑποχρεωτικόν νά ἀκολουθήσωμεν τόν Κύριλλον εἰς τά κατά τοῦ 
θεοδώραυ αἰσθήματα (Ρ.Ι. ΒΊ, δ07 ἐξ.γ' β) ἀφοῦ μάλιστα πολλοί ἄλλοι ἅγιοι πατέρες ἔγραψαν ὅμοια καὶ 
ἀνόλογα μὲ τόν Βεόδωρον (π.χ. Εὐστάθιος ᾽Αντιοχείας, Ἀθανάσιος Μέγας, Γρηγόριος θεολόγος, 
᾽Αμϕιλόγιος, Ἰωάννης Χρυσόστομος, Κύριλλος καί ἄλλοι) χωρίς ποτέ νά τεθῇ ζήτημα καταδίκης τους 
(Βιβλίου ΙΑ΄, Ρ. 67, 185 ἐξ} καὶ η) οἱ ἐν ἐκκλησιαστικῇ κοινωνίᾳ κεκοιμημένοι Επίσκοπο! δὲν 
ἐπιτρέπεται νά ἀναβεματίζωνται μετά θάνατον (Ρ.Ι. ΒΤ, 777 ὦ ἐξ). 


Πότε θεωρεῖταί τις αἱρετικός; 


Τό τελικήν περί Βεοδώρου συμπέρασμα τοῦ Φακούνδου εἶναι; Καὶ ἂν ἀκόμη ἀποδειχθῇ ὅτι ὐ 
βεόδωρητ σφάλλει εἴς τινα σημεῖα, καί πρέπει διά τοῦτα νά κατακριθῆ, τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι πρέπει γή 
ἐκβληθη ὡς αἱρετική καὶ ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν' διάτι ὁ Ἴβας ἐπαινεῖ τὸν βεόδωρον, ἐπειδὴ ἐδέλαβεν 
ώσ ὀρθήν τὴν διδασκαλίαν του {Ρ.|.. 67, 7745 ἐξ} καὶ δὲν ἐπιτρέπεται νά κητακρίνεται ὡς αἱρετικύς ὁ εξ 
ἀγνοίας περιπεπών εἰς ἀπόψεις ἀντιβέταυς ἀπό τήν ἀρθήν πίστιν, ἀλλά μόνον ὁ πεισμόνως ἐμμένων εἰς 
αὐτάς, παρ᾿ ὅτι ὑποδεικνύεται εἰς αὐτάν τό λάβας του (Ρ.Ι. 01, 823 Π ἐξ). 


Αἱ ϑεολογικαί αὐταί θέσεις τῆς δύσεως, διαμετρικῶς ἀντίϑετοι ἀπό τάς 
ἠντιστοίχους θέσεις τῆς ἀνατολῆς, ἔπρεπε νά ἀντιμετωπισθοῦν, διά νά Καταστῇ 
δυνατή ἡ ἐξοστράκισις τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀπό τήν ζωήν τῆς Ἐκκλησίας πρός 
περίσωσιν τῆς ἑγότητός της. 

Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό, τῇ ἔργα καὶ τῶν δύο παρατάξεων ἦσαν περισπούδηστοι 
μελέται, ὄχι μόνον ἱστορικοδογματικαί ἀλλά καὶ φιλολογικοκριτικαί, μέ ἐπίκεντρον 
πάντοτε τήν ἐπιστολήν Ἴβα. 
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ε. Ἡμέραν μέ τήν ἡμέραν ὅμως ὁ πάπας παρά τά ἐπιχειρήματα τοῦ Πακούνδου 
ἐπείθετο, ὅτι ἡ ἄποψις τῶν ἀγατολικῶν ἦτο θεολογικῶς ἀρθοτέρα. Ἔτσι πρό τῆς 
2ϑης Ἰουνίου 547, μέ τήν μοσολάβησιν τῆς αὐγούστας θεοδώρας, ἐπῆλθε 
συνδιαλλαγή μεταξύ τοῦ Βιγιλίου καί τοῦ ἡγίου Μηνᾶ καὶ τή ἀμοιβαῖα ἐπιτίμια 
ἤρθησαν. Ἰδιαιτέραν σημασίαν ἔχει τό γεγονός ὅτι τότε ὁ πάπας ἀπέστειλεν 
διοχείρους ἐπιστολάς" πρός τόν βασιλέα καὶ τήν αὐγούσταν θεοδώραν καί 
ὑπεσχέθη, ὅτι θά συνεργήση εἰς ὅλα διά μίαν πλήρη καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 


3. Ἡ ᾽Απόϕανσις τοῦ πάπα Βιγιλίου 


πα. Συγεπής εἰς τήν νέαν τοῦ γραμμήν ὁ πάπας συνεκάλεσε τό 548 μ.Χ. ἐν 
Κωνσταντινουπόλει σύσκεψιν τῶν παρεπιδημούντων περίπου 60 ἱεραρχῶν τῆς 
δικαιοδοσίας του μέ θέµα; τά Τρία Κεφάλαια καί ἡ δυνατύτης καταδίκης τους. Κατά 
τήν σύσκεψιν ἅμως αὐτήν ἐδημιουργήθη μεγάλη ὀξύτης. Οἱ λατῖνοι ἱεράρχαι, ξηροί 
ἐκφρασταί τοῦ νεστοριανίζοντος πνεύματος τῆς δύσεως, ποδηγετούμεναι ὑπό τοῦ 
Ἑρμιανῆς Φακούνδου, ὑπεστήριξαν ὅτι ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή εἶχεν ἐπικυρωθῆ ἀπό 
τήν Δ΄ Σύνοδον ὡς θεόπνευστας” καί ὅτι ἡ τυχόν καταδίκη τῶν Τριῶν Κεφαλαίων θά 
ἰσοδυνάμει πρός πλήρη κατάργησιν καὶ ἀθέτησιν τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου! 

Ὡς ἦτο εὐνύητον, ὁ πάπας εὑρέθη εἰς δυσχερῆ θέσιν λόγῳ τῶν ἀντεγκλήσεων, 
πού ἔλαβον χώραν. Λιέλυσε λοιπόν τήν σύσκεψιν, καὶ ἐζήτησεν ἀπό τούς ἱεράρχας νά 
ἐκφράσουν πρός αὐτόν τάς ἀπόψεις των μεμανωμένως καὶ γραπτῶς. Αἱ πλεῖσται 
ὑπῆρξαν ἀρνητικαί. Παρά ταῖτα ὁ Βιγίλιος τήν 11ην ᾿Απριλίου 548 μ.Χ. Μέγα 


Τα, Βλ. Πρᾶξιν Ζ΄ 66 καὶ Ἰ 

δ. Κατά τήν σύσκεψιν αὐτήν ὁ ἐπίσκοπος ᾿Ερμιανῆς Φακοῦνδος ἠξίωσε νά ἐρευνηθῇ, ἂν ἡ Δ΄ 
Ὀἰκουμενική Σύνοδος εἶχε δεχθῇ καί κυρώσει τήν ἐπισταλήν πρός Μᾶριν. «Κατά τήν ἰδικήν µου γνώμην, 
ἑτόνισεν ὁ Φακοῦνδος, ἡ καταδίκη τοῦ θεαδώρου δέν εἶναι ζήτημα, χάριν τοῦ ὑποίου ἀξίζει νά 
διακόψωμεν τήν ᾿Εκκλησιαστικήν κοινωνίαν μέ τόν Μηνᾶν, ᾿Εγώ δέν ἀποδέχομαι τήν καταδίκην ταῦ 
θεαδώρου. ᾿Αλλά θεωρῶ αὐτήν ἀνεκτήν. Τήν κοινωνίαν μέ τόν Μηνᾶν διέκοψα, ἐπειδή εἶμαι βέβαιος ὅτι 
αἱ ἐνέργειαί του ζημιοῦν τύ κῦρος τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου». Εἰς τά ὡς ἄνω ὁ πάπας Βιγίλιας 
παρετήρησεν: «᾿Εγώ δέν γνωρίζω, δέν εἶμαι πεπεισμένος, ἂν ἡ Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος ἐδέχθη καὶ 
ἐκύρωσε τήν ἐπιστολήν Ἴβα». «᾿Αλλ᾽ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, ἠντιπαρετήρησεν ὁ Φακοῦνδος, 
ἐπιτρέψατε εἰς ἐμέ-νά σῆς παρουσιάσω τά σχετικά ἠποδεικτική στοιχεῖα: καί ἐλπίζω νά σᾶς πείσῳ», 
᾿Αλλ᾽ ὑπάπας δέν ἐδέχθη οὔτε διάλογον μέ τόν Φακαῦνδον, οὔτε ἀνάπτυξιν τῶν ἐπιχειρημάτων του, πού 
εἶχον ἤδη περιληφθῇ εἰς τό ἤδη ἐκδεδομένον βιβλίον του. ᾿Από ὅλα αὐτά ὁ Φακοῦνδος ἐπηρεασμένος 
κατηγόρησε τόν πάπαν ὡς «βευλογικῶς ἠστοιχείωτον» (ἡ κρίσις του ἴσως δέν εἶναι ἀντικειμενική βλ. Ε. 
β.5ρ3!Ι, ἕ.. σελ. 254], Καί κατέληξεν εἰς τήν ἀπόφασιν, νά μή ἀφήσῃ νά ζημιωθῇ ἐξ αἰτίας τοῦ κύρους 
τοῦ ἀξιώματός τοι ἡ ὀρθή πίστις ἀπό τής ματαιοδόξους ἐπιδιώξεις τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης {Ε. 6αδρα: ἕ.ἠ. 
σελ. 255 καὶ Ὀρπίγᾳ Μοσίαπιπι |18. 1 ε8ρ. ο). 
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ο ον ο. ου 


Σάββατον, ἐξέδωκε ᾿Απόφανσιν (ὁμάϊοαίμηπι)”, ἀπό τήν ὁποίαν σῴζονται ἐλήχιστα 
ἀποσπάσματα’ {τό σπουδαιύτερον ἰδέ ἐν Πράξ, Α΄ 83, 11). Μέ αὐτήν ἀνεθεμήτιζε τόν 
θεύδωραν, κατεδίκαζε τά Τρία Κεφάλαια, καί (ἀπορρίπτων τά σχετικά ἐπιχειρήματα 
τῶν δυτικῶν) ἑτόνιζεν, ὅτι «διά τῆς καταδίκης οὐδεμία ἀποσκοπεῖται ἑλήττωσις τοῦ 
κύρους τῆς ἐν Χπλκηδόνι Συνόδου, ἡ ὁποία παραμένει τό θεμέλιον τῆς πίστεωτ''». 
Μέ ἄλλα λύγια ὁ Βιγίλιος ἀπεδέχθη καί διεκήρυξεν τήν ὀρθύτητα τῶν ἀπόιμεων τοῦ 


Ἰουστινιανοῦ. Καὶ ὑπέβαλεν εἰς καθαίρεσιν πολλούς, ἐπειδή δέν ἐδέχθησαν τάς 
13ᾱ 


ἠπόψεις του”. 

Β. Ἡ ᾿Απόφανσις ἐξελήφθη ὑπό τῶν δυτικῶν ἐπισκόπων καὶ θεολόγων ὡς 
προδοσία τῆς πίστεως. Ὦ Φακοῦνδος Ἑρμιανῆς καί ἄλλοι ἐπίσκοποι, καθώς καί οἱ 
διάκονοι Ρουστικός καί Σεβαστιανός, διέκοψαν κάθε ἐκκλησιαστικήν κοινωνίαν μέ τόν 
πάπαν καὶ, ἀφοῦ ἐγκατέλειμαν τήν βασιλεύουσαν καὶ διέφυγον εἰς Ἰταλίαν καὶ 
᾿Αφρικήν, ἀπεδύθησαν εἰς ἀγῶνα δικαιώσεως τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Περιοριζόμεθα 
νά μνημονεύσωμεν, ὅτι τότε συνεκροτήθη σύναδος ἐν Βορείῳ ᾿Αφρικῇ (550 μ.Χ.), ἡ 
ὁποία ἀφώρισε καί ἀνεθεμάτισε τόν πάπαν Βιγίλιον ὡς προδότην τῆς πίστεως μέ 
μόνην τήν ἐπιφύλαξιν ἀποδοχῆς τῆς τυχόν ἐκδηλώσεως μετανοίας ἐκ μέρους του 
(65οιναῖο οἱ ροεη[ἑεηΐίαε |900). 

᾿λλ᾽ ἡ δύσις δὲν ἥτα εἰς τό σὐγολόν της αἱρετική. Ὁ σχολαστικός Μωκιανός ἐπέκρινε τοῦς ἁποσχισβέν- 
τας ὑπό τὴν ἐκκλησιπστικήν καινωνίαν χάριν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, τονίζων ὅτι τό ζήτημα δέν ἀξίζει νά προκαλῇ 
τέταια προβλήματι {π4ϊηπ6 εἰαηθήηί ναί σοπιπηπιίοποπι θηπιπι ου... Ρ.Ι. ΒΤ, 854 Π), 

᾽ Ὅμως οἱ ὁπαδοί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐπετέβηπαν ἑναντίον του μέ ὑξύτητα, Μέ τό βιβλίον του 

(οπ|τα Μοοίάπιιο] δοποίαοί!ουπι ὁ Φακοῦνδος κατηγορεῖ τόν Μωκιανόν, ὅτι ἔγινεν ἄργανον τῶν ἐχθρῶν 
τῆς πίστεως, ἐκείνων πού δέν ἐφοβήθησαν νά στραφοῦν κατά τῆς Δ΄ Συνόδου/γενϑηΐ ποπ οὐπί 
ἰπιριππατε ὑπαοβήηπθηςα Ποποί]!υπι Ρ.Ι β7, 854 Π} καί συγκεκριμένως τοῦ θεηδώρηυ ᾽᾿Ασκιδᾶ, πού 
ἐκμεταλλειόμενος τήν ματαιηδαξίαν του Κατ΄ ἐπανάληιμιν παροµαίασεν αὐτόν εἰς τόν βασιλέα (αππίοι5 
[αοἰμς βοἱ Τπαυήογο ὑαρραήοοί οἱ αἰπι 5αομ!ι5 ργαασοηαν!ἱ ἱπιραγαίοή Ρ.1. [7, 8535 Β). 

Εἰς τό βιβλίον του αὐτό ἡ Φηκοῦνδας θέτει τά ἑξῆς ἐρωτήματα: 

|. Πῶς καὶ διατί σεῖς καταδικάζετε ὡς αἱρετικά καί ἀσεβῆ τά δόγματα καί τά πρόσωπα ἐκεῖνα, παύ οἱ 
ἐν Χαλκηδόνι συνελθόντες ἅγιοι πατέρες ἐπεκρύτῃσαν ὡς σύμφωνα µέ τήν ὀρθόδοξον πίστιν; Μήπως, 
ἐπειδή πεῖς εἶσθε ἐχθροί τῆς Συνόδου αὐτῆς: [ναί σὐϑή να! ηυο5 ή Ρα[τα5... [αυάανθπιηί εἰ σα{Ππο!1580 
Πάει σηπνοπίτε ρτοπυηἰἰανεγιπί Ρ.1. 87, 873 β). 


β. Δέν εὐσταθεῖ ἡ γνώμη, ὅτι μέ τόν τίτλον ἰυή!οαίμηι ὁ πάπας ἤθελε νά ὑπομνήσῃ ὅτι εἶναι 5υπιππ15 
ἱμδεχ. Ιυιῖσο σημαίνει ἁπλῶς ἁπαφαίνομαι. Ιυαϊοαίυπι εἶναι ἥ παρ᾿ ἡμῖν λεγομένη ἀπόφανσις (Πράξ. Ζ΄ 8 
δ, 13). Αἱ ἀποφάνσεις τοῦ πάπᾳ δὲν ἦσαν τύτε Αχ 5838 ἰσχυραί, ὡς ἐδογμάτισε μεταγενεστέρως ἡ Α΄ 
Σύνοδος τοῦ Βατικανοῦ, διαστρέφουσα τήν παράδοσιν τῆς Εκκλησίας (Πλ. Η. Ποπσίπηθ!, Εποπἰήήΐση 
ΙΠΙΠΟΙΠΠΙΠΙ, εἰ 31, ΒΟΠΙ86 1958, Να 1838). δὶ δυτικαί τύτε, ὡς ἐτόνισε ὁ θερρήνδας, ἐφρόνουν ὅτι 
«κανείς δέν ἔχει τὸ δικαίωμα νά ὑπαγορεύη εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν τό περιεχύμενην τῆς πἱστεώς τῆς» (βλ. 


: Εὖ. Χρυσοῦ 5.4, σελ. 57). 


11. Εὔ, Χρυσοῦ, ἕ.ἁ. σελ. 65 καὶ Πράξ. Ζ΄ 6 8, 15. 
19α. Βλ. Πράξ. Β΄ ξ 4, 4. 
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Ἰ. Ἡ διδασκαλία τῶν Τριῶν Κεφαλαίων εἶναι ἡ παράδοσις τῆς Εκκλησίας ἀπό τήν ἐποχήν τών ἁγίων 
ἁπυπτέλων καί τῶν διαδόχων τους μέχρι σήμερον [550 μ.Χ.], τήν ὁπαίαν μάλιστα ἐνέκρινε καί 
ἐπεκύρωσεν ἡ ὁ᾿ Σύνοδος ὡς «καθολικήν». διατί σεῖς στρέφεσξε ἑναντίου τηε: Δέν οὕς ἀρέσει ἡ 
παρήδοσις τῆς ᾿Εκκλησίας; Δέν δέχεσθε τήν Δ΄ Σύναδον; [Ρ.|. 67, 872 ἐὶ. 
{Ι. Καταδικήζομεν τούς γεστοριωνούς τούς ἀποκεκυμμένους ἀπό τήν ᾿Εκκλησίαν. Τόν ϑεύδωρον 
Μοψουεστίας ὅμως, ἔστω καί ἂν ἔγραψε μερική, πού σήµερα θεωροῦνται ὅτι ἔδωκαν τήν ἀφυμμήν τῆς 
πλάνης (τοῦ νεστοριανισμοῦ) ἀποφεύγομεν νά καταχρίνωμεν, ἀφοῦ οὐδεμία μέχρι τώρα ἐκκλησιαστική 


ἀπόφασις ἐπιβολῆς εἰς αὐτόν ἀναθέματος ἐχώρισεν αὐτόν ἁπά τήν ᾿Εκκλησίαν, Καί, ὅπως περιθριζόμεθη͵ 


ἁπλῶς νά παρηβλέπωμεν τής περὶ βαπτίσματος ἀπόψεις τοῦ ἡγίου Κυπριανοῦ καὶ τῶν σύν αὐτῷ 
ἐπισκόπων, χωρίς γὰ ἀνπθεματίζωμεν αὐτάς, ἔτσι καί περιοριζόµεθα νή μή ἠποδεχώμεϑα ὅ,τι ὁ 
θεόδωρος, ὀλιγώτερον καλῶς ἐννοήσας, διετύπωσε κατά τρόπον ἀνεπαρκὴ ἤ καὶ κακόν {δἰ ημ! {110 
ππίηις [πίθ[ίβθης Ἰπεσήοίμο πιϑ!β οστἰρο!!, ουῆ]ο!{ ποῦίο τϑορυϑτε. Ρ.Ι. 67, 884 0), ᾿Επιτρέπεται μετά τά 
ὡς ἄνω νά ὑποβληδῇ εἰς ἀνήθεμα ὁ Βεύδωρος, ἀφοῦ μάλιστα ὡς κεκοιµηµένος δέν δύναται νά 
ἐπολογηθῇ ὑπέρ ἑαυτοῦ οὔτε νά δηλώση ἂν ἐξακολουθῇ νά ἀποδέχεται τάς ἰδέας πού ἀποδίδανται εἰς 
αὐτήν͵ καί μύλιστα ἀφοῦ δέν ἐπιτρέπεται νὰ Βεωρηθῇ αἱρετικός ὁ ἄνϑρωπος παύ σφήλλει λόγῳ τῆς ἐξ 
ἠνθρωπίνης ἀσθενείας ἀτελοῦς γνώσεώς του; Ποῖος εἶναι ὁ κατάκριτος αἱρετικός: Ὁ ἀνθρωπίνως 
σφήλλων ἢ ὁ ἁμετανοήτως ἐμμένων εἰς τά κακῶς φρόνηθέντα: (Ἡϑοτείΐουπη θηΪπι. ΠΟΠ ΠΙΗΠΕΠΣΒ 
[π[[γπη|1α[15 Ἰηπσγαπίία, 5αά ραπήοασία [δοῖϊ ΡΙ. ΒΤ, 8860), 

᾿Ακόμη ὁ Φακοῦνδος ἠρώτα: 

Ὅταν οἱ ἀπολιναρισταί πρόγονοι τῶν ἀκεφάλων μέ μερικά κεφάλαια ἀπό τά βιβλία του ἐζήτουν νά 
ἀποκηρυχθῇ ὁ θεόδωρος, ἀπωθήβησαν ὑπό τῶν Ἰωάννου ᾿Αντιοχείας μέ τήν σύνοδόν του, Κυρίλλου 
᾿Αλεξανδρείας καί Πρόκλου Κωνσταντινουπόλεως (ουπι Αρο!παγοία8 πτοηεπ|ΐοτ65 ἠσθρπα]σγιμῃ ΟιἰπΊ 
ῃιπιιοήαπι ἀῑσίοτιιπι θῇὺς οαρί{υ!ϊ5 βύπι συβατϑτθπὶ αὈα]ρβεί. εἰ ἃ σπαππ6 Απίίοσπθηο αἴηυ6 οἠθηία!! 
ο0Ηρῄΐα, Περ ΠΟΠ Ὀγτ!ήο Αἰθχηάήπο, εἰ Ργοοίο ΠοποίαππποραίΆπο τορι!5ἱ διιπή. Ρ.|. δ7, 885 5). Αν 
λοιπόν τότε αἱ κατήγοροι Βεοδώρου ἠπωθήδησαν ὑπό τῶν ὡς ἄνω μεγάλων ἡγίων ἱεραρχῶν ὡς 
ἐπολιναρισταί, οἱ σήμερον κατήγοροί τος τί εἶναι' 

Ὅμως ὁ Φακοῦνδος δέν χρησιμοποιδῖ ἐντίμως τή περιστατικόν. διότι οὐδείς τῶν πατριαρχῶν τότε 
ἐδικαίωσε τά γραπτά τοῦ θεοδώρου ἡ τόν ϑεόδωρον (βλ. κεφ. Γ΄ Ε2,δ΄ -ατ΄ κα Πράξ. Ε΄ ξ14.11- 15]. 

Ὁ. Περί τῶν Ἴβα καί Βεοδωρήτου ὁ Φακοῦνδας τονίζει, ὅτι ἀποφάσει τῆς Δ΄ Συνήδου 
ἀποκατεστήβησαν εἰς τήν ἀρχιερωσύνην καί εἰς τήν διαποίμανσιν τῶν ἐπαρχιῶν τους, ὡς καθ᾿ ὅλα 
ὑρθῤῥοξοι, Επιτρέπεται ὀρβήδοξοι νά κρίνουν πρόσωπα καὶ διδασκαλίας κατά τρόπον διαμετρικῶς 
ἀντίβετον ἀπά ὕ,τι ἡ Σύγοδος τῆς Χαλκηδόνος; Καί ὁ Φακοῖνδος κορδακιζόμενος ὡς ὀρθοφρονῶν 
ἀπορθέγγεται: Δι ἐμέ, ὅποιας ἀναθεματίζει τήν ἐπιστολήν τοῦ Ἴβα, τήν ὁποίαν ἡ Σύνηδος τῆς 
Χαλκηδόνος ἐδέχθη καί ἐκύρωσεν, εἶναι ὐ ἴδιος ἀνάθεμα (ηυΐομππηῦδ ορίϑίυ!απι [246, ηύαπι ἰίιά 
5αηρίμπι Όοποί{υπι ὑπα!σθήοπθηδθ ευδοδρί!, απαἰπβπιαί, ἁπαίπ6πια πὶ βεί. Ρ.{. Β7, δβ3 0). 

Ὅ σκοπός, εἰς τόν ὑπαῖον κατότεινεν ἡ παράταξις τῶν ὀρθοδόξων ἀγατολικῶν, ἦτο ἡ 
περιφρούρησις καὶ ἐξησφόλισις τῆς ἑνότητος τῶν ἱερέων καὶ τῆς “Εκκλησίας ἐπί τῇ ἀρραγεῖ βάσει τῶν 
δογμάτων τῆς δ᾽ Συνόδου. διά τοῦτο καὶ τά ἐπιχειρήματα τοῦ Φακούγδου ἔπρεπε νή μολετηθηῦν καί γή 
διαλευκανθοῦν. Τήν ἀντίκρουσὶν τους ἐπεχείρησεν εἰς πρῶτον στήδιον ὁ βασιλεύς Ἱουστινιαγός μέ τήν 
Ομολογίαν του (βλ. κατωτέρῳ ἓ 4) καὶ ἐν συνεχείᾳ ἡ Ε΄ Σύναδος εἰς τάς πράξεις της Δ΄, Ε΄, καὶ ΣΤ΄. 


Ἄλλ᾽ ἄς ἐπαγέλθωμεν εἰς τήν ᾿Απόφανοιν τοῦ πάπα Βιγιλίου. Ὑπό τῶν δυτικῶν 
ἐπισκόπων ἀπεδοκιμάσθη, ἐπειδή, ἕστω καί ἠπίως, κατέκρινε καί ἀνεθεμάτιζε τά Τρία 
Κεφήλαια, Ὑπό τῶν ἀνατολικῶν ἐθεωρήϑη κείμενον χλιαρόν κα ἄτονον, ἐπειδή 
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ἐχρησιμοποίει λέξεις μέ σημασίαν διφοραυμένην', Ἔτσι, ὁ πάπας Βιγίλιος 
κατήντησεν ὁ ἀντιλεγόμενος ἱερεύς: ὁ στόχος ὅλων. 

Παρά ταῦτα ὁ πάπας ἐνέμεινεν εἰς τήν ᾿πόφανοίν του. Καί ἠγωνίζετο διά τήν 
ἐπιβηλήν της, παρ᾽ ὅτι εἶχον ἤδη ἐκδοθῇ τά βιβλία τῶν Φακούνδου Ρτο 4β[θηδίοῃθ 
γίυπι οαρ!υ!οτυπι'΄' καί Βερεκούνδου Εχοθρίῖοπες “ο φεσίίς 0Π8Ιοθοπθῆςί5 ϱοποίήἱ, 
καὶ ἤρα εἶχον περιέλθει εἰς γνῶσιν του ὅλα τά ὑπέρ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
ἐπιχειρήματα. Αἱ ἐπιστολαί του πρός ἀὐρηλιανόν ᾿Αρελήτης, θὐαλεντινιανόν Ἱόμεως 
καί τούς διακόγου: Ρουστικύν καὶ Σεβαστανόν μαρτυροῦν, ὅτι ὁ πάπας ἤτο 
πεπεισμένος περί τῆς ἀνάγκης καταδίκης τῆς Τριῶν Κεφαλαίων. Συγκεκριμένως: εἰς 
τήν ἐπιστολήν πρός Αὐρηλιανόν ὁ πάπας καταδικάζει ὅσους τολμοῖν νά 
χαρακτηρίσουν τά ΙΒ΄ Κεφάλαια τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ὡς ἀσεβῆ, ἤτοι τὴν ἐπιστολήν 
Ἴβα καὶ τούς ϑιασώτας της: εἰς τήν ἐπιστολήν πρός Πὐσλεντινιανόν'" κατακρίνων 
τούς ὑπερμάχους τῶν Τριῶν Κεφαλαίων λέγει περί αὐτῶν ὅτι ἔχουν «πρήσχημα 
κιθολικοῦ», δηλ. ὀρθοδόξου χριστιανοῦ, ἐνῶ πράγματι δέν εἶναι ὀρθό δοξοι’ τέλος δὲ 
μέ τήν ἐπιστολήν τοι! πρός τούς διακόνους Ρουστικόν καί Σεβυστιανόν διακηρύσσει 
ὅτι πραέβη εἰς τήν καθαίρεσίν τους, ἐπειδή ἀντετάσσοντη εἰς τήν ᾿Απόφανσίν του". 

᾿Απή τή Πρακτικά τῆς Συνόδου µας καὶ ἰδίως ἀπό τάς ἐπιστολάς τοῦ πάπα Βιγιλίου πρός τούς 
διακόναυς Ρουστικόν καί Σεβαστιανόν πληροφορούμεβα, ὅτι οἱ νεστοριανοί τῆς δύσεως: 

α. ἐβεώρουν τά τρία κεφάλαια ὀρθόδοξα [Πρᾶξ. Ζ᾿ 54, 7] καὶ διά τοῦτο κατεπολέμησαν μετά 
μανίης τήν ἐπόφπαιν τοῦ πάπα (Πρᾶξ. Α΄ 8 3, 12) 

β. ἀβετοῦν τήν Γ΄ Σύνοδον, τά ΙΒ΄ κεφάλαια καἰ τόν ἅγιον Κύριλλον (Πρᾶξ. Ζ᾽ 58, 15) ἰσχυριζόμενοι 
ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος μετέβαλε τήν πίστιν τῆς ᾿Εφέσου (Ζ᾽ 89.5] καὶ ὅτσι κατ᾿ οὐσίαν ἀθετοῦν τήν Σύνοδον 
τῆς Χαλκηδόνος, πού -ὅπως εἴδαμεγ- ἀποτελεῖ ἐπαγακύμωσιν τῆς Γ΄ Συνόδου (Πρᾶξ. ζ᾽ 6 8,3 γ᾽ καὶ 

γ. κατά συνέπειαν, εἶναι ἐχθροί τῆς Συνόδηυ τῆς Χαλκηδόνος (Πρᾶξ. Ζ΄ 8 9,3] καὶ ὅλων τῶν 
Συνόδων, ἀφοῦ φρονοῦν ὅτι μεταξύ τῶν Συνόδων ὑπάρχουν ἀντιφήσεις (Πρᾶξ. Σ᾿ 8 8,2]. 

᾿Πρβῶς ὁ πάπας Βιγίλιος τούς κατηγορεῖ, ὅτι δολίως προσποιοῦντα: τούς ὑπερμάχους τῆς Δ΄ 
Συνόδου (Πράξ. Ζ΄ ὃ Β.δ]. 

᾿Αλλά δέν πρέπει νά ληοσμονῶμεν, ἦτι οἱ γεστοριανοί τῆς δύσεως ἀκολουθοῦντες τόν Βοήβιον 
ἐϑεώρουν τόν Βεολογικήν στοχασμόν [880 {παοίοηίοα) ἐγκυρύτερον ἀπό τὰς μαρτυρίας τῶν ἁγίων 
πατέρων! Καὶ ἑρμηνεύοντες μέ τήν ταῖϊο {πβοίσφίο4 τόν ρον τῆς Χπλκηδύνας, ἔβλεπαν τήν ἀνακίνησιν 
τοῦ ζητήματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ὡσάν ἔνη ἀνεπίτρεπτον νεωτερισμύν (Πράξ. Ζ΄ 8 ἐ. 8]. 


11, Βλ. Πράξ. Β΄ δ 4, 4, Δίδεται σαφής μαρτυρία, ὅτι τό ἱμάϊσαίώπι: ἐχρησιμοποίει λέξεις μέ 
διφορουμένην σημασίην. Τοῦτο, ἀντί γή εὐχαριστήπῃ, ἐλύπησε ἀμφοτέρας τάς παρατάξεις, 

12, Κατά τήν καβ. Εὖ. Χρυσόν τό Ργο Πα!οπσίσπο ΤήΠΠΙ (αρ]{μ]ατυπὶ εἶχε γραιρῇ καὶ κυκλοφορήσει 
πρό τῆς ἐκδόσεως τοῦ {μάϊσαίυπι τοῦ πάπα Βιγιλίαυ (βλ, ἔργον τοῦ ζη! δαΐϑτυπῃ ιιπή ΤβηάθηΣ {5τ ΙΧ 
ἐβε Γασυπάμς νὐὴ Ηειπήδης, ἐν Κληρονομία τ.Α᾽ (1988) 1 σελ. 311-324} εὐθύς µετά τήν ἔκδασιν τοῦ Α΄ 
Διατάγματος τοῦ Ἰουστινιανοῦ, εἰς τό ὁποῖον καὶ ὀναφέρεται ἐν βιβλίῳ ἱ, Τ βλ. υ.ς. 804, β. 4). 

13, Βλ, Πράξ. Ζ΄ 58, 

14, Βλ. Πράξ. 2’ 8 10. 

15. Βλ. Πράξ. Ζ΄ 88. 
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Ἄλλ᾽ ἐκτός ἀπό τά ὡς ἄνω βασικῆς σημασίας μελανά σημεῖα τοῦ φρονήματος τῶν τότε 
τεστοριανιζύντων πρέπει νά μή διαλάθουν τῆς προσοχῆς µας καί τά ἑξῆς; 

α) οἱ νεστοριανοί παρουσίαζον ψευδῶς τόν πάπαν ἅγιον Λέοντα ὡς ἀποδεχόμενον τήν ὄιδασκαλίαν 
ταῦ Βεοδώρου Μοψουεστίας (Πρᾶξ. Ζ΄ 5 δ, 15] 

β) διέδιδαν ὅτι ἡ βιβλιοθήκη τῆς ἀρχιεπιακοπῆς Ρώμης ἦτο γεμάτη μέ τά Βιβλία τοῦ θεοδώρου 
(Πρᾶξ. Ζ᾽ ς 8, 10) 

Υ) χάριν τῆς πίστεώς τους μέ «διαβολικήν πανηρίαν» (Πρᾶξ. Ζ΄ 5 8, 17) ἐσυκοφήντηιν τόν πόπαν- 
πητριάρχην τους (Πρᾶξ. Ζ΄ ἃ 8, {8] ὕβριζον τόν βασιλέα τους (ΠρᾶΕ. Ζ΄ δ 8, 17 ὑποπίπτοντες εἰς τώ 
ἀποτρύπαιον διά Ρωμαίους ἔγκλημα τῆς ἱερασυλίας δαοή]ερίυπι) ἐξετόξευαν ἡνησίης κατηγορίας κατά 
ἀρχιερέων (Πρ8Ε. Ζ΄ δ, 1] διέδιδον πλαστά κείµενα τάχα τοῦ πάπα Βιγιλίου (Πρᾶξ. Ζ᾿ ϱ10 8] χάριν τῶν 
σκοπῶν τους (ίσως εἰς αὐτούς νά ὠφείλετο καί ἡ πλαστή ἐπιστολή Κυρίλλου (Πρᾶξ. Ε΄ 5 14.2} μέ τῆν 
ὁποίαν θίγεται τό κῦρος τῶν νόμων τοῦ βασιλέως θεαδησίου τοῦ Β΄ κατά τῶν Νεστορίαυ καί ϑεοδώρου- 
(Πρᾶξ. Ε΄ 8 14, 2, 2 βλ. καί Εἰσαγωγή κεφ. [Γ΄ ξ 2ε΄᾽ καί σημ. 42 διέδιδον ψευδῶς ὅτι ἡ ᾿Απόφανσις τοῦ 
πάπα κατεδίκαζε καί τά πρόσωπα τῶν Ἴβα καὶ θεοδωρήτου καί ἐγίνοντο αἴτιοι τόσον ἐντόνων 
ἀνγιϑέσεων εἰς τὴν δύσιν, ὥστε κατά τινα διαμήχην νή χυθῇ ἐν Ἰταλίᾳ ἐντός ἐκκλησίας αἷμα ἀνθρώπων 
(Πραξ. Ζ΄ Εξ 8, 18). 

Πρός ἐπιτυχίαν τῶν σκοπῶν τους δέν ἐδίστασαν νά ἀπευϑύνουν γραπτόν ὑπύμνημα (ὁ διάκονος 

«Ῥουσπκός] πρός τόν Ἰουστινιανόν, ἐπιχειροῦντες νά παραπλανήσοιν αὐτόν μέ ψευδῇ ἐπιχειρήματα π.χ. 
ὅτι ὁ ἅγιος Λέων ἀπεδέχετο τάς ἰδέας τοῦ θεοδώρου: (Πρᾶξ. Ζ΄ 6 δ, 17} καί νά διαδώσουν τήν 
᾿Απύφυνσιν εἰς ὕλην τήν δύσιν, ὅταν ὁ πάπας εἶχε πλέον ἀνακαλέσει αὐτήν (Πράξ. Ζ᾿ Ε 8,1). 

Ἡ ᾿Απάφανοις εἶχεν, ὡς ἐλέχθη, ἀσθενῆ σημεῖα, Περιεῖχε λέξεις καί ἐκφράσεις ἀμφιναουμένας 
καί διαμφισβητουμένας (Πρᾶξ. Ζ΄ 44, 4α). Ὁ πάπας ἀπέβη ἐξ αἰτίας αὐτῶν σημεῖον ἀντιλεγόμενον. Διά 
τοῦτο ἐζήτησε νά ἐξαλειφθῇ ἡ μνήμη τῆς, ἦτοι νά συγκεντρωϑοῦν εἰς χεῖρας τοι ὅλα τή ἀντίγραφή της. 
Ἡ ἐνέργεια αὐτή τοῦ πάπα εἶναι δυνατόν νά ὠφείλετο εἰς ἀγαθήν πρόθεσιν, ἀφοῦ ἀπό τόν θεῖον Τύπον 
τοῦ ᾿Ιουπτινιανοῦ πληροφορούμεθα, ὅτι «ἐνέμεινε πήντοτε εἰς τήν γνώμην του» ( Πράξ. Α᾿ δ 3, 19) καί 
μόνον ἠλίγον πρό τῆς ἑνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου ἄλλαξε γνώμην (Πρᾶξ. Α΄ δ 3, 13). 


γ. Παραλλήλως ὅμως πρέπει νά ὑποθέσωμεν, ὅτι ὡς ἀγνοῶν τίν ἑλληνικήν 
{Ίπφια6 ἠγαθοα6 ἱῃπαή 5υπ1“5) ὁ πάπας ἐπηρεάζετο ἀπό τούς περί αὐτόν λατίνους 
καί ἰδίως ἀπό τόν Φακοῦνδον. ᾿Επίστευσε λοιπόν ὅτι δέν ἐπιτρέπεται νά 
ἀναθεματίζωνται οἱ ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν ἐκκλησιῶν κοιµηθέντες. ᾿Απεφάσισε λοιπόν νά 
ἀνακαλέσῃ τήν ᾿Απόφανσίν του. Καί ἤρχισε νά ζητῇ ἐπιμόνως ἀπό τόν βασιλέα νά τοῦ 
ἐπιστρέψη ὅλα τή ἀντίγραφά της, πού εἶχαν μερίμνῃ τοῦ πατριάρχου Μηνᾶ σταλῇ εἰζ 
ὕλους τούς μητροπολίτας. 

Τότε ὁ βασιλεύς, ἀσφαλῶς γνωρίζων καλῶς τήν ἀλήθειαν, διέταξε νά 
συγκροτηϑῇ Σύνοδος ἑν Μοψουεστίῃ τῆς Κιλικίας, καί ἀφοῦ ἐρευνήση καί 
διαπιστώσῃ, ἄν ὁ θεόδωρος ἐξηκολούθει νά μνημονεύεται εἰς τά δἰπτυχά της ὡς 
ὀρθόδοξος ἐπίσκοπος, νά ἀποστείλῃ ἀντίγραφον τῶν πεπραγμένων της εἰς τόν πάπαν 
Βιγίλιον, διά νά πεισθῇ". Ἥ ἔρευνα ἀπέδειξεν, ὅτι οἱ ἄξιοι καταδίκης, ἕστω καί ἦν 
ἐκοιμήθησαν ἐν ἐκκλησιαστικῇ κοινωνίᾳ, καταδικάζανται καί ἀποκόπτονται καί μετή 
τόν θάνατόν τους. 


18. Βλ Πράξ, Ε΄ Ε18. 
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να... κα «ινα πὲ η, ον "ΙΙ 


δ. Ἔτσι τήν Ίδην Αὐγούστου 550 μ.Χ., μετή τήν λῆψιν τῶν Πρακτικῶν τῆς 
συνόδου τῆς Μοψουεστίας, ἐπραγματοποιήβη εἰς τό ἱερόν παλάτιον εἰδική σύσκεψις 
μέ συμμετοχήν πολλῶν ἱεραρχῶν καί ἀνωτάτων βασιλικῶν ἀρχόντων. Κατ΄ αὐτήν 
ἀπεφααίσθη νά συγκληθῇ πρός ρύθμισιν τοῦ ζητήματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
σύναδος Πἰκουμενική. Κατά τήν σύσκεψιν αὐτήν ὁ βασιλεύς Ἰουστινιανός εἰσηγήθη 
(βλ. Πραξ. Ζ΄ 83) καί ὁ πάπας ἀπεδέχθη καί ὅτι πρέπει νά συγκροτηθῇ Πἰκουμενική 
Σύνοδος καί ὅτι πρέπει νά μετάσχῃ εἰς αὐτήν. Μάλιστα δέ διά νά διασκεδήσῃ τήν εἰς 
βάρος του μομφήν ἐπί ἀπυνεπείᾳ καί παλιμβουλίᾳ προέβη, παρά τήν δυσηνηυχέτησιν 
τοῦ βασιλέως εἰς φρικτόν ὅρκον, ὅτι θά συνεργήσῃ μέ ὅλας τοι τής δυνάμεις διά τήν 
καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων καί ὅτι µέχρι τῆς συγκλήσεως τῆς Συνόδου δέν θέ 


προέβαινεν εἰς οὐδεμίαν, οὔτε φανεράν οὔτε κρυφήν, ἀντίθετον ἐνέργειαν. 0 ὕρκος 


τοῦ Βιγιλίου καταχωρίζεται ἐν Πράξ. Ζ΄ δ 11. ᾿Από αὐτά γίνεται φανερόν ὅτι ἡ 
σύνοδος συγκαλεῖται, διά νά ἐπιλύσῃ ζήτημα ἐπί τοῦ ὁποίαυ δᾷστανται αἱ ἀπόψεις 
ἀνατολῆς καὶ δύσεως. 

Παραλλήλως ἐδήλωσεν, ὅτι ἀκυροῖ τήν ᾿Απόφανσίν του. Καί ἠξίωσε ἀπό τόν 
βασιλέα νά τοῦ ἐπιστραφοῦν ὅλα τά ἐπίσημα ἀντίγραφά της, ὥστε νά μή σῴζεται τό 
ἀτυχές ἐκεῖνο κείμενον. Τό αἴτημά του ἐγένετο δεκτόν. 


4. Ὀμολογία Πίστειευς 


ᾱ,. Αλλ᾽ ἐνῷ προητοιμάζετο εἰρηνικῶς ἡ Σύνοδος καί συνεκαλοῦντο εἰς τήν 
βασιλεύουσαν οἱ ἱεράρχαι, νέα διαμάχη ἀγέκοψε τήν πραγματοποίησίν της. 

Ἐπειδή καθ᾿ ὕλον τύ διαρρεῦσαν διάστηµα (545-550) εἶχαν συγγραφῇ ὑπό τῶν 
λατίνων πολλά βιβλία ὑπέρ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων μέ σοβαρά θεολογικά ἐπιχειρήματα, 
ὁ βασιλεύς πρός ἀντίκρουσίν των ἐξέδωκε περί τά μέσα (Ἰούλιον) τοῦ 551 μ.Χ. τήν 
περίφημόν του «Ὀμολογίαν Πίστεως», Εἰς αὐτήν ὁ Ἰουστινιανός, µέ βάσιν τήν 
βεολογικήν σκέψιν τῶν Ἰωάννου Γραμματικοῦ καί Λεοντίου τοῦ Βιιζαντίου, 
ἰνασκευήίζει τά ἐπιχειρήματα τῆς ἀντιπάλου παρατάξεως καί συγκεκριμένως τοῦ 


11.. Ἡ ᾿δμολογία Πίστεως δέν ἧτο διάταγμα, ὡς κακῶς παρουσιάζεται ὑπό τῶν δυτικῶν, ἀλλά 
θεολογική πραγματεία, ἤ μᾶλλον πηιμαντική τις ἐγκύκλιας τοῦ βασιλέως -ἱερέως. Μέ τό ἔργον του αὐτό ἡ 
Ιουστινιανός, ἀφοῖ εἰς τύ Α΄ μέρος παρουσιάζει τό ὑρθόδοξον τῶν ὅρων «ἐκ δύο πύσεων», «μία ἡ ταῦ 
Βεοῦ λύγαι φύσις σεσαρκωμένη» καὶ «ἡ εἷς τῆς Τριάδος ἔπαθε σαρκί», ἦτοι τούς ὑπό τῶν «γεστοριανῶν» 
τῆς δύσεως ἀμφισβητουμένους κυριλλικούς ἄρους, προβαίνει εἰς τήν διατύπωσιν δέκα --τριῶν 
ἀναθεματισμῶν, στόχος τῶν ὁποίων εἶναι ὄχι τά ἐν σχέσει πρός τά Τρία Κεφύλαια ἐπιχειρήματα τῶν 
ἀντιχαλκηδονίων κατά τῆς Δ΄ Συνόδου, ἀλλά αἱ πεπλανημέγαι αἱρετικαί ἀπόψεις τῶν θεολόγων τῆς 
δύσεως. Πρός τελείαν δέ πιστηποίησιν τοῦ ὅτι καί τό ἔργον αὐτό καί ἡ Ε΄ Σύνοδος ἐστρέφετο µόνον 
κατά τῶν γεστοριανῶν λατίνων, ἀφιερώνει ὁλόκληρον τά Β΄ μέρας εἰς τῆν ἀναακευήν τῶν 
ἐπιχειρημάτων τους, τά ὁποῖα, ὡς καὶ ἀλλαχοῦ ἑτονίσθη, δέν ἐκφράζουν τάς ἀπόψεις τῶν 
ἀντιχαλκηδονίων, 
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βιβλίου τοῦ Φακούνδοιι Ρτο ἠε[εηςίοπε Τήμπι αρί{υίοπιπι καί διατυπώνει δεκατρεῖς 
ἀναθεματισμούς, οἱ ὁποῖοι στρέφονται σαφῶς καὶ ρητῶς κατά τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 
Ὅ ακοπύς τοῦ βιβλίου αὐτοῦ, διακηρύσσει ὁ βασιλεύς, δέν ἧτο Βεολογικύς - ἐπιστη- 
μονικός, ἠλλ᾽ ἐκκλησιαστικός καί ποιμαντικός. «Ταῦτα πρὸς ἀνατροπὴν τῶν 
συγχεόντων (-- ἀντιχαλκηδονίων) καὶ τεμνόντων (-- νεστοριανῶν) τὸ τῆς οἰκονομίας 
μυστήριον, εἰκότως ἐγράψαμεν, καὶ οὐ τῷ σαφηνίζειν τά ἐξ ὧν ἐστι καὶ ἐν οἷς 
γνωρίζεται ἡ Χριστός». Συνκεκριµέγνως σχοπός του ἦτο «τὸ τοὺς πρὸς ταύτην (τήν 
'Ὀρθήν Πίστιν) (ιλονεικοῦντας, μηνθάνοντας τὴν ἀλήθειαν, σπουδάσαι ἑνωθῆναι τῇ 
ἡγίᾳ τοῦ Βεοῦ ᾿Εκκλησίᾳ»”. Πρός τήν ἀλήθειαν δέ. τότε ἐφιλονείκουν, ὄχι οἱ 
ὑριστικῶς ἐξ ἀρχῆς ἀποστατήσαντες ἀντιχαλκηδύνιοι, ἀλλ᾽ οἱ λητῖνοι ὑπέρμαχοι τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων, ὡς σαφῶς μαρτυρεῖ ὁ πάπας Βιγίλιος εἰς τήν ἐπιστολήν τοῦ πρός 
Ραυστικήν καί Σεβαστιανόν”, Ἢ ᾿Ὀμολογία Πίστεως δέν ἦτο διόταγμα. Καὶ δέν 


ἐζητεῖτο ἀπό καγένη ἀποδοχή καὶ υἱοθέτησις τῶν ἐπιχειρημήτων της, Καί εἶχε: 


ἠπέραντον σημασίαν: ὄχι μόψον διότι οἱ ΙΓ΄ ἀναϑεματιαμοίτου ἐπαναλαμβήνονται ὑπό 
τῆς Ε΄ Συνόδου σχεδόν κατή λέξιν’ ὄχι μόνον διότι ὅλα τά Βεολογικά του ἐπιχειρήματα 
ἠξιοποιοῦνται καί ἐπαναλαμβάνονται: ἀλλά καὶ διότι δίδει σαφεστάτην μαρτυρίαν ὅτι ἡ 
ξ΄ Σύνοδος συνεκλήθη μέ μοναδικόν καὶ ἀποκλειστικόν σκοπόν νά καταδικάσῃ τήν 
ἐκτροπήν τῆς Δύσεως εἰς φρόνημα καί: πνεῦμα αἱρετίζον, πού προεμήνυε καί 
προητοίµαζε τό ἐπελθύν μεταγενεστέρως ὁριστικόν σχίσμα: καί νά ἐπιτύχῃ «τὴν 
ἔνωσιν τῶν ἱερέων», Καί ὁ ᾿Ισυστινιανός ἔχει πολλάκις ὁμολογήσει, ὅτι «ἀρχὴν καὶ 
θεμέλιον τῆς βασιλείας ἡμῶν ἐθέσαμεν, νὰ ἑνώσωμεν τοὺς διηρημένους ἱερεῖς τῶν 
ἡγίων τοῦ θεοῦ ᾿Εκκλησιῶν ἀπὸ ἀνατολῆς ἕως δυσμῶν»''. Ὁ κύριος στόχος τῆς 
βασιλείας του, ἦτο καί κυρία ἐπιδίωξίς του κατά τήν Ε΄ Σύνοδον. 

β. Ὅμως δυτικοί ἐπιχειροῦν ἀντίκρουσιν τῆς «᾿Ὀμολογίας». Εκδίδεται (ὡς 
ἔργον «ἀρχιερέων μικρῶν πόλεων» ἐπιστολιμαῖον βιβλίον τιτλοφφορούμενον «κεφαλαι- 
ογρήφιαν»'', ἐπειδή παρουσίαζε τάς ἀπόψεις των ὑπό μορφήν «κεφαλαίων». Περὶ τοῦ 
βιβλίου αὐτοῦ ὁ Ιουστινιανός μᾶς πληροφορεῖ, ὅτι ἐγράφη ἀπό ἕνα κρυβέντα εἰς τήν 
ἀνωνυμίαν «διδάσκπλον»”', ὁ ὁποῖος καὶ παρέπεισε τούς ἄλλους νά προσυπογράψουν. 

Αἱ ἀπόψεις, τάς ὁποίας ἐξέθεσην εἰς τύ «κεφηλαιογράφιον» εἶναι αἱ ἑξῆς: 

απ. Ἡ ἐπιστολή Ἴβα εἶναι ὀρθόδοξος, ἀφοῦ κατακρίνει τόν ᾿Απολινάριον καὶ, εἰς 


-- -ᾱ- 


18. Μαη5ἱ 5, 55 Δ. 

18. Μαηςὶ 8, 877 Ε᾽. 

20, Βλ. Πράξ, Ζ᾽ 58, Ξ-β. 

21. βλ. Πράξ. Α΄ 53,1. 

22. Νησί 8, 000 Α΄. 

29. Τὸ ἀπολεσβέν βιβλίον ἔφερε τόν τίτλον ἤ «Κεφάλαια» (Μαπ5! 9. 583 Α΄, δ13Α᾽, δ200᾽ Β26 
Α΄}, ἢ «κεφαλαιογρήφιον» (Μαποὶ 8, 624 Α΄). Πιθαγωτέρα ἡ δευτέρα ἐκδοχή. 
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τό τέλος της, ἐπανορθώνει τάς εἰς βάρος τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ὕβρεις". 

β. Ἡ ἐπιστολή Ἴβα δέν κάνει λόγον περὶ τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου”. 

γ. Τό «ἐκένωσεν ἑαυτόν» ἀναφέρεται εἰς τήν δούλου μορφήν". 

5. Αἱ δύο ἐν Χριστῷ φύσεις ἔχουν μίαν δύναμιν καί ἐξουσίαν”. 

ε. ἅγιος Κύριλλος µετά τάς διαλλαγάς «ἡρμήνευσε» τά ΙΒ΄ Κεφάλαια, δηλ. 
ἐννόησεν αὐτά ὀρθῶς, ἐνῷ πρό τῶν διαλλαγῶν ἡρμήνευεν αὐτά οὐχί ἀρθῶώ! 

στ. Ἡ τυχόν κατάκρισις τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα θά βλάψῃ τήν ὑπύληψιν τῆς 
β΄ Συνόδου”. | 

ζ. Τά ΙΒ΄ Κεφάλαια εἶναι σκοτεινά καὶ χρήζουν ἑρμηνείας". | 

π. ᾿Αναθεματίζοµεν κεφάλαια τοῦ Βεοδώρου νεστοριανικά, ἀλλά ὄχι. τόν 
θεύδωρον, ἐπειδή ἔχει κοιμηθῇ καὶ οἱ κεκοιμημένοι δέν ἠγηβεματίζονται”. 


πε------------------κππακὼ-ικ--κ----- 


24. Ναπεὶ 8, 592-604 Α΄. «Δῆλαι καθεστήκατε, ὅτι οὔτε τὸ ὕφος, οὔτε τὴν δύναμιν ἔγνωτε τῆς 
αὐτῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς" κατὰ ᾿Απολιναρίου γὰρ οὐδὲν περιέχει... ῃὐδὲ ἐν τῷ τέλει ἡ αὐτὴ ἀσεβὴς 
ἐπιστολὴ ἀνέτρεψε τά κατά τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου εἰρημένα: μᾶλλον μὲν οὖν τὰ χείβονα κατ΄ αὐτοῦ ἓν 
τοῖς τελευταίοις εἶπεν», { Επιστολή, Μαπεί 8, δ82 Ε΄]. 

25. Μαποὶ 9, 804 Α΄. 

98, Μαποὶ 8. 613 Α΄. ᾿0 ἅγιος Κύριλλος ἐμπαίζων τήν ἄποψιν τῶν γεστοριανῶν, ὅτι ἡ κένωσις εἶναι 
τῆς δούλου μαρφῆς, παρατηρεῖ «τίς ὁ πλούσιας; καὶ τίνα τρόπον ἑπτώχευσε: Βασανιζέτι καὶ νῦν ἡ λόγος 
ἡμῖν. Εἰ μὲν γάρ, καθ ᾽ ἤ καὶ φρονεῖν καὶ λέγειν αὐτοὶ τεθαρσήκασιν, ἄνβρωπος ἀνελήφθη παρά τοῦ θεοῦ, 
πῶς ἐπτώχευσεν ὁ ἀναληφθεὶς καὶ τοῖς ὑπὲρ φύσιν ἀξιώμασιν ἐκλελαμπρυσμένος, δεδόξασται γάρ. Β, 
εἰ μὴ τοῦτό ἐστιν ἀληθὲς, διαβεβλήσεται παρ᾿ αὐτῶν ἡ ἀνάλπῳις ὡς κατακομίσασα πρὸς τὸ μεῖον καὶ 
πρός γε τὸ δυσκλεέστερον τὸ τῆς ἀνθρωπότητος μέτρον... θὐκοῦν, οὐκ ἐπτώχευσεν ὃ ὑναληφθείς. 
λείπεται τοίνυν εἰπεῖν. ὅτι γέγονεν ἐν πτωχεία τῇ καθ᾿ ἡμᾶς ὁ πλούσιος ὡς ϑεύς» (᾿Ιουστινιαναῦ 
ἐπιστολή, Μαπϑὶ 8, 817 Ε΄], 

21. Μαπεί 8, 6200. ᾿Από αὐτά γίνεται φανερόν, ὅτι οἱ νεστοριαναί τῆς δύσεως εἶχον ἀποδεχθῇ τόν 
γεστοριανικόν μονυβελήτιαμόν. Βλ. σχετικά ἐν Μαποὶ 8, 820 ΠΕ, καθώς καί τόν ἔλεγχον τῶν απόψεων 
αὐτῶν ἐν Μαπεί 8, 620 Π-824 Α΄. 

28. Μαπεὶ 4, 828 0. ᾿Ὦ Ιουστινιανός ἐλέγχων τούς συγγραφεῖς τοῦ κεφαλαιογραφίου γράφει 
«᾿Ερυθριᾶν ὀφείλουσι λέγοντες, ὅτι οἱ ἀνατολικοί, οἱ Νεστόριον ἐκδικοῦντες, ἐδέξαντο τὸν ἐν ἁγίοις 
Κύριλλον τά ἴδια κεφήλα!α ἑρμηνεύδαντα». Μαπὶ 9, 828 5. 

29. Μαποί 9, 829 5. 

30, Μαποὶ 8, 898 Π. 

31. Μαποὶ 8, 840 Β΄. Επί τῶν ἀπόψεων αὐτῶν τῶν ὑπερμόχων τῶν Τρίων Κεφαλαίων ἐ 
Ἰουστινιανός εἶχεν ἤδη παρατηρήσει τή ἑξῆς: «᾿Επειδὴ δέ τινες τὸν ὑπὲρ θεοδώρου λόγον ποιούμεναι, 
προφερομένων τῶν ἀσεβῶν αὐτοῦ συγγραμμάτων διὰ τὴν ἐνοῦσαν αὐτοῖς βλασφημίαν, προσποιδῦνται 
μὲν λέγειν ὅτι ἀσεβῆ ταῦτα τυγχάνει, αὐτὸν δὲ τὸν τὴν τοιαύτην ἀσέβειαν ἐξεμόσαντα παραιτοῦντα: 
ἀναθεμυτίζειν, Βαυμόζομεν τὴν τούτων ἄνοιαν, ὅτι τῇ θείᾳ τολμῶσιν ἐναντιοῦσθαι γραφῇ φανερῶς 
λεγούσῃ. ὅτι ἐν ἴσῳ μισητὰ θεῷ καὶ ὁ ἀσεβῶν καὶ ἡ ἀσέβεια αὐτοῦ. Καὶ γὰρ τὸ πραχθὲν οὖν τῷ δράσαντι 
πολασθήσεται: εἰ δὲ ὑμοίως τῇ αὐτοῦ ἀσεβείᾳ μισητὸς θεῷ καὶ ὁ ἀσεβῶν, πρόδηλον, ὡς ὁ τοιοῦτος 
τεχώρισται τοῦ θεοῦ καὶ τῷ ὀναθέματι δικαίως ὑποβάλλεται: τὸ γὰρ ἀνάβεμα οὐδὲν ἕτερον σημαίνει ἢ 
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8, Τέλος, ἀφοῦ προέβαινον εἰς ἀτελῆ ἔκθεσιν πίστεως, οἱ ἐπηρμένοι λατῖγοι, 
πού ἐφαντάζοντο ὅτι ἡ Σύνοδος ἐγίνετο διά νά ἐξομαλυνθῇ ἡ ἐπιστροφή τῶν ἀντι- 
χαλκηδονίων, συνιστοῦν εἰς τόν βασιλέα, τί πρέπει νά ἁπαντήσῃ εἰς τά τυχόν ἐρωτή- 
μητά του, 

Τό Κεφαλαιογράφιον ἀπετέλει μίαν ἀκόμη προσπάθειαν νά ἀποδειχθῇ ἡ 
ἐπιστολή Ἴβα ὀρθόδοξος καὶ κυρωθεῖσα ὑπό τῆς Δ΄ Συνόδου. Εἰς τά Κεφαλαιογράφιον 
ἀπήντησεν ὁ Ιουστινιανός μέ τήν «ἐπιστολὴν πρὸς τοὺς γράψαντας καὶ ἐκδικήσαντας 
θεύδωρυν»" κλπ.. Καὶ τά δύο βιβλία ἐγράφησαν μεταξύ Ἰουλίου 551 καί 
Φεβρουπρίου 553 μ.Χ., δηλ. πρό τῆς ἐνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς Ε΄ Συνόδου. 

Αἱ μαρτυρίαι, τάς ὁποίας ἀρυόμεθα ἀπό τήν ἐπιστολήν, πείθουν ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος 
συνεκροπίθη μέ μύνον σκοπόν νά ἐξασφαλίσῃ τήν καί ἐν τῷ μέλλοντι ἔνωσιν τῶν 
ἱερέων τῆς ἀνατολῆς καί τῆς δύσεως, ἀνακόπτουσα τήν πορείαν τῆς αἱρόσεως. Ἢ 
ἄποψις ὅτι ἀπέβλεπεν εἰς τήν προλείανσιν τοῦ ἐδάφους διά πίν ἐπιστραφήν τῶν 
ἀντιχαλκηδονίων ἐλέγχεται αὐθαίρετος καί ἁμάρτυρος καὶ ἀντικρούεται ὑπό τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ, ὁ ὁποῖος τονίζει σαφῶς: «᾿Επειδὴ ἐγράψατε λέγοντες διὰ τοῦτο ἡ μᾶς 
τπουδὴν ποιήσασθαι τά Τρία Κεφάλαια ταῦτα καταδικασθῆναι... ἵνα τὸ θέλημα 
πληρωθῇ τῶν ἀπὸ τῆς Καθολικῆς Εκκλησίας ἑαυτοὺς χωρισάντων, γινώσκετε ὅτι 
ἡμεῖς οὐ δι᾽ ἐκείνους ἐποιήσαμεν τοῦτο, ἀλλὰ πρῶτον μὲν διὰ τὴν ἀσέβειαν τῶν 
προειρημένων Κεφαλαίων, ἔπειτα δέ, ὅτι τινὲς τὸ Νεστορίου ὕνομα σιωπᾶν 
προσποιούμενοι (ἄρα ὄχι οἱ γεστοριαναί τῆς ἀναταλῆς), τὴν κακοδοξίαν αὐτοῦ 
εἰσαγαγεῖν ἐπεχείρουν, τὴν ἀσέβειαν τῶν Κεφαλαίων τούτων τῇ Καθολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ 
προσάπτοντες»΄', 

Ἡ Ε΄ Σύναδος στρέφεται µόνον κατά τῶν λατίνων. Μόνον δι᾿ αὐτούς ἰσχύουν 
τά ἀκόλουθα λόγια: «ἐτολμήσατε τοῖς ἀποστόλοις ἑαυτοὺς ἐξισῶσαι καὶ τοὺς 
πατριάρχας καὶ πάντας τοὺς ἱερεῖς ἐνυβρίσαι. Τοσοῦτον δὲ τὴν ᾿Εκκλησιαστικὴν 
κατάστασιν οὐκ ἐφυλάξατε, ὅτι τὸ ἐν μηδενὶ χρόνῳ γενόμενην ὑπὸ Χριστιανῶν, 


τὸν ἀπὸ θεοῦ χωρισμόν» (Μαποὶ 4, 503 Ε᾽-ΒΤ2 Α΄). 

«Ἐπειδὴ ἐγράψατε ὅτι τὰς ϑευδώρου βλασφημίας τὰς παρ᾽ ἡμῶν πεμφθείσης ἡμῖν 
ἀναθεματίξετε, εἴ τινος ἂν ὥσιν, αὐτὸν δὲ θεύδαρον ἠμφιβάλλετε ἀναθεματίσαι διὰ τὸ ἤδη 
προτελευτῆσαι αὐτὸν ἐν τῇ κοινωνίᾳ, ὡς λέγετε, τῶν ᾿Εκκλησιῶν... Κατανοεῖτε τοίνυν, ὅτι ἐκεῖνας 
τελευτᾷ ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὁ τὴν ὀρθόδοξον πίστιν μέχρι πέρστας τῆς οἰκείας ζωῆς 
φυλάξας» (Μαποὶ 8, 824 8}. 

«Τοιαῦται αἱ τοῦ θεοδώρου βλασφημίαι εἰσίν, ὅτι οὐδὲ ὑμεῖς ἐτολμήσατε ταύτας ἐκδικῆσαι, εἰ καὶ 
τὸν ἐκθέμενον ταῦτας ἐκδικεῖτε' φανεροῦ ὄντος, ὅτι οὐδεὶς τὰ κακὰ κατακρίνων τὸν ἐκθέμενον αὐτὰ 
ἐκδικεῖ, πλὴν εἰ μὴ ἐκεῖναν, τὸν μετανοήσαντα καὶ τῆς ἰδίας ἀποστάντη πλάνης καὶ ταῦτα καταδικάσαντη» 
(Ἴουστ. Επιστολή Μάης! 9, δ25 Ε΄). 

τα. Μαποὶ ἃ. 644Ε ἐξ, 

82. Μαποί ϐ, 583, 

34. Μαποὶ 8, 532 Β. 
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ἐτολμήσατε ποιῆσαι. Πάντων γὰρ τῶν μακαριωτάτων πατριαρχῶν (-- καί τοῦ Βιγιλίου) 
τὴν πρὸς ἀλλήλους ἕνωσιν ἐχόντων, οὐδεὶς ἑαυτὸν τῆς Καθολικῆς Ἐκκλησίας 
ἐχώρισεν, εἰ μὴ φανερῶς αἱρετικῇ μανίᾳ συνείχετο. Ὅπερ ὑμεῖς ἐπὶ τοῦ παρόντας 
ποιεῖν ἑσπουδάσατε. ᾿Αλλ᾽ εἰ καὶ τοῦτο γέγονε παρ᾿ ὑμῶν, ἡμεῖς οὐ παυόμεθα πᾶν 
ὅτι οὖν πρὸς ἐπανόρθωσιν ὑμετέραν καὶ ποιοῦντες καὶ γράφοντες»''. 

Ἡ Σ᾽ θἰκουμενική Σύνοδος δέν ἔχει ἀπολύτως καμμίαν σχέσιν μέ τούς 
ἀντιχαλκηδονίους. «Οὐδὲ γὰρ οἱ τῆς Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας κεχωρισμένοι περὶ τούτων: 


τῶν Κεφαλαίων λόγον τινὰ ποιοῦνται, εἰδύτες ὅτι ταῖτα-οὐδεὶς δύναται Χριστιανοῦ 


προσηγορίαν ἔχων ἐκδικεῖν... οἱ γὰρ τοῖς ὀρθοῖς τῆς Ἐκκλησίας ἐναντιούμενοι 
δόγμασιν ἐπιθυμοῦσι μᾶλλον τὰ μνημογνευθέντα Κεφήλαια ἐκδικεῖν τὴν ἁγίαν τοῦ 
θεοῦ ᾿Εκκλησίαν, ἵνα διὰ ταύτης τῆς προφάσεως τοὺς ἀπλουστέρους ἀπατήσωσι καὶ 
τὸν Χριστιανὸν λαὸν τῆς ᾿Εκκλησίας χωρίσωσιν»'', 

᾽. Ακόμη μαρτυρεῖται σαφῶς ὅτι οἱ ἐχθροί τῆς ᾿θρθοδόξου Πίστεως, μέ τούς 
ὁποίους ἠσχολήθη ἡ Ε΄ Σύνοδος προέρχονται ἀπό τήν Ἰταλίαν, ἀφοῦ ἀναγράφεται 


ἐπί λέξει: «Πάντων γὰρ ἀναγνωσθέντων τῶν παρ᾽ Ὑμῶν γεγραμμένων σφόδρα 


ἐλυπήϑημεν ὅτι εἰς τοιαύτην ἑνεπέσατε πλάνην, ἄνθρωποι ἐξ ἐκείνης ὄντες τς 
χώρας, ὅπου ἀεὶ πρὸ ὑμῶν ἡ ὀρθὴ πίστις ἀμώμητος ἐφυλάχθη. 0θεν καὶ 
ἀναγκαῖον ἑνομίσπμεν πρὸς τὰ ρηθέντα ὑμῶν κεφάλαια ἀντιγράψαι καὶ παραινέσαι 


"ὑμῖν, ταύτης τῆς ἀσεβείας καὶ τοῦ ἀσεβοῦς ὑμῶν διδασκάλου ἀποστῆναι, τοῦ τὰ 


προειρημένα κεφάλαια συγγραψαμένου»”. . 
Ποῖος ὁ διδάσκαλος; Ὁ Φακοῦνδος Ὃ Ρουστικός; Ἄλλος τις; Δέν ἔχει 

ἰδιαιτέραν σημασίαν. '... | 
Τέλος πρέπει νά τονισθῇ, ὅτι οἱ ἀπαδοί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀπετέλουν, ὅπως 


«καί οἱ θεοδωριανοί ἐν ᾿Αντιοχείᾳ, μίαν ἑλίτ διανοουμένων, ποή δέν ἐξεπροσώπει εἰς 


τά πιστεύματα τόν ὀρθόδοξον τῆς Ἰταλίας λαόν. Ἰδού τί καταμαρτυρεῖ ὁ 

Ἰουστινιανός: «Ἐπειδὴ πολλὰ τῆς µνημονευθείπης ἐπιστολῆς τῆς πρὸς Μᾶριν τὸν 

-αἱρετικὸν γεγραμμένης παραλελοίπατε, καὶ οὐκ ἑτολμήσατε ταῦτα τοῖς Ὑμετέροις 

Κεφαλαίοις ἐνθεῖναι, ἵνα μὴ καὶ ἐκ τούτων τὴν ἐξ ὑμῶν ἐκδικουμένην ἀσέβειαν ὁ παρ᾽ 
ὑμῖν τῶν Χριστιανῶν μάθῃ λαύς, ἀναγκαῖον ἐνομίσαμεν.. »''. 

άν λοιπόν, ἐκτός τῶν ὡς ἄνω, λάβωμεν ὑπ᾿ ὄψιν ὅτι ἐναντίον τῆς καταδίκης 

τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἠγωνίσθησαν καί δή ἐκθύμως μόνον οἱ δυτικοί καί πρό τῆς 


34, Μαηςί 9, 590 Α. 

35. Μαποὶ 9, 582 0. 

38 Μαποὶ 3, 533 Α. Ὁ ΜΙ. Π6 ἱπί85 διακηρύττει σαφῶς, ὅτι τά ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων διήρεσε 
τήν ὀρθόδοξον ᾿Εκκλησίαν εἰς ἄύᾳ στρατόπεδα: τύ ἕν ἀπετέλουν οἱ ἐπίσκαπαι τῆς λατινοφώνον δύσεως 
τό ἄλλο οἱ ἐπίσκοποι τῆς Ἑλληνοφώνου ἠνατολῆς (ἔ.ἀ. σελ. 1]. 

3]. Μαηδὶ 8, 824 Β. «᾿Αλλ᾽ ὡς ὁ διδάσκαλας βούλεται, οὕτω φρονεῖ τό ποίμνιον» (Κύριλλος πρός 

᾿Ακάκιον Μελιτηνῆς ἐν Πράξ. Ε΄ 6 14, δ).. 
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σιγκροτήσεως τῆς ξ΄ Συνόδου καί μετ᾿ αὐτήν, καταλήγοµεν εἰς τό συμπέρασμα, ὅτι 
στόχος τοῦ βασιλέως ἦτο ἡ πνευματικὴ θεραπεία τῆς Αύσεως καὶ ἡ περίσασις τῆς 
ἑνότητος. 

Καὶ ἀπεδείχθη ὅτι ὁ Ἰαυστινιανός εἶχεν ἐνεργήσει ὀρθῶς, ἀφοῦ τελικῶς οἱ 
δυτικοί ἔχουν καταφέρει νά ἀποδέχωνται καί τήν Ε΄ Πἰκουμενικήν Σύνοδον καἰτά Τρία 
Κεφάλαια! ᾿Ασφηλῶς δέ τό κακόν θά ἦτο χειρότερον, ἄν δέν εἶχε καί διά τάς δύο 
ἐκκλησίας ἰσχύν ἡ ψῆφος τῆς Ε Συνόδου. 

γ. Παρά ταῦτα, ἴσως διεγειράµενος ὑπό τῶν φανατικῶν ὑπερμάχων τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων ἱεραρχῶν τοῦ θρόνου τού, καί ἀσφαλῶς μέ ἀπώτερον σκοπόν τήν 
µαταίωσιν τῆς ὑπό σύγκλησιν Συνόδου, ὁ πάπας ἀντέδρασε. Καί ἐζήτησε τήν 
ἀγάκληπιν τῆς ᾿Ὀμολογίας Πίστεως. Ἴσως μέ τήν σκέψιν ὅτι χωρίς τήν γνῶσιν καί 
μελέτην τῶν θεολογικῶν ἐπιχειρημάτων της οἱ ἀνατολικοί ἱεράρχαι εὐκόλως θά 
ἐρυμουλκοῦντο πρός τής ἀπόψεις τοῦ Φακούνδου. ᾿Αλλ᾽ ἐπλανᾶτο. Οἱ ἀνατολικοί δέν 
συνεφώνουν μαζί του. Καὶ δέν ἑκάμφθησαν ἀπό τάς ἀπειλάς του περί ὀφορισμοῦ καί 
καθαιρέσεώς τους. Κατά τά μέσα ᾿Ἰουλίου 551 μ.Χ. ὁ μέγας ἱεράρχης θεόδωρος 
ἀρχιεπίσκοπος Καισαρείας ὁ ᾿Ασκιδᾶς ἐλειτούργησεν εἰς πανηγυρίζοντα ναόν, εἰς τήν 
θύραν τοῦ ὁποίου ἧτο ἠνηρτημένη ἡ ομολογία Πίστεως καὶ ἐμνημόνευσεν ὡς 
κανονικόν πατριάρχην ᾿Ἀλεξανδρείας τόν ᾿Απολινάριαν, τόν ὑποῖον ὁ πάπας δέν εἶχεν 
ἀκόμη ἀναγνωρίσει. Ὁ Βιίλιος θεωρεί τήν ἐνέργειαν αὐτήν ἀπαράδεκτον, Καὶ 
ἀποδύεται εἰς μίαν περιπέτειαν αὐτοηρωσποιήσεως: ἀφορίζει τόν ἅγιον Μηνᾶν καί 
καθαιρεῖ τόν θεύδωρον ᾿Ασκιδᾶν (6 Φεβρουαρίου 552 μ.Χ.) (εἰς τό σγετικήν 
ἔγγραφόν του ὁ πάπας χαρακτηρίζαι τόν θεόδωρον ὡς «ἱκανόν νά καταστρέψῃ τήν 
Ἐκκλησίαν»γ' καταφεύγει καί ζητεῖ ἄσυλον εἰς Τόν ναόν τοῦ ἀποστόλου Πέτρου’ 
ἀναζητεῖ ἄσυλον εἰς τόν ἱερύν ναόν τῆς ἁγίας Εὐφημίας ἐν Χαλκηδύντ ἐξαπολύει τήν 
ἐγκύκλιον ἰπίνεισο Ροριήο Π6[”, μέ τήν ὑποίαν διαμαρτύρεται ὅτι ἡ ᾿Ὀμολυγία 
Πίστεως τραυματίζει τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος, χαρακτηρίζει τήν ἀνακίνησιν τοῦ 
ζητήμπτος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ὡς «μέγα σκάνδαλον»: καί ζητεῖ γή ἀρθῇ τό 
σκάνδαλον ἀπό τάς ψυχάς «τῶν σκανδαλισθέντων λατίνων ἐπισκόπων». Ἔκτοτε ὁ 
πάπας ταυτίζεται πλήρως μέ τούς λατίνους βιασώτας τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

τά ἐπιχειρήματι τοῦ πάπα εἶναι ἀστήρικτη. Παρά ταῦτα οἱ ἱεράρχαι τῆς ἀνατολῆς 
δηλοῦν ὑποταγήν καὶ ζητοῦν ἄρσιν τῶν ἐπιτιμίων΄ καί μέ ἔγγραφά τους πρός τόν 





38. Βλ. Βιγιλίου Ὀαπηπαίία Πιδυδηή, Μαπεί 8, 58-81. Ὢ Βεόδωρος ᾽Ασκιδᾶς, περί τοῦ ὁποίου ὁ 
πάπας γράφει, ὅτι ἦτο ἱκανός νὰ καταστρέψῃ ὀλόκληρον τήν ᾿Εκκλησίαν, ὑπῆρξεν εἷς τῶν μεγίστων 
αὐτῆς ἱεραρχῶν καὶ ἐχρησίμευσεν ὡς ὄργυνον τῆς χάριτος καὶ τῆς ἐνεργείας τοῦ ἁγίου Πνεύματος. Ὁ 
θεόδωρος ἐπρωτοστότησεν εἰς τὴν Σύνοδον καὶ ἡπῆρξε ὁ κύριας συντάκτης τῆς ἀποφάσεώς της καὶ 
εἰσηγητής τῶν δυσκολωτέρων βεμάτων, ἤτοι περί τῆς δυνατότητος ἐκφωνήσευς ἀναθέματος κατέ τοῦ 
θεοδώρου (βλ. Πράξ Ε΄ 6 {4} καὶ περί τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Ἴβα (βλ. Πράξ. ΣΤ᾿ 8 ἢ 

᾽. φ8, Βλ. Μαποὶ ϐ, δῦ- 35. 
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πάπαν (26 Ἰαυνίοι 552) διεκήρυττου ὅτι: α) δὲν εἶχον προβῇ εἷς οὐδεμίαν ἐνέργειαν 
κατά τοῦ πάπα, β) δέν εἶχον ποτέ γράφει ἢ ὑπογράψει κήτι, Τό ὑποῖον θά ἠδύνατο νά 
λυπήση τόν πάπαν, Υ) ἐζήτουν συγγνΏμην δι᾽ ὅλα, ὅσα εἶχον λυπῆσε: τόν πάπαν, παρ 
ὅτι δέν τά εἶχον διαπρόξει αὐτοί, καί ὃ) ἐζήτουν συγγνώμην, διότι κατᾶ τό διάστημα 
ἀπό ης Φεβρουαρίου μέχρι Ἴδης Ἰουνίου εἶχον κοινωνίαν μέ ἀκοινωνήτους, δηλ. 
μεταξύ τους". | 

Ὁ πάπας ἀπεδέχθη τάς ὁμολογίας τους -τί περισσότερον ἄλλωῦτο να 
ἐπερίμενε:- καί ἐδέχθη αὐτούς εἰς ἐκκλησιαστικήν κοινωγίΏν. ΜΝ 

5. ἱετ᾿ ὀλίγον, ᾖτοι τόν Ἰούνιον (} τοῦ 552 μ.Χ., ἐπραγματοποιήθη σὐσκεψις 
ἐπί ἐπιπέδου ἱεραρχῶν'. Κατ᾿ αὐτήν ὁ πάπας ἐπανῆλθεν εἰς τήν ἀξίωσίν του νά 
ἀνακληθῇ ἡ 'Ομολογία πίστεως. Τό αἴτημα ἔγινε δεκτόν ὑπύ τοῦ βασιλέως, ἐπειδή 
-κατά τόν καϑηγητήν Εὐ. Χρυσόν- «δέν ἧτο διοτεθειμένος νά ὑπερβῇ τά 0ριᾳ, τῶ 
ὁποῖα ἔθετεν εἰς τήν ὀξουσίαν του ἡ ἐκκλησιαστική του συνείδησις», 


5. Σύγκλησις τῆς Ἀννύδου 


α. Μετά ὁπό αὐτήν τήν αὐσκεψν ἤρχισε μέ γοργόν πλέον ρυθµόν ἡ 
προετοιμασία τῆς Συνόδου". Κατά τάς διαβουλεύσεις περί τόν τόπον συγκροτήσεώς 
της, τόν ἀριθμόν τῶν συνέδρων της, τό ποσοστόν τῆς εἰς αὐτήν ἐκπροσωπῆσεως τῶν 
διαφόρων τοπικῶν ἐκκλησιῶν, ὁ πάπας εὗρε τήν εὐκαιρίαν νά προβάλῃ διαφόρους 
ὀξιώσεις, αἱ ὁποῖαι ἅμως δὲν ἔγιναν δεκταὶ, Καί δέν ἐπέτυχον τίποτε ἄλλο, εἰμή νά 
παρουσιάσουν αὐτόν ὡς ἀσυνεπῆ καί ἐκ συστήματος κωλυσιεργοῦντα".. | 

Ὡς θά ἴδωμεν, τά αἰτήματα “προτάσεις τοῦ πάπα ἦσαν ἁπαράδεκτα, 
ἐκκλησισλογικῶς σφαλερά, καί δέν ἑστηρίζοντα εἰς καμμίαν σχετικήν ὑπόσχεσιν τοῦ 
βασιλέως, ὡς κακῶς ἐνόμισάν τινες”. Ὁ βασιλεύς καί οἰὀρθόδοξοι ἱεράρχαι ἐμεῖναν 
σταθεροί εἰς τήν ἐκκλησιαστικήν ἀρχήν, ὅτι ἐπιβάλλεται γά διεξαχθῇ ἐπὶ τοῦ 
ζητήματος εὐροῖα καὶ ἐλευθέρα ἐν Συνόδῳ θεολογική συζήτησις (βλ. Πραξ. Α΄ 89, 
13]. Παρά ταῦτα ὁ Εά. ςρῃνιαπζ, ἐφαρμόζων ἄλλα κριτήρια, θεωρεῖ τόν Ἰηυστινιανόν 
τἑπτερημένον πάσης ταπεινώσεως»! 

β. Αἰφνιδίως ὅμως τήν 25ην Αὐγούστου 552 ἐκοιμήθη ἐν Κυρίῳ ὁ ἅγιος Μηνᾶς. 
Διάδοχός του ἐξελέγη ὁ ἅγιος Εὐτύγιος, κληρικός διακρινόμενος διά τύ ἀσκητικόν τοῦ 


':....','᾿'᾿᾿π᾿Ἢ᾿π᾿π"π“ΛΛ᾿ὶ) ..αηηηἲ 


ἠ[. βλ. Μάποὶ Π, 63 Λ. 

41. Κατά τήν οὐσκεψιν αὐτήν ἀπεφοσίσθη σύγκλησις τῆς συνόδου, πιβανῶς διά τόν ᾿Οκτώβριον τοῦ 
557 μ.Χ. (βλ.ξ. δἱδίη, {ἰοίοίτε ἐν 845 Επιρίτο, Βτυχείίθς 1873. σελ. βΞ8). Ἡ σχετική σάκρα δὲν σώζεται. 

49, Βλ. Εὖ. Χρυσοῦ, ἔ.ἀ. σελ. 88. 

43. Βλ. Εὖ. Χρυσοῦ, ἕ.ᾖ. σελ. 80. 

44. Βλ. Πρός. Α΄ ὃ δι 11-18 καί ΠΡξ. Β΄ ξ, 1-11. 

45. ΒΛ. Πράξ. Α΄ 8 1 καὶ σημ. δ0. 
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βίου του, τάς ἀρετάς καὶ τήν βαθεῖαν θεολογικήν κατάρτια΄ν τοι, 

0 ἅγιος Εὐτύχιος, στερρῶς ἐχόμενος τῆς πεπαιθήσεως, ὅτι ἡ καταδίκη τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων ἦτο ζήτημα αὐτοσυνειδησίας τῆς Ἐκκλησίας, ἀπηύθυνε τήν δην 
Ἰανουαρίου 553 ἐπιστολήν πρός τόν πάπαν, μέ τήν ὁποίαν ἀφ᾽ ἑνός ἔδιδεν 
ὁμολογίαν πίστεως καί ἀφ᾽ ἑτέρου ἐξέθετε τούς ὅρους, μέ τούς ὁποίους ἐκαλεῖτο ὁ 
πάπας εἰς τήν Σύνοδον", Αἱ ὑπασχέσεις τοῦ ἡγίαυ Εὐτυχίου περιεῖχον ὅ,τι 
ὑψηλότερον ἦτο δυνατόν νά ποθήσῃ ὁ πάπας διά τόν ἑαυτόν του. Εὐλογώτατα λοιπόν 
ὁ Βιγίλιος ηὐχαριστήθη τόσον πολύ, ὥστε ἀπαντῶν αὐϑημερόν εἰς ἕνα ξέσπασμα 
εἰλικρινείας ὄχι μόνον ὁμολογεῖ ὅτι τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἥτα τό 
ἐπακόλουθον τῆς «διχονοίας», ἤτοι τῆς διαφόραυ ἐπ᾽ αὐτοῦ τοποθετήσεως 
ἀνατολῆς καί δύσεως (βλ. καί κεφ. ΣΤ΄ σημ. 4 Ε΄), ἀλλά καί ἀπεδέχθη ὄλους 
ἀνεξαιρέτως τούς ὅρους, ὡς εἶχεν αὐτούς διατυπώσει ὁ ἅγιος Εὐτύχιος. 


γι Δέν γνωρίζομεν, ποία ὡρίσθη ὡς ἡμέρη ἐνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς 
Συνόδου. Οὔτε ἄν ἐξεδόθη σχετική σάκρα (διάταγμα). ᾿Από τήν Πρᾶξιν Α΄ 89 
πληροφορούμεθα ὅτι οἱ ἐπίσκοποι προσκληθέντες εἶχον ἔλθει εἰς Κωνσταντινούπολιν 
καί ἀνέμενον ἀπό πολλούς μῆνας τήν ἔναρξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου. 
Τό πιθανώτερον εἶναι ὅτι ἡ Σύνοδος ἐπρόκειτο νά συνέλθῃ τό φθινόπωρον τοῦ 
552 μ.Χ. ὅτι ἡ ἐν Κυρίῳ μακαρία κοίµησις τοῦ ἁγίου Μηνᾶ εἶχεν προκαλέσει τήν 
ἀναβολήν της’ καί ὅτι ἡ νέος πατριάρχης ἅγιος Εὐτύχιος ἀπό συμφώνου μετά τοῦ 
βασιλέως ἀνέμενον ἐκ λόγων τιμῆς καὶ ἁβρύτητος τήν πρωτοβουλίαν τοῦ 
πρωτοθρόνου πάπα Βιηγιλίου, ᾿Αλλ᾽ ἡ πρωτοβουλία τοῦ πάπα δέν ἐξεδηλοῦτο. Ἴσως 
λόγῳ τῆς ἀντιδράσεως τῶν «γεστοριανιζόντων». Ἴσως λόγῳ τῆς προσωπικῆς του 
προσπαθείας νά μή μειωθῇ τά κῦρας τοῦ θρόνου του. Ὁ ἴδιος ὁ πάπας εἰς τύ 
Παποί!υίυπι |, πού ὠλοκλήρωθε καὶ ὑπέγραψε τήν 14ἠν Μου 553 μ.χ., μᾶς 
πληροφορεῖ ὅτι ἐπανειλημμόνως μετά τήν δην Ἰανουαρίου 553 μ.Χ. εἶχε ζητήσει ἀπό 
τόν βασιλέα {τθαυοπἰἱοοίπιθ 5υρρ!ΐοὶ ρτΘ56 ροροθοίπιιις] νά τοῦ ἐπιτρέψῃ νή μεταβῇ 
εἰς Ρώμην, διά νά συγκροτήση Σύνοδον τῆς Διαικήσεώς του καί νά παρουσιάσῃ κατ᾿ 
ἀπόφασίν της ἐνώπιον τῆς Ὀἰκουμενικῆς Συνόδου «αυνοδικήν ἐπιστολήν περί τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων». ᾿Αλλ᾽ ὁ ᾿Ἰουστινιανός δέν ἐδέχθη (αππυ!ὴ, διά λόγους τούς 
ὁποίους ἐκθέτει ἐν Πράξ. Β΄ 8 5, δ καί 88. 
ὅ. Ἔτσι «ὀλίγον πρίν ἀπό τάς πολλάς ἡμέρας τοῦ Πάσχα» (αἱ πι απίς πιι!|{45 
ἄΐδς ραοοπα6), δηλ. ὀλίγον πρό τῆς Κυριακῆς τοῦ θωμᾶ καί συγκεκριμένως τήν 24ην 
Απριλίου. 551, ὁ βασιλεύς ἀπέστειλε τόν δεκουρίωνα τοῦ ἱεροῦ παλατίου 


48. Βλ. Πράξ. Α΄ 8 δ. 

4]. Βλ. Πράξ. Β΄ 8 10. 

48. Βιγιλίου, Ὀοποζ!υίιπι | Μας! 8, δά 5. 
4δα. Μαποΐ 8, δά. | 
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θεόδωρον νά µεταφέρῃ εἰς τόν πάπαν ἐπιστολήν του περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων", μέ 
τήν παράκλησιν, ἀφοῦ τήν μελετήσῃ, νά συνάξη ἀνάλογον κείμενον -εἰσήγησίν του 
πρός τήν Σύνοδον. Παραλλήλως δέ διά τοῦ ἐπισκόπου Ἡρακλείας τῆς Πελαγωνίας 
Βενίννοι τοῦ ἔστειλεν ἀνβολόγιον «χρήσεων» τοῦ θεοδώρου Μοψουεστίας πρός 
μελέτην καί ἐν καιρῷ ἐπ᾿ αὐτῶν ἀπόφανσιν. 

Ὅμως αἱ ἐνέργειαι αὐταί τοῦ βασιλέως παρηομηνεύθησαν καί ὁ πάπας ἠρνήθη 
καὶ νά μετάσχῃ τῆς Συνόδου καὶ νά συντήξη τύ κείμενον πού τοῦ ἐζητήβη, 

Ἡ ἀντίδρασις τοῦ πάπα ἦτο δυνατόν νά ὑδηγήση εἰς τήν ματαίωασιν τῆς 
Συνύδου. Διά νά ἀποτραπῇ τό ἐνδεχόμενον αὐτό ὁ βασιλεύς ἔστειλε τήν {ην Μάου, 
ἡμέραν Πέμπτην τοῦ θωμᾶ, εἰς τόν πάπαν ἀντιπροσωπείαν ἀνωτάτων ἐξιωματαύχων 
παρακαλῶν αὐτόν νά μετάσχῃ καί προεδρεύσῃ τῆς Συνόδου. Ὁ Βιγίλιος καὶ πάλιν δέν 
ἐδέχθη. Ὑπεσχέθη ὅμως, παρ᾿ ὅτι τοῦτο δέν ἐζητήθη, ὅτι θά ἑτοιμάσῃ καί θά 
ἐπιδώσῃ γραπτήν τήν περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων γνώμην του πρύ τῆς παρελεύσεως 
εἰκοσαημέρου. Καί ἠξίωσε νά περιμένουν τήν ἀπόφαναίν τα! αὐτήν”, 

6, λέν γνωρίζομεν, ὧν μεταξύ 1-4 Μαϊου ἔλαβον χώραν καί ἄλλαι (ἀνεπίσημοι) 
προσπάθειαι μεταπείσεως τοῦ πάπα. ϑεωροῦμεν τοῦτο βέβαιον. ᾿Αλλ᾽ ὁ πάπας 
ἔμεινεν ἀνένδοτος. Ἔτσι τήν δην Μάϊου 553 μ.Χ., ἡμέραν Δεύτεραν τῶν Μυροφόρων, 
μέ τήν πρωτοβουλίαν τῶν ἁγίων πατριαρχῶν Εὐτυχίου, ᾿Απολιναρίαυ καί δομνίνου 
συνῆλθεν ἡ Ε΄ Ὀἰκουμενική Σύνοδος εἰς τήν πρώτην της συνεδρίην ὑπό τήν προεδρίαν 
τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου. Τά κρατηθέντα πρακτική ἀφήνουν νά διαφαίνεται πλήρως ἡ 
θλῖψις καί κατήφεια τῶν συνέδρων Πατέρων συγεπείᾳ τῆς ἀπουσίας τοῦ βχ οἴποΐο 
προέδρου τῶν. Τόσον ἡ ἐπιστολή τοῦ βασιλέως, ὅσον καὶ ὅλαι αἱ συζητήσεις 
μαρτυροῦν κατήφειαν. Καί γίνεται μία ἀκόμη ἀπόπειρα. ᾿Ἐντολῇ τῆς Συνόδου 
ἐπισκέπτεται τόν πάπαν εἰκοσαμελής ἀγτιπροσωπεία ὑπό τούς τρεῖς παρόντας 
πατριάρχας καί τούς τοποτηρητής τοῦ ἀπουσιάζοντος”. 'ῃ πάπας καί πάλιν ἠρνήθη. 

Τήν Την Μαῖου 553, ἡμέραν Τετάρτην τῶν Μυροφόρων, ἐπεσκέφθη τόν πάπαν 
διά δευτέραν φοράν ἐπίσημος αὐτοκρατορική ἀντιπροσωπείπ᾽, Ὁ πάπας καί πάλιν 
ἠρνήθη. 

| Τήν δην Μαΐου 553, ἡμέραν Πέμπτην τῶν Μυροφύρων, ἐπραγματοποιήθη ἡ Β΄ 
Πρᾶξις. Ὅ πάπας καί πάλιν ἠργήθη νά συµετάσχη τῆς συνόδου. Καὶ διά τοῦτο, παρ᾽ 
ὅτι ἐδήλωσεν ὅτι θά ἀποδεχβῆ τάς ἀποφάσεις της, ἀφοῦ διεπιστώθη ὅτι ἀπέχει 
ἀδικαιολογήτως, κατέστη ὑπόδικος. 

Τήν θην Μεῖοι 553, ἡμέραν Παρασκευήν τῶν Μυροφόρων, ἡ Σύνοδος ἔθεσε τό 


θεμέλιον τῶν ἐργασιῶν της; διεκήρυξε πήν ἀπόφασίν της νά θεωρήσῃ ἀληθινόν μόνον 


48.Ρ 6. 88, 1 σελ. 993 - 1041 καί Μαπεί 9, 531-581. 
59. Βλ. Πράξ. Β΄ 83. 

51. βλ. Πράξ. Α΄ 63, 11-13 καὶ Πράξ. Β΄ 55, 1-11. 
52, Βλ. Πράξ. Β΄ 94, 8-11. 
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ὅτι ἀποτελεῖ διδασκαλίαν τῶν ἁγίων Πατέρων Καὶ τῶν τεσσάρων Οἰκουμενικῶν 
Συνόδων. 

Τήν 12ην Ναῖου 535, ἡμέραν Δευτέραν τοῦ Παραλύτου, ἠνεννώσθησην καὶ 
κατεκρίθησαν 78 ἀποσπάσματα ἀπό ἔργα τοῦ θεοδώρου καὶ τό ὑπ᾽ αὐτοῦ 
παραπλασθέν Σύμβολον. 

Ἰήν 14ην Μαῖου ὁ πάπας, ἀφοῦ πλόον εἶχεν ἑτοιμάσει καί ὑπογράψει, 
ἐπεχείρησε νά ἐπιδώσῃ εἰς τόν βασιλέα τό κείμενον, τό ὁποῖον εἶχεν ἐξαγγείλει. τύ 
ἐτιτλαφόρει θέσπισµα (Οοηδί!μίυπι | ἤ κατά τόν διήδοχόν του Πελάγιον ὁάϊσαϊμιη | 
[ποϊοποπἰο). Μέ αὐτό ὁ πάπας ἐδικαίωνε πλήρως τόν θεοδώρητον. 

Διά τήν «ἐπιστολήν ταῦ σεβασμίου Ἴβο» γράφει ὁ Βιγίλιος «ρύχ ἧττον ἐπιμελῶς 
ἠρευνήσαμεν (4Ι|199π|| πίπί!ο πιίπιι5 ἰπνϑοί]ῃ8[ΐ9π6 ηυαβεἰνίπημ). ᾿Αλλ᾽ ἐπειδή, ὡς 
ὅλαι γνωρίζετε, ἀγνοοῦμεν τήν ἑλληνικήν (πυἱ4 Πτα6088 ἵπσυα6, οἱουὶ οὐποῇ5 εἰ 
πιαχίπιο ρἰρίαϊ! γ6οίταε ποϊυπι 65ἱ, ἱᾳπβή 5ί1π105) ἀνεδιφήσαμεν τὰ Πρακτικά τῆς ἐν 
Καλκηδόνι Συνόδου, δι᾽ ἐκείνων ἐκ τῶν ἡμετέρων, πού φαίνονται νά ἔχουν γνῶσίν 
τινα τῆς Ἑλληνικῆς (ηυἱ οἰυδάθπι |Ιπσια6 νἰ{ϑπί ΠπαΌβτ6 πο[!{4Π1}. 

Εἰς τύ θέσπισµά του (Οοποήϊυίμπι ἢ), (ἑδημοσιεύθη τήν 24ην Μάϊου 559, τήν 
προτεραίαν τῆς ᾿Εβδόμης Πράξεως τῆς Συνόδου), ὁ Βιγίλιος λέγει κατηγορηματικῶς 
ὅτι α) ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν εἶναι γνησία, τοῦ Ἴβα' β) ἐπεκυρώθη ὑπό τῆς Δ΄ 
Συνόδου πανηγυρικῶς (ἀῑυοἰάο αροήθημε]’ γ) ὁ Ἴβας ἐδέχθη τάς διαλλαγάς᾽ καὶ ὅσα 
λέγει ἡ πρός Μᾶριν κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, «ἐλέχθησαν κατή λάϑος» (ρεῖ 6Π0τ6ΠΙ 
ἱπίοί!ἱπ6π[ΐ46 ἀἱσία 5η]. 

Ὅμως ἡ ἐκδοχή ὅτι ἡ ἐπιστολή Ἴβα εἶναι κανονική, εἰσάγει εἰς τήν 
ἐκκλησιατικήν ζωήν κάτι τό νέον. θεωρεῖται πλέον δεδομένον, ὅτι κείµενα «καγονικά» 
καί δαγµαπκά μποροῦν νά περιέχουν σημεῖα ἐκκλησιαστικῶς ἀπαράδεκτα, τά ὑποῖα 
ἀπόκειται εἰς τόν κριτικόν ἀναγνώστην νά διακρίνῃ ἀπό τά ὀρθά, μέ κριτήριον τήν Γ8{ἱ6 
ἰποο!οσίοα, ἤτοι µέ τόν θεολυγικόν στοχασμόν! Καί τῆς ἠϑλίας αὐτῆς μεθόδου τοῦ 
Βοηθίου, κατά τήν ὁποίαν ὑψίστη αὐθεντία ἐν τῇ 'Εκκλησίᾳ εἶναι ὁ ἐπιστήμων 


βεολόγας, ὁ Βιγίλιος κάνει εὐρεῖαν χρῆσιν: καὶ διακηρύττει ἅτι ὁ Ἴβας εἶναι ἦ. 


ἀαφαλιστική δικλείς κατά τοῦ μονοφυσιτιομοῦ! Ἡ Ἴβας ἤ Διύσκορος!Τθπίιπι π0η 48ἱ 
(Μαποὶ 9, 111 Β ἐξ.) 

Μετά τήν ἔρευναν αὑτήν ὁ Βιγίλιος διεπίστωσεν ὅτι: 0 Ἴβας ἀπέρριπτε τά [Β΄ 
Κεφάλαια ἐξ ἀγαβοῦ συνειδότας. Ἐν συνεχεία ἀντελήφθη τύ λάθος του. Κατά τοῦτο 
μόνον μετεστράφη ἀπό αἱρετικήν ἄποψιν εἰς ὀρθόδρξον. Ἔκτοτε εἶναι ὀρθόδοξος. 
Διά τοῦτα, ὅταν ὁ Ἰουβενάλιας λέγῃ, ὅτι τούς ἀπό αἱρετικῶν ἐρχομένους δεχόμεθα, 
ἐννοεῖ τόν Ἴβαν, πού εἶναι ὀρθόδοξος, καὶ ἁπλῶς κάποτε εἶχε ἐνδοιασμούς διά τά [Β΄ 
Κεφάλαια! καί ἐπὶ πλέον ὁ Βιγίλιος παρατηρεῖ ὅτι, ὧν Ἰουβενάλιος δέν εἶχε 
διαπιστώσει ἀπό τήν ἐπιστολήν του ὅτι ἡ ὁμολογία του ἧτο ὀρθόδοξος, οὐδέποτε θά 
ὠνόμαζε τόν Ἴβαν ὀρθόδοξον (π9ᾷυ6 επίπι σπποήοχυπι δχίϑί6!6 [υᾶπι ἠἱοθτθί 
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τινοπαΐε αρἰδουριο, πἰϑὶ εχ γαίης αρἰδ[οίαβ θίυ5 ουπί6θίσπθπι {141 οπποήσχᾶε 
ροπιρ!οπ8τθὶ. Μαποί 8, σελ. 10). 

εἶναι θλιβερόν διά τόν ὀρθόδοξον νή διαπιστώνη, ὅτι αἱ ὁ Βιγίλιος καὶ οἱ Λατῖνοι 
δέχονται μὲ ἄνεσιν τόν Ἴβαν καὶ ψεύστην- ἀὐυνείδητον, (ἀφοῦ ὠρκίσθη ὅτι οὐδέποτε 
μετά τάς Διαλλαγάς ἑκακολόγησε τόν ἅγιον Κύριλλον), ἀλλά καὶ θεύπνευστον, (ἀφοῦ 
φρονοῦν ὅτι ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν καί εἶναι γνησία καὶ ἐκυρώθη ὡς κανονική ὑπό τῆς 
Δ΄ Συνόδου) καί β) εἰς τὰς ἀπόψεις τους αὐτάς ταυτίζονται μέ τόν μονοφυσίτην 
σεβῆρον, πού ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ Α΄ Σύναδος ἠθώωσε τόν Ἴβαν καί ἐκήρυξεν τήν 
ἐπιστολήν του ἀρθόδοξον (βλ. Εά. ϑοπνιαήΖ, ἕ.ἀ, σελ. 301). 

᾿Απαδεικνήεται λοιπόν, ὅτι μανοφυσῖται καί λατῖνοι «νεστοριανοί» συκοφαντοῦν 
ἐξ ἴσου τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος, ὡς νεστοριανικήν. | 

Ἡ διαφορά μεταξύ ᾿Ανατολῆς καί Δύσεως δέν ἦτο ἐπιφανοιακή. Ἥτο διαφορά 
εἰς τό κριτήριον ἀναζητήσεως τῆς ἀληθείας καί εἰς τάς προὐποθέσεις τῶν δογμάτων. 
μιά τοῦτο καὶ (πα΄ ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος ἔχει γίνει δεκτή ἀπό τή «καθολικήν» ᾿Εκκλησίαν) 
δέν ἀπεφεύχθη τό σχίσμα, πού τότε ἐκυοφορεῖτο καί μέ τόσην διορατικότητα προεῖδε 
καί ἐπεχείρησε γά προλάβῃ ἡ ἡγεσία τῆς ἀνατολῆς ( Ιουστινιανός, Μηνᾶς, Εὐτύχιας, 
θεόδωρος Καισαρείας καὶ ἄλλοι). 

Τέλος ὁ πάπας Βιγίλιος παρατηρεῖ ὅτι πρέπει νά γίνεται διάκρισις μεταξύ ἁγίου 
καί βεβήλου, μεταξύ καθαροῦ καί ἀκαθάρτου, καὶ ποτέ νά μή προτιμᾶται ὁ πρός τόν 
ἅγιον Κύριλλον ὑποκριτικός ἔπαινος τοῦ Διοσκύρου, πού τόν βλάπτει καὶ τόν ζημιώνει, 
ἀπό τόν ἐξ ἀγνοίας καὶ παρανοήσεως κατ᾿ αὐτοῦ ψόγον τοῦ Ἴβα. Ἔτσι ἡ πάπας 
Βιγίλιος ἐδέχετο ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος ἐκύρωσεν τήν ἐπιστολήν Ἴβα. Καὶ περιωρίζετο νά 
κατακρίνη μόνον 80 ἀπό τά 71 κεφάλαια τοῦ θεοδώρου, πού τοῦ εἶχον ὑποβληθῇ, ὡς 
πηφῶς καὶ ἀναντιλέκτως νεστοριανικά - αἱρετικά καί ἀσυμβίβαστα πρός τόν Ὅρον τῆς 
Χαλκηδόνος καί τόν Τύμον τοῦ ἁγίου Λέοντος, ἑνῶ παραλλήλως ἀπέκρουε ρητῶς κάθε 
ἀναφοράν εἰς τό πρόσωπόν του. Μέ ἄλλα λόγια ὁ πάπας εἰς τό κείμενόν του αὐτό 
υἱοβετεῖ ὅλας τάς ἀπόψεις τῶν ὑπερμάχων τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. ᾿Αλλ᾽ ὁ βαπιλεύς 
ἠρνήθη νά παραλάβῃ κείμενον, πού, ὡς ἐτόνισεν, δέν εἶχε ζητήσει”. 
| Ἔται τήν 13ην Μαϊου 553 μ.Χ. ἡ Σύνοδος ἐπραγματοποίησε τήν Ε΄ συνεδρίαν 
της. Κατ΄ αὐτήν ἠρευνήθησαν τά θέματα: ᾿Επικρίγεται ὑπό τῶν ἁγίων Πατέρων ὁ 
θεόδωρος; Ἐπαιεῖται ὑπό Πατέρων ὁ θεύδωρος; ᾿Αναθεματίζονται οἱ ἐν τῇ 
ἐκκλησιαστικῇ κοινωνίᾳ κεκοιμημένοι: ᾿Εξακολουδεῖ νά τελῇ ἐν ἐκκλησιαστικῇ 
καινωνίᾳ ὁ θεύδωρος; Δηλαδή: ἐμποδίζει τίποτε, νά ἀναθεματιαβῇ ὁ θεύδωρος; 

| Τήν ίϑην Μου 353 μ.Χ. κατά τήν ΣΤ΄ Πρᾶξιν της ἡ Σύνοδος ἐπεσήμανεν ὅλοιις τούς 
λύγους, διά τούς ὁπαίρυς ἡ ἐπιστολή Ἴβα εἶναι αἱρετική καί ὡς τοιαύτη κατεκρίθη ὑπό τῆς Δ΄ 
Συνόδου καί ἀπεκηρύχθη ὑπό τοῦ Ἴδα ὡς νοβευθεῖσα ὑπό ἐχθρῶν του. 


δ3. Βλ. Πρήξ. 7 94, ὃ, 
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Τήν 24ην Μαΐου 555 μ.Χ., Σάββαταν τῆς Σαμαρείτιδος, ὁ πάπας ἐδημοσίευσε τό 
θέσπισµά του, ἐνῶ ἡ Σύνοδος διά τινας ἐπιτροπῆς (κατά τόν . Βοῖς, διή τῶν ἁγίων 
Εὐτυχίου καί θεοδώρου ᾿Λοκιδᾶ”) ἡτοίμαζεν τό σγέδιον τῆς «ψήφου» της, ὡς ἡ ἰδία 
ἐχαρακτήρισε τόν Ὅρον της μέ τάς ἀποφάσεις καὶ τά πορίσµατά της. 

ξἰς ἠντίκρουσιν τῆς ἐνεργείας αὐτῆς τοῦ πάπα ὁ βασιλεύς ἠναγκάσθη νά 
παρουσιάσῃ εἰς τήν Σύνοδον τά μυστικά πρός αὐτόν ἔγγραφα τοῦ πάπα (ἰδιόχειροι 
ἐπιστολαί πρός ᾿Ιουστινιανύν καὶ τήν θεοδώραν καὶ Ὥρκος]. Μέ βάσιν αὐτά καί τά 
παλαιότερον εἰς αὐτήν παραπεμφθέντα, ἡ Σύνοδας κατά τήν Ζ΄ Πρᾶξιν της, 28 
Ἰουνίου 553 μ.Χ., χωρίς καθόλου νά ἀναφερθῇ ρητῶς εἰς τό θέσπισμα (Οσπ5[!{υΐμπη 1} 
ἔκρινε τόν πάπαν ἔνοχον καί διέγραψε τό ὄνομά του ἀπό τά ἱερά δίπτυχα. 

Ἐπηκολούθησε τήν Ζαν Ἰουνίου 553 μ.Χ., ἡμέραν Δευτέραν µετά τήν Κυριακήν 
τῶν ἁγίων Πατέρων τῆς Λ΄ Συνόδου, ἡ Η΄ Πρᾶξις, κατά τήν ὑποίαν ἐπεκυρώθησαν τά 
Πρακτικά καὶ ἐξεδόθη καί ὑπεγράφη ἡ Ψῆφος τῆς Συνόδου, πού καταλήγει εἰς 
δεκατέσσαρα δογματικά κεφάλαια. Μὲ τήν Ψῆφον της ἡ Σύνοδος κατεδίκαζε σαφῶς 
καὶ ἀπεριφράστως τά Τρία Κεφάλαια καί ἀνεθεμάτιζεν ὅσους τά ὑπερησπίζοντο. 
Ἔτσι, ἄν καί ὄχι ὀνομαστικῶς, ἡ Σύνοδος ἀγεθεμάτισε τόν πάπαν Βιγίλιον καί τό 
(οπο[ϊ{υίαπι του, ἀφοῦ καί πρόχειρος ἀκόμη σύγκρισις τῶν ἀποφάσεων τῆς Συνόδου 
μέ τή θέσπισμα τοῦ πάπα πείθει, ὅτι εἶναι κείμενα ἐντελῶς ἀντίθετα καί ἀσυμβίβαστα. 

Κατόπιν τούτου εἰς τόν πάπαν δέν ἀπέμενεν, εἰμή ἡ ἐπιλογή μεταξύ 
ἀπορρίψεως τῆς αὐθεντίας τῆς Συνόδου καί ὑποταγῆς εἰς αὐτήν, Καί, ὡς θά ἴδωμεν, 
ἐπροτίμησε τύ δεύτερον. | 


54. [ἰσϊἰοππαίτα 49 Τπόοἰορίο Παϊποΐίηιιο Ι. 3ρ. 1234. 
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ΚΕΦ. Ζ΄ 
ή ΑΝΑΓΝΩΡΙΣΙΣ ΤΗΣ Ε΄ ΣΥΝΟΔΟΥ 


1. Κατά τήν μετ᾽ αὐτήν περίοδον 


α. Ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ἔγινε δεκτή χωρίς ἐπιφυλάξεις. 
Καί ὑπ᾽ οὐδενός διημφεσβητήθη. 0ῦτε ὑπό τῶν μονοβελητῶν. Ἡ ἐπακολουθήσασα 
ΣΤ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος (681 μ.Χ.) εἰς τόν Ὅρον της διακηρύττει ὅτι «ἕπεται ταῖς 
ἡγίαις καί Πἰκουμενικαῖς πέντε Συνόδοις»'. 

β. Δέν συνέβη τό ἴδιον μέ τήν Δύσιν. Ὁ πάπας Βιγίλιος κατ᾿ ἀρχάς ἐνέμεινεν εἰς 
τάς ἀπόψεις του (Οοηο[ϊίμΐμπι |]. ᾿Αφοῦ ὅμως ἐμελέτησε τά Πρακτικά τῆς Συνόδου μέ 
ταπείνωσιν, διεπίστωσε τύ λάθος τοι. Καί μέ τήν ἀπό δης Δεκεμβρίου 553 μ.Χ. 
ἐπιστολήν του πρός τόν πρόεδρον τῆς Ε΄ Συνόδου ἅγιον Εὐτύχιον ἐδήλωσεν, ὅτι α) 
ὑποτάσσεται εἰς τήν αὐθεντίαν της.β) ἀναγνωρίζει ὅλας τής Πράξεις καί ἀποφάσεις 
της, ὡς εἶχεν ὑποσχεθῆ εἰς τοῦς πατριάρχας'"', καὶ γ) ἀνακαλεῖ καὶ ἀκυρώνει πᾶν ὅ, τι 
ἀντίθετον εἶχεν εἴπει ἤ γράψει (θοπο[ήυίηπι { ἤ ομάϊσαϊυπι | ἰπάϊο[[ηπΐ5). 

Συνεπής δέ εἰς τήν ἀπόφασίν του αὐτήν ἐξέδωκε τήν 23ην Φεβρουαρίου 554 
μ.χ. τό ἠυά[οαίμπι |! ἱπάίοήοπίς ἤ Οοπο{Π{μίυπι ||, μέ τό ὁποῖον προβαίνει εἰς μίαν 
ἐπανάληψιν τῶν ἀποφάσεων τῆς Ε΄ Συνόδου καί καταδικάζει τά Τρία Κεφάλαια μέ τά 
ἐπιχειρήματά της. 

Κατόπιν τούτου ὁ Βιγίλιος ἐφοδιασθείς μέ μίαν ἀναθεωρημόνην ἔκδοσιν τῶν 
Πρακτικῶν τῆς Ε΄ Συνόδου, ὥστε νά ἔχη τό κΌρος νά ἀγωνισθῇ διά τήν ἐπιβολήν της, 
καί μὲ ἕνα «Πραγματικόν Τύπον» τοῦ Ἰουστινιανοῦ, µέ τύν ὁποῖον καθίστατο ἐθνάρχης 
τῶν ἐμπεριστάτων Ρωμαίων τῆς Δύσεως, ἀνεχώρησε διά τήν Ρώμην, ἀλλ᾽ ἀπέθανεν 
καθ᾽ ὑδόν ἐν Συρακούσαις τῆς Σικελίας τήν ζην Ἰουνίου 556 μ.Χ. 

γ. Ὁπάπας Πελάγιος Α΄ (555-551 μ.Χ), διάδοχος τοῦ Βιγιλίου, κατά μέν τήν 


1. βλ. Μαπεί 11, 838 Β, 


1α. Βλ. ἐν Πράξ, Β΄ 45, ὃ, 

2. Ὃ πάπας Βιγίλιος δὲν κατεχώρισεν εἰς τό ἠμηϊοαίυπι {| ἱπαϊοϊοπίς τά ΙΕ΄ Κεφήλαια τῆς Ε΄ 
Συνόδου. ᾿Απή αὐτή οἱ λατῖναι θιασῶται τοῦ θεοδώρου συνάγουν τό συμπέρασμα ἅτι ὁ πήπας ἠρνήθη νά 
ἀποδεχϑῇ καί ἐπιχυρώση τύ Βευλογικόν ἔργον της. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἐπιστολή τοῦ Βιγιλίου Β΄ πρός Εὐτύχιον 
λέγει, ὅτι ὁ πάπας ἐδέχθη τά πάντα καί ὑπετάγη πλήρως εἰς τὴν Σύνοδον (βλ. παράρτημα Α΄]. 
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ἐνθρύνισίν του διεκήρυξε τήν εὐλάβειάν του πρός τοῦς «μακαρίους ὀρβοδύξους 
ἐπισκόπους Βεοδώρητον καί Ἴβαν», εἰς μίαν δέ ἐπιστολήν του πρός τόν βασιλέα τῶν 
Φράγκων Χιλδεβέρτον Α΄ (681-558 μ.Χ.], τούς συναριθµεῖ μεταξύ τῶν μεγάλων 
ὀρθοδόξων ἁγίων Πατέρων. Ἔτσι δι ἕν χρονικόν διάστηµα ἡ Ρώμη καί οἱ πάπαι της 
τελοῦν ὑπό τή ἐπιτίμια τῆς Ε΄ Συνόδου (555-578 μ.Χ.]. 

δ. ᾿Ακαλουβοῦν οἱ ἅγιοι πάπαι Πελάγιος Β᾽ (579-590 μ.Χ.), καί Γρηγόριος Α΄ ὁ 
μέγας (590-804 μ.χ), πού ἀγωνίζονται διά τήν ἑνότητα τῆς ᾿Εκκλησίας καί τήν 
ἀποκήρυξιν τοῦ αἱρετικοῦ φρονήματης, πού τότε ἐπεπόλαζεν εἰς τήν δύσιν καί ἰδίως 
εἰς τό «πητριαρχεῖον» τῆς Ἱστρίας ἤ ᾿Ακυληΐας. 

Ὅ Πελάγιος Β΄ μέ τάς περιφήµους τρεῖς ἐπιστολάς του πρός τούς 
σχισματικούς ἐπισκόπους τῆς Ἱστρίας τονίζει ὅτι: α) τό ἁμάρτημα τῆς ἀποσχίσεως 
ἀπύ τήν Ἐκκλησίαν εἶναι χειρότερον ἀπό τήν ἠποστασίαν", β) πλανῶνται φρονοῦντες, 
ὅτι ὁ σκοπός τῆς Ε΄ Συνόδου ἦτο νά κλογίσῃ τό κῦρος τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου 5 καί 
γ) ἀγνοοῦντες τὴν ἑλληνικήν γλῶσσαν, δέν θά ἔπρεπε νά αὐτοχειροτονοῦνται 
αὐθεντίαι εἰς θέματα, πού ἀπαιτοῦν ἑλληνομάθειαν.. | 

Ὥ πήπας Γρηγόριος Α΄, διά νά διευκολύνῃ τήν ἄρσιν τοῦ σχίσματος, κατέφυγεν 
εἰς τήν διευκρίνησιν ὅτι τάχα «ἡ Ε΄ Σύνοδος δέν ἠσχολήδη μέ θέµατα πίστεως, ἀλλά 
μόνον μέ Βέµατα προσώπων»", Ταῦτο -κατά τά ὀρθοδόξως παραδεδεγμένα- ἰσχύει 
εἰς ἀπόλυτον βαθμόν δι᾽ ὅλας ἀνεξαιρέτως τάς Οἰκουμενικάς Συνόδους. 

᾿Αλλ᾽ οἱ σχισµατικοί τῆς δύσεως δέν ἤκουσαν τὴν φωνήν οὔτε ταῦ ἁγίου Πελαγίου, οὔτε 
τοῦ ἡγίου Γρηγορίου. Ὅταν δέ τά 688 μετά τήν σύνοδον τῆς Παβίας προσῆλθον εἰς τήν ἑνύτῃ- 
τα τῆς Ἐκκλησίας διεκήρυξαν, ὅτι εἰς τό σχίσμα καί τήν ἐποδοχήν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐπέ- 
μενον οὗ ἱπιροήΐαπι [Π“οὶ, δηλαδή λόγω ἀγνοίας τῆς πίστεως! 

ες. Τήν Ε΄ Σύνοδον ὡς ἰσόκυρον πρός τάς προηγουμένας τέσσαρας ἁγίας 
Πἰκουμενικάς Συνόδους ἐδέχθη ἡ Σύνοδος. τοῦ Λατερανοῦ (649 μ.Χ), ἡ ὁποία 
συγκληβεῖσα ὑπό τοῦ ἁγίου πάπα Μαρτίνου Α΄ (849-859 μ.Χ.) παραθέτει εἰς τά 
Πρακτικά της μέγη τμῆμα τῆς “Ὀμολογίας της καθώς καὶ τά ΙΔ΄ Κεφάλαιά της)". 

Ἔκτοτε καἰ µέχρι τούς νεωτέρους χρόνους οὐδεμία ἠκούσθη εἰς τήν δύσιν 
φωνή κατά τοῦ κύρους τῆς Ε΄ Συνόδου. 


3. "Ὦ πάπας ἄγιος Πελάγιος Β΄ γράφει: «᾿Αμάρτημα χειρότερον ἀπό τό σχίσμα διαπράττει μόνον 
ἐκεῖνος πού προσφέρει θυσίαν εἰς τά εἴδωλα ἀρνούμενος τόν Χριστόν [αρ5υ5). "Όμως αὐτός βλάπτει 
μόνου τόν ἑαυτόν του, ἐνῷ ἐκεῖνοι πού προκαλοῦν σχίσμα ὀδηγοῦν εἰς τήν ἀπώλειαν καί πολλούς ἄλλους. 
Ἐκεῖ ἡ καταδίκη μιῶς µόνον ψυχῆς, ἐδῶ κίνδυνος ἀπωλείας πολλῶν», (ερ. ή ερίοοορο5 ἰεήαρ ἡ, ἐν Η. 
Ποηζίπῃθ! - Κ. βαΠπηθτ, Εποπἰἠάίαη δγιπδαίαγιπι. βοπια, Να 247). | 

35, Βλ. Β. Όοντθθθεα ἔ.ᾱ, σελ. 284-285, 

4. Βλ. Εἰσαγωγή Κεφ. Β΄ σ, 1. 

Ε Βλ, Μαπεί {{], σελ. 1045 Π-1953 Ε΄ καὶ 1188 Α΄. Τὸ κείμενον ἰδέ ἐν Πράξ. Γ΄ σημ. 3. 

σα. Βλ. Μαπαὶ ΤΠ, σελ. 1858 Α΄. 
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2. Κατέ τούς νειωτεροὺς χρόνους 


α. Κατά τούς νεωτέρους χρόνους οἱ δυτικοί θεολόγοι ἤρχισαν νά «ἐπανεκτιμοῦν 
τήν προσφοράν» τῶν Τριῶν Κεφαλαίων εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν καὶ τήν θεολογίαν. Καὶ 
εὑρίσκουν «ἀκαλλές» α) νά ἔχουν καταδικασθῇ ὑπό Συνόδου οἱ μεγάλοι στοχασταί 
βεολόγοι Ὠριγένης καί θεόδωρος καί β) νά ἔχῃ κριθῇ καί κατακριθῇ πάπας τῆς 
Ρώμης. 

Ἔτσι ἠκούσθησαν αἱ πλέον παράδοξοι ἀπύψεις, πού ἦτο δυνατόν νά φαντασβῇ 
τις προκειμένου περί Συνόδου Πἰκουμενικῆς. | 

0 Ε, Απιάπη, «καθολικός», γράφει ὅτι ὁ πάπας Βιγίλιος μέ τάς δύο ἐπιστολάς 
του (Β΄ πρός Εὐτύχιον καί Οοποί{{μίωπι μ) ἐξέφρασε τό «προσωπικάν του φρόνημα» 
(60η 5θη[ἱπιοπί βθτασηπθί), ὅτι ἔγκυρον κεἱμενόν ταυ εἶναι μόνον τό Οοποΐ!ἱυίμπι | (561! 
νααδ|6!} καί ὅτι ἐτελείωσε τήν ἠρχιερατείαν του μέ μίαν. ἀξιοθρήνητον πρᾶξιν 
ὑποταγῆς εἰς βάρος τοῦ κύρους καὶ τῆς τιμῆς τῆς. Εκκλησίας τῆς Ρώμης {1 Ππ|τὰ ρα! 
μπθ οδβ](μἰαίίοη Ιαπιθηίαῦίθ οὐ 58 ἴτουγθια οὐπριοπίίς | ριόκίίᾳε ἀα |’ Εη|ΐ56 
βοπιαἰπθ)', τήν ὁποίαν χαρακτηρίζει μέ τά λόγια: «ἡ μεγάλη προδοσία τοῦ 554 μ.Χ.» {[9 
ᾳταπίο ἰταπίδθη {8 954). 

Κατά τόν ΑΙ. ση ἡπιαίοι ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος «εἶναι μία ἀναθεώρησις τῆς 
Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος» καὶ ἀποτελεῖ «τό ἀφετηριακόν σημεῖον τοῦ μεσαίωνος”». 

ϱ ν. Βοίς εἰς τό σχετικόν ἄρθρον του (ὑοπο]!6 4θ Οοποίαπίπορ|6) χαρακτηρίζει 
τήν Ε΄ θἰκουμενικήν Σύνοδον «ψευδοσύνοδον» {πἱπῃι19)᾽ καί προσπαθεῖ νά ἀποδείξῃ, 
ἤτι σἱ ἀποφάσεις της δέν ἐπηρεάζουν τήν αὐθεντίαν τοῦ διδησκηλικοῦ ἀξιώματος τῆς 
Ἐκκλησίας τῆς Ρώμης [πιαρὶςἰεήιπι]. 

Ὅ Β. Ποντθθδδα. εὑρίσκει φυσικόν (1} μετά εἰκοπαετῇ ἐνασχόλησιν μέ τό 
πρόσωπον καί τό ἔργον τοῦ θεοδώρου, τό ὅτι ἔχει ἀποκτήσει κάποιαν συμπάθειαν 
πρός αὐτόν, παρἆ τό γεγονός ὅτι ἡ Σύνοδος, πού τόν κατεδίκασεν, ἔγινε δεκτή ἀπό 
τήν Ἐκκλησίαν εἰς τή ὑποίαν ἀνήκει ( Ἐκκλησίαν τῆς Ρώμης)! Καὶ παρατηρεῖ: εἰς τὴν 


6. Ε, Απιαπη, Τιαίς ὑπαρίτα5, Π.].0. 15, 1881 - 1385, 1834. Δέν πρέπει νά λησμονῶμεν, ὅτι κατά τόν 
Απάπῃ ἡ Γ᾽ ξύναδος ἠδίκποε τόν Νεστύριον 0.Τ.0. 8, 155-156). 

Τ.Ε. Απιάππ, Γπαί]6 ρᾶρα, Π.Τ.0. 15, 80Π4. 

8. Αἱ. πη]ἱπιείατ. πίε ΝΚοτοοταίίμπη ἠδ5 ΜΙα|α]ίατα, [ας Καπί! ἵ9η Ὀπα/καήοη, Βή. 2. 563. 

9. Βλ. ἐν 91.0. [ 9, 1231-1255 Ὃ καθολικός Βευλύγος ὁ. Βαὶς διαπράττει τά ἑξῆς 
ἀνασιουργήματα: α. Χαρακτηρίζει τήν Ε΄ Πἰκουμενικήν Σύνοδον «ψευδοσύνοδον». β. Λέγει διά τόν "Ώρον 
της ὅτι »ἔχει ἀξίαν μηδέν», γ. ᾿Αποφαίνεται διά τό ζοποί[{μίυπι {, τό ὑποῖον ἡ Ε΄ Σύνοδος ἀνεθεμάτιος καὶ 
ὁ πάπας Βιγίλιας μέ τήν πρός Εὐτύχιον Β΄ ἐπιστολήν του (βλ. Παράρτημα Α΄} ἀνεκήλεσεν, ὅτι «περιποιεῖ 
τιμὴν εἰς τόν πάπαν»! γ. ᾿Ατιμάζει ἔτσι καὶ τόν πάπην Βιγίλιον ἀλλά καὶ τόν ἅγιον πάπαν Γρηγόριον τόν 
᾿ύγαν, ὅστις εἰς ἐπισταλήν του (6Ρ. Ψἱἱ, 34) ἀποδοκιμάζει τήν ἱστορίαν τοῦ Σῳζομενοῦ, διά τόν μοναδιχόν 
λόγον ὅτι γράφει περί τοῦ ϑεοδώρου, ὅτι ἔμεινε μέχρι τοῦ βανάτου του «μέγας διδάσκαλος τῆς 
Ἐκκλησίας» (βλ, ἀ.Π. Λοποῦγιν, ἱστόρια Χριστόβοη Τσέρκβη, Πετρούπολις 1881 τ. Α᾿ σ. 408). 
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προσπάθειάν του ὁ Ἰουστινιανός νά συμβιβήσῃ τήν Χαλκηδόνα μέ τά διδάγματα τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου ἀπεχαλκηδόνησε τήν Χαλκηδόνα. Ἡ ἀποχαλκηδανοποίησις αὐτή τῆς 
Χαλκηδόνος ὀνομάζεται «γεσχαλκηδονισμός» (5. Ηείπιει μ. 78 καὶ Β. πθντθ6556 ὅ.. 
σελ. 220}! 

0 υπ. Μοεί[αι ἀνομάζει τό ζήτημα καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων «ὑπόθεσιν 
ἀξιοθρήνητον» (ρτοοό5 ΙαπεπίαῦΙβ) καὶ θρηνεῖ, διότι ἐχάθη ὁ ἠναντικατάστατος 
ἐμπλουτισμός τῆς παραδόσεως τῆς Ἐκκλησίας μέ τά διδάγματα τῶν θεοδώρου καὶ 
θεοδωρήτου: παρεβλέφθη καί παρεμερίσθη ἐν ὀνόματι τοῦ ἀμφιβόλου ἀξίας ἔργου 
τοῦ Κυρίλλου ἡ μεγαλειώδης σωτηριολογική σύνθεσις τῶν Βεοδώρου καί 
θεοηδωρήτου (ἕ.ἀ. σελ. 719) ἡ καταδίκη τοῦ θεοδώρου ἠπέβη τό ἀληθινόν δηλητήριον 
πού κατέστρεψε τό ἔργον τῶν νεοχαλκηδονιστῶν θεολόγων (.ἀ. σελ. 878} ἐπεβλήθη 
ὡς ἡ μόνος σοβαρός θεολόγος ὁ ἅγιος Κύριλλος (5.ἀ. 647)’ καί διά τοῦτο δικαίως οἱ 
πήπαι δέν ἔθεσαν ὡς ὅρον διά τήν ἄρσιν τοῦ πχίσματος τῆς ᾿Ακυληΐας νά γίνη δεκτόν 
ὅτι ἡ ἐπιστολή Ἴβα εἶναι αἱρετική καί ὁ θεόδωρος εἰς τά βάθη τῆς κολάσεως (ξ.ἀ. σελ. 

688)’ (ἀλλά τότε -ᾱς μᾶς ἐπιτραπῇ τό ἐρώτημα- εἰς τί συνίστατο ἡ ἀπυδοχή τῆς Ε΄ 
Συνόδου]. | 
Τό μόναν κἀτά τόν ΟΠ. Μοδίἰοί θετικόν στοιχεῖον τῆς Ε΄ Συνόδου εἶναι ὅτι αἱ 
δογματικαί της διατυπώσεις ἀποκλείουν πλέον ἀπό τήν χριστολογίαν κάθε στοιχεῖον 
νεστοριανισμοῦ {ξ.ἀ, σελ. 688). | 

Ὥ 0. Μοοί]θτ κυριολεκτικά πανηγυρίζει, διότι τάχα ὁ πάπας Βιγίλιας ἠρνήθη γά 
ἐπικυρώσῃ τά Κεφάλαια Α΄ -ΙΔ΄ τῆς Ε΄ Συνόδου καὶ ἔτσι ὁ «μυσαρός νεοχάλκηδονι- 
τμός» δέν εἰσήλασεν εἰς τήν δύσιν" δέν ἀπετέλεσε ποτέ δόγμα πίστεως: δέν εἰσῆλθε 
εἰς τὺ ἠθμοοίϊυπι Πάει. 

᾿ϱ ΝΙ. 06 Ψήες χαρακτηρίζει τό ζήτημα τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ὡς 
«ἱστορίαν Βλιβεράν» καί «ἱστορίαν ἐντροπῆς». 
| Ὃ 5. Ηθίπιο! ἀπαντῶν εἰς τάς παραδόξοις ἠπάψεις τῶν 5. Μοα/ΐ9! καί Λἰ. 
βη!!πιοίφι περί μή ἐγκρίσεως ὑπό τοῦ πάπα Βιγιλίαυ τῶν Κεφαλαίων Α΄ -ΙΛ΄ 
παρατηρεῖ; «Δέν ἐχρειάζετο νά γίνῃ Σύνοδος διά νά περιβληθῇ μέ τό κῦρος της ἡ 
διδασκαλία τῶν Κεφαλαίων Α΄ -[Α΄. Διότι τότε οὐδείς διενοεῖτο νά ἀμφισβητήσῃ 
αὐτήν οὔτε ἐν Κωνσταντιγουπόλει οὔτε ἐν Ρώμη. θὖτε ἐχρειάζετο κάτι τέτοιο, οὔτε 
ἐπεδιώκετα ἠπύ κανένα. Διότι τότε ἡ αὐθεντία τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί ἡ συμφωνία τῆς 
διδασκαλίας του μέ τάς ἀποφάσεις τῆς Δ΄ Συνόδου, τόν Ὄρον καί τόν Τόμον τοῦ 
ἁγίου Λέοντος ἀπετέλουν τήν προὔπόθεσι καί τήν ἀφετηρίαν πάσης σχετικῆς 
συζητήσεως καί ὄχι τόν στύχον της (5. Ηδίπιεί ἔ.ἀ. σελ. 71). 

Ὁ βα!{ί6! χαρακτηρίζει τήν Ε΄ Σύνοδον ὡς «τάχα καί Σύνοδον» (Ργόἱθπάιι 
ροποίΐα 46 Ὀοηοἰαπἰ!πορί8). 

᾿Αναλόγους ἀπόψεις δύναται νά εὔρη κανείς πολλάς εἰς τά ἔργα τῶν ὁπαδῶν 
τῆς θεωρίας περί νεοχαλκηδονισμοῦ. 
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γ. θά περιορισθῶμεν νά μνημονεύσωμεν μίαν µόνον ἀκόμη γνώμην: τήν τοῦ 
ὀρθοδόξου Ρώσσου καθηγητοῦ Β. Καρτασιώφ. Οὗτος παρατηρεῖ: Ἡ Ε΄ Σύνοδος, 
θεωρουμένη κατά τρύπον θετικιστικόν ὡς ἱστορικόν γεγονός, «εἶναι σκοτεινή καὶ 
σκανδαλώδης» καί «ἕνα θλιβερόν δρᾶμα», πρᾶγμα τό ὑποῖον ὁ εὐσυνείδητος 
ἱστορικός δέν ἔχει δικαίωµα νά ἀποκρύψῃ καί ἀποσιωπήσῃ. ἸΑλλ᾽ ὡς τή συνήθη 
κριτήρια καί αἰσθητήρια δέν ἠρκοῦν, ἵνα ἴδωμεν τήν Βεόν καί κατανοήσωμεν τήν 
βεύτητα, τήν σοφίαν καί τής ἑνεργείας Του, ἔτσι καί «ἑτέρων ἡμῖν δεῖ ὀφθαλμῶν», 
προκειμένου νά ἐννοήσωμεν τήν ἐν τῇ Ε΄ Συνύδῳ ἐνέργειαν τοῦ Παναγίου 
Πνεύματος, τό ὁποῖον διά τοῦ ὀστρακίνου σκεύους θλιβερῶν τίνων -κατά τινας 
ὑπερλίαν εὐαισθήτους εἰς τά τοιαῦτα «ἐρευνητάς»- ἱστορικῶν γεγονότων ὠδήγησεν 
εἰς τήν ἀντικατάστασιν τοῦ «ψυχροῦ Ἑλληνικοῦ πνεύματος» τῆς Ἕλληνο-Ρωμαϊκῆς 
ὀρθοδοξίας τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου μέ τήν θερμοτέραν ἠνατολικήν δρησκευτικό- 
τητα τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου"! 

'0 Καρτασιώφ ἀκολουθεῖ τάς παρῳχημένας ἀρχάς τῶν ᾿Εγέλου καί ᾿Αδ. Χάρνακ. 
Αἱ ὡς ἄνω ἀπόψεις τοῦ Καρτασιώφ εὑρίσκονται εἰς ἀντίθεσιν πρός τήν περί Συνόδων 
καί θεοπνευστίας πίστιν τῆς ὀρθοδόξου ᾿Εκκλησίας. 


5. Σημεῖον ἀντιλεγόμενον 


η. Ἡ Ε΄ (ἰκαυμενική Σύνοδος εἶναι σημεῖον ἀντιλεγόμενον. Καί κεῖται εἰς 
πτῶσιν καί ἀνάστασιν. Οὐδεμία ἄλλη Σύνοδος ἑτοποθετήθη μὲ τόσην σταθερύτητα 
ἐναντίον τοῦ ἐκ τῆς γῆς λαλοῦντος φρονήματος. Πὐδεμία ἄλλη Σύνοδας ἠξίωσε τόσον 
αὐστηρῶς καί ἐπιτακτικῶς τήν ὑποχώρησιν τῆς σοφίας τοῦ κόσμου ἐνώπιον τῆς 
μωρίας τοῦ κηρύγματας, μέ τήν πεποίθησιν ὅτι Τά μωρόν τοῦ θεοῦ (ἡ βιβλική 
θεολογία) εἶναι σοφώτερον τῶν ἀνθρώπων (τῆς ἀριστοτελικῆς καί ὁποιασδήποτε 
ἄλλης φιλοσοφίας). 

Ἢ δύσις δέν ἑννόησε τά μήνυμά της. ταν καί ἔμεινε ἀριστοτελική:'. Καί 





10. Β. Καρτασιώφ, Βσελένσκιε Σομπόρυ (Αἱ Πἰκαυμενικαί Σύναδοι) Παρίσιοι 1983, σελ. 481- 482 
(ρωσσιστί. 

11. Ν. ἰαυτοπῖ, [85 πιβπιοίτες 46 5ἰϊν. 5γτορού[α6 (σοποίυπι Παγοπίΐημπι 99Π85 Β. νο]. ΙΧ] Βοπια 
1971, βιβλίον θ΄ 628, σελ. 484. ᾿Ὁ Σίλβευτρος Συρόπουλας μᾶς δίδει δύᾳ μαρτυρίας μέ σοβαρώτατον 
πνευματικόν μήνυμα: α) ὅτι οἱ ἀσκηταί τῆς Ιταλίας ἀκροώμενοι κατά τήν ἐν Φλωρεντίᾳ Σύνοδον (1 448 
μ.Χ.) τῆς πατερικῆς διδασκαλίας τοῦ ἁγίου Μάρκου τοῦ Εὐγενικοῦ, ἠγπλλιῶντα καί ἔχαιρον, ἐνῷ 
ἀντιβέτως ἀκούοντες τούς ἀριστοτελικούς αυλλαγισμούς τῶν λατίνων θεολόγων ἐναυτίωγ' β) ὅτι 
ἁμαθής Ἴβηρ ἐκπρόσωπας, ἀκούων τοῦ παπικούς ὁμιλητάς συνεχῶς μνημονεύαντας τοῦ Αριστοτέλους, 
ἀγανακτήσας πνευματικῶς, ἀνεφώνησε: «τί ἀριστότελε καὶ ἠριστότελε! Νὲ καλύ ἀριστύτελε»! Καὶ 
ἐρωτηβοίς τί εἶναι καλόν, ἀπελογήθη: «ἅγιο Πέτρο, ἤγιο Παῦλο, ἅγιο Βασίλειο, ἅγιο Γρηγόριο»! 
Ππραθέτοµεν ὡς ἀξιομνημάνευτα καί τά ἑξῆς: «σοι δὲ παρέτυχον τότε τῶν ἐγκρίτων λατίνων καὶ 
ἑναρέτων μοναχῶν (πολλοί γάρ εἰσι παρ᾽ ἐκείνοις τῆν ὄντως μαναχικὴν μετιόντες διαγωγήν) ὡς ἤκουσαν 
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ἐδημούργησε μέν τό «μεγαλειῶδες» αἰκοδόμημα τῆς σχοληστικῆς «θεολογίας», 
ἀλλ᾽ ἀπομακρυνθεῖσα ἀπό τό φρόνημα τῶν ἁγίων ἐπροκήλεσε τό σχίσμα, τό ὁποῖον μέ 
τόσην ὑξυδέρκειαν διεῖδον καὶ μέ τόσην συναίσθησιν εὐθύνης ἔναντι τοῦ Σωτῆρος 
Χριστοῦ προσεπάθησαν νά ἠποτρέψουν οἱ ἅγιοι Ἰουστινιανός, Εὐτύχιος καὶ 
θεόδωρος ὁ ᾿Ασκιδᾶς. Ἢ δύσις καταγγέλλει τήν Σύνοδον ὡς ὑλοσχερῶς 
ἠποτυχοῦσαν!' Όμως δέν ἀπέτυχεν ἡ Σύνοδος. Ἡ Ε΄ Σύνοδος ἀνέκοψε τόν 
ἐκγεστοριανισμόν τῆς δύσεως, πού χωρίς αὐτήν βά ἦτο βέβαιος καί βά ἐπηκολούθει, 
ἀφοῦ ἡ ἐπίδρασις τῶν Τριῶν Κεφαλαίων θά ἀπέβαινε συνεχῶς βαθυτέρα. Ἢ Ε΄ 
Σύνοδος ἐπέτυχεν εἰς ἀπόλυτον βαθμήν τόν σκοπόν της. Ἂν ἡ Χριστολογία τῆς 
δύσεως εἶναι σήμερον ὀρθόδοξος, τοῦτο ὀφείλεται εἰς τήν Ε΄ Σύνοδον καί εἰς τοῦς 
ἁγίους καί ἀξιομακαρίστους ᾿Ἰουστινιανόν, Μηνᾶν, Εὐτύχιον καὶ θεύδωρον ᾿Ασκιδᾶν, 
πού ἐχρησίμευσαν ὡς ὄργανα τῆς χάριτος τοῦ θεοῦ καὶ μέ τήν διορατικότητά τους 
συνέλαβαν τόν ἐπικρεμάμενον κίνδυνον καί ἠγωνίσθησαν πήσῃ δυνάμει διά τήν 
ἀποτροπήν του. Ὁ Εὐάγριος ὁ σχολαστικός εἰς τήν Ἔκκλ. Ἱστορίαν του, βιβλ. Δ, 38. 
παρατηρεῖ θεοσόφως: «τοῦ παναγάθου θεοῦ πάντα καλῶς οἰκονομήσαντος, ἵν᾽ 
ἐκεῖθεν- ἐντεῦθεν τά βέβηλα ἑξωσθείη», Ἡ Ἐκκλησία καί ἰδίως ἡ δύσις ὀφείλει νά 
τιμήσῃ αὐτούς πρεπόντως διά τήν συμβολήν τους εἰς τό ἱερώτατον ζήτημα τῆς 


διατηρήσεως τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας καἰ τῆς διαφυλάξεως τῆς παρακαταθήκης. 


τῆς πίστεως ἁλωβήται καί ἀπαραχαράκτοι. Δέν ἀπέτυχε λοιπόν ἡ Σύνοδος, Ἡ δύσις 
ἀπέτυχε νά ἐγνοήπῃ καί δεχθῇ τό μήνυμή της. 

Ὢ νεοχαλκηδονισµός, λέγει ὁ ΜΙ, δα Νιίϑα, ἔγινε δεκτός ὡς μία δυνατότης, ὡς 
τρόπος τοῦ σκέπτεσθαι, ἀλλ᾽ οὐδέποτε ἡ ἀποδοχή του ἐθεωρήθη ὑποχρεωτική. Καί, 
παρ᾽ ὅτι ὅλαι αἱ Σύνοδοι καί ὅλαι οἱ πάπαι ἀναγγιορίζουν τήν Ε Σύνοδον. ὡς 
Ὀἰκουμενικήν, ἰσχυρίζεται, ὅτι δέν ἀλλάζει καθόλου ἡ κατάστασις! 

β. ᾽Απομακρυνθεῖσα ἀπό τό γνήσιον πατερικάν βιβλικόν πνεῦμα, εἰς τό ὁποῖον ἡ 
Σύνοδος ἐπεδίωξε νά τήν ἐπαναφέρη, ἡ δύσις περιέπεσεν ἀτυχῶς εἰς κατάστασιν 


τοὺς ρους καὶ τὰ ἐπὶ τούτοις παρὰ τοῦ ᾿Εφέσου λεγόμενα, ἔλεγαν ὅτι: ἡμεῖς οὔτε οἴδαμεν, οὔτε 
ἠχούσαμεν ποτὲ τὰ ταιαῦτα, οὔτε οἱ διδάσκαλοι ἡμῶν ἐδίδαξην ἡμᾶς περὶ τούτων; νῦν δὲ ὀρῶμεν ὅτι οἱ 
Γραικοὶ λέγουσιν ὀρθότερον ἢ ἡμεῖς. Καὶ πάντες τὰν ᾿Εφέσου ἐθαύμαζον» (βιβλ. ΣΤ᾽ 6 σελ. 343]. 
«Συγήρχοντο δὲ ἐν ταῖς διαλέξεσι καί τινες τῶν ἐρημιτῶν καὶ ἀπρόῖτων μονοχῶν, ἐξερχύμενοι τότε διὰ 
τὸ ἀναγκαῖον τῶν διαλέξεων. Ὡς οὖν ἤκουσεν τὰ παρὰ τῶν ἡμετέρων εἰρημένα ἔλεγον ὅτι: 
ὁμολογουμένως οἱ Γραικοὶ τῆς ἀληβοῦς ἀντέχονται πίστεως καὶ τὰ ὑγιῇ τετηρήκασι δήγματα». Κατόπιν 
τούτων ὅμως ὑπεδείχθη εἰς αὐτούς ἡπό τούς Καρδιγαλίους ὅτι «Ὑμεῖς μοναχοί ἑστε καὶ οἴδατε τὰ περὶ 
μονοχικῆς πολιτείας: περὶ δὲ Βευλογίας οὐκ οἴδατε, ἀλλ ΄ οἴδασιν αὐτὰ αἰτὴν θευλογίαν πεπιστευμένοι»! 
Καί ἐπειδή πήλιν δὲν ἡσύχασαν, παρενέβη ὁ πάπας «διὰ τοῦτο ὁρίζει ὁ πάπας, ἵνα σιωπᾶτε καὶ μὴ 
ταρήττῃτε τὸν λαόν, ἐπεὶ οὐκ οἴδατε λέγειν περὶ θεολογικῶν» {βιβλ. ΣΤ΄ 6 45 σελ. 343). 
12. Βλ. Στ. Παπαδοπαήλου, καθ. Παγεπιστημίου, Καλλίστου ᾿Αγγελικούδη, κατά Βωμᾶ ᾿Ακινήταυ, 
᾿Αθῆναι 1870 σελ. 374. ἐπέ τύ ἔργον του αὐτό ὁ Φιλοσοφώτατος Κάλλιστος ἐλέγχει τό ὀντιβιβλικόν τῆς 
δυτικῆς ἀριστοτελικῆς σχολαστικῆς θεολογίας, 
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ὑπαδουλώσεώς της εἰς τήν ἀνθρωπίνην σοφίαν. Ἔτσι κατήντησε νά θηυμάζῃ ὅ,τι 
ἔπρεπε νά μυσάττεται: «ἃ μὴ ἑώρακεν ἐμβατεύων, εἰκῇ φυσιούμενος ὑπὸ τοῦ νοῦς 
τῆς σαρκὸς αὐτοῦ καὶ οὐ κρατῶν τὴν κεφαλήν» (Κολ. δ, 18). Καί ῆλθεν ὁ μοντεργισμύς 
εἰς τήν θεολογίαν καὶ τήν ἑρμηνευτικήν καὶ ἡ κατ᾿ εἰσόρμησιν τοῦ φρονήματος τοῦ 
κόσμοι τούτου, ὡς ἐπεκράτει κατά τόν ρομαντικόν -λογοκρατικόν {θ᾽ αἰῶνα, θέσπισις 
τοῦ πρωτείου καὶ ἀλαϑήτου τοῦ ἐπισκόπου τῆς Ρώμης, κατά πλήρη ἀθέτησιν τῶν 
θείων θεσπισμάτων τῆς Ε΄ Συνόδου. Καὶ τώρα διαπρεπεῖς λατῖνοι «θεολόγοι» 
κατηγοροῦν τήν ἀρχαίαν Ἐκκλησίαν, διότι προσκεκολλημένη εἰς τό «κήρυγμα» καί τό 
ἁλιευτικῶς θεολογεῖν παρημέλησε τά ἱπίο/!6ο{υ5 {14αἰ, πού θά ἔδιδεν εἰς αὐτήν τήν 
δυνατότητα νά κατανοήση ὅτι ὁ θεόδωρος ἦτο ὀρθόδοξος καί ὁ Νεστόριος δέν ἧτο 
νεστοριαγός! 


4. ᾿Αξία καί Επικοιρότης 


Ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος παρουσιάζεται ὑπό τῶν δυτικῶν ὡς μία Σύνοδος, 
πού ἐπεχείρησε μίαν ἰδιότυπον, κυριλλικήν -ἀλεξανδρινήν, ἑρμηνείαν τῆς Συνόδου 
τῆς Χαλκηδόνος, καὶ ἀπέτυχε. 

Ἢ τοποθέτησις πὐτή ἀποτελεῖ ὄχι ἁπλῶς παρανόησιν, ἀλλά καί κατάφωρον 
ἀδικίαν. 

Ἡ σημασία τῆς Συνόδου εἶναι ἀπέραντος καὶ ἀγεκτίμητος, διότι’ 

α. Ἐπεχείρησε νά προλάβη τό μεταξύ ἀνατολῆς καί δύσεως σχίσμα. Εἶναι 
συνεπῶς ἡ περισσότερον ὅλων «οἰκουμενική» Σύνοδος, μέ τήν σύγχρονον σημασίαν 
τοῦ ὅρου. 

β. Ὑπῆρξεν Σύνοδος τολμηρά, ἀφοῦ ἔβαλε τόν δάκτυλον εἰς τήν αἱμήσσουσαν 
πληγήν, τήν ὁποίαν ἀπέφυγε νά ψηλαφήσῃ ἡ Ἐκκλησίᾳ κατά τήν ἄρσιν τοῦ ᾿Ακακιανοῦ 
σγίσματας, πού ἔγινε κατ᾿ οἰκονομίαν, ὡς μαρτυρεῖ ὁ πατριάρχης Ἰωάννης. 

γ. Μαρτυρεῖ σαφέστατα ὅτι ἡ δύσις τότε ἦτο «νεστοριανική», ἀφοῦ καὶ ὁ πάπας 
Βιγίλιος, ὁσάκις ἔδειξεν ἐνδιαφέρον διά τήν καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
«ἠναγκάσθη» νά τό κάμη'''. 

ὃ. Μέ τόν ρον της ἐδογμήτισεν, ὅτι κανένας δέν ἔχει τό δικαίωµα γή 
ὑπαγορεύη εἰς τήν ᾿Ἐκκλησίαν τό περιεχόμενον τῆς πἰστεώς της’ ὅτι τοῦ ἀλαθήτου 
τῆς Εκκλησίας φορεύς δέν εἶναι πρόσωπαν, ἀλλά σύνοδος ἐπισκόπων“ καί ὅτι ὁ 
πάπας δογματίζων μόνος του πλανᾶται εἰς τά σκότη τοῦ ψεύδους". 

ε. Διεκήριξεν, ὅτι βάσις τῆς θεολογίας δέν εἶναι ὑ στοχασμός, ἀλλά ἡ ἔρευνα 
τῶν πηγῶν τῆς πίστεως ὅτι, προκειμένου Βέματας ᾿Εκκλησιαστικοῦ, «πρύ πάσης 


13. Βλ. Πράξ. Β΄ 844, 3. 
14. Ἔά. 


ἄλλης ἐνεργείας» πρέπει νά ἐρευνῶνται τά κείµενα τῆς Εκκλησίας μέ τόν ὀρθόν 
τρόπον". 

στ. Κατέκρινεν ὅλα τά καταχωρισθέντα εἰς τό Πρακτικόν της κεφάλαια τοῦ 
θεοδώρου ὡς ἀσεβῆ, δηλ. αἱρετικά'", 

ζ. Κατεδίκασε τήν ἑρμηνευτικήν μέθοδον τοῦ θεοδώραυ'. Καὶ συνεπῶς 
ἔδειξεν, ὅτι ἡ ἑρμηνευτική τῶν γραφῶν καί τῶν δογμάτων δέν εἶναι ζήτημα 
«ἐπιστημονικόν», ἐλεύθερον, ἀλλά ζήτημα καϑαρῶς ᾿Ἐκκλησιαστικόν. 

ῃ. Διεκήρυξεν, ὅτι οἱ ὑπέρμαχοι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἠκολούθουν ὄχι τήν 
παρήδασιν τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλά «τῷ ἰδίῳ λογισμῷ»"'. 

Β. Καθώρισεν δογματικῶς, τἰ εἶναι ἀνάθεμα καί πόθεν ἐπέρχεται εἰς τόν 
ἄνθρωπον" ὅτι δηλ. «ὁ ἀσεβής δέν λαμβάνει τό ἀνάθεμα μέ τά λόγια κάποιου ἄλλου, 
ἀλλά τό ἐπιφέρει εἰς τόν ἑαυτόν του μέ τά ἴδια του τά ἔργα, ἀφοῦ μέ τήν ἀσέβειάν 
του ἀποχωρίζει τόν ἑαυτόν του ἀπό τήν ἀληθινήν ζωήν». Κάθε ἀντίθετος ἄποψις περί 
ἀναθέματος εἶναι αἱρετική. Κάβε ἀντίθετος μεταγενεστέρα δογματική περί 
ἀναθέματος διατύπωσις εἶναι ποστατική”", Μέ βάσιν τήν δογματικήν αὐτήν 
ἀπόφανσιν ἡ Ε΄ Σύνοδος ἐκήρυξεν ἄκυρον τόν ἀναθεματισμόν κατά τοῦ ὀρθοδόξου 
πάπα Διοσκόρου”.. 

ι. Διεκήρυξεν, ὅτι ὐ ἀναβεματισμάς τῶν αἱρετικῶν εἶναι χρέος τῆς ᾿Εκκλησίας, 
πού μόνον κατά οἰκονομίαν καί διά λόγους καθαρῶς ᾿Εκκλησιαστικούς ἐπιτρέπεται νά 
μή ἐκφωνηθῇ, ἀφοῦ οὕτως ἤ ἄλλως κάθε ἀνάθεμα «χωρεῖ κατὰ πάντων τῶν τὰ 
ίσα φρονούντων, ἤγουν καὶ πεφρονηκύτων πώποτεν"'. 

ια. ᾿Εδέχθη, ὅτι ἡ ἐπιστολή τοῦ Ἴβα ἦτο γνησία, ἀλλ᾽ εἶχε νοθευθῇ ὑπό ἐχθρῶν 
του, οἱ ὁποῖοι καί «παρενέβηλον εἰς αὐτήν» τάς ἀσεβεῖς ἀπόψεις τοις”. 

|. ᾿Εδογμάτισεν, ὅτι «δέν ἐπιτρέπεται νά παίρνῃ κανείς κάτι µέ διαφορετικόν 
νόημα ἀπό ἐκεῖνο, μέ τό ὁποῖον τό ἔχει κάποιος γράψει, ἄν δέν ἔχει προηγουμένως 
ἀποδειχθῇ, ὅτι ἡ ἄποψίς του εἶναι σύμφωνος μέ τήν ὀρθήν πίστιν τῶν πατέρων», 
δηλ. δὲν ἐπιτρέπεται ἡ «ἀδογμάτιστος» ἑρμηνεία τῶν θείων γραφῶν. 

γ. ᾿Αναϑεμάτισεν ὅλαυς τούς ὑπερασπιστής τῶν Τριῶν Κεφαλαίων: δηλ. 
ἐκείνους πού ἢ ἔγραψαν ἤ γράφουν πρός ὑπεράσπισίν τους ἤ ἕστω τολμοῦν καί 


15. Ἔά. δ 4.3 
18. Εά, ξ 4, 8. 
17. Ἔά, 64, 3. 
18. Ἔά, ξ 4, 12, 
18. Ἔά. 

28. Ἔή, ξ 4,17. 
21. Ἔά, δά, 14. 
20, Ἔά. 5.4, 20. 
23. Ἔὰ, ξ 4, 74. 
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λέγουν ἅτι εἶναι ὀρθόδοξα' ἤ καθ΄ αἰανδήποτε τρόπον ὑπερασπίζονται πὐτά: ἤ ἐξακολουϑοῦν 
νά ὑπεραμύνωνται τῆς ἀσεβείας τους ἐπ᾿ ἀνόματι τάχα τῶν ἁγίων Πατέρων ἤ τῆς ἐν Χαλκη- 
δύνι Συνόδου”. Κατά ταῦτα ὁ πάπας Βιψίλιος, ὡς γράψας τό ὑοποίίυπιπι!, εἰς τό ὁποῖον κατά 
τήν ἔκδοσιν τῆς ψήφου τῆς Συνόδηυ ἐνέμενεν, ἀνεθεματίσθη. Σημοιωτέον δέ ὅτι ὁ 
πήπας Βιγίλιος καὶ οἱ ὑμόφρονές του (Φακοῦνδος, Βουστικός, Πελάγιας Α΄ κ.ἄ) ἀνεθεματί- 
σθησαν ὑπό τῆς Συνόδου μας πολλάκις”. 

ιδ. Κατεδίκασε καί ἀνεθεμότισεν ὕλας τάς κακοδιδασκαλίας τοῦ θεοδώρου"- 
καὶ ἐτόνισεν, ὅτι αὐταί εἶναι ἔννοιαι πάντῃ ἀλλότριαι τῶν Πατέρων, ἔννοιαι 
ἐπινοηθεῖσαι ὑπό Βεοδώρου. 

Ιε. ᾿Εδογμάτιαεν, ὅτι αἱ δύο ἐν Χριστῷ φύσεις διαιροῦνται τῇ Βεωρίᾳ μόνη”, 
οὖσαι ἀδιαίρετοι καί ἀχώριστοι. ᾿ 

Ιστ. Διεκήρυξεν, ὅτι αἱ ὅροι «ἐκ δύο φύσεων» καί «μία ἡ τοῦ θεοῦ Λόγου φύσις 
σεσαρκωμένη» εἶναι ὀρθόδοξοι, ἀλλά καί ἐπιδεκτικοί μονοφυσιτικῆς ἑρμηνείας”. 

ιῖ. Παρέχει μίαν ἄγνωστον µέχρι τώρα, ἤ μᾶλλον παρημελημένην, θεώρησιν τοῦ 
πνεύματας τῶν κανόνων ΙΔ΄ καὶ ΙΕ΄ τῇς Πρωτοδευτέρας περί σχίσματος. Ἢ 
βεώρησις αὐτή πρέπει νά προβληματίσῃ πολλούς πρός σωτηρίαν”. 

(η. Διεμύρφωσε ἕνα θεολογικόν σύστηµα πού εἰς μέν τήν ὀρθόδοξον ἀνατολὴν 
ἔγει ἀπόλυτον ἀποδοχήν, εἰς δέ τήν δύσιν, παρά τάς κατ᾿ αὐτοῦ ἐνστάσεις πολλῶν 
αβελόγων» ἐξακολουθεῖ νά ἀποτελῇ τήν ἐπίσημον θέσιν τῆς ᾿Εκκλησίας (65{ θπσ0τ6 
|3 πδίτα)"'. 

Ἐκφράζομεν τήν γνώμην, ὔτι ἡ Ε᾽ Οἰκουμενική Σύνοδος, πού εἶχε τύ θάρρος νά 
ἀσχοληθῆ μέ τήν σχέσιν ἐκκλησιαστικῆς Βεολογίας καὶ φιλοσοφίας εἶναι κατ΄ ἐξοχήν 

Ἐκκλησιαστική Σύνοδος. 'Ἡ διαφωνία τῶν θαυμαστῶν τῶν φιλοσοφούντων αἱρετικῶν 
θεοδώρου καί ᾿αριγένους ἐπικυροῖ τό συμπέρησμά μας. 

θρονοῦμεν ἀκόμη ὅτι ἡ Σύνοδός µας εἶναι καί ἡ κατ᾿ ἐξοχήν ἐπίκαιρος. Αἱ 
οἰκουμενικαί ἐπαφαί, ἦν ἐμπλουτισθοῦν μέ τό πνεῦμα της, θά ὁδηγήσουν εἰς 
ἀποτελέσματα θετικά. ἣν μείνουν εἰς τά ἰσχύοντα σχήματα, θά ἀποτύχουν. 

Τέλος θά πρέπει νά σημειωθῇ ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος ἀποτελεῖ τήν καλλιτέραν βάσιν, 
ἐπί τῆς ὁποίας δύναται νά θεμελιωθῇ ἡ ἕνωσις μέ τούς ἀντιχαλκηδονίους καὶ νά 
ἑδρασθῇ κάθε εὐκταία ἐπιδίωξις ἑνώσεως μέ τήν λατινικήν δύσιν, διά νά γίνῃ χαρά ἐν 
οὐρανῷ καὶ ἐπὶ γῆς. 


24, ἜΔ. 62, 27 καί ξ 23 Κεφ. ἰΒ΄. 

5. Ἔ.δ. δ 4, 27 καὶ ξ 28 Κεφ. [Β΄ καί ΙΔ΄ χαί ὃ 4, 31. 

28. Βλ. Πράξ. Η΄ 8 4. 283 κεφ. Δ΄, Ε΄ καὶ ΣΤ΄. 

27 Βλ. Πράξ. Η᾿ 54, 24 Κεφ. Ζ΄. ᾿ 

28. Βλ. Πράξ. Η΄ ἃ 4, 28 Κεφ. Ν΄. 

28. Βλ. Πράξ. Ε΄ 812, 3 8᾽ καὶ σημ. 60, 

0, Βλ. ἱπποη, Μοπορ[γοίοπια ἡ. 522, Ηεἰπιθτ, 5. [91 Ναυσπα/Καάσπίοπια5, Βόπη 19025. 47, 62. 
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ΚΕΦ. μ΄ 
Τ0 ΚΕΙΜΙΕΝΟΝ 


α. Αἱ ἐργασίαι τῆς Ε΄ Συνόδου διεξήχθησαν ἑλληνιστί. Τά Πρακτικά της 
ἐκρατήθησαν εἰς τήν ᾿Ἑλληνικήν γλῶσσαν. Αὐθεντικόν πρωτότυπον κείμεγον ἦτο τό 
Ἑλληνικόν. ᾿Ατυχῶς ὅμως ἀπωλέσβη. Κατά πᾶσαν πιθατότητα τύ 1453 μ.Χ., ὡς 
τεκμαίρεται ἀπό τό ὅτι κατά τήν ἐν Φλωρεύτίᾳ Σύνοδον (1448 μ.Χ.) ἔγινε χρῆσις τοῦ 
σῳζομένου ἑλληνικοῦ πρωτοτύπου. 

Σήμερον ἑλληνιστὶ σῴζονται μόνον τά ἑξῆς κείμενα: 

1. Παραλλαγή τοῦ θείου Τύπου τοῦ Ἰουστινιανοῦ ἐν Πράξ. Α΄ 87. 

2. Ἡ ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου πρός πάπαν Βιγίλιον ἐν Πράξ. Α΄ 8 10. 

1. Ἡ ἐπιστολή τοῦ πάπα Βιγιλίαυ πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον ἐν Πράξ. Α΄ 811, 

4. Ἰμῆμα τῆς ᾽Ομολογίας ἐν Πράξ. Γ΄ 8 4, 2-4. 

5 Λύη τμήματα τῆς ψήφου τῆς Συνόδου ἐν Πράξ. Η΄ ἓ 4, 1 καί ξ 4, 27. 

6. Τά 14 Κεφάλαια ἐν Πράξ. Η΄ 8 28, 

7. Ἡπρός τόν ἅγιον Εὐτύγιον Β΄ ἐπιστολή τοῦ πάπο Βιγιλίου᾽ βλ. πηράρτημα Α΄. 

8. 0ἱ ΙΕ΄ Κανόνες κατά τοῦ ᾿Πριγένους: βλ. παράρτημα Β΄. 

5. Πολλά κείµενα ἁγίων Πατέρων, πού εἶχον καταχωρισθῇ εἰς τά Πρακτικά τῆς 
Συνόδου. Λὐτά, εἰς ὅσον μέτραν κατέστη δυνατόν νά εὑρεβοῦν, παρατίθενται εἰς Τό 
πρωτύτυπον. | 

β. Από τά Πρακτικά τῆς ΣΤ΄ Συνόδου πληροφορούμεθα ὅτι τά Πρακτικό τῆς Ε΄ 
Συνόδου ἀπετέλουν δύο βιβλία. 

Τό Α΄ βιβλίον, ἧτο τό «προοίμιον τῶν πεπραγμένων τῆς Ε΄ Συνόδου» περιεῖχε 
δέ, ὡς πληροφορούμεθα ἀπό τά Πρακτικά τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου, καὶ 
«προσφώνησιν τοῦ ἁγιωτάτου Ἰωάννου, πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως» {17-ᾱ- 
518- 25-2-5528 μ.Χ.). ᾿Από τήν μαρτυρίαν αὐτήν συνάγεται, ὅτι τό Α΄ βιβλίον 
περιεῖχε κείµενα μιᾶς μακρᾶς περιόδου (πιθανῶς 484-555 μ.Χ). Ἔτσι ἐξηγεῖται, 
διατί πολλαί πράξεις ἐκκλησιαστικαί τῆς περιόδου αὐτῆς μνημονεύονται ὑπό 
μεταγενεστέρων ὡς Πράξεις τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου. 


1. Βλ. ὁ. ΒΙΠ. Ασ]θπιπι (ταθεστώπι Ποπο|11 Ποιαπήπὶ Ράΐ5 {, ἤάπια 1893, ῃ. 77. 
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Τό Β΄ βιβλίον περιεῖχε τάς σήμερον λατινιστί σωζομένας ὀκτώ Πράξεις τῆς Ε΄ 
Οἰκουμενικῆς Συνόδου. Ἴσως δέ καί ἄλλα τινά συναφῆ κείµενα”. 

Εἰς λατινικήν μετάφρασιν σῴζονται μόνον αἱ ὀκτώ Πράξεις τῆς Ε΄ Συνόδου. Ἢ 
παράδοσις τοῦ λατινικοῦ κειμένου δέν εἶναι ἑνιαία. Εἴς τινα σημεῖα σῴζονται δύο 
μηρφαί: α) µία βραχυτέρα, τῆς ὁποίας τό καλύτερον κείμενον δίδει ὁ κῶδιξ 672 τοῦ 
ἁγίου Γάλλου (0οάαχ 53η - Βα|[6π8ἑ5 572 (8)), καὶ μία ἐκτενεστέρα, τήν ὑποίαν 
διετήρησεν ὁ λατιγικάς κῶδιξ τῶν Παρισίων 16832 (ζοάεχ βαήσίπις [8πιις 15852 
(Ν)), πού παλαιότερον ἦτο γνωστός ὡς 0ο46χ 88 {ο Νοίτο Παπιβ. 

γ. Αἱ δύο αὐταί μορφαί διαφέρουν εἰς τά ἑξῆς σημεῖα: Ἡ βραχυτέρο μορφή ϐ 
δέν περιλαμβάνει: 

1. Τήν ἰδιόχειρον ἐπιστολήν τοῦ πάπα Βιγιλίου πρός τόν Βασιλέα Ἰουστινιανόν 
(Πράξ. Ζ΄ ἃ 8). | 

2. Τήν ἰδιόχειρον ἐπιστολήν τοῦ πάπα πρός τήν αὐγούσταν θεοδώραν (Πράξ. Ζ΄ 8 
τ). 

4, Τόν ὄρκον τοῦ πάπα Βιγιλίου (Πράξ. Ζ΄ 8 11) καί 

4. Τόν «Τύπον» τοῦ βασιλέως Ἰουστινιανοῦ (Πράξ Ζ΄ 8 18). 

Ἡ βραχυτέρα µορφή διαφέρει αἰσθητῶς τῆς ἐκτενεστέρας εἰς τά ἑξῆς 
ππουδαιοτάτης σημασίας σηµεῖα. 

1. Πρᾶξις Δ΄ 87, 10-13 («θεῖος Τύπος» Ἰουστινιανοῦ). 

2. Πρᾶξις Β΄ 85, 1-11 (ἔκθεσις ἀντιπροσωπείας περί τοῦ πάπα]. 

4. Πρᾶξις Β΄ 8 ὃ (ὁμοίως). 

4. Πρᾶξις Ζ΄ 84, 1-17 (ἀναφορά κοιαίστορος Κωνσταντίνου). 

5, Πρᾶξις Η΄ 84, 3 (τμῆμα εἰς τό μέσον) καὶ ἆ, 4 (ἀρχή). 

Εἰς ὅλα τά ὡς ἄνω σημεῖα ἡ ἐκτενεστέρα μορφή δίδει κείμενον, πού δημιαυργεῖ 
πολύ δυσμενῆ ἐντύπωσιν διά τόν πάπαν, ᾿Αντιθέτως εἰς τήν βραχυτέραν μορφήν, 
ἔχομεν κείμενον, πού προκαλεῖ εἰς τόν ἀναγνώστην τοὐλάχιστον τήν συμπάθειαν πρός 
αὐτόν. 

δ. Ἡ ὕπαρξις δύο μορφῶν μαρτυρεῖ, ὅτι κάποτε ἔλαβε χώραν ἀναθεώρησις 
[6ἰαοί]ο) τοῦ κειµένου. ἡ ἀναθεώρησις πρέπει νά ἔγινε χάριν σπουδαίας 
σκοπιμότητος, πρός ἐξυπηρέτησιν τῆς ὁποίας θά πρέπῃ νά ἐχρησιμαποιήθη εὐρέως 
τό ἀναθεωρημένον κείμενον. 

Ὅμως εἰς τήν περίπτωσιν ταῦ Πρακτικοῖ τῆς Ε΄ Συνόδου διαπισταῦται: ὔτι 
οὐδέποτε ἔγινε ἐκμετάλλευσις τῆς ἐκτενεστέρας μορφῆς εἰς βάρος, ἤ τοῦ πάπα 
Βιγιλίου προσωπικῶς, ἤ τοῦ παπικοῦ θεσμοῖ, ἤ διά κάποιον ἄλλον σκοπόν, οὔτε εἰς τήν 


9 Βλ. ἐν Πράξει Η᾽ σημ. δ5. 
3. Ἡ λατινική μετήφρασις ἐπέχει ΒέσιΥ πρωτοτύπου. Πλήν τῶν κωδίκων ἰδιάζουσαν σημασίαν διά 
τήν ἱστορίαν τοῦ κειµένου ἔχουν καὶ παλαιαί ἐκδόσεις ὡς π.χ. ἡ τοῦ 4009 καί τοῦ δυήύ5. 
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ἀνατολήν, οὔτε εἰς τήν δύσιν. Ποτέ κατά τό παρελθόν δὲν ἔγινε ἠναφορά εἰς τό 
«πὐθεντικόν Πρακτικόν» τῆς Ε΄ Συνόδου πρός δημιουργίαν δυσμενῶν ἐντυπώσεων 
διά τόν πάπαν. Άρα εἶναι ἑντελῶς ἀστήρικτος ἡ ἔκφρασις ὑποψίας, ὅτι καρπός τῆς 
ἀναθεωρήσεως εἶναι ἡ ἐκτεγεστέρα μορφή. 

Αντιθέτως ἡ ἐκδοχή ὅτι καρπός τῆς ἀνπθεωρήσεως ἀποτελεῖ ἡ βραχυτέρα 
µορφή εἶναι πολύ εὔλογος, ἀφοῦ: 

α) Ἡ Δύσις ὄχι μόνον ὑπερημύνετο τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἀλλά καί εἶχε προβῇ 
εἰς σοβαρωτάτας ἐνεργείας εἰς βάρος τοῦ πάπα, ἐπειδή ἠνείχετο νά γίνεται λόγος 
περί καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

β) Μετά τήν ὁριστικήν καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου καί 
τήν ὑπό τοῦ πάπα ἠποδοχήν της, ἦτο ἤσκοπον καί ἴσως ἐπιζήμιον νά γίνεται πλέον 
λύγος περί καταδίκης τοῦ πάπα, τόν ὁποῖον ὁ «Πραγματικός Τύπος» τοῦ Ἰουστινιανοῦ 
ἐξύψωνε εἰς ἐβνάρχην τῶν ἐμπεριστάτων Ρωμαίων τῆς Δύσεως, ᾿Ὁ πάπας ἔπρεπε νά 
ἀποδυθῇ εἰς τόν ἀγῶνα τῆς περισώσεως τῆς ἑνότητος ᾿Εκκλησίας καὶ Ρωμιοσύνης μέ 
ηὐξημένον κῦρος. 

Ἡ ἄποψις ὅτι καρπός τῆς ἀναθεωρήσεως εἶναι ἡ βραχυτέρα μορφή εἶναι 
σήμερον γενικῶς ἀποδεκτή. ᾿Ακόμη δέ καὶ ὁ ἐπιφανής λατνος ἱστοριοδίφης ο. 
βαίαἱ ὑμολογεῖ ὅτι «εἶναι φανερόν, ὅτι ἡ (ἀναθεώρησις) ἔγινε σκοπίμως διά νά 
ἠπαλειφβοῦν πράγματα ὀδυνηρά διά τήν ἁγίαν Ἔδραν»'. ᾿ 

Ἡ ἀναθεώρησις πρέπει νά ἔγινε μεταξύ ὃ Δεκεμβρίου 559 μ.Χ. (Β/πήηΙΙ5 ρ05ΐ 
αμοπι), ὅτε ὁ πάπας ἐδήλωσεν ὅτι ὑποτάσσεται εἰς τήν αὐθεντίαν τῆς Συνόδου, καί 13 
Αὐγούστου 554 Μ.Χ. {οππίπυ5 Απὶο {υ6πι), ὅτε ἡ πάπας Βιγίλιος ἀνεχώρησε διά τήν 
Ρώμην". Ἧτο μία Ἐκκλησιαστική οἰκονομία, ἡ ὁποία ἀφοῦ ἀντίτυπά της εἶχον 
ἀποθησαυρισθῇ καὶ εἰς τήν πατριαρχικήν βιβλιοθήκην, πρέπει νά ἔγινε τῇ συναινέσει 
τοῦ θἰκουμεγικοῦ πατριάρχου. Ἡ ἄποψις τοῦ ὁ. δίταιδ, ὅτι ἡ ἠναϑεώρησις τοῦ 
κειμένου συνετελέσθη μέ τήν «πρόθυμον» συγκατάθεσιν τῆς Συνόδου, εἶναι 
ἐξεζητημένη”, ἀφοῦ ἡ Σύνοδος µετά τήν ὑπογραφήν τῆς ψήφου τήν 2-6-555 μ.Χ. 
ἔπαυσε γά ὑπάρχῃ καί νά ἐνεργῆ ὡς σῶμα. 

Ἡ λατινική μετάφρασις τῆς αὐθεντικῆς εὐρυτέρας μορφῆς προφανῶς θά ἔγινε 
εὐθύς µετά τήν λῆξιν τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου χάριν τῶν λατπνυφώνων. 

ε. Τό θέμα τῆς αὐθεντικῆς μορφῆς τῶν κειμένων τῶν Πρακτικῶν τῆς Ε΄ 
Συνόδου ἔγινε ἀντικείμενον συζητήσεων καί ἐρεύνης ἀπό τήν ΣΤ΄ Οἰκουμενικήν 
Σύνοδον. 


4. ἡ. Βαϊήία], υεπίθη αἱ α 512ϑ6 ήϑ Ρίαιτα, ρ. 308. Καί ὁ Ε. Απιαπη βρηνΏδεῖ. {55 ταἰϑηπ5 “6 ο6[{6 
οπιήεοίοη 4απ5 14 'Ἰθσόποίοη οηυπβ” ουπὶ ΗΕΙΑ5 {τορ οἰαίτος» (0.1.0. 15,2 ῃ 1808). 

5. Ε. Όᾶορατ, βθοο[ίοπίε άθὁ Ραμοῖιππ5, Βαπή 2, ΤιϊὈίπβθπ 1893, 288. 

β. Βλ. Λ.0.6. 4, 1, σελ. ΧΙΙ. 
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Καὶ ἰδού πῶς: Γινομένης κατά τάξιν τῆς ἀναγνώσεως τῶν Πρακτικῶν τῶν 
Ὀἱκουμενικῶν Συνόδων διεπιστώθη, ὅτι εἰς τήν ἀρχήν τοῦ Α΄ βιβλίου τῆς Ε΄ Συνόδου 
εἶχεν ἑξ ὑστέρων προστεθῇ «λόγος τοῦ ἐν ἁγίος Μηνᾶ, ἀργιεπισκόπου 
Κωναταντινουπύλεως, πράς Βιγίλιον, τόν μακαριώτατον πάπαν Ρώμης περί τοῦ ἔν 
εἶναι τοῦ Χριστοῦ τό βέλημα», Ὡς ἐκ τοῦ γεγονότος, προεκλήθη βασίμως ἡ ὑποψία 
ὔτι οἱ μονοθελῆται εἶχον νοθεύσει τή Πρακτικά τῆς Ε΄ Συνόδου. 

Ὑποψία νοθείας ἐξεφράσθη ὑπό τῶν τοποτηρητῶν τοῦ πάπα ᾿Αγάθωνος καί 
ὕταν ἠνεγνώσθησαν οἱ δύο λίβελλαι: τοῦ πάπα Βιγιλίου πρός Ἰουστινιαγόν καὶ 
θεοδώραν, εἰς τούς ὁποίαυς ὁ πάπας ὑμολογεῖ ὅτι ὁ Χριστός εἶναι «ἔν πρόσωπον, µία 
ὑπόστασις καί μία ἑνέργειπ», 

Ἡ γνηπιότης τῶν δύα λιβέλλων ἀπεκρούσθη ὑπό τῶν τοποτηρητῶν μέ κριτήρια 
καθαρῶς δυγματικά καί δή δεοντολογικῶς. Πί τοποτηρηταί εἶπον: «Μὴ ποιήσῃ ἡ θεός, 
Λέσποτα. Οὐκ εἶπε Βιγίλιος μίαν ἐνέργειαν. Οὐκ εἰσίν οἱ λίβελλοι Βιγιλίου. Εφαλσεύβη 
καὶ αὕτη ἡ βίβλος, ὥσπερ καὶ τὰ προσίμια τοῦ πρώτου βιβλίου. Ἐπεί, Δέσποτα, εἰ μίαν 
ἐνέργειαν ἐδογμάτισε Βιγίλιος καὶ ἀπεδέχθη ἐκ τῆς Συνόδου καὶ ἐν τῷ τῆς αὐτῆς 
ἡγίας Συνόδου Ὅρῳ ἡ τοιαύτη περὶ μιᾶς ἐνεργείας εἶχεν ἀναληφθῆναι φωνή... 
ἌἈναγνωσθέντης δὲ καὶ αὐτοῦ τοῦ Ὅρου ἕως πέρατας, οὐδαμῶς τι ἑμφερόμενον 
περὶ μιᾶς ἐνεργείας ἐν τῷ τοιούτῳ εὐρέθη Ὅρῳ». Καί ἡ Πρᾶξις Γ΄ ἔκλεισε μέ Τήν 
παράκλησιν -προδιαγραφήν θέματος: «Αἰτοῦμεν... εὐκαίρως τὴν λεχθεῖσαν ἀνακριϑῆ- 
γαι βίβλον εἰς τὸ τὴν ἐν αὐτῇ γενομένην πλαστουργίαν φανερωθῆναιν΄, 

᾿Αλλὰ τό δογμητικόν ἐπιχείρημα τῶν τοποτηρητῶν ἦτο ἕωλον καί ἐσφαλμένον, 
ἀφοῦ ὁ Βιγίλιος δέν εἶχε γίνει ἀπαδεκτός ὑπό τῆς Συνόδου, 

Ἔτσι διά λόγους δογματικούς καὶ ὄχι φιλολογικούς ἐτέθη τό θέμα τῆς 
διαπιστώσεως τῆς γνησιότητος καί αὐθεντικότητος τῶν δύο λιβέλλων. Καί μοιράίως 
ἦλθεν εἰς τό προσκήνιον τό ζήτημα τῶν δύο μορφῶν τοῦ κειμένου τῶν Πρακτικῶν τῆς 
Συνόδου μας. Καί ἡ ἔρευνα ἐσυνεχίσθη μέ ἐσφαλμένα καί πάλιν κριτήρια. Ἔτσι κατά 
τήν Πράξιν [Β΄ ἀνεγνώσθησαν αἱ Πράξεις Ζ΄ καί Η΄ τῆς Ε΄ Συνόδου ἀπό κώδικα, πού 
ἔφερε τήν ἔνδειξιν, ὅτι εἶχε μεταγραφῇ «ἐκ τῶν αὐθεντικῶν πεπραγμένων τῶν 
ἀποκειμένων ἑν τῷ εὐαγεῖ πατριαρχείῳ». ᾿Αλλά καί ὁ κῶδιξ αὐτός περιεῖχε τούς δύο 
λβέλλους' ἔτσι ἡ ἔρειινα δέν ἀπέδωκε τό προσδοκώμενον ἀποτέλεσμα «καὶ περιττὴ 
καθέστηκεν ἡ ἐνήγνωσις»', 

στ. Κατά τήν ΙΔ΄ Πρᾶξιν πρός διαπίστωσιν τῆς αὐθεντικότητος τῶν λιβέλλων 
Βιγιλίου ἐτέθη ἐνώπιον τῆς Συνόδου «τό αὐθεντικόν χαρτῷον εἰλιτάριον» ἤ 


1. ΣΤ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου Πρᾶξις Γ΄ Μαποὶ 11, 228. Ἢ Πρᾶξις ἔκλεισε μέ τήν παρήκλησιν 
«ῥἰτοῦμεν... εὐκαίρως τήν λεχθεῖσαν ἀνακριθῆναι βίβλον εἰς τό τήν ἐν αὐτῇ γενομένην πλαστουργίαν 
[ανερωϑῆναι», 

δ. Μαποὶ 11, 528-524, 
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«τομάριον» τῆς ἑβδόμης Πράξεως τῆς λεχθείσης ἁγίας Πέμπτης Συνόδου, πρός «τὺ 
καὶ αὐτὸ κανονίσαι ἡμᾶς καὶ ἀνακρῖναι, εἰ ἀνεπιβούλευτον μεμένηκε». Παραλλήλως 
προσεκοµίαθη πλῆθος κωδίκαν καὶ χαρτῴων εἰλιταρίων καὶ βιβλίων, ἑλληνικῶν τε καὶ 
λατινικῶν πρὸς σύγκρισιν. 

η ἔρευνα ἀπέδειξεν, ὅτι τό αὐθεντικόν χαρτῷον εἰλιτάριον περιεῖχε τούς δύο 
λιβέλλους. Καὶ ὁ ρωμαϊκής γραμματικός Κωνσταντῖνος, πού εἶχε παλαιότερον 
παρακληθῇ νά διερευνήσῃ τά κατά τὴν αὐθεντικήτητα καὶ ἀξιοπιστίαν κῴδικος 
μπτινικοῦ, ὠμολόγησεν, ὅτι εὗρε τό ρωμαϊκόν βιβλίον «λεῖπον ἐν τῇ ἑβδόμη Πράξει» 
«πρὸς τὸ χαρτῷον αὐθεντικὸν εἰλιτάριαν», Καὶ συγκεκριμόνως ὅτι ἔλλειπον, «οὶ 
λεγόμενοι λίβελλοι Βιγιλίου... οὓς καὶ µετέφρασα ρώμαῖστὶ ἐκ τοῦ αὐτοῦ εἰλιταρίου». 

Ἐξητάσθησαν πολλά βιβλία: κώδικες, χαρτῷα βιβλία, χαρτῷα εἰλιτάρια κ.ᾱ., 
ἑλληνικά καί λατινικά. Διεπιστώθη δέ ὅτι ὄντως οἱ μονοθελῆται Μακάριος ᾿Αντιοχείας 
καί Στέφανος ὁ μαθητής αὐτοῦ εἶχον ἐπιχειρήσει μεταφοράν τῶν δύο λιβέλλων τοῦ 
Βιγιλίου εἰς τοῦς κώδικας τῆς βραχυτέρας μορφῆς διά λόγους δογματικούς. 

Ἔτσι οἱ δύο λίβελλοι ἐθεωρήθησαν ὕποπτοι καί ἀπεφασίσθη: 

«Τῷ χαρτῷον φαλσευθέν εἰλιτάριον χιωβῆναι. 

Τά δὲ βιβλία καὶ αὐτά ὀβελισθῆναι, ἐν οἷς ἐρρηδιουργήθησαν τόποις, καὶ 
χιωβῆναι. 

Τούς δέ ταῦτα φαλσεύσαντας ἀγαθεματισμῷ ὑποβληθῆναι. Καὶ ὀνομαστί σύν 
αὐτοῖς ἠναθεματισϑῆναι τούς ἀπό Βιγιλίου... δύο ὠσανεί λιβέλλους», 

Καὶ ἡ ΣΙ ᾽ Πἰκουμενική Σύνοδος ἀνεβόησε: 

«Ἀνάθεμα τοῖς λεγομένοις γεγενῆσθαι λιβέλλοις ἀπό Βιγιλίου πρύς ᾿Ίουστινια- 
νάν καὶ Βεοδώραν, τούς ἐν θείᾳ λήξει, τοῖς καί φήλσοις ἀποδειχθεῖαιν. 

᾿Ανάθεμα περιεκτικῶς τοῖς φαλσεύσασι τά πεπραγμένα τῆς ἁγίας καί 
(ἰκουμενικῆς Πέμπτης Συνόδου». 

ζ. Κατά τά τότε εἰθισμένα κείμενον, περί τοῦ ὁποίαυ διεπιστοῦτο ὅτι ἐνοβεύθη, 
ἀπεβάλλετο ἐν τῷ συνόλῳ του. Τοῦτο ὑμολογεῖται ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου περί τῆς 
ἐπιστολῆς Ἴβα. 

Ἔκ τούτου συνάγεται, ὅτι ἡ ΣΤ΄ Σύνοδος ἐνεργήσασα μέ κριτήρια καθαρῶς 
δογματικά, ἀφοῦ ὡς ἐλέχθη τύ «αὐθεντικόν χαρτῷαν εἰλιτάριον» ἤ «τομάριον» τῆς Ζ΄ 
Πράξεως περιεῖχε ταύς λιβέλλους, ἐκήρυξε τούς λιβέλλους νόθους μόνον ὡς πρός 
τήν φρήσιν «καὶ μίαν ἐνέργειαν». 

Τοῦτα σήμερον γίνεται δεκτόν ὑπό τῶν ἐγκυροτέρων ἐρευνητῶν." 


5, Μαπβί δ, 585 Ε-588 0. 

10. Ε. ὕ8σραι, ἔ.ἀ. σελ. 235 καὶ 599, ἢ Εά, δοπνιβής Βεωρεῖ τάς δύο αὐτάς ἐπιστολής ὡς 
κἐψαντιλέκτωτ γνῃσίατ» (μησιμε!βἰπαῆ βοπὶ], ἀκόμη καί ὡς πρός τήν φράσιν «καὶ μίαν δύναμιν», περί τῆς 
ὑποίας παρατηρεῖ ἁπλῶς ὅτι «τό 547 μ.Χ. ὁ πόπας δέν τήν ἔπαιρνε στὰ σοβαρή» (Πεεοπἰο[ήϊίσπ6 
ρΠήἤϑη ΙΝ. ε. 310). 
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Κατά τήν ΣΤ΄ Σύνοδον λοιπόν ἀπεδείχθη ὅτι ὑπῆρχον δύο µορφαί κειμένου, ἐκ 
τῶν ὁποίων αὐθεντική ἦτο ἡ ἐκτενεστέρα’ καί ὅτι ἡ ὕπαρξις τῶν δύο μορφῶν εἶχε 
τότε προκαλέσει, δικαίως, σύγχυσιν." 


| ΤΑ ΠΡΑΚΤΙΚΑ 
ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΠΕΜΠΤΗΣ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗΣ 
ΣΥΝΟΔΟΥ 


11. Περισσύτερα ἧς ἠναζητήση ὁ μελετητής εἰς τά ἔργα ταῦ καθηγητοῦ Εὐαγ. Χρυσοῦ, τόν ὑποῖον 
ἀκολουϑεῖ καί ἡ ἮΙ. δίγαιι) (4.0.0. 4, {, Εἰσαγωγή). 
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ΠΡΑΞΙ͂Σ Α΄ 


ΠΛΕΓΧΟΣ ΤΗΣ ΚΑΝΟΝΙΚΟΤΗΤΟΣ ΤΗΣ 
ΣΥΓΚΡΟΤΗΣΕΩΣ ΤΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


ΠΡΟΣΗΜΈΙΩΣΙΣ 


Σύνοδος Οἰκουμενική δέν εἶναι δυνατόν, οὔτε νά συγκροτηθῇ ἀλλά οὔτε καί 
νά νοηδῇ, χωρίς τήν εἰς αὐτήν συμμετοχήν ἱεραρχῶν- ἀντιπροσώπων τῶν κυρίων 
αὐτοκεφάλων ἐκκλησιαστικῶν διοικήσεων. 

᾿Ιδιαιτέρως ἡ παράδοσις τῆς ᾿Εκκλησίας ἀπῇτει τήν αὐτοπρόσωπον ἡ διά 
τοποτηρητῶν παρουσίαν τῶν ἐξάρχων τῶν διουκήσεων καί ἰδίως τοῦ πρωτοῦρό- 
νου. Επομένως, σύνοδος γενική, Οἰκουμενική. χωρίς τήν παρουσίαν τοῦ πάπα ἧτο 
ἀδύνατον νά ὑπάρξῃ. «Ῥευδοσύλλογος ἐκεῖνος, ὁ γενόμενος χωρίς τοῦ ἀποστολι- 
κοΐ ϑρόνου» (Σύνοδος Ζ΄ 1ρᾶξις Β΄, Μαπεὶ τ. 12, 1081 0). Ἢ 

᾿Αλλ᾽ ὅταν συνεκροτεῖτο ἡ Σ΄ Σύνοδος, ὁ πάπας Βιγίλιος εὑρίσκετο εἰς τήν 
Κωνσταντινούπολιν, Καί, κατά τά ἐκκλησιαστικά θέσμια, ἤ ἔπρεπε νά συμμετάσχῃ 
αὐτοπροσώπως, ἤ ἔπρεπε ἡ ἁπουσία του νά δικαιολογηϑῇ. 

'Ο πάπας ἐπανειλημμένως κληδείς νά συμμετάσχῃ ἠονήθη. Καὶ προέβαλλεν 
ἀνεπισήμως, διαφόρους προφάσεις κυρίως διαδικασιακοῦ περιεχομένου (βλ. 
Εἰσαγωγή Κεφ. ΣΤ’ ξ 5-5). 

Ὅμως τό κενόν τῆς ἀπουσίας του δέν ἦτο δυνατόν ἐκκλησιαστικῶς νά 
καλιφϑῇ. Μία σόκρα εἶχε τήν δύναμιν νά ἐξασφαλίσῃ εἰς τὴν Σύνοδον νομιμότητα, 
ὀλλά ὄχι καί κανονικότητα’ διότι «Πίστεως κρινομένηςν. ἡ πάλυψις ὄπισθεν τῆς 
οἰασδήποτε, ἔστω αὐτοηρατορικῆς, ἐντολῆς, ὡς ἑτονίσθη κατά τήν Α΄ Πράξιν τῆς 
Δ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου ὑπό τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ Βασιλέως Μαρκιανοῦ (Βλ. 
Α.(.Ο. 2, ἵ, 1, σελ, 91), συνιστς προδοσίαν. 

Ἡ Ε΄ Σύνοδος συνῆλθε εἰς τήν Α΄ Συνεδρίαν της χωρίς τήν συμμετοχήν τοῦ 
πρωτοθρόνου πάπα. ᾿Από ἀπόψεως κανονικῆς ἦτο ἐξώφϑαλμον, ὅτι ἡ συγκρότη- 
οἷς της ἐνόσει. Καί ἔπρεπε νά ἀναζητηθῇ θεραπεία. 

᾿Αλλ᾽ ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό συνῆλθεν εἰς ἐπίσημον σύσκειμν' διά νά ἀντιμετωπίσῃ 
δικονομικῶς ἐπισήμως τήν κατάστασιν. Καὶ ὁ «Θεῖος Τύπος» τοῦ "Ἰουστινιανοῦ 
διά τοῦτο ἀπευθύνεται πρὀς τήν Σύνοδον τήν ἰδίαν ἡμέραν. Διότι ἔπρεπε νά 
ἀποτελῇ μίαν ἐπίσημον ἔκθεσιν καί ἐξιστόρησιν τῆς ὅλης καταστάσεως, ὡς εἶχε 
διαμορφωθῇ μέχρι τήν στιγμήν τῆς πρσγματοποιήσεως τῆς Συνεδρίας. Ἔτσι ὁ 
«θεῖος Τύπος» κατ᾽ οὐσίαν ἀποτελεῖ ἐπίσημον κατηγοσητήοιον κατά τοῦ πάπα, 
ὅτι ἐδείχθη ἀνειλιμρινής, παλίμβουλος καί ἀσυνεπής εἰς τάς ὑποσχέσεις του περί 
συμμετοχῆς του εἰς τήν Σύνοδον, ὄχι ἐπ χαρακτῆρος, ὡς διατείνονται δυτικοί 
δεολόγοι ἐπιδιώκοντες τήν δικαίωσίν του, ἀλλά πρὀς ἐξυπηρέτησιν τῆς πονηρᾶς 
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σκοπιµότητος τῆς ἀποτροπῆς τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἤτοι λόγῳ 
ἀντιθέσεως του πρός τήν Σύνοδον (βλ. Πράξ. Α΄ 8 13 καί 15). 

Κατά ταῦτα λοιπόν, ἡ Σύνοδος ἀντιμετωπίζουσα τό ζήτημα αὐτό προσκαλεῖ 
τόν πάπαν νά προσέλθη εἰς τάς συνεδρίας της καί νά καταλάβη τήν θέσιν, τήν 
ὁποίαν ἐδικαιοῦτο. Πράττει δέ τοῦτο μέ τόν τιμητικώτερον καί ἐπισημότερον 
τρόπον: μέ εἰκοσαμελῆ συνοδικήν ἀντιπροσωπείαν, τῆς ὁποίας ἡγοῦνται οἱ τρεῖς 
παρόντες πατριάρχαι. Καί ἡ ἀντιπροσωπεία αὐτή ἐπισκέπτεται αὐτόν διά μίαν 
δευτέραν φοράν, προκειµένου νά ἀκούσῃ τὴν ἀπάντησιν, πού ὁ πάπας ἀπέφυγε 
νά δώσῃ κατάτήν πρώτην ἐπίσκεψιν-πρόσκλησιν (βλ. Πράξ. Α᾿ 88-89 καίβλ. Πράξ. 
Β΄ 82.5, 11). | 

'Ἠκολούθησε μία ἀκόμη ἐπίσκεψις ἐπισήμου ἀντιπροσωπείας πρός τόν 
πάπαν, τήν ὁποίαν ἀπετέλουν οἱ ἔπισημότεροι µετά τούς πατριάρχας ἱεράρχαι καί 
ἀνώτατοι αὐτοηρατορικοί ἄρχοντες. 'Ἡ ἁπάντησις τοῦ πάπα ὑπῆρξε τελυκῶς 
σαφῶς ἀρνητική (βλ. Πράξ. Β΄ 8 6-12). 

Ἢ ἄρνησις τοῦ πάπα νά προσέλθη ἀποτελεῖ ἀπείθειαν καί παράπτωμα, καί 
βαρύνει τόν ἴδιον, ἀφοῦ μαρτυρεῖ, ὅτι ὁ πάπας εἶχε διάφορον φρόνημα, τό ὁποῖον 
καί δέν ἤϑελε νά τεῦῃῇ ὑπό τήν κρίσιν τῆς Συνόδου κατά τήν ἐκκλησιαστικήν τάξιν. 
᾿Εντεῦθεν, ἡ Ε΄ Σύνοδος µετά τήν ἄρνησίν του ἦτο πλέον ἐλευθέρα νά ἀσχοληθῇ 
μέ τό ἔργον της καί νά δικάσῃ τούς ἀντιδιατιθεμένους. Καί τόν πάπαν. Διότι κάθε 
Σύνοδος ὑπέρκειται τοῦ προέδρου καί πρωτοῦρόνου της. 

Ὁ πάπας, ἀποφαίνεται ἡ Σύνοδος (βλ. Πράξ. Β΄ ὃ 19), εἶναι ὑπόλογος ἔναντί 
της διά τήν μή συμμετοχήν του. Καί θά δικασθῇ ἐν καιρῷ. 

Καί πράγματι κατά τάς Πράξεις Ζ΄ καί Η΄ ὁ πάπας Βιγίλος δικασθείς διά μέν 
τά κανονικά του παραπτώματα ἀπεκόπη ἀπό τήν κοινωνίαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν, διά 
δέ τήν ὑπεράσπισιν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀνεθεματίσθη. 

Ἡ Σύνοδος, ἄν ἤϑελε, ἠδύνατο νά καϑαιρέσῃ τόν πάπαν, μὲ μόνην 
αἰτιολογίαν ὅτι κληθείς τρίτον δὲν προσῆλθε (κανών οδ΄ τῶν ἁγίων ἀποστόλων). 
᾿ΟΝεστόριος (Α.ς.Ο. Ι, 1, 2, σελ. 8-12) καὶ ὁ Λιόσκορος (Α.Ο.Ο. 2, |, 2σελ. 10-14 
καί 25-29) καθηρέθησαν, ἐπειδή καταφρονήσαντες τριττήν πρόσχλησιν Συνόδου 
δέν ὑπήκουσαν καί δέν προσήλΏον. 

0 Βιγίλιος ἐκλήθη ἐπισήμως τρίς: α) τήν { Μαϊου (βλ. Πράξ. Β΄ 6 8), β) τήν 5 
Μαΐου (βλ. Πράξ. Α΄ δ 8-0) καί γ) τήν 7 Μαϊου (βλ. Πράξ. Β΄ 8 6-11). 

ΗΕ’ Σύνοδος δὲν καθήρεσε τόν πάπαν κατά τήν Β΄ Συνεδρίαν της διά μόνον 
τόν ὡς ἄνω λόγον ἐξ εὐλαβείας πρός τό ἀξίωμα τοῦ πρωτοϑρόνου μακροϑυμοῦσα. 
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ο σσ το... 


κα ποπ --ϱ πμ α΄" κ μπω να 


απ τα 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


1. Συγκρότησις τῆς Συνόδου ἃ 1 
2 Ἔλεγχος τῆς Κανονικότητός της ἃ 2 
α. Εὐθύνη συμμετοχῆς ἔναντι τοῦ βασιλέως 
1. Ἡ Σύνοδος εἶναι νόμιμος ἓ 3, 1-8 
2. 'Ὁ πάπας τελεῖ ἓν ἀδίκῳ ὃ 3, 9-13 
3. Ἡ ὁμολογία τοῦ βασιλέως ὃ 3, 14 
4. Τό ἔργον τῆς Συνόδου ὃ 3, 15-18 
β. Εὐθύνη ἔναντι τῆς Ἐκκληοίας ἃ 5-7 
1, Πλήρης ὁ σεβασμός τῶν προνομίων τοῦ πάπα ἃ 6 
2. Αἱ δεσμεύσεις τοῦ πάπα ἃ 7 
γ. Ὁ πάπας ἀρνεῖται νά συμμετάσχῃ ἃ 8- 106 
3. Ἡ Σύνοδος διακόπτει τήν ουνεδρίαν της ὃ 10 ες 
ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 
Ὁ Θεῖος Τύπος (παραλλαγή). 


ΠΡΑΞΙ͂Σ Α΄ 


1. Ἐν ἔτει κζ' τῆς βασιλείας τοῦ αἰωνίου” αὐγούστου Δεσπότου 
ἡμῶν Ἰουστινιανοῦ, ιβ΄ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου 
Βασιλείου, τῇ γ΄ τῶν Νόνων Μαϊου”, ἰνδικτιῶνος α΄, συνῆλθον ἐντῷ 
Σεκρέτῳ τοῦ σεβασμίου. ἐπισκοπείου" τῆς βασιλίδος ταύτης 
πόλεως. 


{, Ὁ Ιουστινιανός (527-565) ἑστέφϑη ὡς συμβασιλεύς τοῦ ϑείου του 
᾿Ιουστίνου τήν ἄην ᾿Απριλίου 527. Αρα τό 27ον ἔτος τῆς βασιλείας του ἤρχισε τήν 
4ην Απριλίου 553. Μονοκράτωρ ὁ ᾿Ιουστινιανός ἔμεινε τήν ην Αὐγούστου 55, 
ὅτε ἐκοιμήθη ὁ δεῖος του βασιλεύς ᾿Ιουστῖνος (519-527) (Βλ. Θεοφόνους, 
Χρονογραφία, Γοτρας οστίμίοτηπι πἱοίοτίας Βγταπιίπαε, Τπεορβαπος Ν.Ι. 1, Βοππᾶὲ 
[839, σελ. 266). 

2. κΑἰώνιος Αὔγουστος» ὠνομάζετο καί προσεφωνεῖτο ὁ βασιλεύς. ἐφ᾽ ὅσον 





ἔζη. 
3, Ληλ. τήν ὅην Μαΐου 553, ἡμέραν Δευτέραν τῆς ᾿Εβδομόδος τῶν 
Μυροφόρων. 

4. Συνήθως «ἐπισκοπεῖον» ὀνομάζεται ἡ κατοικία τοῦ ἀρχιερέως. ᾿Ενταῦῦα 
ὅμως δέν πρόκειται περί τοῦ Πατριαρχικοῦ Οἴκου (βλ. καὶ ᾿Αρ. Πασαδέου, ο 
Πατριαρχικός Οἶκος τοῦ Οἰπουμενικοῦ Θρόνου, Ἵδρυμα Βαλκανικῶν Μελετῶν. 
ἀριϑμ. 151, Θεσσαλονίκη 1976}, ἀλλά περί τοῦ καθεδρικοῦ Ναοῦ τοῦ ἐπισκόπου, 
δηλ. τοῦ Ναοῦ τῆς ᾽Αγίας τοῦ Θεοῦ Σοφίας. εἰς τόν ὁποῖον συνῆλθεν ἡ Ε΄ Σύνοδος. 
Εἰς τόν βίον τοῦ ἁγίου Στεφόνου τοῦ Νέου (Η΄ αἰών μ.Χ.) ἀναγινώσκομεν: «Οὐχί 
ἐν ἱεροῖς ναοῖς αἱ ἅγιαι ἕξ Σύνοδοι συνηδροίσθησαν:... καὶ ἡ πέμπτη αὖδις ἐν 
Κωνσταντινουπόλει καί ἡ ἕκτη; ἢ μέν ἐν τῷ ναῷ τῆς ἁγίας Σοφίας, ἡ δέ ἐν τῷ ἱερῷ 
παλατίω, ἔνδα ἐπιλέγεται ὁ Τροῦλλος: ὅπερ ἡμεῖς ὥστον καλοῦμεν:... εἰπὲ, 
ἐπίσκοπε». “0 δὲ ἔφη’ «οὕτως ἔχει». (Βλ. Στεφάνου διακόνου. Βίος ὁσίου 
μάρτυρος Στεφόνου τοῦ Νέου. ΡΟ. 100, 1144 καί Μέγας Συναξσριστής τῆς Ορῦ. 
᾿Εχκλησίας τ. ΙΑ΄, ᾿Αϑῆναι 19:95, σ.σ. ΤΟ5). Ὁ Ηεξεὶς (Η]έοσγ οἱ πε Οουπεί]ς, Υοἱ. 
Ἡ, σελ. 289) υἱοϑετεῖ τήν μαρτυρίαν σὐτῆν τῆς παραδόσεως. Κατά τήν παρόδοσιν 
ἡ ΣΕ Σύνοδος συνεδρίασεν εἰς τό σεκρετάριον τοῦ πατο:αρχικοῦ ναοῦ, πού ἐν 
προκειμένῳ εἶναι τό δεξιόν κλῖτος τοῦ γυναικωνίτου. 


13] 


1. Εὐτύχιος" ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς βασιλευούσης Κων- 
σταντινουπόλεως- Νέας Ῥώμης (Κων.). 

2. ᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγόλης πόλε- 
ως ᾿Αλεξανδρείας (Αλ.). 

δ. Δομνῖνος” ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως 
(Αντ.). 

4-6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ῥαφίας, Γεώργιος ὁ 
εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος, καί Δαμιανός ὁ εὐλαβέ- 
στατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρηταί Εὐστοχίουξ τοῦ 
ἁγιωτάτου ἐπισκόπου “Ἱεροσολύμων (Ἱερ.). 

7. Βένγνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἡρακλείας τῆς Πελαγω- 
νίας, τοποτηρητής ᾿Ηλία τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου 
Θεσσαλονίκης (Ρ.) 

8. Θεόδωρος, ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς πρώ- 
της Καππαδοκίας (Κων. 

9. ᾿Ανδρέας, ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου (Κων.) 

10. Σεζτιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρητής 
Πριμόσου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισχόπου Καρχηδόνος (Ρ.). 


Ὁ. Ὁ ἅγιος Εὐτύχιος διεδέχϑη εἰς τόν θρόνον τῆς Κωνσταντινουπόλεως τόν 
ἅγιον Μηνᾶν (1-44-6- 553). ᾿Αρχιεράτευσε δίς 553-565 καί 577-582. Ἡμνήμητου 
ἑορτάξεται τήν 6ην ᾽᾿Απριλίου. Βίον του ἔγραψεν ὁ μαθητής του Εὐστράτιος (Ρ.ᾳ. 
86, 2278-2300). Μετά τό ὄνομα ἑκάστου ἱεράρχου δίδεται ἐντός ἀγκυλῶν τό ὄνομα 
τῆς ἐπαρχίας του καί τοῦ Πατριαρχείου, εἰς τό ὁποῖον ὑπήγετο. Π.χ. Ρ(ώμης), 
Κων(σταντινουπόλεως), ᾿Αλ{εξανδρείας), ᾿Αντ(ιοχείας), ᾿Ιερίοσολύμων). 

6. Ὁ ᾿Απολινάριος (551-568) διεδέχϑη τόν πατριάρχην Ζώιλον (541-547), 
πού κατά τόν πάπαν Βιγίλιον ἐπαύϑη ὑπό τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ {Μαπεῖ 9, 60 ΑΒ). 

7. Ὁ Πατριάρχης ᾿Αντιοχείας Δομνῖνος ἤ Δόμνος Γ᾽ (545-561) διεδέχθη τόν 
ἀποθανόντα (7 Μαρτίου 545) πατριάρχην ἅγιον ᾿Εφραίμ (526-545), ἐπί τῶν 
ἡμερῶν τοῦ ὁποίου ἡ ᾿Αντιοχεία μετωνομάσθη εἰς Θεούπολιν, ἐπειδή τό ἔτος 528 
«μηνὶ Νοεμβρίῳ, ὥρα γ΄, ἡμέρᾳ Τετάρτῃ», γενομένου δυνατοῦ σεισμοῦ κατεστρά- 
φη ὁλοσχερῶς ἡ πόλις καί, ἐνῶ «ἐλιτάνενον οἱ ἀπομείναντες πάντες ἀνυπόδετοι 
κλαίοντες καὶ ριπτοῦντες ἑαυτοὺς πρηνεῖς εἰς τὰς χιόνας κράζοντες τὸ "Κύριε, 
ἐλέησον", ἐφάνη ἐν ὁράματι τινὶ ϑεοσεβεῖ ἀνθρώπῳ, ὥστε εἰπεῖν πᾶσι τοῖς 
ὑπολειφθεῖσι, ἵνα ὑπεργράψωσιν εἰς τὰ ὑπέρθυρα αὐτῶν: Χριστὸς μεθ᾽ ἡμῶν: 
στῆτε. Καὶ τούτου γενομένου ἕστη ἡ ὀργὴ τοῦ Θεοῦ» (Θεοφάνους Χρονογραφία, 
(οτρυ: 5οτἰρίογιπι Ηἱπιογίας Βγσαπίίπβε, Βοππας 1839, σελ. 279). 

8. Ὁ Εὐστόχιος (554-564) διεδέχθη τόν πατριάρχην Μακάριον (553 καί 
564-575), πού ἐπαύθη ὀλίγον μετά τήν ἐκλογήν του (Δεκ. 553), ἐπειδή ἦτο 
ὠριγενιστής (βλ. Χρυσ. Παπαδοπούλου, "Ιστορία τῆς ᾿ Εκκλησίας Ιεροσολύμων, 
᾿Αϑῆναι 1970, σελ. 246 καί Παράρτημα Β΄ περί τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Ωριγενισμοῦ). 
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Μεγέθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος 'Ἠρακλείας τῆς Θράκης 
(Κων.). 

᾿Αναστάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταβίας, τοποτηρητής 
Λωροϑέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾽Αγκύρας (Κων.). 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μου, τοποτηρητής 
Εὐπρεπίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς πόλεως Κυξί- 
κου (Κων.). 

Εὐσέβιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύρου ('Αντ.). 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικομηδείας (Κων.). 
Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικαίας (Κων.). Ἢ 
Κωνσταντῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκηδόνος (Κων.). 
Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταρσοῦ ('Αντ.). 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουκουσοῦ, τοποτηρη- 
τής Παλλαδίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Μελιτηνῆς 
(Αρμενίας Β΄, Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Παλαι- 
στίνης (Ἱερ.). 

Γἰομπηϊανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βυζακίου» (Ρ.). 
᾿Αμαζόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος 'Εδέσσης (!Ὀσροηνῆς, 
᾽Αντ.). 

᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαγγρῶν (Παφλαγο- 
νίας, Κων.). 

Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Απαμείας τῆς Συρίας 
(Αντ.). 

Εὐφραντᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τυάνων (Β΄ Καππαδο- 
κίας, Κων.) 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως τῆς Συρί- 
ας (᾿Αντ.). 

Βοσπόριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας (Πόν- 
του, Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βόστρων (᾿Αραβίας 
᾿Αντ.). 

Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μύρων (Λυκίας, Κων.). 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Ἴσαυ- 
ρίας (Κων.). 


-. Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σάρδεων (Λυδίας, Κων.). 


9. Τό Βυζάκιον ἦτο ἐπαρχία τῆς Β. ᾿Αφρικῆς. 
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3]. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέσιστος ἐπίσκοπος Γορτύνης (Κρήτης. Ρ.). 

32, Εὐστάθιος ὁ εὐλαβέστοτος ἐπίσκοπος Δαμασκοῦ (᾿Αντ.). 

383. Θεοδόοιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ρόδου {Ρ.), 

34, Φίρμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιπάσων (Νουμιδίας) τῆς 
ἐπαρχίας ᾿Αφρικῆς (Ρ.). 

35. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντιοχείας τῆς Πισιδί- 
ας (Κων.). 

36. Φωκᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στόβων Ὁ (Κων.). 

37. Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πέργης (Λυκαονίας, 


Κων.) 

38, Σεβηριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αφροδισιάδος (Καρί- 
ας, Κων.). 

39. Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμίδης (Μεσοποταμί- 
ας, Αντ.). 


40. Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Συνάδων (Φρυγίας 
Σαλουταρίας, Κων.) 

41. Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σίδης (Παμφυλίας, Κων.). 

42. ᾿Αβραάμιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεργιουπόλεως, (Εὐ- 
φρατησίας, ᾿Αντ.). 

43. ᾿Ασίγνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τραϊανουπόλεως, τοπο- 
τηρητής ᾿Ιωόννου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Λαοδικείας ο΄ 
τῆς Φρυγίας Πακατιανῆς (Κων.). 

44, Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδριανουπόλεως τῆς 
Θράκης (Κων. 

45. Κρησκώνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουϊκούλου (Νουμι- 
δίας, Ρ.). 

40. Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Δευτέρας Καππαδοκίας (Κων.). 

47. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἑπίσκοπος Λαοδικείας τῆς Θεοδω- 
ριάδος (Κων.). 

48, Αὐξάνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως τῆς Φρυγί- 
ας (Κων.). 


10. Ἱτερί τῆς πόλεως Στόβων καί τῶν παραλλαγῶν τοῦ ὀνόματός της βλ. 
Ἱερογμλέους, Συνέκδηµος, παραγρ. 641,2 καὶ τό σχετικόν ὄρθρον τῆς Βεαἰεπογκ]ο- 
ραείίε, ΙΝ, Α, 1, σελ. 41, 

105. Περί αὐτῆς γίνεται λόγος ἐν Πράξ. 3, 186 καἰ Κολ. 4, 18-16. Ἔπειτο ἐπίτῃς 
συμβολῆς τῶν ποταμῶν λύκου καὶ Μαιόνδοου. ᾿Ελένετο καὶ Διόσπολις. Σήμερον 
λέγεται ᾿Εσκί ᾿Ισσάρ. 
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50, 


ΘΊ. 


58. 


60. 


61. 


62. 


65. 


64. 


65. 


66. 


' Εὐστόθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσχοπος Μαξιμιανουπόλεως 


(Ῥοδόπης, Κων.). 


, Αἰθέριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναζαρβοῦ (Β΄ Κιλικί- 


ας, Αντ.). 


, Φομέτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκίδος (Αχαΐας, Ρ.). 
, Οὐαλεριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ὄβρης (Νουμιδίας) 


τῆς ἐπαρχίας ᾿Αφρικῆς (Ρ.). 


, Διονύσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Συρίας 


(᾿Αντ.). 


. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αρυξιπάρων (Εὐρώ- 


πης, Κων.) 


, Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πομπηϊουπόλεως Πα- 


φλαγονίας (Κων. 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ἰουστινιανῆς Κυψελῶν 
(Ροδόπης, Κων.) 

Ρωμανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαβάλων (Συρίας Α΄, 
᾽Αντ.). 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
᾿Αρμενίας (Α΄, Κων.). 


. Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νύσσης (Καππαδοκίας, 


Κων.). 

Βασίλειος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
Καμουλιανῶν (Καππαδοκίας Α΄, Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαρκουσῶν (Φοινίκης, 
᾽Αντ.), 

Μρησκώνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζαττάρων τῆς Νουμι- 
δίας (Ρ.). | 

Σέργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κυνῶν (Κυνοπόλεως) τῆς 
Δευτέρας Αἰγύπτου (ΠΑλεξ.). 

Χριστοφόρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αρκαδιουπόλεως 
τῆς ᾿Ασίας (Κων.). 

Θεοδόοιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βύβλου (Φοινίκης Α΄. 
᾽Αντ.). 

Λεόντιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος "Αρκης (᾿Αρμενίας Α΄, 
Κων.). 


τ. Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυρίνης (᾿Ασίας, ζων.). 
68, 


᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμϕιπόλεως (Μακε- 
δονίας Α΄, ΡΟ. 
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00. 


70. 


πι. 


75. 


78. 


14. 


75. 


76. 
τα, 


78. 


78. 


80. 


δ1. 


82. 


88. 


δ4. 
80. 


86. 


87. 


88. 
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Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κλύσματος (Αὔγουστα- 
μνικῆς Β΄, ᾿Αλεξ.). 

Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βερίσσης (᾽Αρμενίας Β΄, 
Κων.) 

Αριστόδημος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Φιλομηλίου τῆς 
Πισιδίας, (Κων.). 

Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδριανουπόλεως τῆς 
Πισιδίας (Κων.). 

Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ερυϑρῶν (Καρίας, 
Κων.) | 

Διογενειανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σῳζοπόλεως (Πισιδί- 
ας, Κων.) | 

Βάσσος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταμιάϑεως (Αρκαδίας, 
᾿Αλ.). | 

᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κύμης (᾿Ασίας, Κων.) 
Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κρατείας (Παφλαγονίας, 
Κων.) 

Ρεστιτοῦτος ὁ ἐὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μιλεύης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς (Γ.). 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως Αἰγύ- 
πτου (᾿Αλεξ.) 

Αἰμιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντιπύργου (Λιβύης, 
᾿Αλεξ.). 

Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαγύδου (Παμφυλίας, 
Κων.). 

Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Προύσης (Βιθυνίας, 
Κων.). 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πτολεμαῖδος (Λιβύης, 
᾿Αλ.). 

Σωτήριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αὐλῶνος (Ν. ᾿Ηπείρου). 
Ζώσιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντάνδρου (᾿Ασίας, 
Κων.) 

Κυπριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωρύκου (Κιλικίας Α΄, 
Αντ.). 


Ἠλίας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διοκλητιανουπόλεως (Θη- 


βαῖδος, ᾿Αλεξ.). 
Θεωνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουσσῶν (Θηβαΐδος, 
Αλ). 


89, 


90. 


91. 


92. 


98. 
θ4. 


95. 


96. 


9. 


98. 
90. 


100. 


101. 
106. 


105. 
104. 


105. 


106. 


107, 


108, 


109. 


Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λιμυρῶν (Λυκίας, 
Κων.). 

Γεννάδιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζηνωνοπόλεως (Ἴσαυ- 
ρίας, ᾿Αντ.). 

᾿Ασυγκρίτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αράδου (Φοινίκης 
Α΄, Αντ.) ᾽ 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βοτρύων (Φοινίκης Α΄, 
᾿Αντ.). 

Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Φελλοῦ (Λυκίας, Κων.). 
Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυριαγγέλων (Γαλατίας 
Β΄, Κων.) | 

Γενέθλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δορυλαίου (Φρυγίας 
Σαλουταρίας, Κων.) | 
Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωνσταντίνης. (᾿Όσροη- 
γης, Αντ.). | 

(Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως (Βιδυνί- 
ας, Κων.). 

Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίοκοπος Ταβῶν (Καρίας, Κων.). 
Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος 'Αλικαρνασσοῦ (Καρί- 
ας, Κων.). 

Κοσμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαλλοῦ (Κιλικίας Α΄, 
᾽Αντ.). 


Διονύσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μεγάρων (᾽Αχαῖας, Ρ.). 


Καλλίνικος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Οποῦντος (Αχαϊας, 
Ρ.). 

Πασχάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αἰγίου (Αχαϊας, Ρ.). 
Γεράσιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιβύρας (Καρίας; 
Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας τῆς ἐπί 
τῷ Εὐφράτῃ (᾿Αντ.). 

Νόννος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαυσάρων (Μεσοποταμί- 
ας, Αντ.). 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαλανεῶν (Συρίας Β᾽, 
᾽Αντ.). 

Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιρχισίου (᾿Ὀσροηνῆς, 
Αντ.). 

᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστῆς (Παλαιστί- 
νης Α΄, Ἱερ.). 
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19. 
114. 
{15. 
116. 
117. 
18. 
[19. 
120. 
191. 
129. 
129. 
124. 
195. 


1206. 
1421. 


128, 


, Κωνσταντῖνος ὁ εὐλοβέστατος ἐπίσκοπος Μιδαείου (Φρυγίας 


Σαλουταρίας, Κων.). 


, Μακάριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πρυμνηασοῦ (Φρυγίας 


Σαλουταρίας, Κων.). 


. Μέγας ὁ εὐλαβέστστος ἐπίσκοπος Μίρου (Φρυγίας Σαλουτα- 


ρίας, Κων.). 

Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ισίνδων (Παμφυλίας, 
Κων.). 

Νικήτας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿ Ἐπιφανείας (Κιλικίας Β΄, 
᾽Αντ.). 

᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διονυσίου(πόλεως) 
(Φρυγίας Πακατιανῆς, Κων.) 

Πελάγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αζάνων (Φρυγίας 
Πακατιανῆς Κων.). 

Ἱέρων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλεως τῆς 
Φρυγίας (Πακατιανῆς, Κων.). 

Γλαῦκος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αλίων (Φρυγίας Πακατι- 
ανῆς, Κων.) 

Προκόπιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντινόου(πόλεως) 
(Θηβαῖδος, ᾿Αλ.). 

Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δομετιουπόλεως (᾿Ἰσαυρί- 
ας, Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κολωνίας (᾿Αρμενίας Α΄. 
Κων.) | 

Οὐράνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τράλλεων (Λυδίας, 
Κων.) 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κηράσων (Λυδίας, 
Κων.) 

Φρόνιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Συναοῦ (Φρυγίας Πακα- 
τιανῆς, Κων.) 

Μακεδόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Βιθυνίας (Κων.). 

Ἐκδίκιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος τῆς νήσου Τήνου. 
Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δανάβων (Φοινίκης, 
᾽Αντ.). 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κοράδων (Φουνύκης Β΄, 
᾽Αντ.), 


' Ἐλπιδοφόρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλε- 


190. 
191. 


194. 


198. 


194, 


195. 


126. 


194, 
138. 


138; 


140. 


141. 


145. 
149. 


144. 


145. 


146. 
147, 


145. 


149. 


ως Καρίας (Κων. 

Κυρίων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαδίμων (᾿Αντ.). 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λαοδικείας (Πισιδίας, 
Κων.). 

Σίλας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριουπόλεως (Φρυγίας 
Πακατιανῆς, Κων.) 

Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αὐγουστουπόλεως, 
(Φρυγίας Σαλουταρίας, Κων.) 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿[γγελῶν (Μεσοποταμί- 
ας, Αντι). 

Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζεύγματος (Εὐφρατη- 
σίας. ᾿Αντ.). 

Δορυμένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδραῶν (Αραβίας, 
'μερ.). 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λέρου. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαργάρων (Ασίας, 
Κων.). 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κομάνων (᾿Αομενίας 
Α΄, Κων.). 

Ρουφῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστείας τῆς ᾽Αρμενί- 
ας (Β΄, Κων.). | 

Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεμνείων (Παμφυλίας, 
Κων.) | | 

Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κασατῶν. 

Σισίννιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πραινέτου (Βιθυνίας, 
Κων.). 

Ἱουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βατνῶν (Μεσοποταμί- 
ας, Αντ.). 

᾿Αναστάοιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ράχλης (Φοινίκης, 
Αντ.. ΜΙ. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πορϑμοῦ (᾿Αχαῖας). 
Παῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στεκτορίου (Φρυγίας 
Σαλόυταρίας, Κων.) 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμασείας (Ελενοπόν- 
του, Κων.). | 

Παῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδρασοῦ {(Ισαυρίας, 
Κων.). 


. Εὔανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κνίδου (Ρ.). 
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151. Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καρπάϑου (Ρ.). 


2.1. Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος'' τῶν 
αἰδεσιμωτάτων νοταρίων, εἶπε: 

᾿Αποσταλείς ἀπό τόν χριστιανικώτατον καί εὐσεβέστατον 
βασιλέα, πρό τοῦ ἱερωτάτου Ὑμῶν’: σεκρέτου εὑρίσκεται ὁ περί- 
βλεπτος σιλεντιάριος Θεόδωρος. Καί ὑποβάλλομεν πρός τό παρι- 
στάμενον””.. 

2. Ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος καί πατριάρχης Εὐτύχιος εἶπε: 

Νά εἰσέλϑῃ. | | 

ᾱ. Τούτου δὲ γενομένου ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος καί 
πατριάρχης ᾿Απολινάριος εἶπε: 

Λιά ποῖον λόγον ἦλθε πρός ἡμᾶς τό Μέγεϑός Σου; 

4. Ο περίβλεπτος σιλεντιάριος Θεόδωρος εἶπεν: 

Ὁ εὐσεβέστατος καί χριστιανικώτατος βασιλεύς µέ ἀπέστειλε 
πρός τήν Ὑμετέραν Μακαριότητα, νά Σᾶς ἐπιδώσω τόν Θεῖον 
Τύπον"5, νά ἀναγνωσϑῇ ἐνώπιον τῆς ἁγίας Ὑμῶν Συνόδου. 


11. Πριμικήριος νοταρίων ὠνομάζετο ὁ ἀρχιγραμματεύς, προϊστάμενος τῆς 
Γραμματείας τοῦ Πατριαρχείου, ἐπειδή τό ὄνομά του ἀνεγράφετο πρῶτον εἰς τάς 
σχετικάς κηροχύτους δέλτους. 

{1α. Ἢ προσφώνησις ἀπευθύνεται εἰς τόν πατριάρχην Εὐτύχιον, (ἀφοῦ τό 
σεκρέτον, εἰς τό ὁποῖον συνεδρίαζεν ἡ Σύνοδος, ἦτο τό τοῦ «ἐπισκοπείου» του) ὡς 
Ἔξαρχον τῆς Συνόδου. Ὁ καθ. Εὐ. Χρυσός κακῶς ἀναζητεῖ πρόεδρον τῆς 
Συνόδου ὑπό τήν σημερινήν ἔννοιαν τοῦ ὅρου. Εἰς τάς Συνόδους οἱ Πατέρες 
παρεκάθηντο ὡς ἀδελφοί. Καί εἰς τάς ἐπισήμους στιγμάς, ὠμίλουν πάντοτε 
ἀλληλοδιαδόχως καί κατά τά πρεσβεῖα τῶν ϑρόνων. Η τάξις αὐτή ἐτηρήϑη εἰς 
ὅλας τάς Συνόδους (Γ᾽ Οἰκουμενικήν 431, ληστρικήν 449, Λατερανοῦ 648, καί 
ἄλλας). Κατά τά σήμερον κρατοῦντα οἱ πρόεδροι ἔχουν κατά ἀποκλειστικότητα 
τόν λόγον εἰς τάς ἐπισήμους στιγμάς. Εἰς τάς Συνόδους τοῦτο ἦτο ἀνεπίτρεπτον, 
Ἔτσι βλέπομεν, ὅτι ὁ μὲν πρωτόθρονος ἅγιος Εὐτύχιος πρῶτος ὁμιλῶν ἀπευθύνε- 
ται εἰς ἕνα κλητῆρα, ἐνῶ ὁ ἀσημάντου πόλεως ἐπίσκοπος-τοποτηρητής τοῦ 
πατριάρχου Ἱεροσολύμων διατάσσει τόν ἑππρόσωπον τοῦ βασιλέως νά ἐξέλθῃ. 

12. Σιλεντιάριοι ὠνομάξοντο τά μέλη τοῦ σιλεντίου, δηλ. τοῦ ἀνωτάτου 
μυστικοῦ συμβουλίου τοῦ κράτους. Ἦσαν ἀνώτατοι ἀξιωματοῦχοι καί ἄνθρωποι 
τῆς ἀπολύτου ἐμπιστοσύνης τοῦ βασιλέως. 'Ο ἀκριβής τίτλος τοῦ Θεοδώρου ἧτο 
Ῥεςιτὶο Ρα]2{11. 

1δα. ᾿Η φράσις αὐτή ἦτο καθιερωμένη καί ἐσήμαινεν: ἀναμένομεν ἐντολάς. 

13.:Θεῖος Τύπος (5αττα Εοτπια) ἤ σάκρα ὠνομάζοντο τά εἰδικῆς φύσεως 
διατάγματα. Εἰς τάς Συνόδους, πρό οἱασδήποτε ἄλλης ἐνεργείας ἀνεγινώσκετο ἡ 
σάκρα περί συγκλήσεως αὐτῶν. Μέ αὐτήν α) ἐξησφαλίζετο ἡ νομιμότης τῆς 
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5. Ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος καί πατριάρχης Δομνῖνος εἶπε: 

Νά παραληφϑῇ πρεπόντως ὁ Θεῖος Τύπος, περίτοῦ ὁποίου μᾶς 
ὠὡμίλησεν ὁ Θεόδωρος, καί νά ἀναγνωσϑῇ, 

6. Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτόν ὁ διάκονος, νοτάριος καί 
καλλιγράφος Στέφανος, ἀνέγνωσε: 


3. [Ὁ Θεῖος Τύπος τοῦ βασιλέως Ἰουστινιανοῦ πρός τήν 
ἁγίαν Σύνοδον περί Θεοδώρου Μοψουεστίας καί τῶν λοι- 
πῶν. Ἱ 

Εἰς τό ὄνομα τοῦ Κυρίου καί Θεοῦ ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ. 

Ὁ αὐτοκράτωρ καῖσαρ Φλάβιος Ιουστινιανός, ὁ ἀλαμανικός, 
γοτθικός, φραγκικός, γερµανικάς, ἀντικός, ἀλανικός, βανδαλικός, 
ἀφρικός, εὐσεβής, εὐτυχής, ἔνδοξος, νικητής καί τροπαιοῦχος, 
αἰώνιος αὔγουστος, | 

"πρός τούς µακαριωτάτους ἐπισκόπους καί πατριάρχας Εὐτύχι- 
ον Κωνσταντινουπόλεως, ᾿Απολινάριον ᾿Αλεξανδρείας, Δομνῖνον 
Θεουπόλεως, τούς εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους Στέφανον, Γεώργι- 
ον καί Δαμιανόν, τοποτηρητάς τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου 
Ἱεροσολύμων καί πατριάρχου Εὐστοχίου, καί πρός τούς λοιπούς 
ἐπισκόπους’5, τούς ἐπ διαφόρων ἐπαρχιῶν συνέλϑόντας εἰς τήν 
βασιλίδα ταύτην Πόλιν. 

1. Πάντοτε, ὡς γνωστόν, οἱ ᾿Ορϑόδοξοι εὐσεβεῖς προκάτοχοι 
ἡμῶν βασιλεῖς, οἱ πατέρες ἡμῶν, κατέβαλλον πολλάς προσπαϑείας 
νά ἐκτέμνουν τάς κατά διαφόρους καιρούς ἀναφυομένας αἱρέσεις 
διά τῆς συγκροτήσεως Συνόδων ὁσιωτάτων ἱερέων: καί τῆς ὀρϑῆς 
πίστεως καϑαρῶς καί εἰλικρινῶς κηρυττομένης νά διαφυλάττουν ἐν 
εἰρήνῃ τήν ἁγίαν ᾿Επκλησίαν. 


Συνόδου, β) παρείχετο ἐγγύησις ἀποδοχῆς καί ἐπιβολῆς τῶν ἀποφάσεών της, καί 
γ) ἐν γενικαῖς γραμμαῖς ὡρίζοντο τά θέµατα τῆς ἡμερησίας διατάξεως. 

14. Τοῦ Τύπου τούτου ἔχουν σωθη τρεῖς παραλλαγαί μία ἑλληνική, ἡ ὁποία 
μᾶς δίδει κείμενον ἐξωφϑάλμως διεσκευασμένον καί μάλιστα κατά τρόπον 
ἐπιπόλαιον καὶ πρόχειρον (βλ. ᾿Ιωάννου Κεδρηνοῦ, Σύνοψις Ἱστοριῶν, Ρ.Ο. 12|, 
1245-7290): καί δύο λατινικαί' μία γνησία (ἡ τοῦ κώδικος Ν᾽, βλ. Α.ς.Ό. 4. 1, 8, 
13-14, 21), καί µία διεσκευασμένη (ἡ τοῦ κώδικος Π΄) πρός περιφρούρησιν τοῦ 
κύρους τοῦ πάπα. Τό ἑλληνικόν κείμενον βλ. ἐν τέλει τῆς Πράξεως Α΄. 

15. Παραλῆπται τοῦ Θείου Τύπου εἶναι οἱ Πατέρες οἱ συγκροτοῦντες τήν 
Οἰπουμενικήν Σύνοδον. '᾿Ὀνομαστί μνημονεύονται τιμῆς ἕνεκεν οἱ πατριάρχαι, ὡς 
ἔξαρχοι τῶν ἐκκλησιαστικῶν διοικήσεων (πατριαρχείων). 
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Ακριβῶς λοιπόν δι᾽ αὐτό, ὁ Μέγας Κωνσταντῖνος, ὅταν ὁ 

᾽Άρειος ἐβλασφήμει διδάσκων ὅτι τάχα ὁ Ὑἷϊός δὲν εἶναι ὁμοούσιος 
μέ τόν Πατέρα, ἀλλά κτίσμα. καί ὅτι τάχα «ἐξ οὐκ ὄντων ἐγένετο», 
συνήθροισεν ἐν Νικαίᾳ ἐκ διαφόρων Διοικήσεων τούς τριακοσίους 
δέκα καί ὀκτώ ἁγίους Πατέρας. Παραστάς δέ εἰς τήν σύνοδον καί ὁ 
ἴδιος αὐτοπροσώπως, ἐνίσχυσεν ἐκείνους, πού ὡμολόγουν τόν Υἱόν 
ὁμοούσιον μέ τόν Πατέρα καί, ἀφοῦ κατεδικάσθη ἡ ἀσέβεια τοῦ 
᾿Αρείου,ἐφρόντισε νά πρατύνῃ τήν ᾿Ορθόδοξον Πίστιν. 
-. Καί ἔτσι οἱ ἅγιοι Πατέρες διατυπώσαοντες τό ἅγιον Σύμβολον ἢ 
Μάδημα τῆς Πίστεως, ὡμολόγησαν μὲ αὐτό, ὅτι ὁ ϊός εἶναι 
ὁμοούσιος μέ τόν Πατέρα, πρᾶγμα τό ὁποῖον πολλοί μέχρι τότε 
ἔϑετον ὑπό ἀμφισβήτησιν. 

2. ᾿Αλλά καί ὁ εὐσεβοῦς μνήμης Θεοδόσιος ὁ πρεσβύτερος, 
ὅταν ὁ μέν Μακεδόνιος ἠρνεῖτο τήν θεότητα τοῦ Πνεύματος τοῦ 
"Αγίου, ὁ δέ ᾽Απολινάριος καί Μάγνος ὁ µαδητής του ἐβλασφή- 
μουν τήν Οἰκονομίαν τοῦ σαρκωδέντος Θεοῦ Λόγου καί ἔλεγον, ὅτι 
ὁ Λόγος δέν προσέλαβε νοῦν ἀνθρώπινον, ἀλλ᾽ ὅτι ἡνώϑη μέ σάρκα 
ἔχουσαν ψυχήν μή λογικήν,συναθροίσας ἐν τῇ Βασιλίδι ταύτῃ Πόλει 
τούς ρν΄ Πατέρας καί μετασχών καἰ ὁ ἴδιος τῆς Συνόδου, ἀφοῦ οἱ ὡς 
ἄνω αἱρετικοί κατεδικάσθησαν μαζί μέ τά ἀσεβῆ δόγματά τους 
ἐδημιούργησε τάς προὐποθέσεις νά κηρύττεται ἡ ᾿Ορϑόδοξος 
Πίστις' καθ ὅσον οἱ ἅγιοι αὐτοί Πατέρες ἐξέδεσαν τά περί τῆς 
Θεότητος τοῦ ἁγίου Πνεύματος καί ἐδίδαξαν καί τά περί τῆς Θείας 
Οἰκονομίας τοῦ σαρκωῦθέντος Θεοῦ Λόγου κατά τρόπον τέλειον, 
ἀκολουθήσαντες πιστῶς τήν ὑπό τῶν ἁγίων Πατέρων ἐκτεϑεῖσαν 
᾿Ορδήν Πίστιν. 

4. ᾿Αλλά καί ὁ Θεοδόσιος ὁ νέος, ὅταν πάλιν ὁ ἀσεβής 
Νεστόριος ἔλεγεν, ὅτι ἄλλος εἶναι ὁ Θεός Λόγος καὶ ἄλλος ὁ 
Χριστός, καί ἐδίδασχεν ἀσεβῶς, ὅτι ὁ μέν εἶναι φύσει Υἱός τοῦ Θεοῦ 


16. Περί ᾿Απολιναρίου ἰδέ Η. Εἰεῖίζσπιαπη, Αροημησις τοι ἴ βοάἰοεία, ΤήὈίηρεη 
1904. 'Ὁ ᾿᾽Απολινάριος ὑπῆρξε μία τραγική προσωπικότης, καθ᾽ ὅσον ὑποδουλω- 
δείς εἰς τήν ὁριστοτελικήν φιλοσοφίαν ἠγωνίζετο νό ἐπιτύχῃ κάποιαν ἰσορροπίαν 
μεταξύ ἐπκλησιαστικῆς παραδόσεως καί ἀριστοτελικῆς λογικῆς καὶ ἀνθρωπολογί- 
ας, μέ ἀποτέλεσμα, ὅτι συνεχῶς ἀμφιτολατενόμενος καί ἀμφιβάλλων, ἄλλοτε 
ἐδίδασκεν ὅτι ἡ σάρξ τοῦ Κυρίου ἧτο ὁμοούσιος καί αυναῖΐδιος µέ τόν ἄναρχον 
Πατέρα (βλ. Βικεντίου Ὀοπιπιοηί{οτίυπι. Κεφ. 12} καὶ ἕλλοτε ἀνεϑεμάτιζε τούς 
λέγοντας ὅτι ἡ σάρξ τοῦ Κυρίου Χριστοῦ δέν ἧτο ὁμοούσιος μέ τήν ἰδικήν µας (βλ. 
Η. Εἰείσπιβπη, Αρο!Πη8γί5 νοπ [,αοάϊσεῖα, ΤάΡίπβεν 1904, σελ. 254-255, 262-268). 
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Πατρός, ὁ δὲ χάριτι υἱός, καί ἠρνεῖτο ὅτι ἡ ἁγία καί ἔνδοξος 
ἠειπάρθενος εἶναι Θεοτόκος, ἀφοῦ συνεκάλεσεν, ὅταν πλέον ὁ 

εστόριος εἶχε διαδώσει τήν ἀσέβειάν του εἰς ὅλα τά πέρατα τῆς 
᾽Ανατολῆς, τήν πρώτην ἐν ᾿Εφέσῳ ἁγίαν Συνόδον, τῆς ὁποίας 
προήδρευσαν οἱ ἅγιοι Πατέρες Μελεστῖνος καί Κύριλλος, καί 
ἀπέστειλεν εἰς αὐτήν ἄρχοντας, πού ὤφειλαν νά παρίστανται εἰς τήν 
Σύνοδον, ἠνάγκασε καί τόν ἴδιον τόν Νεστόριον νά μεταβῇ ἐκεῖ καί 
νά γίνῃ δι᾽ αὐτόν δίκη. Καί πράγματι, γενομένης ἐξετάσεως, οἱ ἅγιοι 
αὐτοί Πατέρες ἀκολουθοῦντες εἰς ὅλα τά ὑπό τῶν πρό αὐτῶν ἁγίων 
Πατέρων ὁρισθέντα, κατέκριναν τόν Νεστόριον μαζί μὲ τήν ἀσεβῆ 
διδασκαλίαν του. 

᾿Αλλ᾽ ἐνῷ αὐτά εἶχον λάβει αὐτήν τήν ἔκβασιν, ἀφοῦ ἐξεσηκώ- 
ϑησαν ἐναντίον τοῦ Κυρίλλου οἱ ὀπαδοί τοῦ ἀσεβοῦς Νεστορίου, 
ἐφρόντισαν, ὅσον ἐξηρτᾶτο ἀπό αὐτούς, νά ἀνατρέψουν τήν κατά 
τοῦ Νεστορίου καταδικαστικήν ἀπόφασιν. | 

Μετ᾿ ὀλίγον ὅμως ἐξεφύτρωσεν πάλιν ἕνας ἀνόητος Εὐτυχής:, 
πού ἔλεγεν ὅτι ἡ σάρξ τοῦ Κυρίου δέν εἶναι ὁμοούσιος μέ ἡμᾶς. 

Συνεκροτήθησαν λοιπόν ἐπί τοῦ ϑέματος αὐτοῦ Σύνοδοι, ἐν 
Κωνσταντινουπόλει καί ἐν ᾿Εφέσῳ, ὅπου μάλιστα ἔλαβε χώραν 
τοιαύτη ὑπέρ ἐκείνου συοροή αἱρετικῶν, ὥστε χάριν αὐτοῦ νά 
ἐκδρονισθῇ ἀκόμη καί ὁ ὁσίας μνήμης Φλαβιανός ὁ ἐπίσκοπος τῆς 
βασιλίδος ταύτης Πόλεως. 

4. ᾿Αλλ᾽ ὁ εὐσεβοῦς μνήμης Μαρκιανός συνήδροισεν ἐν 
Χαλκηνόνι τούς ἁγίους Πατέρας καί λόγῳ τῆς ἐκεῖ μεγάλης τῶν 
ἐπισκόπων φιλονεικίας, παρέστη εἰς τήν Σύνοδον ὄχι μόνον διά τῶν 
ἀρχόντων [ἀντιπροσώπων] αὐτοῦ ἀλλά καί αὐτοπροσώπως καί 
ἔφερεν ὅπαντας εἰς ὁμόνοιαν, 

Αὐτοί λοιπόν οἱ ἅγιοι Πατέρες, ἀκολουθήσαντες εἰς ὅλα τά περί 
πίστεως δεσπισθέντα ὑπό τῶν ὡς ὄνω τριῶν Συνόδων ὡς καί τάς 


19. ᾿Αμαθης (Ιπ4οσαε) ἐχαραντηρίσθη ὁ Εὐτυχής τό πρῶτον ὑπό τοῦ ἁγίου 
Λέοντος. Σήμερον ἔχει γίνει γενικῶς δεκτόν ὅτι ἡ αἴρεσις τοῦ Εὐτυχοῦς ἦτο καρπός 
τῆς ἡμιμαθείας τοι, τῆς συμῳύτου μέ αὐτήν πεισμονῆς καί τοῦ φανατισμοῦ (βλ. 
καὶ Ρτοί. Ζο[η Κοπιβπἰάες, δι, Ονγς "Όπε ΡΗγεὶς ος Ηνρορίαεῖς οἱ (ὖσά {πε Γορος 
{ποατηκίε” απά (Ἠα]οεάοη, στοεκ Οτιμοᾶοχ Τπεοίορϊςα! Εενίεν;, το. Χ. 8 11964 - 
1965), 832-107}, 

18, Πράγματι ἡ Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος ἧτο ἡ Σύνοδος τοῦ δριάµβου τῆς 
τελείες ἑνότητος τῆς ᾿Εμκλησίας, τήν ὁποίαν εἶχεν νυριολεκτικῶς καταστρέψει ὁ 
Ἀιόσκορος μὲ τάς ἐξαλλοσύνας του (Βλ. Α.ς.Ὀ. 2, 1, ἃ, σελ. 117). 
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ἀποφάσεις αὐτῶν περί καταδίκης τῶν αἱρετικῶν καί τῆς ἀσεβείας 
αὐτῶν, κατέκριναν καί ἀνεθεμάτισαν τόν ἀνόητον Εὐτυχῆ καί τά 
ἀσεβῆ αὐτοῦ δόγματα, καθώς καί τόν Νεστόριον μαξί.μέ τά ἀσεβῆ 
δόγματά του, ἐπειδή εἶχον καί τότε σπεύσει μερικοί νά ὑπερασπι- 
σϑοῦν τόν Νεστόριον καί τά ἀσεβῆ δόγματά του. 

Τέλος οἱ ἐν Χαλκηδόνι ἅγιοι Πατέρες ἀνεθεμάτισαν καί ὅσους 
παρέδωκαν ἤ καί παραδίδουν ἄλλο Σύμβολον διάφορον ἀπό τό 
ἐκτεῦέν ὑπό τῶν τιη΄ ἁγίων Πατέρων καί ἐπεξηγηδέν ὑπό τῶν ϱν΄ 
ἁγίων Πατέρων". 

5. ᾿Ενῶ λοιπόν ὅλα αὐτά ἔγιναν ἔτσι κατά διαφόρους καιρούς, 
οἱ προειρημένοι ἁγίας μνήμης Πατέρες ἡμῶν τά μέν ὑπό ἑκάστης 
Συνόδου ἀποφασισϑέντα, ὄχι μόνον ἐπεκύρωσαν, ἀλλά καί κατω- 
χύρωσαν διά τῶν ἱερῶν κανόνων τους, τούς δέ αἱρετικούς ἐκείνους, 
οἱ ὁποῖοι ἐπεχείρησαν νά ἀντισταϑοῦν εἰς τούς “ρους τῶν ὡς ἄνω 
τεσσάρων ἁγίων Συνόδων καί νά συγχύσουν τάς ᾿Εκκλησίας, 
ἀφώρισαν””, 

6. Καί ὅταν ὁ θείας μνήμης ἸΜαρκιανός ἐκοιμήθη, ἐπειδή εἰς 
πολλά µέρη ἐπεκράτει ἀμφισβήτησις περί τήν ἁγίαν Σύνοδον τῆς 
Χαλκηδόνος, ὁ εὐσεβοῦς μνήμης Λέων”' ἔγραψε πρός ὅλους τούς 
ἀπανταχοῦ ἱερεῖς ζητῶν, ὅπως ἕκαστος ἐξ αὐτῶν δηλώσῃ τήν 
γνώμην του περί τῆς ἁγίας αὐτῆς Συνόδου. Καί πράγματι οἱ 
ἐπίσκοποι, ὁ εἷς µετά τόν ἄλλον, ἀπήντησαν εἰς τό ἐρώτημα χωρίς 
καμμίαν βραδυπορίαν. 

Μετ᾿ ὀλίγον ὅμως οἱ ὀπαδοί τοῦ Νεστορίου καί τοῦ Εὐτυχοῦς 
«ἐσήκωσαν καί πάλι κεφάλι» καί ἐπροκάλεσαν τόσας ταραχάς εἰς 
τάς ἁγίας τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίας, ὥστε νά ἐπιφέρουν εἰς αὐτάς καί 
σχίσματα καί διαιρέσεις καί νά κάμουν τάς ᾿Εκκλησίας νά μή ἔχουν 
μεταξύ τους καμμίαν κοινωνίαν. Καί πράγματι κανείς τότε δέν 
ἐφαντάζετο [λαϊκός μέν] ὅτι δά ἦτο δυνατόν νά κοινωνήσῃ, ἐάν 
μετέβαινεν ἀπό μίαν πόλιν εἰς ἄλλην, καί κληρικός, ὅτι, ἄν 

19. Βλ. ἐν Συνόδου Χαλκηδόνος Πραξ. Ε΄ παραγα. 830 (Όρος) (Α.ς.Ο. 2, 1, 2, 
σελ. 126 ἐξ.) καί ἐν Ε΄ Συνόδου Πράξ. ΣΤ΄ παραγο. 24, 1. 

90. Βλ. Α΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου κατακλείς τοῦ ἱεροῦ Συμβόλου, Β΄ Οἰκουμ. 
Συνόδου κανών α΄. Γ΄ Οἴκουμ. Συνόδου κανών ζ΄, Δ΄ Οἰπουμ. Συνόδου κανών α΄ 
καί κατακλείς Όρου ἐν Πράξ. ΣΤ΄ παρ. 24, δ, 

21. Αἱ ἀπαντήσεις τῶν μητροπολιτῶν εἰς τό ἐρώτημα τοῦ βασιλέως Λέοντος 
τοῦ Μεγάλου (458-474) ἀποτελοῦν τόν (οάεκ Επογοίυς (Α.ς.Ο. 2, 5 σελ. 8-98). Βλ. 
καὶ Εἰσαγωγή κεφ. Ε΄ 8 ὁ καί Πράξ. ΣΤ΄, παρ. 7, ὃ σημ. 5. 
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μετέβαινεν ἀπό τήν μίαν πόλιν εἰς τήν ἄλλην, ϑά ἠμποροῦσε νά 
ὑπάγῃ εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν”". 

7. Διά τοῦτο, ὅταν ὁ Κύριος ὁ Θεός κατά τό ἔλεος Αὐτοῦ 
ἐνεπιστεύϑη εἰς ἡμᾶς τήν διακυβέρνησιν τοῦ Κράτους, ἀρχήν καί 
θεμέλιον τῆς βασιλείας ἡμῶν ἐθέσαμεν νά ἑνώσωμεν τούς διῃρημένους 
Γερεῖς τῶν ἁγίων τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησιῶν ἀπό ἀνατολῆς ἕως δυσμῶν. 
'᾿Εκτέμνοντες λοιπόν πᾶσαν κατά τῆς ἁγίας Συνόδου τῆς Χαλκηδό- 
γος ἀμφισβήτησιν, ὑποκινουμένην ἀπό τούς ὁπαδούς τῶν ἀσερῶν 
Νεστορίου καί Εὐτυχοῦς, ἐπειδή γνωρίζομεν καλῶς, ὅτι τά παρ᾽ 
αὐτῆς περί Πίστεως ἐκτεθέντα συμφωνοῦν κατά πάντα” πρός τάς 
ἄλλας τρεῖς ἁγίας Συνόδους, ὡρίσαμεν, νά «κηρύττεται»”' εἰς τάς 
ἁγίας τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίας ἡ ἁγία αὐτή Σύνοδος, ὡς καί αἱ 
προειρημέναι ἄλλαι τρεῖς ὅγιαι Σύνοδοι. 

Ἔτσι, πολλούς μέν, {μέχρι τότε] ἐναντιουμένους εἰς τήν ἁγίαν 
αὐτήν Σύνοδον, ἱκανοποιήσαμεν' ἀντιδέτως ἄλλους, δηλ. ἐκείνους 
πού [καί μετά ταῦτα] ἐξηκολούθησαν νά ἐναντιοῦνται εἰς τήν ἁγίαν 
αὐτήν Σύνοδον, ἐξεδιώξαμεν ἁπό τάς ἁγίας 'Εκκλησίας τοῦ Θεοῦ 
καΐ ἀπό τάς σεβασμίας Μονάς, διά νά διαφυλαχθῇ στερρῶς ἡ ὁμόνοια 
καί ἡ εἰρήνη -τῶν ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν καί τῶν ἱερέων τοὺς καί νά 
κηρύττεται εἰς τάς ἁγίας τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίας ἡ µία καί ἡ αὐτή 
Πίστις, ἡ ὁμολογηθεῖσα ὑπό τῶν ἁγίων Τεσσάρων Συνόδων. 

8. ᾿Αλλ᾽ ἐνῶ, κατάτό περί ἡμᾶς ἔλεος τοῦ Θεοῦ, αὐτά ἔγιναν διά 
τήν στερέωσιν τῶν ἁγίων Τεσσάρων Συνόδων καί ἐπεκράτησαν εἰς 
τήν ἁγίαν τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίαν, οἱ νεστοριανοί”5, πού ἤθελον νά 





99, ᾿Ιδέ Πραητικά τῆς Συνόδου Κωνσταντινουπόλεως 536, ἐν Μβπεὶ 8, 
1050-1080-καί Α.ς.Ό. δ, σελ. 126-154, 

98. Δυτικοί καί ἀντιχαλκηδόνιοι ἰσχυρίζονται, ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος ἀνεθεώρησε 
καί ἡκύρωσε τάς ἀποφάσεις τῆς Γ΄ Συνόδου. Οἱ ὀρϑόδοξοι ἐπέμενον ὅτι αἱ δύο 
Σύνοδοι συμφωνοῦν κατά πάντα. Κατά τήν ἐν ΑατΏις (1964) ἀνεπίσημον 
συνέλευσιν ᾿Ὀρϑοδόξων καί ᾿Αντιχαλκηδονίων, οἱ ᾽Αντιχαλκηδόνιοι παρεδέχϑη- 
σαν, καί κατεχωρίσθη εἰς τό κοινόν ἀνακοινωθέν, ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος δύναται νά 
κατανοηϑῇ μόνον ὡς ἐπανακύρωσις τῶν ἀποφάσεων τῆς Γ΄ Συνόδου (Τε (ουποί] ᾽ 
οἳ Οπαἰσεάοπ (458) νε τοα]ῖζε, οβΏ οπγ δε ππάετὀίοοά ἃ: τεα[Πτταἰπρ {Πε ἀθοίσίοπς οἳ 
ΕΡΠεΣΗς (431}), καί ὅτι ὀρθῶς κατανοεῖται μόνον ὑπό τό φῶς τῆς Ε΄ Συνόδου (απἁ 
δεςέ ππαετοίσοά 1η {πε {σπὶ οἳ {πε ]αἰετ ΟΓοιπεῖ] οἳ Οοποίαπ{πορὶε (953). 

24. Διά πρώτην φοράν εἰς τά δίπτυχα εἰσήχϑη ἡ Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος καὶ 
ἐτελέσθη ἡ σύναξις τῶν χλ’΄ Πατέρων τήν 16ην Ἰουλίου 618 (βλ. Μαποὶ 8, σελ. 
1058-1086). Ὁ Νόμος ἐξεδόϑη τήν 20ήν ᾿Ιουλίου 518. 

96. Εἶναι σαφής ἡ μαρτυρία, ὅτι οἱ «νεστοριανοί» δροῦν ἐπί ᾿Ιουστινιανοῦ καί 
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ἀποδώσουν τήν αἵρεσίν τους εἰς τήν ἁγίαν τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίαν ἀλλά 
δὲν ἠδύναντο νά ἐπιτύχουν τοῦτο διέ τοῦ Νεστορίου. ἔσπευσαν νά 
τήν εἰσαγάγουν: 

διά τοῦ διδεσκάλου τοῦ Νεστορίου, τοῦ Θεοδώρου Μοψουε- 

στίας, πού εἶχεν εἴπει πράγματα πολύ περισσότερον βλάσφημα ἀπό 
τόν Νεστόριον’ τοῦ ὁποίου ὅμως ἡ µεγαλυτέρα ἀπό ὅλας τάς ἄλλας 
ἀναριθμήτους βλασφημίας του κατά τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ εἶναι πού εἶπεν, ὅτι ἄλλος εἴναι ὁ Λόγος τοῦ Θεοῦ καί ἄλλος 
ὁ Χριστός: 

διά τῶν ἀσεβῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρήτου, ἐχείνων πού 
ἔγραψε κατά τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Πίστεως καί τῆς πρώτης ἐν ᾿Εφέσω 
Συνόδου, ὡς καί κατά τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου καί τῶν Δώδεκα 
Κεφαλαίων του" 

καί τέλος διά τῆς ἀνοσίας ἐπιστολῆς, περί τῆς ὁποίας λέγεται 
ὅτι ἐγράφη ὑπό τοῦ Ἴβα πρός Μᾶριν τόν Πέρσην, καί εἶναι πλήρης 
τῶν παντός εἴδους ἀσεβειῶν τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορίου. 

Αι’ αὐτῆς δέ τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς ἐφρόντιζον νά ἀπολλά- 
ἔουν τῆς καταδίκης ὄχι μόνον τήν ἀσέβειαν, ἀλλά κυρίως καί τά 
πρόσωπα τῶν Θεοδώρου καί Νεστορίου, τά ὁποῖα τά μέγιστα 
ἐπαινεῖ καί ὑπερασπίζεται ἡ ἀσεβής ἐπιστολή, ἰσχυριζόμενοι ὅτι ἡ 
ἀσεβής αὐτή ἐπιστολή ἔγινε δεκτή ὑπό τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου! 
Άέγουν δέ τοῦτο, ὄχι πρός ὑπεράσπισιν τῆς ἁγίας Συνόδου. ἀλλά 
ἐπειδή θέλουν μέ τό ὄνομά της νά προσδώσουν -ἔτσι φαντάζοντοι- 
κΌρος εἰς τήν ἀσέβειάν τους! 

Εἶναι λοιπόν βέβαιον, ὅτι ὁ ἀσεβής αὐτός ἰσχυρισμός19 
προέρχεται ἀπό ἐκείνους πού θέλουν, ἄν τούς πᾶνε ὅλα καλά, νά 
καταφέρουν νά µή κηρύττεται, ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἔγινε ἄνθρωπος, 
καί ὅτι ἡ ἁγία καί ἔνδοξος Παρθένος Μαρία εἶναι Θεοτόκος. Διότι 
αὐτά, πού ὁ Θεόδωρος καί ὁ Νεστόριος ἀσεβῶς διετύπωσαν εἰς τά 
συγγράμματά τους, τά ἴδια ἑβλασφήμει καί ἐκεῖνος πού ἔγραφε τήν 
ἐπιστολήν. | 

9. Ἡμεῖς λοιπόν, ἀχολουϑοῦντες τούς ἁγίους Πατέρας, καί 
ἐπιθυμοῦντες εἰς τάς ἁγίας τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίας ὄχι μόνον νό 





ὑποστηρίζουν ὅτι τά Τρία Κεφάλαια εἶναι ὀρϑόδοξα: καί ὅτι ἡ ἐπιστολή Ἴβα εἶναι 
δογματικἠ- κανονική. ᾿Από αὐτά τεκμαίρεται ὅτι νεστοριανοί ὀνομόζοντα: οἱ 
«Υεστοοισνοίν τῆς Δύσεως. Μελετήσατε μὲ προσοχή τήν 8 8, 

96. Ὅτι δηλοδή ἡ ἐπιστολή Ἴβα ἐπεκυρώδη ὑπό τῆς Συνόδου. 
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κηούττωμον ἁπαραχάράκτον τήν “Ορθόδοξου Σίστιν, ἀλλά πο - 
αναμόψωμεν τῆν. περί ης ὁ λόγος ἀνωτέρω, προσπόθειαν τῶν 
αἰοετυκῶν, σᾶς ἀπηιθύναμεν Ερώτημα περί τῶν Τριῶν ασεμωΝ 
Κεφ σλαίων, διά πρώτην φοράν ὅταν σεῖς εὑρίσκεσθε ἁκόμη εἰς τάς 
Ἐκκλησίας σας’ σεῖς δέ ἐγνωστοποιήσατε εἰς ἡμᾶς τάς Επί τοῦ 
θέματος αὐτοῦ ἀπόψεις σας, διά τάς ὁποίας καὶ, ἐπειδή τήν μέν 
᾿Ορθόδοξον Πίστιν ὠμολογήσατε ἀδιστάκτως καί μέ ζῆλον πολύν, 
τήν δὲ ἀσεβῆ κατεκρίνατε, Σᾶς ἐπεκροτήσαμεν. [ 

ια. ᾿Αλλά καί εἰς τόν ὁσιώτατον Βιγίλιον, τόν πάπαν τῆς 
πρεσβυτέρας Ῥώμης, τῆς σεβασμιωτέρας, ὅταν ἀφίχϑη εἰς τήν 
βασιλεύουσαν, κατεστήσαμεν γνωστά ὅλα τά στερί τῶν προειρημέ- 
νον Τριῶν ἀσεβῶν Κεφαλαίων, καί ἠρωτήσαμεν αὐτόν, τί φρονεῖ 
ἐπί τοῦ ζητήματος τούτου. 

᾿Εκεῖνος δέ, οὔτε ἅπαξ μόνον, οὔτε δίς, ἀλλά κατ᾽ ἐπανάληψιν, 
καί δή τόσον μέ γραπτά κείµενα ὅσον καί «χωρίς γραπτά κείµενα», 
ἀνεθεμάτισε τά ἀσεβῆ τρία Κεφάλαια. 

[Ότι δέ ὑπῆρξε πάντοτε τῆς αὐτῆς γνώμης περί τῆς καταδίκης 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, τό διετράνωσε καί μέ πολλά ἄλλα, ἰδίως δέ μέ 
τήν καταδίκην τῶν ποτέ διακόνων τῆς πρεσβυτέρας Ῥώμης 
Ρουστικοῦ καί Σεβαστιανοῦ]”'. 

Τούτου (τοῦ πάπα): φυλάσσονται παρ᾽ ἡμῖν τά ἰδιοχείρως 
γραμμένα κείμενα." 

1, Ἐν συνεχείᾳ ἔκαμε τήν λεγομένην ᾿Απόφανσιν (Ιπἀ1σα{υτη)΄», 
ἡ ὁποία ἐκδοϑεῖσα ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐκοινοποιήϑη εἰς ὅλους τούς ἱερεῖς. 
Εἷς αὐτήν ἀνεθεμάτιζε τά Τρία Κεφάλαια μὲ τά ἑξῆς λόγια: 

«Καί ἐπειδή εἰς τά κείµενα, πού ἐπεδόϑησαν εἰς ἡμᾶς μέ 





27. Τά μεταξύ ἀγχυλῶν, ὡς ἀπέδειξεν ὁ Εά. δεηνατῖ;, παρενεβλήθησαν εἰς τό 
γνήσιον κείμενον τοῦ κώδικος Ν΄ κατά τινα ἀναθεώρησίν του παραληφϑέντα ἐκ 
τῆς βραχυτέρας μορφῆς, δηλ. τοῦ πώδικος α. Καί πρόγματι' ἡ παρεμβολή αὐτή 
διασπᾶ τό νόημα καί ἀφήνει ἐντελῶς ἀνεξήγητον τήν ἐμμονήν τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ, 
νά θέλῃ νά παράσχῃ πειστήρια τῆς γνησιότητος κειμένου, τό ὁποῖον οὐδέποτε 
διενοήθη ὁ πάπας νά διαμφισβητήσῃ (παθαίρεσις Ρουστικοῦ καὶ Σεβαστιανοῦ). 
ἐνῶ προφανῶς ἐχρειάζετο διά τήν ἀπόδειξιν τῆς γνησιότητος κειμένων, τά ὁποῖα 
παρέμειναν μέχοι τέλους ἀπόρρητα καὶ ἦσαν ὀδυνηρά διάτόν συντάκτηντους. Ἐν 
Πράξ. Ζ᾽ παραγρ. 4,5, θάἴδωμεν ὅτι ἡ γνησιότης τῶν κειμένων αὐτῶν ἀνεγνωρίσθτι 
καί ὠμολογήδη ὑπό τῶν στενοτέρων συνεργοτῶν τοῦ πάπα. 

88. Πρόκειται περί ἀπορρήτων ἰδιοχείρων ἐπιστολῶν- ὁμολογιῶν τοῦ πάπα 
πρός ᾿Ιουστινιονόν καί Θεοδώραν (βλ. ἐν Πραξ. Ζ΄ παραγρ. ϐ καί Ὁ). 

20. Βλ. ἐν Εἰσαγωγή, κεφ. ΣΤ παρ. 3. 


“τ Αππεὶ-.. 


στη μιας 


πω μεν. 


«ἔνδειξιν «τοῦ Θεοδώρου Μοψουεοτίας», ἀναγινώσκει κανείς πολλά 


ἀντίϑετα εἰς τήν ᾿Ορϑήν Πίστιν, ἡμεῖς ἀκολουϑοῦντες τάς ὑποδή- 
κας τοῦ ἀποστόλου Παύλου, πού λέγει «τά πάντα δοκιμάζετε, τό 
καλόν κατέχετε», καί μέ αὐτά ὡς βάσιν, ἀναθεματίζομεν τόν 
Θεόδωρον, τόν γενόμενον ἐπίσκοπον Μοψουεστίας, καί ὅλατου τά 
ἀσεβῆ συγγράμματα, καϑώς καί ὅσους ὑπερασπίζονται αὐτόν. 
᾽Ακόμη ἀναθεματίζομεν, ὡς ἀντίϑετον πρός τήν ᾿Ορθήν Πίστιν τῶν 
Χριστιανῶν, καί τήν ἀσεβῆ ἐπιστολήν, ἥτις φέρεται ὡς γραφεῖσα ὑπό 
τοῦ Ἴβα πρός τόν Μᾶριν τόν Πέρσην, καϑώς καί ὅλους ἐκείνους, 
πού ἤ ὑπερασπίζονται.αὐτήν, ἤ ἁπλῶς λέγουν ὅτι εἶναι ὀρϑή. Τέλος 
δέ ἀναθεματίζομεν, καί τά συγγράμματα τοῦ Θεοδωρήτου ἐκεῖνα, πού 
ἔγραψε κατά τῆς ὀρϑῆς πίστεως καί τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου». 

Καί ταῦτα μέν περιλαμβάνονται εἰς τήν λεγομένην ᾿Απόφανσιν 
({π41Οα{τ}). 

12. ᾿Ασφαλῶς ὅμως, δέν θά διέφυγε τῆς προσοχῆς τῆς 
Ὑμετέρας “Οσιότητος καί τό ὅτι οὗτος καϑῄρεσε τούς διακόνους 
του Ρουστικόν καί Σεβαστιανόν, ὡς καί ἄλλους κληρικούς, ἐπειδή 


[Οοά. Ν΄] [Ὀσα. σ΄] 

αὐτοί, ἐνῶ κατ᾽ ἀρχάς εἶχον αὐτοί, ἐνῶ κατ᾽ ἀρχάς ἐδέχϑησαν" 
δεχϑθη τήν ἀπόφανσίν του τήν ἀπόφανσίν του (Τπ4ἰσαίμπι), 
(Ταἀ1ζαί1πι), 
μέ τήν ὁποίαν, μέ τήν ὁποίαν 
ὡς ἐλέχθη, 
ἀνεϑεμάτιζε τά ὡς ἄνω ἀνεθεμάτιζε τά ὡς ἄνω ἀσεβῆ 
κεφάλαια, κεφάλαια, 
ἔπειτα ἐτάχϑησαν ὑπέρ τῶν ἔπειτα ἐδέχϑησαν 


Τριῶν Κεφαλαίων 

καί ὑπερησπίσθησαν αὐτά. καί ὑπερήσπισαν τήν ἀσέβειαν ἐκείνων. 
Καί ὄχι μόνον αὐτό, ᾿Απόµη 

ἀλλά καί διά τῶν ἐπιστολῶν του ἔγραψε 

πρός τούς Οὐαλεντινιανόν”, καί πρός τόν Οὐαλεντινιανόν 

ἐπίσκοπον τῆς Σκυϑίας, τόν ἐπίσκοπον τῆς Σκυϑίας 


καί Αὐρηλιανόν”', καί τόν Αὐρηλιανόν 


30. Βλ. ἐν Πραξ. Ζ΄ παραγρ. 9, 1-5. 
81. Βλ. ἓν Πραξ. Ζ΄ παραγρ. 10, 1-6. 
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ἐπίσκοπον τῆς ᾿Αρελάτης, 
πού εἶναι ἡ πρώτη 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν τῆς Γαλατίας, 


ἐγνωστοποίησεν εἰς αὐτούς | 
τήν καταδίκην τῶν Τριῶν αὐτῶν 
Κεφαλαίων 

καί διέταξεν αὐτούς 

νά μή δέχωνται 

κανένα κείμενον 

ἀπό τούς καταδικασθέντας 
διακόνους 

κατά τῆς 


ἀποφάνσεώς του (}πάιζαίαπι). 

Καί συνελόντι εἰπεῖν, 
ἐνέμεινε πάντοτε 
εἰς τήν αὐτήν γνώμην. 

Καί ὅλα μέν αὐτά 
διετάξαμεν νά σᾶς 
κοινοποιηϑοῦν.΄ 

13. ᾿Αλλά καί ὅταν 
μετ᾽ ὀλίγον ἤλθατε 
εἰς τήν βασιλεύουσαν πόλιν, 
μεταξύ 
τῆς 'Ὑμετέρας ᾿Αγιότητος 
καί τοῦ ὁσιωτάτου Βιγιλίου 
τοῦ πάπα τῆς πρεσβυτέρας 
Ρώμης 
ἔλαβε χώραν 
ἀνταλλαγή 


τόν ἐπίσκοπον τῆς ᾿Αρελάτης, 
πού εἶναι ἡ πρώτη 

τῶν ἁγιωτάτων ᾿Εκκλησιῶν τῆς 
Γαλατίας, 

καί ἐγνωστοποίησεν εἰς αὐτούς 
τά περί τῆς καταδίκης αὐτῶν 
τῶν Κεφαλαίων᾽ 

καί διέταξεν αὐτούς 

νά μή δέχωνται 

ὅ τιδήποτε ἤδελε γραφῇ 

ἀπό τούς καταδικασθέντας διακόνους 


ἀντίϑετον πρός τήν 
προειρημένην 
ἀπόφανσίν του (Τα4ἰσαίμπι). 
Καί συνελόντι εἰπεῖν, 
ἐνέμεινε πάντοτε 
εἰς τῆν ἰδίαν γνώμην. 
Καί. ὅλα μέν αὐτά. 
δά σᾶς κοινοποιηθοῦν ἐν καιρῷ. 


13, ᾿Επειδή ὅμως, ὅταν 
εἴχατε πλέον ἔλϑει 
εἰς τήν βασιλεύουσαν ταύτην πόλιν, 
μεταξύ 
τῆς "Ὑμετέρας ᾿Αγιότητος 
καί τοῦ ὁσιωτάτου Βιγιλίου 
τοῦ πάπα τῆς παλαιᾶς Ρώμης 


ἔλαβον χώραν 


39. Σαφής μαρτυρία, ὅτι ὁ σιλεντιάριος Θεόδωρος παραλλήλως πρός τόν Θεῖον 
Τύπον ἐπέδωκεν εἰς τόν ἅγιον Εὐτύχιον καὶ φάκελον περιέχοντα ἀντίγραφα τῶν 
ἐπιστολῶν τοῦ Βιγιλίου α) πρός Ρουστικόν καί Σεβαστιανόν, β) πρός Οὐσλεντινια- 
νόν καί γ) πρός Αὐρηλανόν. “Όλα τά ἄλλα ἓν Πράξει Ζ΄ ἀναγνωσθέντα πρέπει νά 
παρεδόθησαν εἰς τήν Σύνοδον τήν 2θην Μαΐου 553 ὑπό τοῦ κοιαίστορος 
Κωνσταντίνου. 
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ἐπισήμων γροπτῶν κειμένων, νοαπτό κείμενα, 


ὅτι δηλαδή ὅτι 

σεῖς ὅλοι Ὁά συνέλϑετε ὅλοι σεῖς δά συνέλθετε ἠνωμένοι 
ἡνωμένοι 

καὶ θά ἐκδώσετε δι᾽ αὐτούς, κοί δά ἐκδώσετε περί τῶν 

πού ἢ ἐξ ἀγνοίας ἢ καί ἔν εἴτε ἐξ ἀγνοίας εἴτε ἓν γνώσει 


γνώσει τους ὑπερασπίζονται ὑπερασπιζομένων 
τήν ἀσέβειαν τῶν Κεφαλαίων, τήν δυσσέβειαν τῶν Τριῶν Κεφολαίων 


ἀπόφασιν, μίαν ἀπόφασιν 

πού δά συμβαδίζη πού θά εἶναι σύμφωνος 

μὲ τά ὁρισθέντα ποός τά ὁρισθέντα 

ὑπό τῶν ἁγίων Τεσσάρων ὑπό τῶν ἁγίων Τεσσάρων Συνόδων 
Συνόδων περί πίστεως. περί πίστεως.. 


Τώρα ὅμως, αὐτός ὁ 
ὁσιώτατος Βιγίλιος ἔγινε 
ἀντίθετος πρός τήν γνώμην 
του” καί δέν ϑέλει πλέον νά 
συνεδριάσῃ µαζί σας, ὅπως 
εἴχατε συμφωνήσει’ καί ζητεῖ 
νά συνεδριάσουν μαζί μὲ αὐτόν 
μόνον οἱ τρεῖς πατριάρχαι καί 
ἕνας ἁπόμη ἐπίσκοπος: καί νά 
συζητηθῇ τό θέμα αὐτό κατά 
ἀντιλογίαν: προφασίζεται δέ 
ὅτι ἔχει τάχα μαζί του μόνον 
τρεῖς ἐπισκόπους, ἐνῶ 
πράγματι μαξί του εὑρίσκονται 
πολλοί ἐπίσκοποι ἀπό τήν 
δύσιν. ͵ 

'Ἠμεῖς λοιπόν, ὅταν ἔπληρο- 
φορήδημεν τοῦτο, κατ᾿ 
ἐπανάληψιν 
παρηγγείλαμεν εἰς αὐτόν” ἀνεκοινώσαμεν εἰς ἐκεῖνον 


83. Βλ. Πραξ, Α΄, παρ. ϐ καί Τ. 

34. Βλ. κατωτέρω παρ. 7 (ἐπιστολήν Βιγιλίου) καί σημ. 54 καὶ 56. 

365. Επανειλημμέναι προσκλήσεις ἐμ μέρους τοῦ βασιλέως πρός τὸν πάπαν 
ἔλαβον χώραν πρίν ἀκόμη πραγματοποιηϑῇ ἡ Α΄ Πρᾶξις. Ποῖαι, πόσαι καί πότε 
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μαί διά τῶν ἀρχόντων ἡμῶν καί διά τῶν ἡμετέρων ἀρχόντων 
μαί μέ κάποιους ἀπό σᾶς καί διά τινων ἐξ ὑμῶν 
ἤ νά συνέλϑῃ μαζὶ μὲ ὅλους νά συνέλθῃ μαζι μὲ ὅλους 


καί νά διαβουλευϑῇ ἀπό κοινοῦ καί νά διαβουλευϑῇ ἀπό κοινοῦ 
μέ σᾶς περί τῶν προειρημένων περί τῶν προειρημένων 


Τριῶν Κεφαλαίων Κεφαλαίων 

καί νά ἑκδώση ἀπόφασιν ὥστε νά ἑδίδετο Τύπος 
συμβαδίζουσαν μέ τήν ὀρθήν συμβαδίζων πρός τήν ὀρθόδοξον 
πίστιν πίστιν. 


ἤ νά συνεδριάσουν μαζί μὲ 
αὐτόν καί τούς,ἀπισκόπους 

του οἱ Πατριάρχαι μέ πέντε ή 
τρεῖς ἐπισκόπους ἕκαστος” ἤ 
-ἄν, οὔτε καί αὐτό δέν τοῦ 
ἀρέση, ἀλλά ἐπιμείνῃ νά 
ἐξετασθῇ τό θέμα μέ τό 
σύστηµα τῆς ἀντιλογίας- νά 
δοθοῦν κατά τό ἐπικρατῆσαν 
διά τάς συνόδους ἔδος καί κατά 
τήν πρᾶξιν τῶν προκατόχων 
ἡμῶν ἄρχοντες, οἱ ὁποῖοι καί 
-ἀφοῦ δέν εἶναι δυνατόν οἱ ἴδιοι 
σύνεδροι καί νά κάνουν τήν 
συζήτησιν καί νά 

γνωματεύσουν ἐπ᾽ αὐτῆς- δά 
πρέπῃ νά κρίνουν αὐτά πού δά 
παρουσιάσῃ ἥ κάθε πλευρά. 
᾿Επειδή ὅμως ἐκεῖνος 

δέν ἠθέλησε νά συμφωνήσῃ 

με καμμίαν ἀπό τάς ὡς ἄνω 
προτάσεις, παρηγγείλαμεν 

εἰς αὐτόν"', ὅτι παρεκαλέσαμεν 'Ιδιαιτέρως:-δέ παρεκαλέσαμεν 





ἔλαβον χώραν, δὲν εἶναι γνωστόν. Πάντως εἰς μίαν ἀπό αὐτάς, ἴσως τῆς Ίης Μαΐου 
603, ὁ πάπας ἐπρότεινε νά ἐξετασθῇ τό ϑέματῶν Τριῶν Κεφαλαίων μέτό σύστημα 
τῆς «ἀντιλογίας» (0οπιαάϊςῄο). “Ὁ βασιλεύς ὅμως ἠρνήδη νό δεχθῇ τήν πρότασιν 
τοῦ πάπα, ὡς βλέπομεν αὐτήν ἐν τῷ κειμένῳ, διότι δά ἐξηυτελίζετο τό 
στριαρχυκόν ἀξίωμα (βλ. καί ἐν Πραξ. Α΄, σημ. 55 καί Πραξ, Β΄ παρα}ρ. ὔ, δ). 

86. Ἢ παρόγραφος αὐτή εἶναι τό κεντρικόν σημεῖον τῆς σάκρας. Ὁ 
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ἐγγράφως καί τήν 'Ὑμετέραν 
᾿Αγιότητα 
καί τούς ἄλλους Πατριάρχας 


νά καταδικασθοῦν ἀπό ὅλους 
σας τά Κεφάλαια αὐτά 

ὡς ἀσεβῆ: ’ 

ἤ ἄν κανείς νομίζῃ ὅτι εἶναι 
ὀρθόδοξα, νά φανερώσῃ τήν 
γνώμην του ἐλεύῦερα. 

Διότι εἶναι ἀλλότριον τῶν 
Χριστιανῶν νά δέχωνται 

τήν ἀσέβειαν, 

ὅπως καί τήν ὀρϑόδοξον πίστιν, 
καί νά μή κάνουν διάκρισιν 
μεταξύ ὀρϑοῦ καί στρεβλοῦ. 


ἐγγράφως καί τήν 'Ὑμετέραν 
᾿Αγιότητα 


καὶ ἐκεῖνον, 
ἤ νά κατεδικάζοντο ἀπό ὅλους 
τά Τρία Κεφάλαια 
ὡς ἀσεβῆ, 
ἤ ἄν νομίζῃ ὅτι εἶναι ὀρθόδοξα, 
νά φανερώσῃ τήν γνώμην του 
ὁλοπάθαρα. 
Λιότι εἶναι ἀλλότριον τῶν Χοιστιανῶν 
νά δέχωνται 
καί τήν ἀσεβῆ 
μαζί μέ τήν ὀρθόδοξον πίστιν 
καί νά μή κάνουν διάκρισιν 
μεταξύ τοῦ καλοῦ καί τοῦ κακοῦ. 
᾿Εχεῖνος δέ μᾶς διεμήνυσεν ὅτι 
ἐνεργῶν αὐτοπροσώπως θά μᾶς 
ἐπέδιδε «κάτι» περί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων. | 
Σᾶς παρακαλῶ λοιπόν νά 
ἀσχοληθῆτε καί μέ τό θέμα αὐτό. 


14. Θέλομεν λοιπόν νά γνωρίζετε, ὅτι ἡμεῖς τηροῦμεν, ὑπερα- 
σπιζόμεϑα καί ἀκολουθοῦμεν τά ὑπό τῶν τεσσάρων ἁγίων Συνόδων, 
Νικαίας, Κωνσταντινουπόλεως, ᾿ Εφέσου τό πρῶτον, καί Χαλκηδό- 
νος, ἐκτεθέντα καί ὁρισθέντα περί τῆς μιᾶς καί τῆς αὐτῆς πίστεως, 
καϑώς καί τά κανονικῶς διατυπωϑέντα περί τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς 
καταστάσεως: καί ὅτι ἀποδεχόμεθα καὶ ἀσπαζόμεϑα ὅλα ὅσα 
συμφωνοῦν μέ αὐτά. Καί ἀντιθέτως, ἀπορρίπτομεν ὡς ἐντελῶς ξένον 
πρός τήν Εὐσέβειαν πᾶν ὅ,τι ἤθελε διαπιστωθῇ, ὅτι ἐγράφη ἀπό 
ὁποιοδήποτε πρόσωπον κατά τῶν ὑπό τῶν τεσσάρων ἁγίων Συνόδων, 
ἤ μιᾶς ἐξ αὐτῶν, ὁρισθέντων περί τῆς μιᾶς καί τῆς αὐτῆς Πίστεώς 


μας 


᾿Ακολουϑοῦμεν δέ εἰς ὅλα τούς ἁγίους Πατέρας καί διδασκά- 


λους τῆς ἁγίας τοῦ Θεοῦ Ἐκκλησίας, ᾿Αθανάσιον, Ἱλάριον, 
Βασίλειον, Γρηγόριον τόν Θεολόγον, Γρηγόριον τόν Νύσσης, 
᾿Αμβρόσιον, Θεόφιλον, Ἰωάννην τὸν Κωνσταντινουπόλεως, Κύριλ- 
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λον, Αὐγουστῖνον, Πρόκλον, Λέοντα. Καί ἀποδεχόμεϑα ὅλα τά ὑπ᾽ 
αὐτῶν συγγοαφέντα καί ἐκτεϑέντα περί τῆς ᾿Ορθῆς Πίστεως καί 
τῆς κατακρίσεως τῶν αἱρετικῶν”. 

Ἐμμένοντες δέ εἰς πάντα τά προειρημένα, ὡς πατέρας καί 
ἱερεῖς” δεχόμεθα (μόνον) ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι φυλάττουν καί 
κηρύττουν ἐν τῇ ἁγίᾳ τοῦ Θεοῦ ᾿Ἐκκλησίᾳ τά παρά τῶν ἁγίων 
τεσσάρων Συνόδων περί πίστεως ἐκτεθέντα, καί παρά τῶν 
προειρημένων ἁγίων Πατέρων κηρυχϑέντα. 

15. Ἐφ᾽ ὅσον ὅμως οἱ αἱρετικοί”, ϑέλοντες, ὡς ἤδη ἐλέχϑη, νά 
ὑπερασπισθοῦν καθ’ ὅλα τόν Θεόδωρον καίτόν Νεστόριον καίτήν 
ἀσέβειάν τους, λέγουν, ὅτι ἡ ἀσεβής ἐπιστολή, ἡ ὁποία λέγεται ὅτι 
ἐγοάφη ὑπό τοῦ Ἴβα πρός τόν Μᾶριν τόν Πέρσην, ἐγένετο δεκτή 
ἀπό τήν ἁγίαν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον", σᾶς προτρέπομεν νά 
ἀσχοληϑῆτε μὲ τά ὑπό τοῦ Θεοδώρου ἀσεβῶς γραφέντα τόσον εἰς 
τά ἄλλα συγγράμματά"' του, ὅσον καί εἰς τό ἰουδικόν Σύμβολον", τό 
ὁποῖον ἀνεγνώσϑη καί εἰς τήν Ἔφεσον καί εἰς τήν Χαλκηδόνα καί 
ἀνεθεματίσθη καί ἀπό τάς δύο αὐτάς Συνόδους μαζί μέ ὅλους ὅσους 
ἤ ἐφρόνησαν ἤ φρονοῦν ἔτσι. Παραλλήλως νά μελετήσετε καί αὐτὰ 
πού οἱ ἅγιοι Πατέρες ἔγραψαν διά τόν ἴδιον καἰτάς βλασφημίας του' 
τά νομοϑετήματα πού ἐδημοσίευσαν (ρτοπιαἰρανετηπί) οἱἱδικοίµου 





Ιουστινιανός μέ μίαν ἀποστροφήν πρός τόν πατριάρχην Εὐτύχιον, πληροφορεῖ 
τήν Αὐτοῦ ᾿Αγιότητα καί τήν Σύνοδον ὅτι µετά τήν πλήρη ἄρνησιν τοῦ πάπα νά 
συμμετάσχῃ τῆς Συνόδου διά τήν καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἡ Σύνοδος 
ὀφείλει νά προχωρήσῃ εἷς τό ἔργον της. Παρά ταῦτα ὁ βασιλεύς ἐντίμως φερόμενος 
πρός τόν πάπαν ἐπληροφόρησε καί αὐτόν σχετικῶς. Τοῦτο δηλοῦται σαφῶς μέ τά 
λόγια: «Παρηγγείλαμεν εἰς αὐτόν ὅτι» κλπ. 
: 37. 'Ἡ παράγρ. 14 ἀποτελεῖ ὁμολογίαν πίστεως τοῦ βασιλέως. Σημειωτέον δέ 
ὅτι ταυτίζεται μέ τήν ὁμολογίαν τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου (βλ. κατωτέρω ἐν Παραγρ. 6 
1-2) καί τῆς Ε΄ Οἰκουμ. Συνόδου (βλ. Πραξ. Γ΄ παραγρ. 4, 2-4). | 
| 38. Πρέπει πάντοτε νά γίνεται διάκρισις μεταξύ ἱερέων καί ψευδοϊερέων. 
Ενταῦϑα ὁ ᾿Ιουστυνιανός μᾶς δίδει τό ἀσφαλές κριτήριον, μέ τό ὁποῖον 
ξεχωρίζονται οἱ ἱερεῖς ἀπό τούς ψευδοϊερεῖς. Περί τῆς σημασίας τῆς διακρίσεως 
αὐτῆς ἰδέ ἐν Πράξ. Ζ΄ παραγρ. 16, 1. 
-. 89. Δηλ. οἱ νεστοριανίζοντες τῆς Δύσεως, 

40. Βλ. ἐν Πράξ. ΣΤ΄ πα . ἃ, 1-8 καί Συνόδ 6 { 
(Α.Ο.Ο. 2, 1, 3 σελ. 32-34), ο ' αἱ 

41. Βλ. ἐν Πράξει Δ΄ τά ἀσεβῆ ἀποσπάσματα ἀπό τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου. 

432. Βλ. Συνόδου ᾿Εφέσου Πράξ.ΣΤ’ (Α.ς.Ο.1,1, ],σελ.θ7- 100), καί Συνόδου 
Χαλκηδόνος (βλ. Α.Ο.Ο. 2, 1, 3, σελ. 213-215). ']Ιδέ καί κανόνα ζ΄ τῆς Τ΄ 
Οἰκουμενικῆς Συνόδου. | 
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προκάτοχο" καθώς καὶ αὐτά πού ἔγραψαν δι᾽ αὐτόν ὅσοι 
συνέγραψαν ἐκκλησιαστικάς ἱστορίας”. 

᾿Απὀ ὅλα αὐτά θά ἀντιληφθῆτε, ὅτι εἶχε ἀπό τότε καταδικασϑῇ 
ὑπό τῶν ἁγίων"' Πατέρων καί αὐτός καί αἱ βλασφημίαι του, καθώς 
καί ὅτι ἐξ αἰτίας τους εἶχε ἀπό πολύ παλαιά ἀπαλειφθῇ καί τό ὄνομά 
του ἀπό τά ἱερά δίπτυχα τῆς Εκκλησίας", τῆς ὁποίας ὑπῆρξεν 
ἐπίσκοπος. | 

16. Σᾶς προτρόπομεν ἀκόμη, νά ἀσχοληθῆτε καί μέ τοῦτο: ὅτι 
δηλαδή ἀβασίμως ἰσχυρίζονται ὅτι δέν ἐππρέπεται νά ἀναθεματίζωνται 
οἱ αἱρετικοί µετά θάνατον. "Ας ἀκολουθήσωμεν καί εἰς αὐτό τήν 
διδασκαλίαν τῶν ἁγίων Πατέρων, οἱ ὁποῖοι κατεδίκαξαν τούς 
αἱρετικούς ὄχι μόνον ζῶντας ἀλλά καί μετά τόν ϑάνατόντους, ἀφοῦ 
καί τούς ἐν ἀσεβείᾳ αὐτῶν ἀποθανόντας ἀνεϑεμάτιζον, ἀλλά καί 
τούς ἀδίκως κατακριθέντας ἀποκαδίστων καί μετά θάνατον καί 
ἐνέγραφον αὐτούς εἰς τά ἱερά δίπτυχα, πρᾶγμα τό ὁποῖον καί ἔγινε 
προκειµένου περί Ἰωάννου καί Φλαβιανοῦ, τῶν ὁσίας μνήμης 
ἐπισχόπων Κωνσταντινουπόλεως“. ᾿Ασφαλῶς δέ ἡ Ὕμετέρα 
Σεβασμιότης γνωρίζει, τίἐπ᾽ αὐτοῦ εἶπεν ὁ Κύριος εἰς τά εὐαγγέλια: 
ὅτι δηλαδή «ὁ πιστεύων εἰς αὐτὸν οὐ κρίνεται, ὁ δὲ μὴ πιστεύων ἤδη 
κέκριται, ὅτι μὴ πεπίστευκεν εἰς τὸ ὄνομα τοῦ Μονογενοῦς Υἱοῦ 
τοῦ Θεοῦ». Καί εἶναι φανερόν ὅτι αὐτό ἑλέχϑη ὄχι μόνον διά τούς 
ἤδη ζῶντας, ἀλλά καί δι᾽ ἐκείνους πού εἶχον ἀποθάνει ἐν τῇ ἀσεβείᾳ 
τους. 


43. Πρβλ. Πράξ. Ε΄ παρ. 8. Α΄ -1Θ΄. Αἱ ὑποδείξεις τοῦ βασιλέως Ἰουστινιανοῦ 
ἀπό τοῦ σημείου αὐτοῦ καὶ ἑξῆς εὑρίσκονται εἰς πλήρη ἀντιστοιχίαν πρός τό 
περιεχόμενον τῶν Πρόξεων Ε΄ καί ΣΤ᾽. 

44. Βλ. ἐν Πραξ. Ε΄ παραγρ. 14, 1-25. 

45. Βλ. Πραξ. Ε΄ παραγο. 15, Α-Δ΄. 

46. 'Ο ἅγιος Ιωάννης ὁ Χρυσόστομος ἐμοιμήδῃ τήν 14ην Σεπτεμβρίου 404 
μ.Χ. τελῶν ὑπό καϑαίρεσιν, Συνεπείᾳ αὐτῆς δέν ἐμνημονεύετο εἰς τά δίπτυχα 
μεταξύ τῶν κεκοιμημένων ἁγίων πατριαρχῶν. Μετά τόν θάνατόν του ὁ ἕκτος 
διάδοχός του πατριάρχης ἅγιος Πρόκλος ἀκυρώσας τήν καταδίκην ἐκείνην 
ἐνέγραψε τό ὄνομά του εἰς τά δίπτυχα τήν 2Την ᾿Ἰανουαρίου 438 (βλ. Σωκράτους 
Ἔχκλ. Ἱστορία ΥΠ, 45, Ρ.Ω. 67, 836 Β). Ὁ ἅγιος καί τρισµακάριος πατριάρχης 
Φλαβιανός καθῃρέθη ὑπό τῆς λῃστρικῆς ὡς αἱρετικός τήν 8ην Αὐγούστου 4489 καὶ 
μετά τρεῖς ἡμέρας ἀπέϑανε ἀπό τάς κακώσεις πού ἐπροξένησαν εἰς αὐτόν οἱ 
λακτιαμοί τῶν διακόνων τοῦ Αιοσκόρου. Μετ᾿ ὀλίγον ἐντολῇ τοῦ πάπα ἁγίου 
Λέοντος ἐνεγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῆς Κωνσταντινουπόλεως ὑπό τοῦ νέου 
πατριάρχου ἁγίου ᾿Ανατολίου (βλ. Α.ς.Ο. 2, 4, σελ. 38-40). 
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17. Τέλος σᾶς παροτρύνομεν,.νά ἀσχοληθῆτε μέ ἐκεῖνα πού 
ἔνραψεν ἀσεβῶς ὁ Θεοδώρητος κατά τῆς ᾿Ορθῆς Πίστεως"' καί 
συγκεκριµένως κατά τῆς πρώτης ἐν ᾿Εφέσῳ ἁγίας Συνόδου, καθ ὡς 
καί κατά τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου καί τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων 
του, καϑώς καί μέ ὅσα ἀσεβῶς ἔγραψεν ὁ αὐτός Θεοδώρητος, ὑπέρ 
τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορίου καί τῶν βλασφημιῶν τους, καί 
κατά τοῦ ἁγίας µνήµης Κυρίλλου. 

᾽Ακόμη νά ἐρευνήσετε καί περί τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς, ἡ 
ὁποία λέγεται ὅτι ἐγράφη ὑπό τοῦ Ἴβα πρός Μᾶριν τόν Πέρσην", 
καί εἰς τήν ὁποίαν ὁ συγγοαφεύς της ἀρνεῖται ὅτι ὁ Θεός Λόγος 
ἔγινε ἄνθρωπος καί ὅτι ἡ ἁγία καί ἔνδοξος ἀειπάρϑενος Μαρία εἶναι 
Θεοτόκος: καϑώς καί τό ὅτι ἡ ἐπιστολή αὐτή μέμφεται τήν πρώτην 
ἐν ᾿Εφέσῳ ἁγίαν Σύνοδον, ὅτι τάχα κατεδίκασε τόν Νεστόριον, 
χωρίς νά γίνῃ ἡ πρέπουσα διαδικασία καί ἐξέτασις: καί τόν μέν 
ἁγίας µνήµης διδάσκαλον τῆς ᾿Εκκλησίας ὀνομάζει «αἱρετικόν» 
χαρακτηρίζουσα μάλιστα τά Δώδεκα Κεφάλαιά του ὡς «ἀσεβῆ». 
ἐνῶ ἀντιϑέτως τούς Θεόδωρον καί Νεστόριον ὑπερασπίζεται, καί 
ἐπαινεῖ τήν ἀσέβειάν τους. 

Καὶ ἐπειδή, ὡς ἤδη ἐλέχϑη, μερικοί τολμοῦν καί λέγουν, ὅτι ἡ 
ἐπιστολή ἡ περιέχουσα τήν ἐκτεθεῖσαν ἀσέβειαν ἔγινε δεκτή παρά τῆς 
ἐν Χαλκηδόνι ἁγίας Συνόδου, σᾶς παραγγέλλομεν, νά συγκρίνετε” 
τά ὅσα ἐλέχθησαν ὑπό τῆς ἁγίας αὐτῆς Συνόδου εἰς τόν ἐκτεθέντα 
περί Πίστεως Ὅρον της μέ ἐχεῖνα, τά ὁποῖα περιέχονται εἰς τήν 
ἀσεβῆ αὐτήν ἐπιστολήν, ὥστε ἔτσι τά μέν ὀρθόδοξα νά ἐπιβεβαιώ- 
δοῦν, τά δέ ἀσεβῆ νά κατακριϑοῦν ἀπό πάσης πλευρᾶς. | 

16. Μελετήσατε λοιπόν ὅλα τά ὡς ἄνω ϑέματα µετά πάσης 
προσοχῆς, ὅπως ἁρμόζει εἰς ἱερεῖς, πού ἔχουν πάντοτε εἰς τόν νοῦν 
τόν φόβον τοῦ Θεοῦ καί τήν μέλλουσαν κρίσιν καί δέν ϑεωροῦν 
τίποτε σπουδαιότερον ἀπό τήν εὐσέβειαν, τήν ᾿Ορδόδοξον Πίστιν, 
τήν ἀλήδειαν, τήν δόξαν καί τήν τιμήν τοῦ Θεοῦ: καί ἐνθυμοῦνται 
τήν «ἀπόφασιν», τήν ὁποίαν ὁ ᾿Απόστολος ἐξήγγειλεν ἐναντίον 
ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι παραδίδουν πράγματα ἀντίθετα πρός τήν 
᾿Ορϑόδοξον Πίστιν, ὅταν εἶπε ὁλοκάδαρα ὅτι «ἀλλὰ καὶ ἐὰν ἡμεῖς ἢ 
ἄγγελος ἐξ οὐρανοῦ εὐαγγελίζηται ὑμῖν. παρ᾽ ὃ εὐαγγελισάμεῦα 





47, Βλ. ἐν Ποσξ. Ε΄ παραγο. 17-18. 
48, Βλ. ἐν Πραξ. ΣΤ’ παραγρ. 9. κ 
48. Βλ, ἐν Πραξ. ΣΤ΄ παραγρ. 26. 1-5. 


ὑμῖν, ἀνάθεμα ἔστω». Λαμβάνοντες δέ ὑπ᾽ ὄψιν σας καί τήν 
ἐντολήν τοῦ ᾿Αποστόλου Πέτρου, πού λέγει: «ἔτοιμοι ἀεὶ πρὸς 
ἀπολογίαν παντὶ τῷ αἰτοῦντι ὑμᾶς λόγον περὶ τῆς ἐν ὑμῖν ἐλπίδος», 
φροντίσατε νά μᾶς γνωστοποιήσετέ ταχέως τήν γνώμην σας ἐπίτῶν 
ἐρωτημάτων”, πού Σᾶς ὑπεβάλαμεν. Διότι, ὅταν κάποιος ἐρωτᾶται 
περί τῆς Ορϑοδόξου Πίστεως καί καθυστερῇ πολύ νά ἀπαντήσῃ, 
πίσω ἀπό τό γεγονός αὐτό δέν κρύπτεται τίποτε ἄλλο, εἰμή ἡ 
ἄρνησις τῆς ὀρϑῆς ὁμολογίας. Βεβαίως εἰς τάς περί Πίστεως 
διαβουλεύσεις δέν ὑπάρχει πρῶτος ἤ δεύτερος. ᾿Αλλ᾽ ὅμως δεκτός 
παρά τῷ Θεῷ εἶναι ἐκεῖνος, πού δά εὑρεθῇ περισσότερον ἕτοιμος 
πρός ὀρθήν ὁμολογίαν”'. | | 

Εἴθε ὁ Θεός νά σᾶς διαφυλάξῃ «εἰς ἔτη πολλά», ἅγιοι καί 
ὁσιώτατοι Πατέρες. 

᾿Εδόδη τῇ 8ῃ τῶν Νόνων τοῦ Μαΐου ἐν Κωνσταντινουπόλει, ἐν 
ἔτει κζ΄ μέν τῆς βασιλείας τοῦ δεσπότου ᾿Ιουστινιανοῦ,τοῦ αἰωνίου 
αὐγούστου, ιβ᾽ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου Βασιλείου. 


4, Οἱ εὐλεβέστατοι ἐπίσκοποι Στέφανος, Γεώργιος καί Δαμια- 
νός, τοποτηρηταί τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου Ἱεροσολύμων Εὐστο- 
χίου, διά τοῦ ἑνός ἐξ αὐτῶν, τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Ραφίας 
Στεφάνου, εἶπον: 


Ὁ μεγαλοπρεπής Θεόδωρος νά ἐξέλθῃ, καθ᾽ ὅσον ἐξεπλήρω- 
σε τήν ἐντολήν τοῦ εὐσεβεστάτου Βασιλέως. 

ὅ. Καί ἀφοῦ ὁ περίβλεπτος σιλεντιάριος ἐξῆλθεν, ἡ ἁγία 
Σύνοδος εἶπεν: | 

᾿Αφοῦ ἤδη κατέστησαν σαφῶς γνωστά (εἰς ἡμᾶς) αὐτά, τά 
ὁποῖα περιέχονται εἰς τόν ἀναγνωσθέντα βασιλικόν Τύπον, φρο- 


νοῦμεν ὅτι, ἐφ᾽ ὅσον μεταξύ ἡμῶν καί τοῦ ἁγιωτάτου πάπα τῆς 


50. Τά ἐρωτήματα τοῦ βασιλέως ἠδύναντο νά συνοψισδοῦν εἰς τά ἑξῆς: α) Τά 
Τρία Κεφάλαια πρέπει νά θεωροῦνται ἀσεβῆ; καί ἄν ναί, ποία πρέπει νά εἶναι ἡ 
κατ᾽ αὐτῶν κρίσις καί ἀπόφασις; β) εἶναι δυνατόν νά ἀναϑεματιϑοῦν; δηλ. 
ἐπιτρέπεται νά ἀναθεματίζωνται µετά θάνατον ἄνθρωποι, οἱ ὁποῖοι ἐκοιμήθησαν 
ἓν ἐκκλησιαστικῇ κοινωνίᾳ; 

δι: Ἢ ἀκροτελεύτιος αὐτή ἀποστροφή. κατά τόν καθηγητήν Εὐ. Χρυσόν 
«ἀπηυθύνετο μᾶλλον πρός τόν ἀπουσιάζοντα Βιγίλιον παρά πρός τούς Συνοδικούς 
ἀναγνώστας» (ξ.ἀ. σελ. 113). Ἡ ἄποψις αὐτή δέν εὑρίσκει εἰς τό κείμενον τοῦ 
᾿Ιουστινιανοῦ τήν δικαίωσίν της. “Ὁ βασιλεύς καταπεπονηµένος ἀπό τάς τόσας 
ἀναβολάς παρακαλεῖ ἁπλῶς νά ἐπιταχυνϑῇ ὁ ρυθμός τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου. 
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πρεσβυτέρας Ρώμης ἔχει πραγματοποιηϑῆ μία σχετική ἀλληλογρα- 
φία, πρίν ἀπό κάϑε ἄλλην ἐνέργειαν, πρέπει νά ἀναγνωσϑῇ καί νά 
καταστῇ καί αὐτή γνωστή. 

Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτήν ὁ Στέφανος, ὁ νοτάριος καί 
καλλιγράφος, ἀνέγνωσε: 

6. [| Επιστολή τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου Εὐτυχίου πρός 
τόν πάπαν Βιγίλιον",] 


Τῷ τά πάντα ἁγιωτάτῳ καί μακαριωτάτῳ κυρίῳ ἀδελφῷ καὶ 
συλλειτουργῷ Βιγιλίῳ, Εὐτύχιος. 

1. Εἰδότες, ὁπόσων ἀγαθῶν αἰτία ἐστὶν ἡ τοῦ Θεοῦ εἰρήνη, 
φρουροῦσα τὰς καρδίας καὶ τὰ νοήματα τῶν πιστῶν καὶ συνάγουσα 
αὐτοὺς εἰς τὸ ἓν καὶ τὸ αὐτὸ φρονεῖν ἐν τῇ περὶ τῆς ὀρθῆς πίστεως 
ὁμολογίᾳ καὶ τῇ τῶν ϑείων ἐντολῶν κατορϑώσει καὶ τὸν Θεὸν 
εὐμενῆ καϑιστῶσα τοῖς εἰς τὰ ὀρθὰ ὁμονοοῦσι, διὰ τοῦτο, σπουδά- 
ζοντες τὴν ἕνωσιν φυλάξαι πρὸς τὴν καϑολικὴν καϑέδραν τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος, φανερὸν ποιοῦμεν, ὅτι ἀεὶ ἡμεῖς ἐφυλά- 
ἔαμεν καὶ φυλάττομεν τὴν πίστιν τὴν ἐξ᾽ ἀρχῆς παραδοθεῖσαν ὑπὸ 
τοῦ μεγάλου Θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῖς ἁγίοις 
᾿Αποστόλοις καὶ παρ᾽ ἐκείνων ἐν παντὶ τῷ κόσμῳ κηρυχθεῖσαν καὶ 
ὑπὸ τῶν ἁγίων Πατέρων σαφηνισθεῖσαν καὶ μάλιστα ὑπὸ τῶν ἐν ταῖς 
ἁγίαις τέτρασι Συνόδοις συνελθόντων, οἷς διὰ παντὸς καὶ ἐν πᾶσι 
ἀκολουθοῦμεν. 

Καὶ δεχόμεϑα, τουτέστι, τοὺς τριακοσίους δέκα καὶ ὀκτὼ ἁγίους 
Πατέρας τοὺς ἐν Νικαίᾳ συνελθόντας καὶ τὸν ἅγιον Σύμβολον, ἤτοι 
Μάϑημα τῆς Πίστεως, ἐκθεμένους καὶ τὴν ᾿Αρείου μανίαν ἀναῦε- 
ματίσαντας καὶ τοὺς ταύτην φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. 

Δεχόμεῦα δὲ καὶ τοὺς ρν᾽ ἁγίους Πατέρας τοὺς ἐν Κωνσταντι- 
νουπόλει συνελϑόντας, οἵτινες τὸ αὐτὸ ἅγιον Μάθηµα ἐσαφήνισαν 
καὶ τὰ περὶ τῆς Θεότητος τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐτράνωσαν καὶ τὴν 


δ2. Η ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου ἀποτελεῖ. μίαν πρότυπον ὀρθόδοξον 
ὁμολογίαν πίστεως, ᾿Η ὁμολογία αὐτή ἐλαφρῶς παρηλλαγμένη ἁπαντᾶ εἰς α) τόν 
Θεῖον Τύπον τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ (βλ. ἔ.ά. παραγο. 8, 14), β) τὴν ὁμολογίαν τῆς 
Συνόδου (βλ. Πραξ. Γ΄ παραγρ. 4, 1-4}, καί }) εἰς τήν ψῆφον τῆς Συνόδου (βλ. 
Πραξ. Η΄, 4, 7 καὶ 27). Φαίνεται δέ ὅτι ἡ ὁμολογία αὐτή περισσότερον ἀπό ὅλους 
ἐνεθουσίασε τόν πάπαν Βιγίλιον, ὁ ὁποῖος, ὅπως δάἴδωμεν, συμπεριέλαβεν αὐτήν 
ὁλόκληρον, καί μάλιστα µετά ϑερμῶν ἐπαίνων, εἰς τῆν ἀπάντησίν του. 


ΕΖ 
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αἴρεσιν Μακεδονίου τοῦ πνευματομάχου καὶ τὸν ἀσεβῆ ᾿Απολμινό- 
ριον κατέκριναν μετὰ τῶν τὰ αὐτὰ ἐκείνοις φρονησάντων ἡ 
φοονούντων. 

Λεχόμεθα δὲ καὶ τοὺς σ΄ ἁγίους Πατέρας τοὺς ἐν τῇ κατ᾿ 
Ἔφεσον πρῴτη Συνόδῳ ἀϑροισϑέντας, οἵτινες διὰ πάντων ἠκολού- 
ϑησαν τῷ αὐτῷ ἁγίῳ Συμβόλῳ, ἤτοι Μαδήματι, καὶ κατέκριναν 
Νεστόριον τὸν ἀσεβῆ καὶ τὰ μυσαρὰ αὐτοῦ δόγματα καὶ τοὺς τὰ 
ὅμοια αὐτῷ ὁτεδήποτε φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. | 

Πρὸς τούτοις δὲ δεχόμεθα καὶ τοὺς χλ΄ ἁγίους Πατέρας τοὺς ἐν 
Χαλκηδόνι συνελθόντας, οἵτινες καὶ αὐτοὶ διὰ πάντων συνῄνεσαν 
ταῖς προρρηθείσαις ἁγίαις τρισὶ Συνόδοις καὶ ἠκολούθησαν τῷ 
προειρημένῳ Συμβόλῳ, ἤτοι Μαϑήματι, τῷ παρὰ τῶν τιη΄ ἁγίων 
Πατέρων ἐκτεϑέντι καὶ ὑπὸ τῶν ον’ ἁγίων Πατέρων σαφηνισθέντι, 
καὶ ἀνεθεμάτισαν τοὺς ἕτερον παρὰ τὸ εἰρημένον σύμβολον 
τολμῶντας διδάσκειν ἢ ἐκτίϑεσϑαι ἢ παραδιδόναι ταῖς ἁγίαις τοῦ 
Θεοῦ ᾿Εχκλησίαις”’, κατέκριναν δὲ καὶ ἀνεθεμάτισαν καὶ Εὐτυχῆ 
καὶ Νεστόριον καὶ τὰ ἀσεβῆ αὐτῶν δόγματα καὶ τοὺς τὰ ὅμοια 
αὐτοῖς φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. 

ο, Τούτων οὕτως ἐχόντων δῆλον ποιοῦμεν, ὅτι πάντα τὰ ὑπὸ 
τῶν προειρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων χριϑέντα τε καὶ 
ὁρισθέντα καὶ ἐφυλάξαμεν καὶ φυλάττομεν, ἐπειδή, εἰ καὶ κατὰ 
διαφόρους χρόνους αἱ εἰρημέναι ἅγιαι τέσσαρες Σύνοδοι ἐγένοντο, 
ὅμως μίαν καὶ τὴν αὐτὴν ὁμολογίαν τῆς πίστεως ἐφύλαξαν καὶ 
ἐκήρυξαν. 

Δεχόμεῦθα δὲ καὶ περιπτυσσόμεϑα καὶ τὰς ἐπιστολὰς τῶν 
προέδρων τῆς ἐν Ρώμῃ ἀποστολικῆς καθέδρας, τῶν τε ἄλλων καὶ 
Λέοντος τοῦ ἐν ἁγίοις, τὰς περὶ τῆς ᾿Ορθῆς Πίστεως γεγραμμένας 
(καί) περὶ τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων ἢ μιᾶς ἐξ αὐτῶν. 

Ὁπότε τοίνυν τὰ προειρημένα πάντα καὶ ἐφυλάξαμεν καὶ 
φυλάττομεν καὶ ἐν τούτοις συμφωνοῦμεν ἀλλήλοις, ἀναγκαῖόν ἐστιν 
ἀντιβληϑῆναι περὶ τῶν τριῶν Κεφαλαίων, περὶ ὧν τισι ζήτησις 
ἀνεφύη. 

3. Καὶ διὰ τοῦτο αἰτοῦμεν, προκαϑημένης ἡμῶν τῆς 'Ὑμετέρας 


δὺ. 'Ἡ παρόγραςφος ! τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου ὀνεγνώσθη εἰς τήν ἓν 
Φερράρα- Φλωρεντίᾳ Σύνοδον ὑπό τοῦ ἁγίου Μάρκου ᾿Εφέσου τοῦ Εὐγενικοῦ 
(βλ. Οοποί]ίηπι Εἰστεπίπηπι νοἱ. Ν. | 1ος. Οἱ, Όσες δαρειξαπὶ Ἀσίογιπι ΠΓβΕζοτητα 
(οπει[μ Εἰοτοπ.ϊπί. Ῥαι5 |. Κοπια 1958, σελ. Τ8- 80). 
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ν[αμασιότητος αταράχως καὶ μετὰ ἱερατικῆς πρᾳότητος, τῶν ἁγίων 
προκειμένων εὐαγγελίων, τα αὐτα Κεφάλαια ἐν μέσῳ προτιθέμενα 
κοινῷ τρακτάτῳ ζητηθῆναι καὶ ἀντιβληθῆναι καὶ πέρας ἐπιτεϑῆναι τῇ 
τητήσει Θεῷ ἀρέσκον καὶ σύμφωνον τοῖς παρὰ τῶν ἁγίων τεσσάρων 
Συγύδων ὁρισθεῖσιν, ἐπειδὴ εἰς αὔξησιν τῆς εἰρήνης καὶ εἰς 
ὁμόνοιαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν συντείνει τό, πάσης διχονοίας ἐκ μέσου 
ἀναιρουμένης, τὰ ὑπό τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων ὁρισθέντα 
ἀσάλευτα τηρηθῆναι, τοῦ σεβάσματος τῶν ἁγίων Συνόδων ἐν ἅπασι 
φυλαττομένου. 

Τούτοις δὲ καὶ ὑπεσημηνάμεθδα. 

Καὶ ὑπογραφή. 

᾿Ερρωμένος ἐν Κυρίῳ ὑπερεύχου ἡμῶν, ἁγιώτατε καὶ μακαριώ- 
τατε ἀδελφέ. 

᾿Εγὼ Εὐτύχιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως 
Νέας Ρώμης πᾶσι τοῖς προγεγραμμένοις ὑπέγραψα. 


Ὁ αὐτὸς λίβελλος ἐγένετο καὶ παρὰ ᾽Απολιναρίου τοῦ ὁσιωτά- 
του ἀρχιεπισκόπου τῆς ᾿Αλεξανδρέων μεγαλοπόλεως καὶ Δομνίνου 
τοῦ ὁσιωτάτου ἀρχιεπισκόπου τῆς Θεουπολιτῶν καὶ τῶν ὑπ᾽ 
αὐτοὺς ϑεοφιλεστότων ἐπισκόπων τῶν καὶ ἐνδημούντων ταύτῃ τῇ 
Βασιλίδι Πόλει πρὸς τὸν αὐτὸν ὁσιώτατον Βιγίλιον, 


7. Καί πάλιν ὁ αἰδεσιμώτατος Στέφανος ἀνέγνωσε: 
[Επιστολή τοῦ πάπα Βιγιλίου πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον”'] 


Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Εὐτυχίῳ καί τοῖς ὑπὸ σὲ ἐπισκόποις. 
Βιγίλιος. 


54. Ὁ πάπας Βιγίλιος ἀπήντησεν εἰς τή ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου. 
σὐθημερόν, δηλ. τήν θην ᾿Ιανουαρίου 553. ᾿Η µετάφρασις τοῦ λατινικοῦ κειμένου 
φέρει ἡμερομηγίαν 7 ᾿[ανουαρίου 553. Εἰς τήν ἐπιστολήντου, πού ἀπευθύνεται ὄχι 
προσωπικῶς πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον, ἀλλά πρός αὐτόν καί τούς ὑπ᾽ αὐτόν 
ἐπισκόπους, ὁ Βιγίλιος ἐγκωμιάζει μὲ τόν πλέον ἐγκάρδιον καί ἀνεπιφύλακτον 
τρόπον τόν ἅγιον Εὐτύχιον καί τήν ὁμολογίαν του" δηλοῖ τὴν πλήρη ἀποδοχήν τοῦ 
αἰτήματός του" διακηούττει ὅτι δεωρεῖ τάς Συνοδικάς ἀποφάσεις ὡς «οἰκείᾳ 
δυνάμει εἰς τό διηνεκές» μενούσας, δηλ. μή ἐξαρτωμένας ἁπό τήν ἀναγνώοισιν τοῦ 
πάπα ἤ ἄλλον ἱεράρχου ἤ τῆς οἰασδήποτε συνόδου! καί ἀξιοῖ νά περιφρουρηϑῇ τό 


σέβας τῶν προηγουμένων Συνόδων ἀπαράτρωτον. 


δρ, Τήν φοάσιν αὐτήν ὁ καθ. Εὐ. Χρυσός ἰξ.ᾱ. σελ. 983) ἐξέλαβεν ὡς κακήν 
σπόδοσιν τῆς φρέσεως τοῦ πρωτοτύπου λατινικοῦ «δεγναῖὰ Αεσαίΐαϊε», τήν ὁποίαν 
καί ἐθεώρησε ὡς ἀντίστοιχον καἰ ταυτόσημον πρός τήν φράσιν Εχαεηυαίο ΝΏπισγο. 
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᾿Επληρώθη χαρᾶς τὸ στόµα ἡμῶν καὶ ἡ γλῶσσα ἡμῶν ἀγαλλιάσε- 
ως, ὅτι τῆς συγχύσεως τοῦ διχονοεῖν περιαιρεθείσης τήν εἰρήνην ὁ 
Θεὸς τῇ Αὐτοῦ ἀποκατέστησεν ᾿Εκκλησίᾳ, ἵνα πληρωϑῇ τὸ 
γεγραμμένον: «ἰδοὺ δὴ τί καλὸν ἢ τί τερπνόν, ἀλλ᾽ ἢ τὸ κατοικεῖν 
ἀδελφοὺς ἐπὶ τὸ αὐτό»- πάνυ γὰρ ἡμᾶς ἐν Κυρίῳ ἀγαλλιᾶσϑαι 
προσήκει, ὅτιπερ ἐγγοάφως ἡμῖν προσηνέχθη πληροφορία τῆς 
Ὑμετέρας ᾿Αγάπης, ἧς ἡ δύναμις οὕτως ἔχει" | 

1. Εἰδότες, ὁπόσων ἀγαθῶν αἰτία ἐστὶν ἡ τοῦ Θεοῦ εἰρήνη, 
φρουροῦσα τὰς καρδίας καὶ τὰ νοήµατα τῶν πιστῶν καὶ συνάγουσα 
αὐτοὺς εἰς τὸ ἓν καὶ τὸ αὐτὸ φρονεῖν ἐν τῇ περὶ τῆς ὀρϑῆς πίστεως 
ὁμολογίᾳ καὶ τῇ τῶν ϑείων ἐντολῶν κατορϑώσει καὶ τὸν Θεὸν 
εὐμενῆ καθιστῶσα τοῖς εἰς τὰ ὀρθὰ ὁμονοοῦσι, διὰ τοῦτο, σπουδά- 
ζοντες τὴν ἕνωσιν φυλάξαι πρὸς τὴν καθολικὴν καθέδραν τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος, φανερὸν ποιοῦμεν, ὅτι ἀεὶ ἡμεῖς ἐφυλά- 
ξαμεν καὶ φυλάττομεν τὴν πίστιν.τὴν ἐξ᾽ ἀρχῆς παραδοθεῖσαν ὑπὸ 
τοῦ μεγάλου Θεοῦ καὶ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῖς ἁγίοις 
᾿Αποστόλοις καὶ παρ᾽ ἐκείνων ἐν παντὶ τῷ κόσμῳ κηρυχθεῖσαν καὶ 
ὑπὸ τῶν ἁγίων Πατέρων σαφηνισθεῖσαν καὶ μάλιστα ὑπὸ τῶν ἓν ταῖς 
ἁγίαις τέτρασι Συνόδοις συνελθόντων, οἷς διὰ παντὸς καὶ ἓν πᾶσι 
ἀκολουθοῦμεν. 

Καὶ δεχόμεθα: τουτέστι τοὺς τριακοσίους δέκα καὶ ὀκτὼ ἁγίους 
Πατέρας τοὺς ἐν Νικαίᾳ συνελθόντας καὶ τὸ ἅγιον Σύμβολον, ἤτοι 
Μάδημα τῆς Πίστεως, ἐκθεμένους καὶ τὴν ᾿Αρείου μανίαν ἀναδϑε- 
ματίσαντας καὶ τοὺς ταύτην φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. 

Λεχόμεϑα δὲ καὶ τοὺς ρν΄ ἁγίους Πατέρας τοὺς ἐν Κωνσταντι- 
νουπόλει συνελϑόντας, οἵτινες τὸ αὐτὸ ἅγιον Μάϑημα ἐσαφήνισαν 
καὶ τὰ περὶ τῆς Θεότητος τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐτράνωσαν καὶ τὴν 
αἵρεσιν Μακεδονίου τοῦ πνευματομάχου καὶ τὸν ἀσεβῆ ᾿Απολινά- 
ριον κατέκριναν μετὰ τῶν τὰ αὐτὰ ἐκείνοις φρονησάντων ἢ 
φρονούντων. 

Δεχόμεῦα δὲ καὶ τοὺς σ΄ ἁγίους Πατέρας τοὺς ἐν τῇ κατ᾿ 
Ἔφεσον πρῴτη Συνόδῳ ἀδροισθέντας, οἵτινες διὰ πάντων ἠκολού- 
Όησαν τῷ αὐτῷ ἁγίῳ Συμβόλῳ, ἤτοι Μαδήματι, καὶ κατέκριναν 
Νεστόριον τὸν ἀσεβῆ καὶ τὰ μυσαρὰ αὐτοῦ δόγματα καὶ τοὺς τὰ 
ὅμοια αὐτῷ ὁτεδήποτε φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. 

Πρὸς τούτοις δὲ δεχόμεθα καὶ τοὺς χλ΄ ἁγίους Πατέρας τούς ἐν 
Χαλκηδόνι συνελϑόντας, οἵτινες καὶ αὐτοὶ διὰ πάντων συνῄνεσαν 
ταῖς προρρηϑείσαις ἁγίαις τρισὶ Συνόδοις καὶ ἠκολούθησαν τῷ 
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προειρημένῳ Συμβόλῳ, ἤτοι Μαϑήματι, τῷ παρὰ τῶν τιη΄ ἁγίων 
Πατέρων ἐκτεϑέντι καὶ ὑπὸ τῶν ϱν΄ ἁγίων Πατέρων σαφηνισθέντε, 
καὶ ἀνεθεμάτισαν τοὺς ἕτερον παρὰ τὸ εἰρημένον σύμβολον 
τολμῶντας διδάσκειν ἢ ἐκτίθεσθαι ἢ παραδιδόναι ταῖς ἁγίαις τοῦ 
Θεοῦ ᾿Εκκλησίας, κατέκριναν δὲ καὶ ἀνεθεμάτισαν καὶ Εὐτυχῆ καὶ 
Νεστόριον καὶ τὰ ἀσεβῆ αὐτῶν δόγματα καὶ τοὺς τὰ ὅμοια αὐτοῖς 
φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. 

ο. Τούτων οὕτως ἐχόντων δῆλον ποιοῦμεν, ὅτι πάντα τὰ ὑπὸ 
τῶν προειρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων κριθέντα τε καὶ 
ὁρισϑέντα καὶ ἐφυλάξαμεν καὶ φυλάττομεν, ἐπειδή, εἰ καὶ κατὰ 
διαφόρους χρόνους αἱ εἰρημέναι ἅγιαι τέσσαρες Σύνοδοι ἐγένοντο, 
ὅμως μίαν καὶ τὴν αὐτήν ὁμολογίαν τῆς πίστεως ἐφύλαξαν καὶ 
ἐκήρυξαν. 

Δεχόμεθα δὲ καὶ περιπτυσσόμεϑα καὶ τὰς ἐπιστολὰς τῶν 
προέδρων τῆς ἐν Ῥώμῃ ἀποστολικῆς καθέδρας, τῶν τε ἄλλων καὶ 
Λέοντος τοῦ ἐν ἁγίοις, τὰς περὶ τῆς ὀρϑῆς πίστεως γεγραμμένας 
(καὶ) περὶ τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων ἢ μιᾶς ἐξ αὐτῶν. 

Οπότε τοίνυν τὰ προειρημένα πάντα καὶ ἐφυλάξαμεν καὶ 
φυλάττομεν καὶ ἐν τούτοις συμφωνοῦμεν ἀλλήλοις, ἀναγκαῖόν ἐστιν 
ἀντιβληϑῆναι περὶ τῶν τριῶν Κεφαλαίων, περὶ ὧν τιοι ζήτησις 
ἀνεφύη. 

Καὶ διὰ τοῦτο αἰτοῦμεν, προκαϑημένης ἡμῶν τῆς Ὑμετέρας 
Μακαριότητος ἀταράχως καὶ μετὰ ἱερατικῆς πραότητος, τῶν ἁγίων 
προκειμένων εὐαγγελίων, τὰ αὐτὰ Κεφάλαια ἐν μέσῳ προτιθέμενα 
κοινῷ τρακτάτῳ ζητηθῆναι καὶ ἀντιβληϑῆναι καὶ πέρας ἐπιτεθῆναι 
τῇ ζητήσει, Θεῷ ἀρέσκον καὶ σύμφωνον τοῖς παρὰ τῶν ἁγίων 
τεσσάρων Συνόδων ὁρισϑεῖσιν, ἐπειδὴ εἰς αὔξησιν τῆς εἰρήνης καὶ 
εἰς ὁμόνοιαν τῶν ᾿Εκκλησιῶν συντείνει τό, πάσης διχονοίας ἐκ 
μέσου ἀναιρουμένης, τὰ ὑπὸ τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων 
ὁρισθέντα ἀσάλευτα τηρηϑῆναι, τοῦ σεβάσματος τῶν ἁγίων 
Συνόδων ἐν ἅπασι φυλαττομένου. 

Τούτοις δὲ καὶ ὑπεσημηνάμεῦα. 

3. Ταύτης τῆς ὀρθοδόξου ὁμολογίας τὴν φαιδρότητα ἀσμένως 
περιπτυξάμενοι, τὰ αὐτὰ ἡμεῖς διὰ πάντων καὶ ἐν ἅπασιν ἀποδεχόμε- 
νοι, φυλάξειν τε καὶ ἀμωμήτως τηρήσειν -τοῦ Θεοῦ ἡμῶν προηγου- 
μένου- ἐπαγγελλόμεῦα, 

Απάντων τοίνυν τῶν τῇ ὑμετέρᾳ περιεχομένων ὁμολογίᾳ ἐν τῇ 
οἰκεία δυνάμει εἰς τὸ διηνεκές μενόντων, ἤτησεν ἡ ᾿Αδελφότης Ὑμῶν, 
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ὥστε ἡμῶν προκαθηµένων περὶ τῶν Τριῶν Κεφολαίων. ἐξ ὧν 
ζήτησις ἀνεφύη, ἀταράχως τε καὶ μετὰ ἱερατικῆς πρᾳότητος, τῶν 
ἁγίων προκειμένων εὐσγγελίων, συγκριθῆναι καὶ τέλος τῇ ζητήσει 
ταύτῃ τῷ Θεῷ ἀρέσχον καὶ συμβαῖνον τοῖς παρὰ τῶν μνημονευϑει- 
σῶν τεσσάρων ἁγίων Συνόδων ὁρισϑεῖσιν ἐπιτεθῆναι, ἵνα πάσης ἐκ 
μέσου τῆς διχονοίας ἀναιρουμένης τὰ ὑπὸ τῶν ἁγίων τεσσάρων 


Συνόδων ὁρισθέντα ἀσάλευτα φυλαχϑείη, τοῦ σεβάσµατος τῶν 


αὐτῶν Συνόδων ἐν ἅπασι φυλαττομένου. Ἥνπερ ὁμολογίαν τῶν 
πατρικῶν παραδόσεων μνημονεύουσαν καὶ αὐταῖς ἀκολουθοῦσαν, 
τοῦτο μὲν ἐν τῇ Ὑμῶν ἀδελφότητι, τοῦτο δὲ ἐν ἅπασι τοῖς τὰ ὅμοια 
ὁμολογήσασί τε καὶ: ὁμολογοῦσι, παντὸς ἐπαίνου πεπληρωμένην 
κρίνομεν καὶ ἡμετέρους ἐξ αὐτοῦ τοῦ πράγματος ἀληϑῶς ἀδελφούς 
ἐπιγινώσκομεν. 

Ὅδεν τὴν τοῦ Θεοῦ φιλανθρωπίαν ἰκετεύομεν, ὥστε πάντας 
ἡμᾶς ἐν ταύτῃ τῇ ὁμολογίᾳ καὶ ταῖς πατρικαῖς παραδόσεσιν 
ἐμμένοντας ἀξίους εὑρεθῆναι τοῦ ἐπαγγέλματος ἡμῶν" καὶ ἐν τῇ 
ἡμέρᾳ τῆς ϑείας κρίσεως ἐπ’ οὐδεμιᾷ παραβάσει τῶν πατρικῶν 
διστυπώσεων ὑπευθύνους εὑρεϑῆναι. | 

Τούτων οὕτως εἰρημένων τῆς ὑμετέρας αἰτήσεως τὸν πόϑον 
ἐγνωκότες ἐπενεύσαμεν, ἵνα περὶ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἐξ ὧν ζήτησις 
ἀνεφύη, γινομένης κανονικῆς Συνόδου καὶ τοῦ δικαίου φυλαττομένουδξ, 


ὔδ, Τήν φρόσιν αὐτήν ὁ καῦ, Εὐ, Χρυσός (ξ.ό. σελ. 98) ἐξέλαβεν ὡς κακήν 
ἀπόδοσιν τῆς φράσεως τοῦ πρωτοτύπου λατινικοῦ «φετναῖα βεηπἰϊβῖε», τῆν ὁποίαν 
καί ἐθεώρησε ὡς ἀντίστοιχον χαὶ ταντόσημον πρὸς τήν φράσιν εχβεηΏβίο πΏπιετο. 
Συνήγαγεν ἔτσι τό συμπέρασμα, ὅτι μέ αὐτήν ὁ πέπας προέβαλε τήν ἀξίωσιν νά 
παραστῇ εἰς τήν Σύνοδον ἴσος ἀριϑμός «ἀνατολικῶν» καί «δυτικῶν», δηλ. 
ἑλληνοφώνων καί λατινοφώνων, ἱεραρχῶν. Διότι εἶναι γνωστόν, ὅτι ὁ Βιγίλιος (βὰ. 
«ἐγκύκλιόν» του ἐν Μαπεῖ, τ. 9, 50-55) ὁμιλῶν περί Λυτικῶν ἐννοεῖ μόνον τούς 
ελατινοφώνους» καί ὄχι τούς ἐπισκόπους της δικαιοδοσίας του. Ὁ κ. Χρυσός 
ἰσχυρίζεται ὅτι τό αἴτημα αὐτό τοῦ πάπα δείχνει ὅτι ἐκράτει ἑνότητα γραμμῆς καί 
συνέπειαν, καί ὅτι συνεπῶς, ὁ ᾿Ιουστινιανός καί ὁ πατριάρχης Εὐτύχιος ἀδίκως 
κατηγοροῦν αὐτόν δι’ ἀσυνέπειαν, παλιμβουλίαν, ἁἀστάδειαν γνώμης κλπ. ᾿Επ᾽ 
αὐτῶν ϑά ἠθέλαμεν νά παρατηρήσωμεν ὅτι (μετά μίαν τόσον ἐνβουσιώδη 
ὑποδοχήν τῆς ἐπιστολῆς- προτάσεως τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου περί συγκροτήσεως 
Συνόδον καὶ ἁπερίφρσστον δήλωσιν πλήρους καὶ ἀνεπιφυλάκτου ἀποδοχῆς καί 
ὀλοψύχου ἐπιδοκιμασίας τῆς προτάσεως ταύτης) ὁ τιάττας Βιγίλιος δέν ϑό ἦτο ποτέ 
ὄννατόν νά προέβολε τήν οἰανδήποτε ἀξίωσίν τον διά φράσεως ἁπλῆς καί δή ἐπί 
θέματος τόσον δι᾽ αὐτόν ζωτικοῦ καί νά ἄφηνε νά δύνσται.νά παρερμηνευϑῇ ἡ 
ἐπιααχωτέρα του φράσις. ᾿Αχόµη βλέπομεν (ἐν Πράξ. Β΄ προγο. 5, 1) ὅτι ὁ πάπας 
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ἐν μέσῳ [τῶν] προκειμένων τῶν ἁγίων εὐαγγελίων, ἅμα τοῖς 
ἑνωδεῖσιν ἡμῖν ἀδελφοῖς σύνκρισιν ποιησώμεθα καὶ τέλος δοθῇ τῷ 
Θεῷ ἀρέσκον καὶ συμβαῖνον τοῖς παρὰ τῶν ἁγίων τεσσάρων 
συνόδων ὁρισϑεῖσιν, εἰδότες δηλαδή, καδάπερ καὶ ἡ τῆς κοινῆς 


:ΓΠὨΞἙἹἹΞ----- - ε κ ἕ 
κατά πρόσωπον κατηγορηδείς ἐπί ἀσυνεπείᾳ καί ἀδετήσει τῆς υποσχεσεώς τοι; 


πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον οὔτε ἀντέδρασε οὔτε διεμαρτυρήδη ὅτι χατηγορεῖται 
ἀδίκως. Πάντως ὁ κ. Χρυσός καλῶς ἐπεσήμανεν ὅτι ἡ φράσις δετναία αεααίαιε δέν 
µετεφράσθη ὀρθῶς, ἁποδοϑεῖσα μέ τό «φυλαττοµμένοι τοῦ δικαίου», καθ’ ὅσον ἡ 
φρόσις 5ετναΐ8 Δεηυϊιαὶε σηµαίνει ἁπλῶς «μέ ἀπάϑειαν καὶ ἀταραξίαν»: δηλ. χωρίς 
γκρίνιες καί φανατισμούς. Αθηιίίας εἶναι κατά μὲν κυριολεξίαν «τό ἴσιο», «τό 
σωστό», μεταφορικῶς δέ «ἡ ψυχική ἠρεμία», ἡ «ἀπάθειαν», ἡ κἀταροξία», ἡ 
εἀμεροληψία». ᾿Αλλά καὶ ἄν ἀκόμη ἡ ἐκδοχἠ αὑτή δέν εὐνοεῖτο λεξικογραιρικῶς. 
θά εἴμεθα καί πάλιν ὑποχρεωμένοι νά καταλήξωμεν εἰς τό ἴδιον συμπέρασμα ἀπό 
τό ἴδιον τό κείμενον τοῦ πάπα. Καί ἰδού διατί: α) 'Ο ποτριάρχης ἅγιος Εὐτύχιος 
προέτεινεν εἰς τόν πάπαν τά ἑξῆς: «Αἰτοῦμεν, προκαθηµένης ἡμῶν τῆς Ὑμετέρας 
Μακαριότητος, ἀταράχως καί µετά ἱερατικῆς πραότητος, τῶν ἁγίων προκειμένων 
Εὐαγγελίων, τά αὐτά Κεφάλαια ἓν μέσῳ τιδέμενα κοινῷ τρακτάτῳ ζητηθῆναι καί 
ἀντιβληθῆναι» (λατινιστί σαπ[ετὶ) κλπ. β) Ὁ πάπας Βιγίλιος ἐπαναλαμβάνων τάς 
προτάσεις τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου σημειοῖ: «Ἤτησεν ἡ ᾿Αδελρότης Ὑμῶν, ὥστε ἡμῶν 
προκαθημένων περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἐξ ὧν ζήτησις ἀνεφύη, ἀταράχως καί 
μετά ἱερατικῆς πρᾳότητος, τῶν ἁγίων προκειμένων Εὐαγγελίων. συγκριθῆναι» 
(λατινιστί Ὀι... οοπ[εταίατ ποδῖς ἠε ττίϑης σαρί{μπ5) κλπ. γ) ᾿Εν τέλει τῆς ἐπιστολῆς 
του, τῆς -ὡς καί προείπομεν- τόσον ἐνθουσιώδους, ὁ πάπας γνωστοποιεί τὴν 
ἀπόφασίν του: «ἐπενεύσαμεν, ἵνα περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἐξ ὧν ζήτησις 
ἀνεφύη, γινομένης κανονικῆς συνεδριάσεως (ἴασιο τερα]ατὶ οοπνεπίι) χαὶ τοῦ 
δικαίου φυλαττομένου (πετναῖα Ἀεαμίαίε)»ἔν μέσῳ προκειμένων τῶν ἁγίων 
Εὐαγγελίων, ἅμα τοῖς ἑνωϑεῖσιν ἡμῖν ἀδελφοῖς, σύγκρισιν ποιησώμεθα» (οο]]αίιο- 
π6πι ἹαὈοαπιας) κλπ. Εἶναι φανερόν ἀπό τό «ἐπενεύσαμεν» ὅτιὁ πάπας υἱοϑέτησεν 
ὅλας τάς προτάσεις τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου, ἀφοῦ ἄλλωστε μεταξύ τῶν προτάσεων 
ἐκείνων καί τῶν ἀποφάσεων τοῦ πάπα ὑπάρχει πλήρης καί ἀπόλυτος ἀντιστοιχία. 
“Ομοίως δέν πρέπει νά ϑεωρηϑῇ ἐπιτυχές τό ἐπί τῆς λέξεως οοἰ]αῖϊο στηριξόμενον 
συμπέρασμα ὅτι ὁ πάπας ἐζήτησεν νά κριϑῇ τό ζήτημα εἰς ἰδιότυπον κριτήριον μέ 
ἰσαρίϑμους ἑκατέρωθεν κριτάς. Κατ ἀρχάς παρατηροῦμεν ὅτι μεταξύ τοῦ 
ἀξιοῦμεν νά γίνῃ οο]ἰαίο» καί τοῦ «ἐπενεύσαμεν» ὑπάρχει πλήρης ἀντίφασις, 
᾽᾿Ακόμη ὅμως ὀφείλομεν νά παρατηρήσωμεν, ὅτι ἄν ἡ ἄποψις αὐτή εὐστάδει ἔστω 
καί κατ᾽ ἐλάχιστον, θά ἔδει νά εἶναι σαφής κάποια ἀντίθεσις πίστεως καί 
τοποϑετήσεως μεταξύ τῶν ἀλληλογραφούντων, ἑνῶ ὁ πάπας ἀντιϑέτως δηλοῖ ὅτι 
ἀποδέχεται «τά αὐτά διά πάντων καὶ ἐν ἅπασι». "Αρα ὀφείλομεν νά δεχθῶμεν ὅτι 
τό σοπίεταϊυν καὶ οοἱαείο τοῦ πάπα Βιγιλίου, εὑρίσκονται εἷς πλήρη ἀντιστοιχίαν 
πρός τό εοπ[εττ! τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου, μὲ τό ὁποῖον ἀπεδόδη λατινιστἰ τό ἑλληνικόν 
πρωτότυπον αἀντιβληθῆναι». "Αρα ὁ πάπας ἁπλῶς ὑπογραμμίζει τήν πρότασιν 
τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου νά γίνῃ μία ἀντιπαραβολή καί σύγκρισις τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
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ὁμολογίας μαρτυρία δείκνυσιν, ὡς τῶν μνημονευδεισῶν τεσσάρων 
Συνόδων ἐν ἅπασι τὸ σέβας φυλάττεται. 

Ὑπογραφή. | 

'Ὁ Θεὸς σὲ ὑγιῆ διαφυλάξοι, ἀδελφὲ τιμιώτατε. 

᾿Εδόῦη πρὸ ἑπτὰ εἰδῶν ᾿Ιανουαρίων, Βασιλείας τοῦ δεσπότου 
Ἰουστινιανοῦ τοῦ αἰωνίου αὐγούστου ἔτους εἰκοστοῦ ἑβδόμου, 
μετὰ τὴν ὑπατείαν Βασιλείου τοῦ λαμπροτάτου ἔτους δωδεκάτου. 


Τῷ αὐτῷ τύπῳ ἔγραψε καὶ πρὸς ᾿Απολινάριον τὸν ὁσιώτατον 
ἀρχιεπίσκοπον τῆς ᾿Αλεξανδρέων μεγαλοπόλεως καὶ πρὸς Δομνῖ- 
νον τὸν ὁσιώτατον ἀρχιεπίσκοπον τῆς Θεουπολιτῶν καὶ τὴν ὑπ 
αὐτοὺς Σύνοδον. 


85. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Παρά τό γεγονός ὅτι, ὡς διαλαμβάνεται καί εἰς τό γράμμα τοῦ 
Βασιλέως πολλάκις μέχρι τώρα καί ἐνδοξότατοι ἄρχοντες καί 
μερικοί ἀπό ἡμᾶς, προετρέψαμεν τόν ὁσιώτατον πάπαν τῆς 


μὲ τά δόγματα τῶν Τεσσάρων Οἰκουμενικῶν Συνόδων, τά ὁποῖα «μένουν εἰς τό 
διηνεκὲς οἰκείᾳ δυνάμει». Εὔστοχος ὑπῆρξε ἡ ὑπό τοῦ κ. Χρυσοῦ διάβλεψις ὅτι ἡ 
λατινική λέξις οσηνεπίυ5 κακῶς ἀπεδόθη ὡς «ΣΥΝΟΔΟΣ», ἀφοῦ πράγματι ἡ λέξις 
σημαίνει ἁπλῶς «συνέλευσις». Καί πράγματι ὁ πάπας ἀπαιτεῖ νά σταματήσουν ἐπί 
τέλους αἱ ἀνεπίσημοι οοπγεπίη» διαβουλεύσεις- συσκέψεις, καί νά γίνῃ συνέλευσις 
τορι1|8Γ15, κανονική, κατά τούς ἱερούς κανόνας. Τίποτε περισσότερον. Ὕπενϑυμί- 
ζομεν ὅτι οὐδέποτε εἰς τάς κανονικάς Συνόδους ἑτέδη θέµα πλειονοψηφίας, 
ψηφορορίας, διαλογῆς ψηφοδελτίων καί ἀκυρότητος αὐτῶν. "Όλαι αἱ ἀποφάσεις 
ἐλαμβάνοντο πάντοτε παμψηφεί. ᾿Απριβῶς δέ αὐτό τονίζει καί ὁ πάπας. Καί δίδει 
τήν ὑπόσχεσιν ὅτι εἰς τήν Σύνοδον αὐτήν δά κρίνῃ τά Τρία Κεφάλαια ὄχι «μετά 
τινων», ἀλλά «ἅμα τοῖς ἐνωθεῖσοιν ἡμῖν ἀδελφοῖς», δηλ. μὲ τούς τέσσαρας 
πατριάρχας καί τάς Συνόδους των, καί κατ᾽ ἐπέητασιν μὲ ὅλους τούς ὀρθοδόξους, 
Ἡ οοπ(ταάἰοο, περὶ τῆς ὁποίας ὁμιλεῖ ὁ κ. Χρυσός εἶναι θεσμός ἐντελῶς 
ἀντικανονικός καί ἐχρησιμοποιήθη μόνον προκειμένου περί συναντήσεων μέ 
ἑτεροδόξους, ὡς π.χ. ἢ Συζήτησις μεταξύ ὀρθοδόξων καί μονοφυσιτῶν (σεβηρια- 
νῶν) τό 5538 (᾿Ιννοκεντίου Μαρωνείας, Ρε Οοἰ]αιίοπε σἠπι 5ενετἰαπἰς Ἠαδίις, ἐν 
Α.ς.Ο. 4, 2, σελ. 167-184}. 'Ἡ ὑπέρ τοῦ γενικωτέρου χαρακτῆρος τῆς οοπἰγααϊς(ἷο 
ἀναζήτησις ὑπό τοῦ κ. Χρυσοῦ ἐρείσματος εἰς τήν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον δέν 
πρέπει νά ϑεωρηθῇ ὡς ἐπιτυχής διά πολλούς λόγους, τούς ὁποίους δεν εἶναι τοῦ 
παρόντος νά ἐνθέσωμεν. 

6. Μέ τά λόγια αὐτά ἐπιβεβαιοῦται σαφῶς ἡ μαρτυρία τοῦ βασιλέως (βλ. ἔ.ά, 
παραγο. 8. 18 καὶ σημ. 36), ὅτι εἶχον γίνει πολλαί προσπάδειαι νά πεισϑῇ ὁ πάπας 
νά μετάσχῃ τῆς Συνόδου. Καί αἱ προσπάθειαι συνεχίζονται, ἐπειδή ἡ συμμετοχή 
του θεωρεῖται καὶ «θεάρεστος καί ἐνδεικνυομένη», ἀλλά ὄχι καὶ ἀπαραίτητος. 
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πρεσβυτέρας Ρώμης Βιγίλιον νά ἔλθῃ νά συνεδρεύσῃ μαζί μέ ἡμᾶς 
ἐπί τοῦ ἀνακινηϑέντος ϑέματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἐπειδή 
[ἑξακολουθοῦμεν νά] φρονοῦμεν, ὅτι καί ἐνδεδειγμένον εἶναι καί 
ϑεάρεστον νά ἔλθῃ -ἔστω καί τώρα- καί συνεδρεύων μέ ἡμᾶς νά 
διατυπώσῃ ἕνα -συμβαδίζοντα εἰς τήν ὀρθήν πίστιν- τύπού, ἄς γίνῃ 
καί τώρα ἀμέσως τό ἴδιον. 

9. Καίπράγμοτι, ἐνῷ οἱ ἄλλοι ἐπίσκοποι παρέμειναν εἰς τό αὐτό 
σεβάσμιον ἐπισκοπεῖον, κατ᾽ ἀξίωσιν τῆς ἁγίας Συνόδου οἱ 
ἁγιώτατοι πατριάρχαι Κωνσταντινουπόλεως Εὐτύχιος, ᾿Αλεξανδρεί- 
ας ᾿Απολινάριος καί Θεουπόλεως Δομνῖνος, καί οἱ Βένιγνος ὁ 
(ἐπίσκοπος) 'Ἡρακλείας τῆς Πελαγωνίας, τοποτηρητής τοῦ ἐπι- 
σκόπου Θεσσαλονίκης ᾿Ηλία, Θεόδωρος ὁ (ἐπίσκοπος) Καισαρείας 
τῆς Καππαδοκίας, ᾿Ανδρέας ὁ ᾿Εφέσου, Μεγέθιος ὁ Ἡρακλείας 
τῆς Θράκης, Ἰωάννης ὁ Νικομηδείας, Στέφανος ὁ Νικαίας, 
Κωνσταντῖνος ὁ Χαλκηδόνος, Εὐσέβιος ὁ Τύρου, ᾿Ιωάννης ὁ 
Καισαρείας τῆς Παλαιστίνης, ᾿Αμαζόνιος ὁ ᾿Εδέσσης, Θεόδωρος ὁ 
Σελευκείας τῆς Ἰσαυρίας, Θωμᾶς ὁ ᾽Απαμείας τῆς Συρίας, 
Πομπηϊανός ὁ Βυζακίου, Φωκᾶς ὁ Στόβων τῆς ἐπαρχίας Πραιβαλί- 
ας, Θεόδωρος ὁ Λεοντοπόλεως, Στέφανος ὁ Κλύσματος καί 
Αἰμιλιανός ὁ ᾽Αντιπύργου, οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, μετέβησαν 
εἰς τόν ἁγιώτατον πάπαν Βηίλιον ἐξ ὀνόματος ὁλοκλήρου τῆς 
Συνόδου”'. 

10. Ὅταν λοιπόν οἱ ἁγιώτατοι αὐτοί πατριάρχαι μαζί μὲ τούς 
εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους ἐπέστρεψαν, οἱ ἁγιώτατοι πατριάρχαι 
καί οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, οἱ ὁποῖοι ἐπῆγαν μαζί μέ αὐτούς εἰς 
τόν ἁγιώτατον πάπαν, εἶπον: 

8. Ἡμεῖς, συμφώνως πρός τήν κοινήν ὅλων ἡμῶν ἀπόφασιν, 
ἐπήγαμεν εἰς τόν ἁγιώτατον πάπαν τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης 


57. Ἡ σύνθεσις τῆς παρούσης ἀντιπροσωπείάς δείχνει τόν ἀπέραντον 
σεβασμόν τῶν Πατέρων πρός τό ἱερόν πρόσωπον τοῦ πρωτοϑρόνου ἱεράρχου, 
ἕστω καί παραπαίοντος, ἀσυνθετοῦντος καί ἐλεγχομένου ὡς ἀσυνεποῦς, ἀνειλι- 
κρινοῦς καί προφρασιζομένου προφάσεις ἐν ἁμαρτίαις, ὡς ἡ δῆθεν ἀσθένειά του 
(πρβλ. ἀνάλογον «ἀσθένειαν» τοῦ Νεστορίου, Γ᾽ Οἰκουμ. Σύνοδος, Πραξ.. Α΄ 
παράγο. 40, 1 ἐν Α.ς.Ο. 1, 1, 2, σελ. 10, καί τοῦ Διοσκόρου, Σύνοδος Χαλκηδόνος, 
Πραξ. Β΄ παραγρ. 19, 22, 86 ἐν Α.0.0. 2, 1, 2, σελ. 11-14, ὅταν ἐκαλοῦντο νά 
δικασθοῦν). Ἡ σύνθεσις τῆς εἰκοσαμελοῦς ἀντιπροσωπείας ἧτο ἡ εὐγλωττοτέρα 
παράκλησις καί ἡ πειστικωτέρα ἀπόδειξις τῆς ἔναντί του εἰλικρινείας καί 
ταπεινώσεως. 
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Ἀιλμιον καὶ παρεκαλέσαμεν τήν Αὐτοῦ Μακαριότητα νά ἔλθῃ νά 
συνεδρεύσῃ μαξί µας καί νά συνδνασκεφϑῇ μαζί µας ἐπί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων συμφώνως πρός τάς [ἤδη] ἀντολλαγείσας μεταξύ ἡμῶν 
ἐπιστολάς. Κατεστήσαμεν δέ γνωστόν” εἰς τήν Αὐτοῦ Μακαριότη- 
τα, ὅτι ὁ ἡμερώτατος Βασιλεύς ἡμῶν ἀπηύϑυνε πρός ἡμᾶς Θεῖον 
Τύπον, διά τοῦ ὁποίου μᾶς προτρέπει νά δώσωμεν εἰς Αὐτόν μίαν 
ἀπάντησιν ἐπί τῶν Τριῶν τούτων Κεφαλαίων. 

ϱ. Ἐκεῖνος ὅμως μᾶς ἀπήντησεν, ὅτι λόγῳ σωματικῆς ἀσθενείας 
δέν δύναται νά ἀνταποκριϑῇ εἰς τήν ἀξίωσίν µας αὐτήν. Παρά ταῦτα 
μᾶς ὑπεσχέϑη”, ὅτι τήν ἑπομένην θά καθίστα εἰς ἡμᾶς γνωστήν τήν 
ἀπόφασιν, εἰς τήν ὁποίαν θά κατέληγεν ἐν σχέσει πρός τήν 
συνέλευσιν αὐτήν. 

ο. Πρέπει συνεπῶς νά διακόψωμεν διά σήμερον τήν συνεδρία- 
σίν µας. 


ὅδ. Τό νόημα τῶν λόγων αὐτῶν τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου εἶναι" «Παρ᾽ ὅτι δέν εἶναι 
ἀπαραίτητος ἡ παρουσία σου, ἡμεῖς ἀξιοῦμεν, σέ παρακσλοῦμεν, νά ἔλϑῃς». 

09. 'Η ὑπόσχεσις αὐτή τοῦ πάπα θά σφυροποπηδῇ πολύ αὐστηρῶς ἀπό τούς 
ἄρχοντας εἰς τάς Πράξεις Β΄ παραγο. ἃ καί Ζ᾽ παραγρ, 4, 1-7. 
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ΠΑΡΑΡΤΊΗΜΑ 


8, «Ὁ Θεῖος Τύπος» τοῦ βασιλέως ᾿Ιοιιστινιανοῦ πρός τήν 
ἁγίαν Σύνοδον περί Θεοδώρου Μοψονεοστίας καί τῶν λοιπῶν. 
(κείμενον Ἰωάννου Κεδρηνοῦ, ἐν Ε.6. τ. 121, 724ε-7290.). 


|. Σπουδὴ μὲν γέγονεν ἀεὶ τοῖς ὀρϑοδόξοις καὶ εὐσεβῶς 
προβεβασιλευκόσι, τοῖς ἡμετέροις πατράσι, τὰς κατὰ καιρὸν 
ἀναφυομένας αἱρέσεις διὰ Συνόδων ὁσιωτάτων ἱερέων ἐχκόπτειν᾽ 
καὶ τῆς ὀρθῆς πίστεως καθαρῶς κηρυττομένης ἐν εἰρήνῃ τὴν ἁγίαν 
Ἐκκλησίαν διαφυλάττειν. 

Διόπερ καὶ Κωνσταντῖνος ὁ μέγας ᾿Αρείου βλασφημοῦντος καὶ 
λέγοντος μὴ εἶναι τὸν Υἱὸν ὁμοούσιον τῷ Θεῷ καὶ Πατρὶ ἀλλὰ 
κτίσμα, καὶ ἐξ οὐκ ὄντων γεγονέναι, συναγαγὼν ἐν Νικαίᾳ τούς τιη΄ 
Πατέρας καὶ αὐτὸς ἐκεῖ παραγενόμενος καὶ τοῦ ᾿Αρείου καταδικα- 
σθέντος καὶ ἀναθεματισθέντος, ἐσπούδασε τὴν ᾿Ὀρϑόδοξον κρα- 
τῦναι Πίστιν, | 

[δι᾽ ἧς ὁμολογήσαντες οἱ θεῖοι Πατέρες ὁμοούσιον εἶναι τὸν 
Υἱὸν τῷ Θεῷ καὶ Πατρί, ἀλλὰ μὴ κτίσμα καὶ «ἐξ οὐκ ὄντων» 
γεγονέναι, μέχρι νῦν ᾧδεται]»», 

2, Καὶ Θεοδόσιος δὲ ὁ πρεσβύτερος, Μακεδονίου ἀρνουμένου 
τὴν Θεότητα τοῦ ἁγίου Πνεύματος, καὶ ᾿Απολιναρίου τοῦ μαϑητοῦ 
αὐτοῦ βλασφημοῦντος εἰς τήν Οἰκονομίαν τοῦ Θεοῦ καὶ Λόγου καὶ 
φάσκοντος νοῦν ἀνϑρώπινον μὴ εἰληφέναι τὸν Θεοῦ Λόγον, ἀλλὰ 
σαρκὶ ἑνωθῆναι ψυχὴν ἄλογον ἐχούσῃ, συναγαγὼν ἓν Κωνσταντι- 
νουπόλει τοὺς ϱν΄ Πατέρας καὶ μετασχὼν καὶ αὐτὸς τῆς Συνόδου, 
καὶ τῶν εἰρημένων καϑαιρεϑέντων καὶ ἀναϑεματισϑέντων αἱρετι- 
κῶν, μετὰ τῶν ἀσεβῶν αὐτῶν δογμάτων καὶ ὁμοφρόνων παρεσκεύ- 
ασε τὴν ᾿Ορθόδοξον Πίστιν κηρύττεσθαι. 

8. Καὶ Θεοδόσιος δὲ ὁ νέος τοῦ ἀσεβοῦς Νεστορίου λέγοντος 
ἄλλον εἶναι τὸν Θεὸν Λόγον καὶ ἄλλον τὸν Χριστόν, καὶ τὸν μὲν 
φύσει Υἱὸν τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρός, ἀσεβῶς εἰσάγοντος, τὸν δὲ χάριτι 
υἱόν, καὶ τὴν ἁγίαν Μαρίαν εἶναι Θεοτόκον ἀρνουμένου, συναγαγὼν 
τὴν προτέραν ἐν ᾿Εφέσῳ τῶν ἁγίων Πατέρων Σύνοδον καὶ 





60. Τά ἐντός ἁγκυλῶν ἀποτελοῦν προσϑήκας τοῦ διασκευαστοῦ. Τό ἐκτός 
ἀγκυλῶν κείμενον ἔχει καὶ αὐτό εἰς σημαντικήν ἔχτασιν διασκευασθῇ καὶ 
ἐμπλουτισδῃ μέ τήν προσδήκην γνησίων κειμένων τῆς Ε΄ Συνόδου ἀπό ἔλλας 
Ἠρόξεις της. 
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ἀποστείλας ἄρχοντας ὀφείλοντας παρεῖναι τῇ Συνόδῳ προσέταξε 
καὶ τὸν Νεστόριον παραγενέσθαι, καὶ κρίσιν ἐπ᾽ αὐτῷ γενέσθαι. 
Καὶ δὴ γενομένης ἀκριβοῦς ἐξετάσεως κατεδίκασαν Νεστόριον, 
ἀναϑεματίσαντες σὺν τοῖς ὁμόφροσιν αὐτοῦ. Τούτων δὲ οὕτω 
προελθόντων, ἐπαναστάντες Κυρίλλῳ τῷ πανοσιωτάτῳ οἱ τῆς 
ἐξαγίστου Νεστορίου μερίδος ἐσπούδασαν, τό γε ἐπ᾽ αὐτοῖς, 
ἀνατρέψαι τὴ κατὰ Νεστορίου γεγενημένην κρίσιν. 

[Αλλ᾽ οὖν γε Θεοδόσιος ὁ βασιλεὺς ἀντιλαμβανόμενος τῶν 
ὄντως ὀρθῶς κατὰ Νεστορίου καὶ τῶν πονηρῶν αὐτοῦ δογμάτων 
κριθέντων, παρεσκεύασεν οὕτω κρατεῖν γενναίως τὴν ἐπ᾽ αὐτῷ 
γεγενημένην κρίσιν. Ἢ | 

Καὶ γὰρ πρὸς τούτοις καὶ ἄλλα τινὰ κατὰ τοῦ δείου Κυρίλλου 
καταφλυαρησάντων, γράφει πρὸς τὸν βασιλέα Κύριλλος τοιαῦτα: 

«᾿Επειδήπερ ἐπυθόμην, ὦ εὐσεβέστατε βασιλεῦ, τῶν φιλολο- 
γεῖν εἰωθότων τινὰς ἀγρίων σφηκῶν δίκην περιβομβεῖν καὶ 
μοχϑηροὺς ἐρεύγεσθαι κατ᾽ ἐμοῦ λόγους, ὡς ἐξ οὐρανοῦ πατακο- 
μισϑέν, καὶ οὖν ἐκ τῆς ἁγίας Παρθένου λέγοντος τὸ θεῖον σῶμα 
Χριστοῦ, καὶ μέντοι καὶ δύο υἱοὺς κατὰ Νεστόριον ὁμολογεῖν ἡμᾶς 
κατεφλυάρησαν, δεῖν ᾠήϑημεν ὀλίγα περὶ τούτου πρὸς αὐτοὺς 
εἰπεῖν οὕτως: 

Ὢ ἀνόητοι καὶ μόνον εἰδότες συκοφαντεῖν, πῶς εἰς τοῦτο 
παρήχϑητε γνώμης καὶ τοσαύτην νενοσήκατε μανίαν; Ἔδει σαφῶς 
ἐννοεῖν, ὅτι σχεδὸν ἅπας ἡμῖν ὁ ὑπὲρ τῆς πίστεως ἀγῶν συνεκεκρό- 
τητο διαβεβαιουμένοις, ὅτι Θεοτόκος ἐστὶν ἡ ἁγία Μαρία. ᾿Αλλ᾽ 
[ἐπ]εῖπερ ἐξ οὐρανοῦ καὶ οὐκ ἐξ αὐτῆς γεγεννῆσϑαι τὸ θεῖον σῶμα 
τοῦ Χριστοῦ ἐλέγομεν, ὣς φασι, πῶς ἂν νοοῖτο Θεοτόκος; τίνα γὰρ 
ὅλως τέτοκεν, εἰ μή ἔστιν ἀληϑές, ὅτι γεγέννηκε κατὰ σάρκα τὸν 
᾿Εμμανουήλ; 

Γελάσθωσαν τοίνυν οἱ ταῦτα καὶ τὰ τοιαῦτα κατ ἐμοῦ 
πεφλυαρηκότες. Οὐ γὰρ ψεύδεται λέγων ὁ μακάριος ᾿Ἠσαΐας: 
«᾿Ιδοὺ ἡ Παρθένος ἐν γαστρὶ ἕξει καὶ τέξεται Υἱὸν καὶ καλέσουσιτὸ 
ὄνομα αὐτοῦ ᾿Εμμανουήλ, ὅ ἐστι, μεθ’ ἡμῶν ὁ Θεός». ᾿Αληϑεύειδὲ 
πάντως καὶ ὁ ἀρχάγγελος Γαβριὴλ πρὸς τὴν Παρϑένον εἰπών: «Μὴ 
φοβοῦ Μαριάμ: εὗρες γὰρ χάριν παρὰ τῷ Θεῷ: καὶ ἰδοὺ συλλήψει ἐν 
γαστρί, καὶ τέξει Υἱόν, καὶ καλέσεις τὸ ὄνομα αὐτοῦ ᾿Ιησοῦν'’ αὐτὸς 
γὰρ σώσει τὸν λαὸν Αὐτοῦ ἀπὸ τῶν ἁμαρτιῶν αὐτῶν». Ὅταν δὲ 
λέγωμεν, ἄνωϑεν ἐξ οὐρανοῦ τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστόν, οὐχ 
ὡς ἄνωθεν ἐξ οὐρανοῦ κατενεχϑείσης τῆς ἁγίας Αὐτοῦ σαρκὸς 
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ταῦτά φαμεν, ἀλλ᾽ ὡς ἑπόμενοι τῷ ἱερῷ Παύλῳ φάσκοντι: «Ὁ 
πρῶτος ἄνθρωπος ἐκ γῆς χοϊκός, ὁ δεύτερος ἐξ οὐρανοῦ». 
Μεμνήμεϑα δὲ καὶ αὐτοῦ τοῦ Κυρίου λέγοντος: «Οὐδεὶς ἀναβέβη- 
κεν εἰς τὸν οὐρανόν, εἰ μὴ ὁ ἐκ τοῦ οὐρανοῦ καταβάς, ὁ Υἱὸς τοῦ 
᾿Ανϑρώπου», καίτοι γεγέννηται κατὰ σάρκα, ὡς εἴρηται, ἐκ τῆς 
ἁγίας Παρθένου. 

᾿Επειδὴ δὲ ὁ ἄνωθεν ἐξ᾽ οὐρανοῦ καταφοιτήσας Θεὸς Λόγος 
κεκένωκεν 'Εαυτόν, μορφὴν δούλου λαβών, καὶ κεχρηµάτικεν 
ἀνϑρώπου Υἱὸς μετὰ τοῦ μεῖναι ὃ ἦν, τουτέστι Θεὸς (ἄτρεπτος γὰρ 
καὶ ἀναλλοίωτος κατὰ φύσιν ἐστίν), ὡς εἷς ἤδη νοούμενος μετὰ τῆς 
ἰδίας σαρχός, ἐξ οὐρανοῦ λέγεται κατελϑεῖν. ᾿Ωνόμασται δὲ καὶ 
ἄνθρωπος ἐξ οὐρανοῦ, τέλειος ὢν ἐν Θεότητι καὶ τέλειος ὁ αὐτὸς ἐν 
ἀνθρωπότητι, καὶ ὡς ἐν ἑνὶ προσώπῳ νοούμενος: εἷς γὰρ Κύριος 
᾿Ιησοῦς Χριστός, κἂν ἡ τῶν φύσεων διαφορὰ μὴ ἀγνοῆται, ἐξ ὧν τὴν 
ἀπόῤῥητον ἕνωσίν φαμεν πεπράχϑαι. 

Τοιγαροῦν ὁμολογοῦμεν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ Λόγον τέλειον, καὶ 
ἄνθρωπον τέλειον ἐκ ψυχῆς λογικῆς καὶ σώματος, πρὸ αἰώνων μὲν 
ἐκ Πατρὸς γεννηθέντα κατὰ τὴν Θεότητα ἐπ᾿ ἐσχάτων δὲ τῶν 
ἡμερῶν τὸν αὐτὸν δι᾽ ἡμᾶς καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν ἐκ 
Μαρίας τῆς Παρθένου κατά τήν ἀνθρωπότητα: ὁμοούσιον τῷ 
Πατρὶ τὸν αὐτὸν κατὰ τὴν Θεότητα, καὶ ὁμοούσιον ἡμῖν κατὰ τὴν 
ἀνθρωπότητα (δύο γὰρ φύσεων ἕνωσις γέγονεν). "Ὅθεν ἕνα 
Χριστόν, ἕνα Ὑΐόν, ἕνα Κύριον ὁμολογοῦμεν. Καὶ τὴν ἁγίαν 
Παρϑένον ἀληϑῶς Θεοτόκον, διὰ τὸ τὸν Θεὸν Λόγον σαρκωῦῆναι, 
καὶ ἐνανθρωπῆσαι, καὶ ἐξ αὐτῆς συλλήψεως ἑνῶσαι 'Εαυτῷ τὸν ἐξ 
αὐτῆς ληφϑέντα ναόν. Καί. εἰ, δοκεῖ, δεξώμεθα εἰς παράδειγµα τὴν 
καθ’ ἡμᾶς αὑτοὺς σύνϑεσιν, καϑ᾽ ἣν ἐσμὲν ἄνϑρωποι σουντιϑέμεϑα 
γὰρ ἐκ ψυχῆς καὶ σώματος, καὶ ὁρῶμεν δύο [φύσεις] ἑτέραν μὲν τοῦ 
σώματος, ἑτέραν δὲ τῆς ψυχῆς’ ἀλλ᾽ εἷς ἐξ ἀμφοῖν καθ᾽ ἕνωσιν ἄνθρω- 
πος, καὶ οὐχί, τῷ ἐκ δύο φύσεων συντεϑεῖσϑαι, δύο ἀνϑρώπους τὸν ἕ- 
να νοεῖσθαι παρασκευάζει, ἀλλ᾽ ἕνα τὸν ἄνθρωπον κατὰ σύνθεσιν, ὡς 
ἔφην, τὸν ἐκ ψυχῆς καὶ σώματος. ᾿ Εὰν γὰρ ἀνέλωμεν τὸ, ὅτι ἐκ δύο καὶ 
διαφόρων φύσεων ὁ εἷς καὶ μόνος ἐστὶ Χριστός, ἀδιάσπαστος ὢν μετὰ 
τὴν ἕνωσιν, ἐροῦσιν οἱ ἐξ ἐναντίας: «εἰ μία φύσις τὸ ὅλον, πῶς ἔνην- 
Ὁρώπησεν; ἢ ποίαν ἰδίαν ἐποιήσατο σάρκα; 

Τοὺς δὲ λέγοντας, ὅτι κρᾶσις ἢ σύγχυσις ἢ φυρμὸς ἐγένετο τοῦ 
Θεοῦ Λόγου πρὸς τὴν σάρκα, καταξιωσάτω Σου ἡ Θεοσέβεια 
προδήλως ἐπιστομίζειν»]. 
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Μετὰ δὲ ταῦτα, Κυρίλλου τελευτήσαντος ἐπιφύεται μοναχός 
τις καὶ ἀρχιμανδρίτης Εὐτυχὴς ὀνομαζόμενος (καὶ ἀποσπᾷ κατόπιν 
αὐτοῦ μέρος οὐκ ὀλίγον τοῦ λαοῦ καὶ κυρῶν τὰ Νεστορίου καὶ τὸ 
αὐτοῦ πονηρὸν δόγμα), φάσκων μὴ εἶναι τὴν σάρκα τοῦ Κυρίου 
ἡμῖν ὁμοούσιον. Καὶ δὴ μετ᾽ ὀλίγον πάλιν διαβολικῆς ἰσχυσάσης 
χειρὸς ἑτέρα σύνοδος ἐν ᾿Εφέσῳ λῃστρικὴ καὶ οὐχ ὁσία γίνεται, 
παραπεμφϑέντος ἐκεῖσε καὶ Φλαβιανοῦ Κωνσταντινουπόλεως, τὴν 
πᾶσαν ἐξουσίαν Διοσκόρου ᾿Αλεξανδρείας ἔχοντος, καὶ φονεύεται 
μὲν Φλαβιανὸς ὁ θεῖος ὑπερμαχῶν τῆς ᾿Ορϑοδόξου Πίστεως. 

[᾿Ανατρέπεται δὲ ἡ ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτη Σύνοδος», ὑπογραψάν- 
των φονικῇ βίᾳ τινῶν ἐπισκόπων, ἐξ.ὧν ὑπῆρχε Βασίλειος ὁ 
Σελευκείας, κἀντεῦθεν τῶν τοῦ Νεστορίου καὶ Διοσκόρου καὶ 
Εὐτυχοῦς δημοσιευομένων πονηρῶν δογμότων, καὶ πολλῆς ταρα- 
χῆς γενομένης, μάλιστα ὂν τῇ ᾿Ανατολῇ φονεύεται Προτέριος ὁ 
μέγας ἱερεύς]. 

Καὶ ἕτεροι πλεῖστοι. 

4, Τούτων οὖν οὕτως ἐχόντων ἀνίσταται ϑεόϑεν Μαρκιανὸς ὁ 
βασιλεὺς καὶ συναγαγὼν ἐν Χαλκηδόνι τὴν τῶν χλ΄ πατέρων 
Σύνοδον, παρόντων Διοσκόρου καὶ Εὐτυχοῦς, καὶ αὐτὸς ἐπορεύθη. 
Καί καταδικάζονται μὲν Διόσχορος καὶ Εὐτυχής: καὶ Νεστόριος 
πάλιν ἀναθεματίζεται Θεοδώρητον δὲ καὶ Ἴβαν καὶ Βασίλειον 
Σελευκείας ἐδέξαντο καθυπογράψαντας. Καὶ τῆς λῃστρικῆς ουνό- 
ὅου ἀνατραπείσης καὶ ἀναϑεματισϑείσης εἰς μίαν συμφωνίαν 
ἤγαγον πάντας οἱ Θεῖοι Πατέρες. 

8. Τούτων δὲ τῶν τεσσάρων Συνόδων οὕτω γενομένων καὶ 
ἐπιβεβαιωθεισῶν καὶ κρατουσῶν ἐν τῇ τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίᾳ, οἱ τὰ 
Νεστορίου φρονοῦντες ἐσπούδασαν αὖδις τὴν αἵρεσιν αὐτῶν 
κρατῦναι διὰ τῆς Θεοδώρου τοῦ Μοψουεστίας ἀφορμῆς, πολλῷ 
χείρονα.τοῦ μαθητοῦ αὐτοῦ Νεστορίου βλασφημήσαντος. 

Ὅδεν τοίνυν καὶ ἡμεῖς ἀκολουϑοῦντες τοῖς ἡμετέροις Πατράσι 
καὶ βουλόμενοι τὴν ὀρϑὴν πίστιν ἁλώβητον διαφυλάττεσθαι, 
προτρέπομεν καὶ τούτου τὰς βλασφημίας διεξετάσαντες κατ᾽ 
αὐτοῦ καὶ τῶν ὁμοφρόνων αὐτοῦ ἀποφήνασϑαι: πρὸς γὰρ ταῖς 
ἄλλαις ἀναριθμήτοις αὐτοῦ δυσφηµίαις εἰς Χριστὸν τὸν Θεὸν ἡμῶν 


61. Ηπιαρατήρησις αὐτή μαρτυρεῖ, ὅτι ἡ λῃστρική κύριον στόχον της εἶχε τήν 
ἀνατροπήν τῶν ἀποφάσεων τῆς Γ΄ Συνόδου. 'Ἡ ὀρϑότης τῆς παρατηρήσεως 
τεκμηριοῦται εὐκόλως, ἐξ ὅσων ἀναγράφονται ἐν Εἰσαγωγῇ κεφ. Δ΄ 8 1, 
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γενομέναις, ἄλλον [λέγει] εἶναι τὸν Θεὸν Λόγον καὶ ἄλλον τὸν 
Χριστόν, ἀπὸ τῶν τῆς ψυχῆς παθῶν καὶ τῶν τῆς σαρκὸς ἐπιθυμιῶν 
ἐνοχλούμενον: καὶ τῶν χειρόνων κατὰ μικρὸν ἀφιστάμενον, πρὸς τὰ 
κρείττονα τῇ προχοπῇ τῶν ἔργων ἐληλυθέναι: καὶ τῇ ἀρίστῃ 
πολιτείᾳ γενόμενον ἄμωμον: καὶ ὡς ψιλὸν ἄνθρωπον ἐν ὀνόματι 
Πατρὸς καὶ Υἱοῦ καὶ ᾿Αγίου Πνεύματος βαπτισθῆναι καὶ διὰ τοῦ 
βαπτίσματος τὴν χάριν τοῦ "Αγίου Πνεύματος εἰληφέναι καὶ 
υἱοθεσίας ἠξιῶσδαν καὶ καϑ᾽ ὁμοίωσιν βασιλικῆς εἰκόνος εἰς 
πρόσωπον τοῦ Θεοῦ Λόγου τὸν Χριστὸν προσκυνεῖσθαι: καὶ μετὰ 
τὴν ἀνάστασιν ἄτρεπτον ταῖς ἐννοίαις καὶ ἀναμάρτητον γεγενῆ- 
σϑαι. Καὶ πρὸς τούτοις εἶπε, τοιαύτην γεγενῆσθαι τὴν ἕνωσιν τοῦ 
Θεοῦ Λόγου πρὸς τὸν Χριστὸν, ὁποίαν ὁ ἀπόστολος ἔφη περὶ τοῦ 
ἀνδρὸς καὶ τῆς γυναικός: «ἔσονται οἱ δύο εἰς σάρκα μίαν”».. 

Ἔτι δὲ προτρέπομεν ὑμᾶς ἐξετάσαι καὶ τὰ κακῶς γραφέντα 
παρὰ Θεοδωρήτου, καὶ Ἴβα κατὰ τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης ἁγίας 
Συνόδου καὶ ὁμοίως τὰ κατ᾽ αὐτοὺς ἀποφήνασθαι. 

17. Καὶ ταῦτα πάλιν, ὡσαύτως οἱ θεῖοι Πατέρες πολυπραγμονή- 
σαντες ἀπεκρίθησαν, ἡ μὲν ἐν Χαλκηδόνι Θεία Σύνοδος Θεοδωρή- 
του καὶ Ἴβα πολλὰ καταβοήσασα, οὐκ ἄλλως αὐτοὺς ἐδέξατο, εἰ μὴ 
πρότερον ἀνεθεμάτισαν τὰ ἴδια πονηρὰ συγγοάμματα καὶ Θεόδω- 
ρον καὶ Νεστόριον. 

Ἡμεῖς δὲ κατακρίνομεν καὶ ἀναθεματίζομεν πρὸς τοῖς ἄλλοις 
ἅπασιν αἱρετικοῖς τοῖς κατακριθεῖσι καὶ ἀναθεματισϑεῖσιν ὑπὸ τῶν 
εἰρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων, καὶ Θεόδωρον τὸν γενόμενον 
ἐπίσκοπον Μοψουεστίας, καὶ τά δυσσεβῆ συγγράμματα αὐτοῦ. 

Καὶ μέν τοι καὶ τὰ κακῶς παρὰ Θεοδωρήτου συγγοαφέντα 
κατά τε τῆς ὀρθῆς πίστεως καὶ τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ ἐν 
ἁγίοις Κυρίλλου, καὶ τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Πρώτης ἱερᾶς Συνόδου καὶ ὅσα 
ὑπὲρ συνηγορίας Θεοδώρου καὶ Νεστορίου αὐτῷ γέγραπται. 

Πρὸς τούτοις ἀναϑεματίζομεν καὶ τὴν ἀσεβῆ ἐπιστολὴν τὴν 
λεγομένην παρὰ Ἴβα γεγράφϑαι πρὸς Μᾶριν τὸν Πέρσην, τὴν 
ἀρνουμένην τὸν Θεὸν Λόγον ἐχ τῆς ἁγίας Παρθένου, τῆς Θεοτόκου 
Μαρίας, σαρκωϑέντα ἄνθρωπον γεγενῆσθαι, καὶ τὸν θεσπέσιον 
Κύριλλον ὡς αἱρετικὸν διαβάλλουσαν, καὶ μεμφομένην μὲν τὴν ἐν 
᾿Εφέσῳ Πρώτην ἁγίαν Σύνοδον, ὡς χωρὶς κρίσεως καὶ ζητήσεως τὸν 
Νεστόριον καϑελοῦσαν, καὶ τὰ Δώδεκα Κεφάλαια τοῦ μακαρίου 
Κυρίλλου διαπτύουσαν, ἐκδικοῦσαν δὲ Θεόδωρον καὶ Νεστόριον 
καὶ τὰ ϑεοστυγῆ αὐτῶν συγγοάμματά τε καὶ δόγματα. 
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Διὸ δὴ τοίνυν τὰς μὲν τῶν αἱρετικῶν τούτων πάντων ἀϑυροστό- 
µους γλώσσας καὶ τὰς τούτων ἀσεβεστάτας συγγραφάς, αὐτούς τε 
τοὺς αἱρετικούς, τοὺς μέχρι τέλους ἐμμείναντας τῇ οἰχείᾳ κακοδο- 
ξίᾳ καὶ πονηρίᾳ, μετὰ τοῦ διαβόλου «πατρὸς τοῦ ψεύδους» εἰκότως 
συναριθμοῦντες, ἐροῦμεν: «πορεύεσθε τῷ φωτὶ τοῦ πυρὸς ὑμῶν 
καὶ τῇ φλογί, ἡ ἐξεκαύσατε». 
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Μαι 


ΠΡΑΞΕΙΣ Β΄ 
ΣΥΝΕΧΕΙΑ ΕΛΕΓΧΟΥ ΚΑΝΟΝΙΚΟΤΗΤΟΣ 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


. Συγκρότησις' εἴσοδος εἰς τό θέμα ἃ 1-3 


2. Συζητήσεις μεταξύ πάπα καί Συνοδικῆς ἀντιπροσωπείας 


σι 


α. Αἱ θέσεις τοῦ πάπα ἃ 5, 1-4 
β. ᾽Αντίκρουσίς τους 85, 5-7 
γ. Αναβολή τῆς ἀπαντήσεις τοῦ πάπα ὃ 8-11 


. Εκθέσεις τῶν ἀποτελεσμάτων ὃ 6-10 


α. Ἔκθεοις τῶν βασιλικῶν ἀρχόντων ὃ 6-8 
β. Ἔκθεσις τῶν ἱεραρχῶν ὃ 9-10 


Απόλυτος ἡ πιστότης εἰς τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος δ 11 
. Οἱ λοιποί ἀντιφρονοῦντες ὃ 12-18 
. Διαλαλιά τῆς Συνόδου 


α. περί τῶν ἀδικαιολογήτως μή προσερχομένων ἃ 194 
β. περί τοῦ χρέους ἐρεύνης τοῦ θέματος ἃ 190 


ΗΡΑΣΞΙΣ Β΄ 


1. Ἐν ἔτει κζ᾽ τῆς Βασιλείας τοῖ αἰωνίου αὐγούστου Δεσπότου 
ἡμῶν Ἰουστινιανοῦ, ιβ΄ ἀπό τῆς ὑπατείας: τοῦ λαμπροτάτου 
Βασιλείου, τῇ η΄ τῶν Εἰδῶν Μαΐου", ἰνδυκτιῶνος α΄, συνῆλθον ἐν τῷ 
Σεκρέτῳ τοῦ σεβασμίου ἐπισχοπείου τῆς Βασιλίδος τούτης πόλε- 
ως. 

1. Εὐτύχιος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς βασιλευούσης Κωνσταν- 
τινουπόλεως- Νέας Ρώμης. 

2. ᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς µεγόλης πόλεως 
᾿Αλεξανδρείας. 

3. Δομνῖνος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως. 

4-6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ραφίας, Γεώργιος ὁ 
εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος, καί Δαμιανός ὁ εὐλαβέ- 
στατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρηταί Εὐστοχίου τοῦ 
ἁγιωτάτου ἐπισκόπου "Ἱεροσολύμων. 

: Βένιγνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ηρακλείας τῆς Πελαγω- 
νίας, τοποτηρητής Ηλία τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου 
Θεσσαλονίκης. 

δ. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Πρώ- 
της Καππαδοκίας. 
9. ᾿Ανδρέας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου. 

10. Σεξτιλιανός: ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρη- 

τής Πριμόσου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος. 

11. Μεγέθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος 'Ηοακλείαςτῆς Θράκης. 

13. Αναστάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταβίας, τοποτηρητής 

Δωροθέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾿Αγκύρας. 


--.ξ 





1. Δηλ. τήν δην Μαΐου 559, ἡμέραν Πέμπτην τῆς ἑβδοιάδος τῶν Ἀἰυσοφόρων. 
2. Ὁ κῶδιξ Ν. παραθέτει τά ὀνόματα μόνον τῶν δέκα πρώτων ἱεραρχῶν. 
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16. 
12. 
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20. 


87. 
. Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πέργης. 
30. | 
40, 
41. 
42. 
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Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιλίου, τοποτηρητής 
Εὐπρεπίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς πόλεως Κυζί- 
που. 

Εὐσέβιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύρου. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικομηδείας. 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικαίας. 

Κωνσταντῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκηδόνος. 
Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταρσοῦ. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουκουσοῦ, τοποτηρη- 
τής Παλλαδίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Μελιτηνῆς. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Παλαι- 
στίνης. 


. Πομπηϊανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βυζακίου. 

. Αμαζόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εδέσσης. 

. Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαγγρῶν. 

. Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Απαμείας τῆς Συρίας. 

. Εὐφραντᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τυάνων. 

. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως τῆς Συρί- 


ας. 


. Βοσπόριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας. 

. Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βόστρων. 

. Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μύρων. 

. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Ίσαυ- 


ρίας. 


.. Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σάρδεων. 

. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἑπίσκοπος Γορτύνης. 

- Εὐστάθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαμασκοῦ. 

. Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ρόδου. 

. Φίρμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιπάσων τῆς ἐπαρχίας 


᾿Αφρικῆς. 


. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿ Αντιοχείας τῆς Πισιδί- 


ας. 
Φωκᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στόβων. 


Σεβηριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αφροδισιάδος. 
Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμίδης. 

Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Συνάδων. 

Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σίδης. 
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67. 
68, 


᾿Αβράμιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεργιουπόλεως. 
᾿Ασίγνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τραϊανουπόλεως, τοπο- 
τηρητής Ἰωάννου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Λαοδικείας 
τῆς Φρυγίας Πακατιανῆς. 

Κρησκώνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουϊκούλου. 
Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Δευτέρας Καππαδοκίας. 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λαοδικείας τῆς Θεοδω- 
ριάδος. 

Αὐξάνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως τῆς Φρυγί- 
ας. 

Εὐστάθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαξιμιανουπόλεως. 
Αἰθέριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναζαρβοῦ. 
Δομέτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκίδος. 
Οὐαλεριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ὄββης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς. 

Διονύσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Συρίας. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δρυζιπάρων. 
Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πομπηϊουπόλεως {]α- 
φλαγονίας, 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανῆς Κυψελῶν. 
Ρωμανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαβάλων. 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
᾽Αρμενίας. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νύσσης. 

Βασίλειος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
Καμουλιανῶν. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαρκουσῶν. 
Κρησκώνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζαττάρων τῆς Νουμι- 
δίας. "' | 

Σέργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κυνῶν τῇς Δευτέρας 
Αἰγύπτου. 

Χριστοφόρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αρκαδιουπόλεως 
τῆς ᾿Ασίας. 

Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βύβλου. 

Λεόντιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ΄Άρκης. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυρίνης. 

᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμϕιπόλεως. 
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. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κλύσματος. 
70. 
71. 
72. 


Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βερίσσης. 
᾿Αριστόδημος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Φιλομηλίου. 
Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδριανουπόλεως τῆς 
Πισιδίας. 
Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ερυθρῶν. 
Διογενειανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σῳζοπόλεως. 
Βάσσος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταμιάϑεως. 
᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κύμης. 
Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κρατείας. 
Ρεστιτοῦτος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μιλεύης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς. 
(Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως Αἰγύ- 
πτου. 
Αἱμιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντιπύργου. 
Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαγύδου, 
Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Προύσης. 
Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πτολεμαῖδος. 
Σωτήριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αὐλῶνος. 
Ζώσιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντάνδρου. 
Κυπριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωρύκου. 
Ἠλίας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διοκλητιανουπόλεως, 
(Θεωνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουσσῶν. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λιμυρῶν. 
Γεννάδιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζηνωνοπόλεως. 
᾿Ασυγκρίτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αράδοι.. 
Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βοτρύων. 
Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοττος Φελλοῦ. 
Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυριαγγέλων. 
Γενέθλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δορυλαίου. 
(Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωνσταντίνης. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως. 
Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταβῶν. 
Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος '᾿Αλικαρνασσοῦ. 
Κοσμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαλλοῦ. 
Διονύσιος ὁ εὐλαβέστοτος ἐπίσκοπος Μεγάρων. 
Καλλίνικος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ὀποῦντος. 
Πασχάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αἰγίου. 


104, { εράσιµος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιβύρρας, 
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199, 
193, 
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124. 
128. 
128. 


130. 
131, 
132. 
133. 
194. 
135, 
196. 
154. 
188. 


Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας τῆς ἐπί 
τῷ Εὐφρότῃ. 
Νόννος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαυσάρων. 
Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαλανεῶν. 
Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιρκισίου. 

᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστῆς. 
Κωνσταντῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μιδαείου. 
Μακάριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πρυμνησσοῦ. 
Μέγας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μίρου. 
Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ἰσίνδων. 
Νικήτας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας. 
᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διονυσίου. 
Πελάγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αζόνων. 

Ἱέρων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλεως. 
Γλαῦκος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αλίων. 
Προκόπιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντινόου. 
Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δομετιουπόλεως. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κολωνίας. 
Οὐράνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τράλλεων. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κηράσων. 
Ψρόνιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σιναοῦ, 
Μακεδόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Βιθυνίας. 

Ἐκδίκιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος τῆς νήσου Τήνου. 
Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δανάβων. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κοράδων. 
Ἐλπιδοφόρος ὁ ἐὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλεως 
Καρίας. 

Κυρίων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαδίμων. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λαοδικείας. 
Σίλας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριουπόλεως. 
Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσχοπος Αὐγουστουπόλεως. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιγγελῶν. 
Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζεύγματος. 
Δορυμένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδραῶν. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λέρου. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐἑπίσκοπος Γαργάρων. 
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199. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κομάνων. 
140. Ρουφῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστείας τῆς ᾽Αρμενί- 
ας. 

141. Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεμνείων. 
142. Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κασατῶν. 
145. δΣισίνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πραινέτου. 
144. Ιουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βατνῶν. 
145. ᾿Αναστάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ῥάχλης. 
146. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πορϑμοῦ. 
147. Παῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στεκτορίου. 
148. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμασείας. 
149. Παῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδρασοῦ. 
150. Εὔανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσχοπος Κνίδου. 
151. Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καρπάϑου. 


4 ᾳ 


2, Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριµικήριος τῶν αἰδεσιμω- 
τάτων νοταρίων, εἶπεν: 

᾿Ασφαλῶς, ἐνθυμεῖται ἡ Ὑμετέρα ἁγία Σύνοδος τάς συζητή- 
σεις, αἱ ὁποῖαι ἔλαβον χώραν μεταξύ Σας! περί τήν ἔννοιαν τῶν 
ἱερῶν ὑψηλῶν ἐπιταγῶν, τάς ὁποίας ἀπηύϑυνε πρός τή Ὑμετέραν 
Μακαριότητα ὁ ἀήττητος Βασιλεύς ἡμῶν, ὡς καί ὅτι πρό δύο 
ἡμερῶν" εἴχετε διά μίαν ἀκόμη φοράν ὑπάγει εἰς τόν μακαριώτατον 
πάπαν τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης τόσον ὁ Εὐτύχιος», ὅσον καί οἱ 


5. Αἱ συζητήσεις, τῶν ὁποίων γίνεται ἐδῶ μνεία, ὑποδηλοῦνται σαφῶς καί εἰς 
τήν Πράξ. Α΄ 8 12. Φαίνεται δέ ὅτι αἱ «ὑψηλαί ἐπιταγαί» τοῦ Βασιλέως εἶχον τεθῇ 
ὑπό ὀξεῖαν ἀμφισβήτησιν. 

4. Δηλ. τήν θην Μαΐου 553, ἡμέραν Τρίτην. 'Η ἐπίσκεψις αὐτή ἐπραγματοποιή- 
δη τήν ἐπομένην τῆς ἐν Πράξ. Α ἃ 13 ἐξιστορηϑείσης. Οἱ τρεῖς Πατριάρχαι καί οἱ 
δέκα ἑπτά ἐπίσκοποι ἐπεσκέφϑησαν τόν πάπαν διά δευτέραν φοράν ἐν σώματι 
ἁπλῶς καί μόνον διά νά ἀκούσουν τήν ἀπάντησίν του. 

5. Ἡ μνημόνευσις τοῦ Κωνσταντινουπόλεως διά μόνου τοῦ ὀνόματός του καί 
ὁ διαχωρισμός του ἀπό τούς ἄλλους πατριάρχας ἀποτελεῖ σαφῆ ἔνδειξιν τῆς 
ὑπεροχικῆς του ϑέσεως ὡς ἐπισκόπου τῆς βασιλευούσης Κωνσταντινουπόλεως 
Ρώμης (βλ. Α.ς.Ο. τ. ἃ σελ. 185) καί κατ᾽ ἐξοχήν πατριάρχου τῶν Ρωμαίων. 
Φαίνεται, ὅτι ἀφ᾽ ὅτου ἡ Ρώμη εἶχε παύσει νά βασιλεύῃ (478 μ.Χ.) τό ὄνομα τοῦ 
πάπα ἀπωδϑεῖτο εἰς τήν δευτέραν δέσιν. ᾿Ακριβῶς δι᾿ αὐτό ὁ ᾿Ιουστυνιανός μέ τήν 
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ἁγιώτατοι πατριάρχαι ᾽Απολινάριος καί Δομνῖνος, καί οἱ εὐλαβέστα- 
τοι ἐπίσκοποι Βένιγνος ὁ 'Ἡρακλείας τῆς Πελαγωνίας, τοποτηρη- 
τής τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Θεσσαλονίκης ᾿Ηλία, Θεόδωρος 
ὁ Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας, ᾿Ανδρέας ὁ ᾿Εφέσου, Μεγέθιος ὁ 

Ἡρακλείας τῆς Θράκης, Ἰωάννης ὁ Νικομηδείας, Στέφανος ὁ 
Νικαίας, Κωνστανήνος ὁ Χαλκηδόνος, Εὐσέβιος ὁ Τύρου, Ἰωάννης ὁ 
Καισαρείας τῆς Παλαιστίνης, ᾿Αμαζόνιος ὁ Εδέσσης, Θεόδωρος ὁ 
Σελευκείας, Θωμᾶς ᾿Απαμείας τῆς Συρίας, Πομπηϊανός ὁ Βυζακίου, 


Φωκᾶς ὁ Στόβων, Θεόδωρος ὁ Λεοντοπόλεως τῆς παρ᾽ ᾿Αλεξάν- 


δρειαν, Στέφανος ὁ Κλύσματος καί Αἱμιλιανός ὁ ᾿Αντιτύργου, ἵνα, 
συμφώνως πρός τήν ὑπόσχεσίν του, γνωστοποιήσῃ εἰς Ὕμᾶς ὁ 
ὁσιώτατος πάπας τήν ἀπόφασίν Του περί συμμετοχῆς Του ἤ μή εἰς 
τάς συνεδρίας. 

3. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Πρέπει, διά τήν τάξιν, νά μᾶς ἀναγνωσθῇ τό Πρακτικόν, πού 
ἐκρατήθη κατά τήν ἱεράν ἐκείνην συνεδρίασιν. 

Καί ἀνεγνώσθη. 

4, Τότε ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσιμωτάτων 
νοταρίων Διόδωρος εἶπε: 

᾿Αξιοῦν ὅλοι οἱ ἄλλοι εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι καί ἀπό Σᾶς, 
τούς ἁγιωτάτους Πατριάρχας, καί ἁπό τούς εὐλαβεστάτους ἐπισκό- 
πους, οἱ ὁποῖοι μετέβησαν μαζί Σας εἰς τόν ἁγιώτατον Πάπαν 
Βγίλιον, νά ἐκθέσητε τά διατρέξαντα. | 





ἀπό 26-3-5383 νεαράν ἐπιστολήν πρός τόν Κωνσταντινουπόλεως ᾿Επιφάνιον 
ὁρίζει: «Διὰ πάντων φυλάττοντες τὴν κατάστασιν τῆς ἑνώσεως τῶν ἁγιωτάτων 
᾿Εκκλησιῶν τῆς πρὸς τὸν ἁγιώτατον πάπαν τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης καὶ 
πετριάρχην, πρὸς ὃν καὶ τὰ ὅμοια τούτοις γεγράφαμεν' οὔτε γὰρ ἀνεχόμεθάτι τῶν 
εἰς ᾿Εκκλησιαστικὴν ὁρώντων κατάστασιν, μὴ καὶ τῇ αὐτοῦ ἀναφέρεσῦαι 
µακαριότητι, ὡς κεφαλῇ οὔσῃ πάντων τῶν ἁγιωτάτων τοῦ Θεοῦ ἱερέων' καὶ ἐπειδὴ 
ὁσάκις ἐν τούτοις τοῖς μέρεσι αἱρετικοί ἀνεφύησαν τῇ γνώμῃ καὶ ὀρϑῇ κρίσει 
ἐκείνου τοῦ σεβασµίου θρόνου κατηργήθησαν» (Οσα. 1πμεί. 1, 1.7). Τά λόγια αὐτά, 
ἀπευθυνόμενα εἰς τόν Κωνσταντινουπόλεως δέν ἦσαν «λόγια φιλοφροσύνης», ὡς 
τά δέχεται ὁ ᾿Αμ. ᾿Αλιβιζᾶτος, ἀλλ᾽ ὑποδείξεις καί ἐντολαί. Παρά ταῦτα φαίνεται 
ὅτι ἐπί πολύ ὁ Κωνσταντινουπόλεως ἐμνημονεύετο ἐν ᾿Ανατολῇ πρό τοῦ πάπα. Τό 
θέµα διηυϑετήδη ὁριστικῶς τό ἔτος 550, ὅτε «τῷ ᾿Ιανουαρίῳ μηνί κατεβιβάσϑη τό 
ὄνομα Μηνᾶ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως καὶ προανεβιβάσδη τό ὄνομα 
Βιγιλίου, προτασσομένου ἐν τοῖς διπτύχοις» (Θεοφάνους Χρονογραφία,ς. 5. Η. Β. 
Βοπηαε 1859 σελ. 351). 'Ἡ ρύϑμισις ἔγινε μέ τήν 131 νεαράν τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ (βλ. 
ἓν Επι] Ἠειπιαπῃ, (ΠαϊΚεάση πὴ ἠἴς Απορεσία]ίμπρ «ες Κοπεϊαπίίποροίἱ{απί«ςΗεη 
ῬΡῃπια[ε, ἐν Πας Κοπσὶ! νοπ (πα[κεήοη, {. 2, σελ. 458 ἑξ.). 
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ο. Οἱ ἁγιώτατοι Πατριάρχαι καί οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, οἱ 

ὁποῖοι ἐπῆγαν μαζί μέ αὐτούς εἰς τόν ἁγιώτατον Πάπαν Βιγίλιον, 
τ Β. 
εἶπον”: 


[σοά, Ν΄] [ζοοά, α΄] 

1, Συμφώνως 1. Συαφώνως 
πρός ἐκεῖνο, πού μᾶς εἶχεν πρός τήν ὑπόσχεσιν, 
ὑποσχεθῇ΄ κατά τήν πού μᾶς εἴχε δώσει κατά τήν 
προηγουµένην συνεδρίαν ὁ προηγουμένην συνεδρίασιν ὁ 
μακαριώτατος Πάπας τῆς Μακαριώτατος Πάπας τῆς ποεσβυτέρας 
πρεσβυτέρας Ρώμης Βιγίλος Ρώμης Βιγίλιος 
ἐπήγαμεν πρός αὐτόν ἐπήγαμεν εἰς τά σπίτι του 
τήν ἕκτην τοῦ µηνός Μαΐου τήν ἕκτην τοῦ μηνός Μαΐου ἱσταμένου. 
ἱσταμένου, δηλ. πρό δύο δηλ. πρό δύο ἡμερῶν, 
ἡμερῶν, διά νά ὑπενθυμίσωμεν ἄφ᾽ ἑνός μὲν διά νά ὑπομνήσωμεν 
εἰς αὐτόν εἰς τήν Αὐτοῦ Μακαριότητα 
τά ἐγγράφως μεταξύ µας τά ἐγγράφως μεταξύ ἡμῶν 
συμπεφωνημένα”, καί νά συμπεφωνημένα, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ νά 


6. Τά διατρέξαντα διηγεῖται ὁ ἅγιος ἘἙὐτύχιος, ὡς ἔχων τά πρεσβεῖα. 'Ἡ 
βαθυτάτη καὶ ἀπέραντος ταπεινοφροσύνη του δέν ἐπέτρεψε νά ἀναγραφῇ 
πουθενά τό ὄνομά του. παρ᾽ ὅτι ειναι βέβαιον ὅτι καί λόγῳ θέσεως, καί λόγο 
εἰδικῆς εὐθύνης (ἔξαρχος τῆς Συνόδου), καί λόγῳ μορφώσεως, καί λόγῳ τῆς 
δυναμικῆς του προσωπικότητυς, θά ἧτο ὁ περισσότερον ὅλων ὁμιλῶν καί ὁ 
διευθύνων καί κατευθύνων τάς συζητήσεις. 'Η ταπεινοφροσύνη τοῦ ἁγίου 
Εὐτυχίου γίνεται ἀκόμη περισσότερον ἀξία ϑαυμασμοῦ καί ἐξάρσεως ἀπό τό 
γεγονός, ὅτι οὐδενός ἄλλου ὁμιλητοῦ ἤ εἰσηγητοῦ ἐπέτρεψε νά παραλεμρθῃ τό 
ὄνομα. 

τ. Ὦ ὑπόσχεσις εἶχε δοϑῇ ἐν Πράξ. Α, ἃ 13. Ὁ πάπας, ἀντί μιᾶς σαφοῦς 
ἀπαντήσεως, συνεποῦς πρός τάς δεσμεύσεις τῆς πρός τόν ἅγιον Εὐτύχιον 
ἐπιστολῆς του, ἐδολχοδρόμει προτείνων ἀπαραδέκτους λύσεις μέ σαφῆ σκοπόν, 
νά ἐπιτύχῃ διά τῶν ἀναβολῶν τόν τορπιλλισμόν τῆς Συνόδου. Ἔτσι ὅμως 
ἑδραιώθησαν αἱ κατ αὐτοῦ ὑποψίαι, α) ὅτι ἑπεδίωκε τήν ματαίωσιν τῆς καταδίκης 
τῶν Τοιῶν Κεφαλαίων καί β]δτι κατά συνέπειαν δέν ἐφρόνει ὀρϑῶς καὶ ὑγιῶς. 

8, Βλ, ἀλληλογραφία ἁγίου Εὐτυχίου καί πάπα ἐν Πράξ. Α΄ ὃ ϐ ἃς Τ. Εἰς αὐτήν 
ἐδίδετο εἰς τόν πόπον ἐγγύησις ἀδιαμφισβητήτου προεδρίας καὶ διεξαγωνῆς τῶν 
συζητήσεων µετά ἱερατικῆς πραότητος, δηλ. χωρίς νά ζητηθῇ ἀπ᾽ αὐτόν λόγος διά 
τήν ἐπταετῆ παρελκυστικήν ταντικήν του. 'Ο πάπας τότε εἶχεν ἀποδεχδῇ τήν 
πρότασιν ἀνεπιφυλάκτως. Ἤδη ὑπανεχώρει, ᾿Αλλ᾽ ὡς θά ἴδωμεν 8 5,3-7, ὁ ἅγιος 
Εὐτύχιος ἤλεγξεν αὐτόν διά τήν ἀθέτησιν τῆς μεταξύ τῶν συμφωνίας. 
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παρακαλέσωμεν αὐτόν, παρανκινήσωνεν αὐτόν 
ῥγεογῶν σύμφωνα μέ ὅ.τι ὁ 

ἴδιος μᾶς εἶχεν ὑποσγεθῇ κατὰ 

τήν προτεραίαν, νά γνωρίσῃ 

εἰς ἡμᾶς τήν ἀπόφασιν πού 


ἔλαβε περί τῆς συνεδρίας, νά ἔλθῃ καί συνεδριάζων 
τήν ὁποίαν ἔχει χρέος νά κάμη 
μαζί µας, μαζί μας. 


προκειμένου νά µελετήση καί νά μελετήσῃ τά Τρία Κεφόλαια 
διαβουλευδῇ µαζί µας ἐπί τῶν καί ἑκφέρῃ τήν γνώμην του ἐπ᾽ 


Τριῶν Κεφαλαίων, περί τῶν αὐτῶν, ἀφοῦ ὁ 

ὁποίων παρεκάλεσεν ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς 

εὐσεβέστατος Βασιλεύς ἀπηύϑινεν ἐγγράφως ἐρώτημα 

ἐγγράφως" ἐπ᾽ αὐτῶν 

τόσον ἡμᾶς : εἰς ἡμᾶς 

ὅσον καί τήν Αὐτοῦ Μακαριότητα. καί εἰς τήν Αὐτοῦ Μακαριότητα. 
2. Εκεῖνος ὅμως 2, ᾿Εκεῖνος ὅμως ἀπήντησεν, 

ἀπήντησεν'», ὅτι ὅτι δέν δύναται 


9. Η σάκρα, διά τῆς ὁποίας ὁ Ιουστινιανός ἐκάλει τούς ἱεράρχας εἰς τήν 
Σύνοδον δέν ἔχει σωϑῇ. 

10. Ὁ πάπας τεμκῶς ἔδωκεν ἁπάντησιν ἀρνητικήν. ᾿Επεχείρησε δέ νά 
δικαιολογήση αὐτήν μέ τά ἑξῆς ἐπιχειρήματα: 

σ.- ὅτι εἰς τήν Σύνοδον δά ἀπετέλει ἀσήμαντον µειοφηφίαν ἔναντι τοῦ ὄγκου 
τῶν ἀνατολικῶν ἱεραρχῶν, Εἰς τό ἐπιχείρημα αὐτό ὁ ἅγιος Εὐτύχιος ἀντιπαρετή- 
ρησεν ὅτι: 1) ἀνατολή καί δύσις εἶναι ἡνωμέναι εἰς τήν πίστιν καὶ συνεπῶς δέν 
ὑπάρχει λόγος νά φοβῆται μεγαλύτερον ἀριϑμόν τῶν ἀνατολικῶν, 2) διά τῶν 
ἀνταλλαγεισῶν ἐπιστολῶν ἔχουν ἤδη σαφῶς καδορισθή τά μέτρα κρίσεως, 83) ὁ 
ἴδιος ἔχει ὑποσχεϑῇ συνεργασίαν μέ ὅλους τούς ἠνωμένους μὲ αὐτόν εἰς τήν πίστιν. 
καὶ ὅρα ἡ ἄρνησίς του ἰσοδυναμεῖ μέ σαφῆ διαμφισβήτησιν τῆς ἑνότητος πίστεως, 
4) οὐδείς ποτέ ὑπεσχέθη εἰς αὐτόν ἀναβολήν ἐνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου 
μέχρι προσελεύσεως καί ἄλλων λατινοφρόνων ἱεραρχῶν καί 5) εὑρίσκεται εἰς 
πλεονεκτικήν θέσιν α) λόγῳ τοῦ ἀξιώματός του, β) λόγῳ τῆς Εναντί του 
δεσμεύσεως, καί γ) λόγῳ τοῦ ἀριθμοῦ τῶν παρόντων ἱεραρχῶν τῆς δικαιοδοσίας 
του (9 ἐκ τοῦ ᾿Ἰλλυρικοῦ, τ ἐκ τῆς ᾿Αφρικῆς καὶ 14 -ἀπολύτως εἰς αὐτόν 
ἀφωσιωμέγοι-] πού μαρτυρεῖ ὅτι ἐκ τῆς ᾿Ιταλίας, ἐν συγκρίσει πρός τάς 
προηγουμένας Οἰκουμενικάς Συνόδους, ἡ ἀντιπροσώπευσις τοῦ Πατριαρχείου 
Ρώμης ἦτο πολύ μεγαλυτέρα. 

β.- ὅτι αἰ γνῶμαι τον δά παρεμερίζοντο, χωρίς νά ἀξιωθοῦν τῆς προσηκούσης 
προσοχῆς ὑπό τῆς συντριπτικῆς πλείοψητγίας τῶν ᾿Ανατολικῶν, διό καί ἐπρότεινε 
τήν ἴσην ἑκατέρωθεν συμμετοχήν εἰς τήν Σύνοδον. Εἰς αὐτά ὁ ἅγιος Εὐτύχιος 
ἀντιπαρατήρησεν ὅτι 1} ὁ πάπας δὲν εἶναι ὁ μόνος ἔξαρχος τῆς Δύσεως ἕναντι μιᾶς 
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δέν δά ἔλϑῃ νά συνεδριάσῃ νά συνεδριάσῃη μαζί μέ ἡμᾶς, 

μαζί µας, μέ τήν πρόφασιν ὅτι ἐπειδή ἐδῶ εἶναι πολλοί μέν οἱ μεϑ᾽ 
᾿Ανατολικοί μέν ἐπίσκοποι ἡμῶν συντασσόµενοι ἀνατολικοί 
εἶναι ἐδῶ πολλοί, ἐνῶ μέ τό ἐπίσκοποι, ἐνῶ ὀλίγοι οἱ μὲ τό 
ἰδικόν του μέρος εἶναι ὀλίγοι μέρος του, | 


πολυμελοῦς ἡγεσίας τῆς ᾿Ανατολῆς, ἀλλ᾽ εἷς ἐκ τῶν πέντε Πατριαρχῶν, διό καί 
ὅ τιδήποτε ἰσχύσῃ δι’ αὐτόν πρέπει ἀπαραιτήτως νά ἰσχύσῃ καίδι᾽ ἕκαστον ἐκ τῶν 
ἄλλων ἰσοβάϑμων του πατριαρχῶν, 3) τυχόν ἀποδοχή τῆς προτάσεώς του ϑά 
μετέβαλλε τόν Βασιλέα εἰς τόν ὑπέρτατον ρυῦμιστήν τῶν δογματικῶν ζητημάτων, 
πού εἰς περίπτωσιν τῆς, κατά τόν πάπαν δεδομένης, ἔκ διαμέτρου ἀντθέτου 
τοποδετήσεως τῶν δύο ᾿Εκκλησιαστικῶν παρατάξεων θά καϑώριζε, ποία εἶναι ἡ 
ὀρϑή γνώμη: ἄρα, ἀντί τῶν µετά σεβασμοῦ προσβλεπόντων εἰς τό πρόσωπόν του 
ἀνατολικῶν ἱεραρχῶν, τάς γνώμας του ϑά ἔκρινε ὁ δεδηλωμένος ἐχϑρός τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων, ὁ καί ἀρκούντως εἰς βάρος του δυσηρεστηµένος Βασιλεύς, καί 8) τό 
τοιαύτης συνθέσεως συνέδριον ἀποτελεῖ ἐκκλησιολογικῶς ἁπαράδεκτον νεωτερι- 
σμόν. ᾿Ακριβῶς δέ δι’ αὐτό ὁ ἅγιος Εὐτύχιος, διεχώρισεν κατηγορηματικῶς τήν 
θέσιν του καί ἄφησε νά ἐννοηθῇ σαφῶς, ὅτι ἴδιος δέν δά ἐδέχετο νά συμμετάσχῃ. 
γ.- ὅτι θά ἔπρεπε νά δοθῇ εἰς αὐτόν διορία 20 ἡμερῶν νά συντάξῃ ἀπάντησιν 
εἰς τό ἐρώτημα τοῦ Βασιλέως. Εἰς τοῦτο ὁ ἅγιος Εὐτύχιος παρετήρησεν ὅτι: 1) τό 
αἴτημα αὐτό ἀποτελεῖ ἔμμεσον ἄρνησιν συμμετοχῆς εἰς τήν Σύνοδον καί ἄρα 
συνιστᾷ τακτικῆν ἐλάχιστα ἱερατικήν, 2) προδίδει ἀπαράδεκτον νουτροπίαν, ἀφοῦ 
ἐπί ἑπτά ἔτη ἐν Κωνσταντινουπόλει εὑρισκόμενος πιέζεται συνεχῶς πρός τήν 
κατεύθωνσιν αὐτὴν καί ἄρα πρέπει νά ἔχῃ πλέον μελετήση πλήρως ὅλα τά συναφῆ 
ϑέματα, 3) τό περιβάλλον τοῦ πάπα, δηλ. οἱ ἐξ ᾿Ιταλίας ἐπίσκοποι δέν φρονεῖ ὡς 
«ἡμεῖς» (δηλ. ὡς ὁ πάπας καί ὁ πατριάρχης Εὐτύχιος) καί κατά συνέπειαν ὁ πάπας 
ἔχει χρέος νά δηλώσῃ, ἄν, µετά τήν λῆψιν τῆς οἰασδήποτε ἀποφάσεως ὑπό τῆς 
Συνόδου, θά ὑπήκουε καί θά διεχώριζε τήν θέσιν του ἀπό τήν θέσιν τῶν ἀνθρώπων 
τοῦ περιβάλλοντός του. Τό ἐκπληκτικόν, ὄχι δ᾽ ἡμᾶς τούς ᾿Ορϑοδόξους, ἀλλά διά 
τούς λατίνους, πού πιστεύουν ὅτι ὁ πάπας δέν δικάζεται ὑπό οὐδενός, εἶναι ὅτι ὁ 
πάπας ἀπήντησε δηλῶν, ὅτι ϑεωρεῖ δυνατήν τήν καταδίκην του καί ὑποχρέωσίν 
του τήν ὑπακοήν. Δέν εἶχεν ἀκόμη «δογμοτισϑῇ», ὅτι ὁ πάπας ὑπ᾽ οὐδενός 
κρίνεται. ᾿Ἡ Σύνοδος ὑπεβιβάσϑη ἀπό ὑπερτάτης ἐν τῇ ᾿Εππλησία ἀρχῆς εἰς 
ὑποπόδιον τῶν ποδῶν τοῦ πάπα καί ἁπλοῦν συμβουλεντικόντου ὄργανον ὑπό τοῦ 
πάπα ᾿Αλεξάνδρου Η΄ (1689-1691) μέ πρόφασιν τήν καταπολέµησιν τοῦ 
ἰανσενισμοῦ καί τοῦ γαλλικανισμοῦ (βλ. ΒΏεπχίηρες, Εποβίτίάϊοι 5Υπιδο]οτηπι, 
Βοπιας [957’' ἀριϑμός 1919). 
᾿Αναχωρήσαντες ἀπό τοῦ πάπα οἱ πατριάρχαι ἐπῆγαν εἰς τό Παλάτιον καί 
ἑνημέρωσαν σχετικῶς τόν Βασιλέα (8 5, 11), ὅστις καί ἔδωκεν ἐντολήν νά 
τραγματοποιηθῇ καί µία τετάρτη καί τελευταία πρεσβεία πρός τόν πάπαν (βλ. ἐν 
Πράξ. Β΄ 86, 11). 'Ἡ πρόσκλησις αὐτή ἧτο ἡ τρίτη ἐκ μέρους τῆς Συνόδου. Κατάτά 
ἀνέκαθεν κρατήσαντα ὁ πάπας ἀποκρούσας τριττήν πρόσκλησιν καί ἀπειδήσας 
ἔγινε ἄξιος καθαιρέσεως, ἀφοῦ διά τόν ἴδιον λόγον εἶχον καθαρεϑῇ οἱ Νεστόριος 
καὶ Λιόσκορος. 
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καὶ ὅτι ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό εἶχε 
παρακαλέσει τόν 
εὐσεβέστατοή Βασιλέα νά 
φέρῃ καὶ ἄλλους ἐπισκόπους 
ἀπό τήν ᾿Ιταλίαν. 


3. Ἡμεῖς ἀπεκρίθημεν 
εἰς αὐτόν, ὅτι οὐδέποτε 
εἴχομεν ὑποσχεθῇ ὅτι δά 
ἀνεμένομεν τόν ἐρχομόν καί 
ἄλλων δυτικῶν ἐπισκόπων, 
καϑώς καί ὅτι καί περί τοῦ 
εὐσεβεστάτου Βασιλέως 
γνωρίζομεν ὅτι δέν εἶχεν 
ὑποσχεῦῇ τίποτε τέτοιο! 

Συγκεκριµένως εἴπομεν' 

Γνωρίζει ἡ 'Ὑμετέρα 
Μακαριότης, ὅτι εἰς τάς γραπτάς 
μεταξύ ἡμῶν συμφωνίας εἴχετε 
ὑποσχεθῇ ὅτι θά συνεδριάζετε 
μαζί μέ τούς ἐπισκόπους 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι θά ἧσαν 
ἡνωμένοι μαζί Σας καί δά 
ἐκοινώνουν μαζί Σας’ 
καί ὅτι δά ἐξετάζετε μαζί μέ 
αὐτούς ὅλα τά περί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων. 
Ἡμεῖς, λοιπόν, καί κοινωνοῦμεν 
μαζί Σας καί εἴμεθα ἠνωμένοι 
μαζί Σας. 

ρα, δέν εἶναι σωστό νά 


δι᾽ ὅ καί δά συνέταοσε κατ᾽ ἰδίαν τήν 
γνώμην του γραπτῶς καί δά παρέδιδεν 
αὐτήν εἰς τόν εὐσεβέστατον 
Δεσπότην, ἀφοῦ εἶχε πρός τοῦτο 
ζητήσει ἀπό τήν Αὐτοῦ Γαληνότητα 
διοῤίαν, ἑντός τῆς ὁποίας δά 
ἐγνωστοποίει εἰς Αὐτόν τήν 


γνώμην του. 


3. Ἡμεῖς δέ ἀπεκρίθημεν: 


Γνωρίζει ἡ Ὑμετέρα Μακαριότης, 
ὅτι εἰς τά ἐγγοάφως μεταξύ µας 
γενόμενα εἴχετε ὑποσχεϑῇ, ὅτι θά 
συνεδριάζετε μαζί μέ τούς ἐπισκόπους 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι καί κοινωνοῦν μαζί 


Σας καί εἶναι ἡνωμένοι μαζί Σας, 
καί ὅτι θά συνεξετάξετε τά κατά τά Τρία 
Κεφάλαια. 


'Ημεῖς, λοιπόν, καί κοινωνοῦμεν μαζί 
Σας καί εἴμεθα ἠνωμένοι μαζί Σας. 


Καί δέν εἶναι σωστό, 


205 


ἀναβάλλεται ἡ συνεδρίασις χάριν 
τάχα τῆς παρουσίας καί ἄλλων 
ἐπισκόπων, καί νά διαχωρίζωνται 
-οἱ ἐπίσκοποι εἰς δυτικούς καί 
ἀνατολικούς, ἀφοῦ μάλιστα εἶναι 
[ὅλοι] ἡνωμένοι μεταξύ τους καί 
φρονοῦν τά αὐτά. 


"Άλλωστε καί εἰς τάς τέσσαρας 
ἁγίας Συνόδους, 
οὐδέποτε 
ἐκτός ἀπό δύο ἤ τρεῖς 
ἐπισκόπους καί μερικούς 
κληρικούς, 
παρέστη τό πλῆθος τῶν δυτικῶν 
ἐπισχόπων, ἐνῷ ἀντιϑέτως τώρα, 
ὄχι μόνον εἶναι παρόντες πολλοί 
ἐπίσκοποι ἀπό τήν ᾿Ιταλίαν, ἀλλά 
καί παρευρίσκεται καί ἡ 
Ὑμετέρα Μακαριότης καί ἐπί 
πλέον εἶναι παρόντες (πολλοί)! 
ἐπίσκοποι ἀπό τήν ᾿Αφρικήν 
καί τό ᾿Ιλλυρικόν' 
καί ἔτσι τίποτε δέν ἐμποδίζει 
νά συνεδριάσετε μαζί µας 
συμφώνως πρός τά μεταξύ µας 
ἐγγράφως συμπεφωνημένα. 

4. ᾿Εχεῖνος ὅμως μᾶς εἶπε: 
Μέ πολλούς δέν δέχομαι νά 


συνεδριάσω. "Ας συνεδριάσωμεν 


ὅμως εἰς ἴσον ἀριϑμόν. Καί ἐγώ 


νά µμσταιωθῇ ἡ (πραγµατοποίησις κοινῆς) 
ὅλων ἡμῶν συνελεύσεως ἐξ αἰτίας τῶν 
δυτικῶν ἐπισκόπων, 

ἀφοῦ μάλιστα εἰς τάς τέσσαρας ἁγίας 
Συνόδους 

οὐδέποτε, 

πλήν δύο ἤ τριῶν ἐπισκόπων καί τινων 
κληρικῶν, 


παρέστη τό πλῆθος τῶν δυτικῶν 
ἐπισκόπων, ἐνῷ τώρα 

παρευρίσκεται καί ἡ 'Ὑμετέρα 
Ἀακαριότης καί πολλοί ἄλλοι ἐπίσκοποι 
ἀπό τήν ᾿Ιταλίαν, 

καθώς καὶ ἄλλοι ἀπό τήν ᾿Αφριχήν 

κί τόν ᾿Ιλλιρικόν, 


καὶ τίποτε δέν ἐμποδίζει 

νά συνεδριάσετε μαζὶ μὲ ἡμᾶς 
συμφώνως πρός τά ἐγγράφως μεταξύ 
μας συµπεφωνημένα. 


μέν θά παραλάβω μαζί µου τρεῖς 


ἐπισκόπους, οἱ ὁποῖοι μόνοι ϑά 


πρέπῃ νά λαμβάνουν μέρος εἰς 
τάς συνεδρίας’ ἄς συμμετέχουν 
δέ ἀπό τήν ἰδυεήν σας πλευράν 
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οἱ τρεῖς Πατριάρχαι μέ ἕνα ἀκόμη 
ἐπίσκοπον, ὥστε ἔτσι νά εἴμεθα 
τέσσαρες καί τέσσαρες, διότι 
µόνον ἔτσι δά καταστῇ δυνατόν 
νά πραγματοποιηϑοῦν αἱ μεταξύ 
μας συζητήσεις περί τῶν Τριῶν 


Κεφαλαίων. 
5. Ημεῖς δέ εἴπομεν πρός 
αὐτόν: 


"Όπως εἴπομεν καί πρίν ἀπ᾿ 
ὀλίγον, καί ἄν ἀκόμη δέ ληφὺῇ 
ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι τώρα εἶναι ἐδῶ 
πολλοί δυτικοί ἐπίσκοποι μέ τό 
μέρος τῆς Ὑμετέρας 
Μακαριότητος, ὁπωσδήποτε δέν 
ἐπιτρέπεται συνεδριάζοντες νά 
ἔχουν μαζί τους τρεῖς Πατριάρχαι 
ἕνα ἐπίσκοπον. Συνεπῶς, ἄν 
πράγματι θέλετε νά γίνῃ αὐτό, 
πρέπει ὁ κάθε Πατριάρχης νά ἔχῃ 
μαζί του τόσους ἐπισκόπους τῆς 
διοικἠσεώς του, ὅσους ϑά 
παραλάβῃ μαζί της καί ἡ 
Ὑμετέρα Μακαριότης. 

Πάντως ὅμως, δὲν εἶναι οὔτε 
πρέπον οὔτε σοβαρόν, ἐνῶ δά 
εὑρίσκεται ἐδῶ τόσον πλήθος 
ἐπισκόπων, νά συνεδριάζουν 
μόνον τρεῖς ἤ τέσσαρες, καί, ἐνῷ 
θά ἀπουσιάζουν καί θά 
παραδεωροῦνται οἱ ἄλλοι 
ἐπίσκοποι, νά κρατοῦν μεταξύ 
τους Πρακτικά! 

Αὐτό δέν περιέχεται εἰς τά 
γραπτά κείμενά µας. 

᾿Εντός δέ τούτου, εἰς τήν 
περίπτωσιν, πού (τελικῶς) δά 
προσεκαλοῦντο ὀλίγοι νά 
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συνεδριάσουν, ἄν Σεῖς, ἤ ἄλλος 
τις, ἤ ἕστω κάποιος ἄλλος ἀπό 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι θά εἶναι µαζί 
Σας συμβῇ νά ἔχουν ἀντιρρήσεις, 
δέν θά εἶναι δυνατόν νά εἶναι οἱ 
ἴδιοι καί ἀντίπαλοι καί κριταί εἰς 
τό ἴδιον ζήτημα. 

᾿Αλλά, καί ἄν ἀκόμη δέν συμβῇ 
νά διαιρεθῆτε σεῖς μεταξύ σας 
εἰς κόμματα, πάντως τά κοινά 
ζητήματα ἐπιβάλλεται νά 
συζητοῦνται ἐν Συνόδῳ. 

"Αλλωστε δέν εἶναι σωστό νά 
συντάσσωνται τά γραπτά κείµενα 
μυστικῶς ἐπί παρουσίᾳ ὀλίγων 
μόνον ἐπισκόπων, καί νά μή 
γίνεται τοῦτο ἐπί παρουσίᾳ 


πολλῶν. 
Τό καλύτερον εἶναι, ὅταν Τό καλύτερον πάντως εἶναι, οἱ ἱερεῖς 
συνέρχωνται οἱ ἱερεῖς, νά νά συνέρχωνται μέ τήν πρέπουσαν 


συνέρχωνται μέ ἀγάπην, νά ἀγάπην καί νά διατρανώνουν 
διατυπώνουν πρός ρύϑμισιν μίαν γνώμην ἐπί τοῦ ϑέματος. 
τοῦ ϑέματος μίαν γνώμην ὅλοι, 
νά γνωστοποιοῦν αὐτήν εἰς 
ὅλους τούς ἄλλους ἱερεῖς, καί Καὶ μόνον τότε, μέ γραπτά κείµενα, νά 
μόνον τότε νά ἐπιβάλλεται, ὡς λαμβάνῃ τό ζήτημα τόν κοινόν “Όρον. 
ἡ κοινή ἐπί τοῦ [ὑπό κρίσιν] 
ζητήματος ἀπόφασις. 
᾿Εκεῖνος ὅμως δέν 
συμφώνησεν εἰς τίποτε ἀπό 
αὐτά: καί δι᾽ αὐτό ἡμεῖς 
εἴπομεν πρός αὐτόν: 


Ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς ᾿Επειδή δέ ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς 
ἔγοαψεν, ὄχι μόνον πρός τήν γνωρίζει τοῦτο, 
'Ὑμετέραν Μακαριότητα ἀλλά 


καί πρός ἡμᾶς, ἐρωτῶν τί 
φρονοῦμεν ἐπί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων. 
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ὁπωσδήποτε θά μᾶς δώσῃ διορίαν, ἀρκεῖ 
νά δοθῇ εἰς αὐτόν κοινή ἀπό ὅλους µας 
ἡ ὑπόσχεσις περί ἐκδόσεως ὅρου ἐπί 
τοῦ ζητήματος. 
"Αν λοιπόν δέν Όέλετε "Αν λοιπόν δέν θέλετε 
νά συνεδριάσετε µαζί µας, ὅπως νά συνεδριάσετε μαξί µας, 
εἴχομεν ἐγγράφως συμφωνήσει, ὡς εἴχομεν συμφωνήσει ἐγγράφως, 
ἄς γνωρίζῃ ἡ Ὑμετέρα ἅς τό συνειδητοποιήσῃ ἡ 'Ὑμετέρα 
Μακαριότης, ὅτι ἡμεῖς ὀφείλομεν Μακαριότης, ὅτι ὀφείλομεν 
συνερχόμενοι ἐπί τό αὐτό, νά συνερχόμενοι ἐπί τό αὐτό 
διατρανώσωμεν τὴν γνώμην µας. νά διατρανώσωμεν τήν γνώμην μας. 
Διότι δέν εἶναι σωστό νά Διότι δέν εἶναι σωστό 
σκανδαλίζεται ὁ τόσον : νά σκανδαλίξεται ὁ τόσον 
χοιστιανικώτατος βασιλεύς ἤ ὁ χοιστιανικώτατος Βασιλεύς ἤ ὁ πιστός 
πιστός λαός ἐκ τῆς ἐμμέσου λαός ἀπό τήν ἀναβλητικότητα, πού 
ἀποφυγῆς τῆς ἁπαντήσεώς µας. παρατηρεῖται εἰς τήν ἀπάντησιν. 
6. ᾿Εκεῖνος ὅμως εἰς αὐτά 
μᾶς ἀπήντησεν: 
Παρεκάλεσα τόν 
εὐσεβέστατον Βασιλέα, νά μοῦ 
δώσῃ διορίαν εἴκοσιν ἡμερῶν, 
προκειμένου νά ἀπαντήσω εἰς τό 
ἐρώτημα, τό ὁποῖον ἡ Αὐτοῦ 
Γαληνότης μᾶς ἀπηύϑυνεν 
ἐγγοάφως. Καί εἰς Ὑμᾶς λέγω τό 
ἴδιον. Καί προσθέτω, ὅτι, ἄν 
ἐντός τῶν ὡς ἄνω ἡμερῶν δέν 
σᾶς γνωστοποιήσω τήν ἀπόφασίν 
μου, τότε ὅ,τιδήποτε καί ἄν 
ὁρίσετε σεῖς ἐπί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων, θά σᾶς ἀκολουϑήσω, 
καί (ὅτι) δέν θά ἀποκοπῶ ἀπό 
τήν μεθ᾽ Ὑμῶν κοινωνίαν. 
7. ᾿Ημεῖς δέ ἀπεκρίϑημεν: 
Εἰς τάς μεταξύ µας 
ἀνταλλαγείσας ἐπιστολάς 
συνεφωνήθη, ὅτι δέν πρέπει νά 
ἀπαντήσωμεν ὁ καθένας 
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χωριστά, ἀλλά νά ἀποφανθῶμεν 
ἐπί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων µετά 
μίαν ἀπό κοινοῦ ἐπ᾿ αὐτῶν 
ἔρευναν. 

Αν παρά ταῦτα ἡ ᾿Ὑμετέρα 
Μακαριότης προφάσει μελέτης 
ζητεῖ διορίαν, ἡμεῖς ἀπαντῶμεν 
ὅτι τό ζήτημα τοῦτο συζητεῖται, 
ἀφ᾽ ἧς ἡ Ὑμετέρα Μακαριότης 
ἦλθεν εἰς τήν Βασιλεύουσαν 
ταύτην Πόλιν, δηλ. ἐπί ἑπτά ἤδη 
ὁλόκληρα χρόνια! Καί ἀφοῦ Σεῖς 
ἔχετε πληροφορηϑῇ τά πάντα 
λεπτομερῶς καί ἔχετε 
ἐπανειλημμένως καταδικάσει τά 
Τρία Κεφόλαια καί μέ γραπτά 
κείμενα καί χωρίς γραπτά 
κείμενα, δέν εἶναι (πλέον) σωστό, 
τώρα πού ὁ εὐσεβέστατος 
βασιλεύς παρακαλεῖ τόσον ἡμᾶς 
ὅσον καί τήν Ὑμετέραν 
Μακαριότητα, Σεῖς μέ τήν νέαν 
αἴτησιν διορίας νά ἀναβάλετε τήν 
ἀπάντησιν! Αν ὅμως ἐδέχεσθε 
νά ἐξετάσετε τό θέµα εἴτε µαζί 
μέ ὅλους ἡμᾶς εἴτε μέ ὀλίγους 
μέν, ἀλλά μέ τόν ὅρον, ὅτι τά 
συμπεράσματά σας πρῶτα θά 
γνωστοποιηϑοῦν εἰς ὅλους τούς 
ἄλλους εὐλαβεστάτους 
ἐπισκόπους, πού ἤδη 
εὑρίσκονται εἰς τῆν 
Βασιλεύουσαν ταύτην Πόλιν, καί 
μόνον τότε νά κυρωϑοῦν μέ μίαν 
κοινήν ἐκ μέρους ὅλων 
ἀπόφανσιν καί μόνον ἔτσι νά 
λάβῃ τό ζήτημα τέλος, ὁ 
εὐσεβέστατος βασιλεύς 
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ὁπωσδήποτε θά συγκατατεϑῇ εἰς 
τοῦτο, ἐφ᾽ ὅσον βεβαίως ἤθελε 
δοθῇ εἰς αὐτόν μία κοινή ἐκ 
μέρους ὅλων ἡμῶν ὑπόσχεσις 
περί τερματισμοῦ τοῦ ζητήματος 
αὐτοῦ. 

"ἂν ὅμως ἐπιμένετε νά 
ἑξετάσετε τό ζήτημα αὐτό μαξί 
μέ «μερικούς» ᾽'' ἄλλους, οἱ ὁποῖοι 
δέν φρονοῦν ὅ,τι (φρονοῦμεν) 
ἡμεῖς καί δέν κάνουν καμμίαν 
προσπάθειαν διά τήν 
εἰρήνευσιν”' τῆς ᾿ Εκκλησίας, 
ἡμεῖς, ἀφοῦ ἠρωτήθημεν ὑπό τοῦ 
εὐσεβεστάτου βασιλέως, εἴμεῦα 
ὑποχρεωμένοι νά ἀπαντήσωμεν 
εἰς αὐτόν, τί «ἡμῖν δοχεῖ» περί 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

Πάντως, χάριν τῆς εἰρηνεύσεως 
τῆς Εκκλησίας, Σᾶς 
παρακαλοῦμεν νά μᾶς δηλώσετε 
τοῦτο: Αν δηλαδή αὐτό, τό 
ὁποῖον σκοπεύετε νά κάμετε 
ἐντός τῶν ὡς ἄνω ἡμερῶν (τῆς 
ζητουμένης διορίας), δέν 
δεωρηῦῇ ἀρκετόν καί δέν 
ἱκανοποιήσῃ τούς 
σκανδαλισθέντας'», θά 
ἐξακολουθήσετε νά ἔχετε 
κοινωνίαν μέ ἡμᾶς, ἔστω καί ἄν 
ἡμεῖς καταδικάσωμµεν τά Τρία 
Κεφάλαια; 





11. Σαφής ὑπαινιγμός εἰς βάρος τοῦ πάπα, ὅτι εἶχε βάλει ὡς σκοπόν του τήν 
Οποτροπήν τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 
[ 12. Διά τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, ἤτοι διά τῆς ἀποκαταστάσεως 
τῆς ἑνότητος τῆς Πίστεως. 
18, Δεύτερος σαφής ὑπαινιγμός, ὅτι ὁ πάπας δέν ἤϑελε νά ἀφήσῃ νά 
καταδικασθοῦν τά Τρία Κεφάλαια. 
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8. Ἡ Αὐτοῦ Μακαριότης 
ἀπεκρίϑη: 
Εἰς αὐτό δέν σᾶς 
ἀπαντῶ"'. Διότι ἐκεῖνο, τό ὁποῖον 
σᾶς εἶπα καί πρό ὀλίγου’, τό 
εἴχα εἴπει ἀναφερόμενος εἰς τὴν 
τιμωρίαν µου, (ἡ ὁποία δικαίως!» 
δά μοῦ ἐπιβληδῇ), ἄν δὲν 
ἐκπληρωθοῦν αἱ ὑποσχέσεις 
µου, ἤτοι ἄν ἑντός τῶν ὡς ἄνω 
ἡμερῶν δέν γνωστοποιήσω (εἰς 
τόν Βασιλέα καί σᾶς) τήν 
γνώμην μου. 

9. Ἡμεῖς ὅμως ἐπεμείναμεν 
καί πάλιν εἰς αὐτό καί εἴπομεν: 

Σᾶς παρακαλοῦμεν νά ἔλθετε 
νά συνεδριάσετε μαζί µας μὲ 
ἀγάπην ἱερατικήν; προκειμένου 
νά ἐμκδώσωμεν τόν περί τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων ὅρον μέ μίαν 
κοινήν ἀπόφασιν, διότι τότε" καί 
ἡ Ὑμετέρα Μακαριότης καί 
ἡμεῖς μαζί μέ Αὐτήν δικαίως θά 
παρακαλέσωμεν τόν 
εὐσεβέστατον Βασιλέα νά μᾶς 
δώσῃ μίαν κάποιαν διορίαν χάριν 
τοῦ ζητήματος, τό ὁποῖον πρέπει 


14. 'Ἡ μή ἀπάντησις τοῦ Πάπα ηὔξησε τήν ἔναντί του δυσπιστίαν τῶν 
Πατριαρχῶν. 

15. Βλ. 6 5, 6. 

16. Ὁ πάπας δέχεται, ὅτι ἡ Σύνοδος δικάζει τόν πάπαν καί μάλιστα νομίμως 
καί δικαιωματικῶς. 

17. 'Ο ἅγιος Εὐτύχιος μέ μίαν ὑστάτην ἔμκλησίν του πρός τό ἐκκλησιαστικόν 
φρόνημα τοῦ πάπα ὑπενθυμίζει εἰς αὐτόν, ὅτι ἡ ἑνότης μεταξύ τους, θά ἔδιδεν εἰς 
αὐτούς «ἄλλον ἀέρα» ἔναντι τοῦ Βασιλέως εἰς ὅ,τιδήποτε δά ἀπεφάσιζον νά 
ζητήσουν ἀπά αὐτόν. ᾿Αλλ᾽ ὁ πάπας «οὐχ ἠβουλήθη συνιέναι». Οἱ «ἐπιστήμονες», 
οἱ ὁποῖοι προσπαθοῦν νά παρουσιάσουν τούς ἱεράρχας τῆς αὐτοκρατορίας καὶ 
συγκεκριμένως αὐτῆς τῆς Συνόδου ὡς πειθήνια ὄργανα τοῦ Βασιλέως ἀποδεικνύ- 
ονται διά μίαν ἀκόμη φοράν ὡς ἀβασανίστως προχειρολογοῦντες καὶ ρηχοί. 


ΚΦ 





νά ἐπιλύσωμεν («ὁρίσωμεν») μέ 
μίαν κοινήν ἀπόφασιν. 
10. Ὅταν λοιπόν, ἀπό αὐτά “Όταν λοιπόν ἐλέχθησαν αὐτά, 
καί πολλά ἄλλα πού ἐλέχθησαν, 
εἴδομεν ὅτι ἡ συζήτησις 
ἐπεξετείνετο εἰς ἕν ἀτέρμον 
μάκρος, πού δέν δά ἐλάμβανε 
τέλος, ὑπεσχέϑημεν ὅτι ϑά ὑπεσχέθημεν ὅτι θά ἀνεφέρομεν τά 


ἀνεφέρομεν αὐτά εἰς πάντα εἰς τόν εὐσεβέστατον Βασιλέα. 
τόν χριστιανικώτατον Βασιλέα. 
11. Ὅταν δέ αὐτό ᾿Αφοῦ δέ ἔγινε αὐτό ἀπό ἡμᾶς, 


ἐπραγματοποιήθη ἀπό ἡμᾶς, ἡ ἡ Αὐτοῦ Γαληνότης ὑπεσχέϑη, ὅτι δά 
αὐτοῦ Γαληνότης ὑπεσχέθη ὅτι ἀποστείλῃ εἰς τόν αὐτόν Μακαριώτατον 
θά ἀποστείλῃ εἰς αὐτόν τόν μαζί μέ τούς εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους 
Ὁσιώτατον μαζίμξτούς μερικούς ἐνδοξοτάτους ἄρχοντας νά 
εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους καί παρακολέσουν αὐτόν διά μίαν ἀκόμη 
μερικούς ἐκ τῶν ἐνδοξοτάτων φοράν διά τό ἴδιον πρᾶγμα. 
ἀρχόντων, νά παρακαλέσουν 

αὐτόν διά μίαν ἀκόμη φοράν" 

διά τό ἴδιον πρᾶγμα. 


6. Ὁ Διόδωρος ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσιμω- 
τάτων νοταρίων εἶπεν: 

᾿Αναφέρομεν ὅτι ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς, ὅπως εἶχεν ὑπο- 
σχεϑῇ, ἀπέστειλε χθές: εἰς τόν ἁγιώτατον Πάπαν Βιγίλιον τούς 
ἐνδοξοτάτους Λιβέριον, Πέτρον, Πατρίκιον καί Κωνσταντῖνον, ἐνῶ 
μαζί μέ αὐτούς ἀπό τήν ἁγίαν Σύνοδον Ὑμῶν ἀπεστάλησαν πρός 
αὐτόν οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι Θεόδωρος ὁ Καισαρείας τῆς 
Καππαδοκίας, Βένιγνος ὁ 'Ἡρακλείας τῆς Πελαγωνίας, ᾿Ανδρέας ὁ 
᾿Εφέσου, Μεγέθιος ὁ 'Ἡρακλείας τῆς Θράκης, Κωνσταντῖνος ὁ 
Χαλκηδόνος, Εὐσέβιος ὁ Τύρου, Ἰωάννης ὁ Καισαρείας τῆς 
Παλαιστίνης, ᾽Αμαζόνιος ὁ ᾿Εδέσσης, Θεόδωρος ὁ Σελευκείας, 
Φωκᾶς ὁ Στόβων, Θεόδωρος ὁ Λεοντοπόλεως καί Αἱμιλιανός 


18. Ἡ πρώτη πρεσβεία εἶχε γίνει τήν 1ην Μαΐου 53, ἡμέραν Πέμπτην, δηλ. 
πρίν ἀκόμη ἡ Σύνοδος ἀρχίσῃ τάς ἐργασίας της (βλ. ἐν Πράξ. Β΄ ὃ 8). Ἢ δευτέρα 
ἔγινε τήν Την Μαΐου 558, ἡμέραν Τετάρτην. 

19, Δηλ. τήν Την Μαΐου 555. 
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Αντιπύργου, καί ὅτι οἱ ὡς ἄνω ἐνδοξότατοι ἄρχοντες ἔχουν ἔλϑει 
ἐντολῇ τοῦ εὐσεβεστότου Βασιλέως ἡμῶν, διά νά μεταφέροι!ν εἰς 
τήν ἁγίαν Σύνοδον τά ἐνώπιον αὐτῶν διατρέξαντα. 

7. Ἢ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

Ἂς εὐαρεστηθοῦν οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες, νά εἴπουν εἰς 
ἡμᾶς, συμφώνως πρός τήν ἐντολήν, τήν ὁποίαν ἔδωχεν εἰς αὐτούς ὁ 
εὐσεβέστατος Βασιλεύς, τί συνέβη ἐπί παρουσίᾳ των. 

δ. Τότε οἱ Λιβέριος ὁ ἐνδοξότατος πατρίκιος, Πέτρος ὁ 
ἐνδοξότατος πατρίκιος καί μάγιστρος τῶν ὀφφικίων, Πατρίκιος ὁ 
ἐνδοξότατος πατρίκιος καί Κωνσταντ νος ὁ ἐνδοξότατος κοιαίστωρ 
τοῦ Ἱεροῦ Παλατίου, διά τοῦ ἐνδοξοτάτου κοιαίστορος Κωνσταντί- 
νου, Εἶπον τά ἑξῆς: 

Τήν μέν πρώτην τοῦ μηνός Μαΐου ἐπήγαμεν κατ᾿ ἐντολήν τοῦ 
εὐσεβεστότου ἡμῶν Δεσπότου εἰς τόν μακαριώτατον Πάπαν 
Βιγίλιον μαζί μέ τούς ἐνδοξοτάτους πατρικίους Βελισσάριον, 
Κέϑηγον καί Ῥουστικόν, τήν δὲ ἑβδόμην τοῦ παρόντος μηνός 
Μαΐου ἐπήγαμεν καί πάλιν εἰς τόν ἴδιον μακαριώτατον μαζί μέ τούς 
εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους!” Θεόδωρον τόν Καισαρείας τῆς 
Καππαδοκίας, Βένιγνον τόν 'Ἠρακλείας τῆς Πελαγωνίας, ᾿Ανδρέαν 
τόν ᾿Εφέσου, Μεγέϑιον τόν Ἡρακλείας τῆς Θράκης, Κωνσταντῖνον 
τόν Χαλκηδόνος, Εὐσέβιον τόν Τύρου, ᾿Ιωάννην τόν Καισαρείας 
τῆς Παλαιστίνης, ᾽Αμαζόνιον τόν ᾿Εδέσσης, Θεόδωρον τόν Σελευ- 
κείας, Φωκᾶν τόν Στόβων, Θεόδωρον τόν Λεοντοπόλεως καί 
Αἰμιλιανόν τόν ᾿Αντιπύργου. 


Καί κατά τάς δύο αὐτάς ἡμέρας Καὶ κατά τάς δύο αὐτάς ἡμέρας 
εἴπομεν (εἰς αὐτόν) ἐν μέρους εἴπομεν εἰς αὐτόν 
τοῦ εὐσεβεστάτου Βασιλέως ἐκ μέρους τοῦ εὐσεβεστάτου Δεσπότου 
τήν ἰδίαν ἀπάντησιν τήν ἰδίαν ἀπάντησιν, 
ἤτοι, ! ἤτοι, 
ἤ νά συνέλϑῃ μαζί μέ ὅλους Σας νά συνέλϑῃ, ἀπό κοινοῦ µαζί μέ ὅλους 
καί νά μελετήσετε Σας, καί νά μελετήσῃ 
τά περί τῶν τριῶν Κεφαλαίων, τό περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
παρεχομένης, εἰς ὅσους παρεχομένης μάλιστα καί ἐγγυήσεως, 
ἐπιθυμοῦν τοῦτο, τῆς ὅτι ὅσοι ϑέλουν νά δύνανται 
δυνατότητος νά ἐκφράζουν τάς νά ἐκφράζουν τάς τυχόν 





19α. Ἡ ἀντιπροσώπευσις τῆς Συνόδου ἔγινε κατά γνώμην ἤ μόνον τοῦ 
προέδρου της ἁγίου Εὐτυχίου ἤ τῶν πατριαρχῶν «συνοδικῇ ἐξουσιοδοτήσει», 


214 


τυχόν ἀντιϑέτους ἀπόψεις τῶν. ἀπόψεις τους, 
ἡ, ἄν τυχόν δέν θελήσῃ τοῦτο, 
νά συνέλϑῃ (μόνον) µαζί μέ τούς 
μακαριωτάτους Πατριάρχας - 
ἤτοι τόν Εὐτύχιον 
Κωναταντινουπόλεως, τόν 
᾿Απολινάριον ᾿Αλεξανδρείας, 
τόν Δομνῖνον ᾿Αντιοχείας- καί 
τινάς ἄλλους ἐπισκόπους, καί νά 
μελετήσῃ µαζί τους τά περί τῆς 
ἀποφάσεως, πού ἐπιβάλλεται 

νά ἐκδοθῇ περί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων, καί ἐν συνεχείᾳ 
αὐτοί νά παρουσιάσουν εἰς τούς 
ἄλλους ἐπισκόπους (πρός 
ἐπικύρωσιν) ὅ,τι ἤϑελε φανῇ εἰς 
αὐτούς καλόν, 


ὥστε μέ τήν (τελικήν) ὥστε ἔτσι διά τῆς ἐν τέλει 
κοινήν ὅλων συμφωνίαν κοινῆς συμφωνίας ὅλων, 
νά τεϑῇ τέλος νά λάβῃ τέλος 


εἰς τό ζήτημα τῶν Τριῶν τό ζήτημα τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
Κεφαλαίων. 
Παρ᾽ ὅτι λοιπόν ἐλέχθησαν 
ἐπ᾽ αὐτοῦ πολλά, 
προκειμένου νά πεισθῇ νά 
συνέλϑῃ ἤ μέ ὅλους τούς 
εὐλαβεστάτους, ἐπισκόπους, ἢ 
μόνον μέ τούς ἁγιωτάτους 
Πατριάρχας καί τινας ἄλλους. 
ἐπισκόπους, συμφώνως πρός 
τήν πρότασιν τοῦ εὐσεβεστάτου 
Βασιλέως, ἐκεῖνος ἠρνήϑη νά 
ἀποδεχϑῇ τοῦτο καί ἐζήτησε 
νά δοϑῇ εἰς αὐτόν διορία, ἐζήτησε νά λάβῃ διορίαν, 
νά ἁπαντήσῃ μόνος του. νά ἁπαντήσῃ μόνος του. ΜΙΝΙ 
᾿Αλλ᾽ ἡμεῖς εἴπομεν εἰς αὐτόν: Αλλ’ ἡμεῖς ἀπεκρίϑημεν πρός αὐτόν: 
Μόνος σου μὲν Βεβοίως σύ μόνος σου | 
ἔχεις ἐπανειλημμένως μέχρι τώρα ἐπανειλημμένως κατεδίκασες 


Παρ᾽ ὅτι λοιπόν εἴχομεν εἴπει ἐπ 
αὐτοῦ πολλά, 
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καταδικάσει τά Τρία Κεφάλαια τά Τρία Κεφάλαια 
καί μέ γραπτά κείμενά σου καί καὶ μέ γραπτά κείµενα καί χωρίς κείµενα. 
χωρίς γραπτά κείµενα. 

Τώρα ὅμως ὁ εὐσεβέστατος Καί ἀκριβῶς δι’ αὐτό ὁ Εὐσεβέστατος 
Βασιλεύς θέλει νά συνέλϑῃς Δεσπότης ἐπιθυμεῖ νά προσέλθῃς καί σύ 


μαζί μέ ὅλους τούς ἄλλους εἰς μίαν κοινήν μέ ὅλους τούς ἄλλους 
καί νά γίνῃ ἡ ἐπ᾽ αὐτῶν συνεδρίαν, καί νά ληφθῇ ἀπό κοινοῦ ἡ 
ἀπόφασις κοινή. ἐπ᾽ αὐτῶν ἀπόφασις. ᾿ 

᾿Αντί τούτου ἡ Μακαριότης Σου 
ο Διά προθεσμίαν ἔκαμε λόγον εἰς τόν εὐσεβέστατον 
ἀνεφέρϑης εἰς τόν εὐσεβέστατον Δεσπότην διά μίαν νέαν προθεσμίαν 
Βασιλέα καί μέσῳ ἄλλων: μέσῳ ἄλλων προσώπων. 
ἀλλ᾽ ἡ Αὐτοῦ Μεγαλειότης σοῦ ᾿Επ᾽ αὐτοῦ ἡ Αὐτοῦ Μεγαλειότης 
ἀπήντησεν, ὅτι: ἀπήντησεν: 

"Αν μέν ϑελήσῃς Ἢ ᾿Αν πρόκειται Σεῖς 


νά συνεδριάσῃς μαζί μέ τούς μαζί μέτούς μακαριωτάτους Πατριάρχας 
μακαριωτάτους Πατριάρχας καί καί τούς εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους 
τούς εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους. 

κατά τά ἤδη μεταξύ Σας κατά τά μεταξύ Σας συμπεφωνημένα, 
συμπεφωνημένα πρός μελέτην ὡς ἄλλωστε ὀφείλετε, 

καί ἀπό κοινοῦ ἀπόφασιν ἑπί νά μελετήσετε καί ἀπό κοινοῦ ὁρίσετε 


τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, τά περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 

ὄχι μόνον τήν διορίαν, τήν ὄχι μόνον παρέχω τήν διορίαν, τήν 
ὁποίαν ζητεῖτε, θά Σᾶς δώσω, ὁποίαν τώρα μοῦ ζητεῖτε, ἀλλά καί πολύ 
ἀλλά πολύ μεγαλυτέραν. μακροτέραν. 


“Όταν ὅμως µετά τόσον χρόνον 
σέ βλέπομεν νά ζητῇς νέαν 


προθεσμίαν, 
Αν ὅμως ἡ Μακαριότης Σου θέλη, 
γνώμην νά ἐπφράσῃ μόνον Αὐτή, 
ἡμεῖς ἔχομεν χρέος νά τότε ἡμεῖς ἔχομεν χρέος, νά ἀκούσωμεν 
πληροφορηϑθῶμεν συνοδικῶς συνοδικῶς ἀπό τούς εὐλαβεστάτους 
ἀπό τούς εὐλαβεστάτους ἱερεῖς πού προσεκλήθησαν ἐπί 


Ἱερεῖς, οἱ ὁποῖοι προσκληθέντες τούτῳ καί τόσον ἤδη 

ἐπί τούτῳ διατρίβουν ἐνταῦθα χρόνον διατρίβουν ἐνταῦϑα 

τόσον χρόνον, τί γνώμην ἔχουν τί γνώμην ἔχουν ἐπ᾽ αὐτῶν. 

δι᾽ αὐτά. Διότι ἡμεῖς δέν Διότι ἡμεῖς δέν δυνάμεθα νά ἀφήσωμεν 
δυνάμεθα νά παραδεωρήσωμεν τήν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ «κι᾿ ἄλλον 


216 





τήν Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ εἰς εἰς τοιαύτην σύγχυσιν 
τοιαύτην σύγχυσιν, καί μάλιστα καί μάλιστα τήν στιγμήν πού οἱ αἱρετικοί 
τήν στιγμήν πού οἱ αἱρετικοί ὀνειδίζουν τούς ἱερεῖς της 
ὀνειδίζουν τούς Ἱερεῖς ὡς ὁπαδούς τοῦ Νεστορίου. 
της ὡς φρονοῦντας τήν 
νεστοριανήν μανίαν. 
Καί ὅταν πλέον ἡ ἀπάντησις 
αὐτή εἶχε μέσῳ ἡμῶν δοϑῇ εἰς 
αὐτόν, ἡμεῖς κατ᾽ ἐπανάληψιν 
παρεκαλέσαμεν αὐτόν νά ἔλθῃ 
νά λάβῃ μέρος εἰς τήν Ὑμετέραν 
ἁγίαν Σύνοδον πρός χάριν μας”. 
᾽Αλλ᾽ ἐκεῖνος δέν ἐδέχϑη. 
Ἐκεῖνος δέ ὑπεσχέθη καἰ πάλιν, ὅτι 
θά γράψῃ κάτι καί δά ἀποστείλῃ τοῦτο 
εἰς τόν Εὐσεβέστατον Δεσπότην. 


πι 


9, Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

"Ας μᾶς εἴπουν καί οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, οἱ ὁποῖοι εἶχον 
ὑπάγει εἰς τόν ἁγιώτατον πάπαν Βηίλιον, μαζί μέ τούς ἐνδοξοτά- 
τους ἄρχοντας, τί γεγονότα ἔλαβον χώραν ἐκεῖ. 

10. Οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

Συμφώνως πρός τήν διαταγήν τοῦ εὐσεβεστάτου Βασιλέως καί 
τήν ἐντολήν τῆς Ὑμετέρας Αγιότητος μετέβημεν μαζί μέ τούς 
Λιβέριον τόν ἐνδοξότατον πατρίκιον, Πέτρον τόν ἐνδοξότατον 
πατρίκιον καί μάγιστρον τῶν ὀφφικίων, Πατρίκιον τόν ἐνδοξότατον 
πατρίκιον, καί Κωνσταντῖνον τόν ἐνδοξότατον κοιαίστορα τοῦ 
Ἱεροῦ Παλατίου, εἰς τόν ἁγιώτατον πάπαν Βιγίλιον. Καί ἀφοῦ 
εἰσήλθομεν, ὁ ἐνδοξότατος μάγιστρος καί ὁ ἐνδοξότατος κοιαίστωρ 
τοῦ Ἱεροῦ Παλατίου ἀνεκοίνωσαν εἰς τόν ἁγιώτατον πάπαν ἐπί 
παρουσίᾳ ἡμῶν τήν διαταγήν τοῦ εὐσεβεστάτου Βασιλέως. Καὶ 
ἀφοῦ εἶπον καί ἄλλα πολλά ἀνάλογα πρός ἐκεῖνα, τά ὁποῖα κατά 
τήν χθεσινήν ἡμέραν ἐλέχθησαν ὑπό τῆς 'Ὑμετέρας ᾿Αγιότητος εἰς 


20. Οἱ διαπρεπεῖς αὗτοί πατρίκιοι ἀπηύθυναν πρός τόν πάπαν Βιγίλιον καί 
προσωπικήν ἔχκλησιν, γεγονός ἀρκούντως ἐξευτελιστικόν διά τόν πρωτόθρονον 
ἱεράρχην τῆς ᾿ Εκκλησίας. 


217 


τόν ἴδιον ἁγιώτατον Πάπαν καίτά ὁποῖα μόλις πρὸ ὀλίγου ἐξέϑθεσαν 
εἰς Ὑμᾶς οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες, Σᾶς πληροφοροῦμεν καί ἡμεῖς, 
ὅτι εἰς τήν Αὐτοῦ ᾿Αγιότητα ἐλέχϑη ὅ.τι ἔπρεπε νά λεχγθῇ. 

11. Οἱ ἑνδοξότατοι ἄρχοντες εἶπον: 

Ἡμεῖς μέν ἐχτελέσαντες τήν ἐντολήν, τῆν ὁποίαν εἴχομεν λάβει 
ἀπό τὸν εὐσεβέστατον Βασιλέα ἐπιστρέφομεν εἰς τό “Ἱερόν 
Παλάτιόν Του, διά νά εἴμεθα πάντοτε εἰς τήν διάθεσίν Του. Σεῖς δέ 
πάντοτε πρό ὀφϑαλμῶν ἔχοντες τόν φόβον τοῦ Θεοῦ, εἴθε νά 
ἀξιωθῆτε νά ϑέσητε εἰς τό ζήτημα αὐτό ἕνα τέλος, σύμφωνον πρός 
τούς περί Πίστεως "Όρους τῶν ἁγίων τεσσάρων Συνόδων, 

Καί νά ἠξεύρετε ὅτι ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς ἔδωκεν εἰς ἡμᾶς 
τήν ἐντολήν νά εἴπωμεν εἰς τήν Ὑμετέραν ᾿Αγιότητα, ὅτι ὁ ἴδιος καί 
ἐτήρησε καί τηρεῖ, καί ὑπερησπίζετο καί ὑπερασπίζεται, ὅλα ὅσα αἱ 
ἅγιαι τέσσαρες Σύνοδοι ὥρισαν καί ἐκύρωσαν περί τῆς μιᾶς καί τῆς 
αὐτῆς πίστεως: καί ὅτι ἀποδέχεται καί τηρεῖ μόνον ὅλα ἐκεῖνα, πού 
εἶναι σύμφωνα μξ τά ὑπό τῶν ἁγίων τούτων Συνόδων περί τῆς 
ὀρϑῆς πίστεως ὁρισθέντα, ἐνῷ ἀντιϑέτως, κάθε τι τό ἀντίθετον 
πρός τά περί τῆς ὀρϑῆς πίστεως κυρωϑέντα, ὄχι ἁπλῶς τό 
ἀποκρούει ἀλλά καί τό ϑεωρεῖ ἀλλότριον τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Ακριβῶς 
δέ δι᾽ αὐτό ἐνήργησεν ἡ Αὐτοῦ Μεγαλειότης νά ἐγγοαφοῦν αἱ 
τέσσαρες αὐταί Σύνοδοι εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῆς Εκκλησίας καί νά 
ἀνακηρύττωνται, ἐνῶ αὐτό δέν συνέβαινεν εἰς τήν ἁγίαν ᾿Εκκλησί- 
αν πρό τῆς, ϑεόϑεν εἰς Αὐτόν δοϑείσης, Βασιλείας Του. 


Δ. 


12. Καί, ἀφοῦ ἀπεχώρησαν οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες, ἡ ἁγία 
Σύνοδος εἶπεν: 

᾿Επειδή, μέ τήν διήγησιν καί τῶν ἐνδοξοτάτων ἀρχόντων καί 
τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων ἐπεβεβαιώθησαν (εἰς ἡμᾶς) ὅλα, 
ὅσα συνέβησαν εἰς τοῦ µακαριωτάτου Πάπα Βιγιλίου" 

ἐπειδή εἰς ὅλα αὐτά ἡμεῖς ἐπρόξαμεν καί πράττομεν ὅ,τι 
ἐπιβόλλεται {νά πράττωμεν): | 

ἐπειδή κατ ἐπανάληψιν παρεκαλέσαμεν τόν πάπαν Βιγίλιον, 
νά ἔλθῃ νά συνεδριάσῃ µαζί µας καί νά ἐκϑέσῃ μαζίμας Ὅρου περί 
τῶν ὑπό κρἰσιν ζητημάτων: καί 

ἐπειδή ἀπό τούς εὐλαβεστότους ἐπισκόπους, οἱ ὁποῖοι εἶναι 
γνωστόν ὅτι ἤδη διάγουν εἰς τήν Βασιλεύουσαν Πόλιν, εἰς τήν 
Σύνοδον ἡμῶν αὐτήν δέν εἶναι παρόντες ἐκ μέν (τῆς Χώρας) τῶν 
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"Αφρων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος τῆς παροικίας Βυζακίου 
Πριμάσιος, ἐκ δὲ τοῦ ᾿Ιλλυρικοῖ οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι 
Σαβινιανός, Προΐεκτος καί Παῦλος, | 

νά μεταβοῦν ἀμέσως ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ἠιμυρῶν Θεόδω- 
ρος, ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κύμης ᾿Ανατόλιος, ὁ εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος Σῳζοπόλεως Διογενειανός μαζί μὲ τοὺς αἰδεσιμωτάτους 
πρεσβυτέρους καί δεφένσορας τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Βασιλευούσης 
αὐτῆς Πόλεως ᾽Αμμώνιον, Πέτρον καί Θεόδωρον, νά παροτρύνουν 


αὐτούς νά ἔλϑουν νά ἀποτελέσουν μέλη τῆς ἁγίας αὐτῆς Συνόδου“. 


13. Καί ἀφοῦ οἱ ὁρισθέντες αἰδεσιμώτατοι κληρικοί ἐπῆγαν εἰς 
τούς ὡς: ἄνω εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους, ὅταν ἐπανῆλθον, ὁ 
ἐπίσκοπος Λιμύρων Θεόδωρος εἶπεν: | 

᾿Εντολῇ τῆς Ὑμετέρας Μακαριότητος ἐγώ καί ὁ αἰδεσιμώτα- 
τος πρεσβύτερος καίδεφένσωρ τῆς ἁγίας αὐτῆς Μεγάλης ᾿Εκκλησί- 
ας ᾽Αμμώνιος μετέβημεν εἰς τόν Οἶκον τῆς Μαρίνης πρός τόν 
εὐλαβέστατον "Αφρον ἐπίσκοπον Πριμάσιον καὶ προετρέψαμεν 
αὐτόν νά ἔλθῃ καί συνεδρεύσῃ μὲ τήν Ὕμετέραν ᾽Αγιότητα. 

᾿Εκεῖνος ὅμως (ὁ Πριμάσιος) εἶπεν: "Αν δέν εἶναι ἐκεῖ παρών ὁ 
Πάπας, δέν ἔρχομαι. 

14. Ὁ ᾽Αμμώνιος ὁ πρεσβύτερος καί δεφένσωρ τῆς ᾿Εκκλησίας 
εἶπεν: 

᾽Αληδῆ λέγει ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λιμύρων Θεόδωρος. 
Πράγματι, αὐτά εἴπομεν. Καὶ αὐτά ἠκούσαμεν ἀπό αὐτόν. 

15. Ὁ ᾿Ανατόλιος ὁ ἐπίσκοπος Κύμης εἶπε: 

Συμφώνως πρός τήν ἐντολήν τῆς Ὑμετέρας Μακαριότητος 
μετέβημεν τόσον ἐγώ ὅσον καί ὁ αἰδεσιμώτατος πρεσβύτερος καί 
δεφένσωρ τῆς ἁγίας ταύτης Μεγάλης ᾿Εκκλησίας [Πέτρος εἰς τήν 
περιοχήν, τήν ὀνομαζομένην Παλέα, εἰς τόν οἶκον τοῦ εὐσεβεστά- 
του καί γαληνοτάτου Βασιλέως, πρός συνάντησιν τοῦ σεβασμιωτά- 
του Σαβινιανοῦ, τοῦ ἐπισκόπου τῆς πόλεως Ζαπάρων τῆς διοικήσε- 
ως ᾿Ιλλυρικοῦ, καί παρεκινήσαµεν αὐτόν νά ἔλθῃ νά συνεδρεύσῃ 
εἰς τήν Σύνοδον τῆς 'Ὑμετέρας ᾿Αγιότητος. Μᾶς ἀπήντησεν ὅτι δέν 
δύναται νά ἔλϑῃ, ἐπειδή δὲν εἶναι εἰς αὐτήν παρών ὁ ἀρχιεπίσκοπός 
τοὺ Βενενᾶτος. Καί πρόσθεσε «κάτι», εἰς τό ὁποῖον ὅμως ἐπιφυλάσ- 
σοµαι νά τοῦ δώσω ἐγώ τήν ἀπάντησιν! 


21, Οἱ ἁπλοῖ ἐπίσκοποι προσκολοῦντοι ὑπό ἑνός ἐπισκόπου καί ἑνός 
κληρικοῦ δεφένσορος. 


1η 


16. 'Ο Πέτρος ὁ πρεσβύτερος καί δεφένσωρ τῆς ᾿Εκκλησίας 
εἶπεν: 

᾽Αληθή λέγει ὁ σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος Κύμης ᾿Ανατόλιος. 
Πράγματι, αὐτά εἴπομεν. Καί αὐτά ἠκούσαμεν ἀπό αὐτόν. 

17. Ὁ Διογενειανός ὁ ἐπίσκοπος τῆς Σῳζοπόλεως τῆς Πισιδίας 
εἶπε: 

: Συμφώνως πρός τήν ἐντολήν τῆς Ὑμετέρας Μακαριότητος 
μετέβην μαζί μέ τόν αἰδεσιμώτατον πρεσβύτερον καί δεφένσορα 
τῆς ἁγίας ταύτης Μεγάλης ᾿Εκκλησίας Θεόδωρον εἰς τόν Προϊεκτον, 
τόν σεβασμιώτατον ἐπίσκοπον Ναϊσοῦ τῆς διοικήσεως ᾿Ιλλυρικοῦ, 
διαμένοντα εἰς [τόν οἴκον] τοῦ Μαξεντιανοῦ, καί εἴπαμεν εἰς αὐτόν: 

Οἱ ἁγιώτατοι Πατριάρχαι καί ὅλοι οἱ ἄλλοι ἀδελφοί σας, 
εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, σᾶς παρακινοῦν νά ἔλθετε εἰς τήν ἁγίαν 
Σύνοδον. 

Αὐτός μᾶς ἀπήντησε: 

Θά μεταβῶ εἰς τόν ἀρχιεπίσκοπον Βενενᾶτον καί θά ἀναφέρω 
εἰς αὐτόν τήν ἐντολήν σας. 

Ἔν συνεχείᾳ ἐπήγομεν εἰς τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον τῆς 
Δευτέρας ᾿Ιουστινιανῆς Παῦλον, ὅστις διαμένει εἰς τόν οἶκον τοῦ 
Γερμανοῦ πλησίον τῆς πύλης τοῦ Καισαρίου, καί εἴπαμεν εἰς αὐτόν 
ὅσα μᾶς εἶχεν ὁρίσει ἡ 'Ὑμετέρα ᾿Αγιότης. 

Αὐτός ὅμως ἀπήντησεν: 

Ἔχω ἀρχιεπίσκοπον. Καί θά ὁμιλήσω μαζί του σχετικῶς. 

18. Ὁ Θεόδωρος ὁ πρεσβύτερος καίδεφένσωρ τῆς Εκκλησίας 
εἶπε: 

Συμφώνως πρός τήν ἐντολήν τῆς Ὑμετέρας Μακαριότητος 
ἐπῆγα μαξί μέ τόν σεβασμιώτατον ἐπίσκοπον Σῳζοπόλεως Διογε- 
νειανόν εἰς τούς προαναφερθέντας σεβασμιωτάτους ἐπισκόπους 
Προΐεκτον τόν Ναϊσοῦ καί Παῦλον τόν Δευτέρας ᾿Ιουστινιανῆς καί 
προετρέψαμεν αὐτούς νά ἔλϑουν εἰς τήν ἁγίαν ταύτην Σύνοδον. 
Μᾶς ἀπήντησαν αὐτά, τά ὁποῖα ἐξέϑεσεν εἰς Ὑμᾶς ὁ προλαλήσας 
σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος Διογενειανός. 

Ἔ 

19. Ἢ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Βεβαίως οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι Πριμάσιος, Σαβινιανός, 
Προῖεκτος καί Παῦλος:: ὤφειλαν, ἀφοῦ ἐκλήθησαν ἀπό τήν ἁγίαν 


-α. Οἱ ἐπίσκοπον Πριμάσιος, Σαβινιανός, Προῖεκτος καὶ Παῦλος δέν 
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αὐτήν Σύνοδον, νά ἔλϑουν καί νά μετάσχουν εἰς ὅλα, ὅσα τυχόν θά 
ἀνακινηϑοῦν, καί μάλιστα ἀφοῦ καί ὁ εὐσεβέστατος Βασιλεύς καί 
ἡμεῖς ἐδώσαμεν εἰς τόν καθένα ἀπό αὐτούς τήν ἄδειαν νά ἐκφράσῃ 
τήν γνώμην του διά τά ὑπό συζήτησιν θέµατα. 

᾿Αφοῦ λοιπόν δέν συνεμορφώθησαν, προκειµένου μέν περὶ 
τοῦ Πριμασίου νά ἐνεργηθοῦν ὅσα δεῖ κατά τήν ἐκκλησιαστικήν 
παράδοσιν ἐν καιρῷ τῷ δέοντι εἰς δὲ τούς σεβασμιωτάτους 
ἐπισκόπους Σαβινιανόν, Προἵεκτον καί Παῦλον νά δοθῇ ἡ δυνατότης 
νά μεταβοῦν κατά τό αἴτημά τους εἰς τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον 
Βενενᾶτον, καϑόσον μάλιστα αὐτός ἔχει ἤδη ἀναγγείλει εἰς ἡμᾶς ὅτι 
σύναινεῖ εἰς τά ὑπό τῆς Συνόδου ταύτης πραττόμενα, ὅπως γίνεται 
φανερόν ἀπό ὅσα ἐπανειλημμένως ἔγραψε καί ἔπραξεν, καθώς καί 
ἀπό τό γεγονός ὅτι ὁ ὑπό τήν δικαιοδοσίαν του εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος Φωκᾶς εἶναι ἤδη παρών εἰς τήν ἁγίαν Σύνοδον καί δή ὡς 
τοποτηρητής του. | 

Καί αὐτά βεβαίως πρέπει ὁπωσδήποτε νά γίνουν. 

Πάντως εἶναι ἀνάρμοστον εἰς ἱερεῖς νά νομίζουν ὅτι εἶναι ὀρϑόν 
γά ἀναβάλλουν τήν ἀπάντησιν», τήν ὁποίαν ὀφείλομεν νάδώσωμεν 
εἰς τόν Χριστιανικώτατον Βασιλέα, ἀφοῦ, ὡς γνωστόν, ὁ ἀπόστολος 
λέγει: «ἕτοιμοι ἀεί πρός ἀπολογίαν παντί τῷ αἰτοῦντι ὑμᾶς λόγον 
περί τῆς ἐν ὑμῖν ἐλπίδος». 

Κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν, τοῦ Θεοῦ συνεργοῦντος, θά 
ἀρχίσωμεν νά κάμνωμεν αὐτό πού ἐπιβάλλεται. 


ὑπήκουσαν εἰς τήν πρόσκλησιν τῆς Συνόδου. 'Ἡ Σύνοδος ἐδικαιοῦτο νά προβῇ εἰς 
τήν καθαίρεσίν τους, ὅμως ἔδειξεν ἀνοχήν καί συγκατάβασιν. Τήν ἰδίαν ἀνοχήν 
ἔδειξε καί ὁ Βασιλεύς, ὁ ὁποῖος καῖτοι ἀντιφρονοῦντας τούς ἐφιλοξένει εἰς κρατικά 
οἰκήματα (βλ. ΒΕ. ]απίπ, Θοηδίαπηπορ]ε Βγαπίίης, Ρατῖς 1964, σελ. 136 ἐξ. 227 ἕξ. 854 
ἐξ., 402), διότι ὡς ὀρϑότστα παρατηρεῖ ὁ Ε. Χρυσός, ἡ φιλοξενία ἁπλῶν ἐπισκόπων 
καί δή ὀντιφρονούντων μαρτυρεῖ πόσον μέγα ἧτο τό ἐνδιαφέρον τοῦ Βασιλέως διά 
τῆν περιποίησίν τῶν (ἔ.ἀ. σελ. 117. σημ. 2). 
38. Βλ. καί Πράξ. Α΄ 8 7, 18. 
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ΠΡΑΞΙΣΓ΄ 
ΗΟΜΟΛΟΕΓΙΑ ΤΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


: ΠΡΟΣΗΜΕΙΩΣΙΣ 


"Αν ὁ πάπας Βιγίλιος εἶχε μετάσχει τῆς Συνόδου, θά εἴχομεν τήν ἑξῆς εἰκόνα 
τῶν Πράξεων αὐτῆς. 

Ἥ Πρᾶξις Α΄ δά περιελάμβανεν τά ἑξῆς: 

1, Σάκραν τινά τοῦ βασιλέως, ἡ ὁποία δά διέγραφε τό κύριον ἔργον τῆς 
Συνόδου. ᾿Εκφράζομεν τήν ἄποψιν ὅτι θά ἑταυτίδετο μέ τόν ϑεῖον Τύπον, ὁ ὁποῖος 
τότε δέν δά περιεῖχε τάς παραγράφους 10, 11, 12, καί 13 πού ἀναφέρονται εἰς τήν 
ἄρνησιν τοῦ πάπα νά συμμετάσχῃ ἤ μᾶλλον θά περιεῖχεν, ἀντ᾽ αὐτῶν ἐγκωμισστι- 
κάς τινας περί αὐτοῦ φράσεις. 

2. Τάς ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου καί τοῦ πάτα Βυμλίου. 

3. Τήν ἐν Πράξει Γ΄ ὃ 4, 1-5 ᾿Ὀμολογίαν Πίστεως. 

Ἡ Β΄ Πρᾶξις ἐν τῷ συνόλῳ της καί τά λοιπά ἐν Πράξει Α΄ ἐκτιθέμενα 
περιστατικά δέν δά εἶχον λόγον ὑπάρξεως. 

Ἡ Πρᾶξις Δ᾽ δά ἠριθμεῖτο ὡς Πρᾶξις Β΄. 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


. Εἰσαγωγή εἰς τό θέμα ὃ 1-4, Ια 

. Ἡ Ὁμολογία Πίστεως τῆς Συνόδου ὃ 4, 10 -4, 5 
. Ἔκκλησις δι᾽ ἑνότητα πίστεως ὃ 4. 10 

, Πῶς τιστεύομεν ὃ 4. δα. 

. Ποίας Συνόδους δεχόμεθα ἓ 4, 20. 

. Τί δεχόμεθα ἀπό τάς Συνόδους 4. Ζς. 

. Ποῖοι οἱ ἔκκριτοι πατέρες ἓξ ἡ, ἃ 

στ. Οἱ ἀλλοτριοῦντες ἑαυτούς ἃ 4, 5 


3. Ἡ προσεχής Συνεδρία ἃ 5 


Π2 κι 


τα ο κα το Ὦ 


αν οι πηρωῤ ον ο η Ανν 


ΠΡΑΣΙΣ Γ΄! 


1. Ἐν ἔτει κζ΄ τῆς Βασιλείας τοῦ αἰωνίου αὐγούστου Δεσπότου 


ἡμῶν ᾿Ιουστινιανοῦ, ιβ΄ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου 
Βασιλείου, τῇ ζ’ τῶν Εἰδῶν Μαϊου’, ἱνδικτιῶνος α΄, συνῆλθον ἐν τῷ 
Σεκρέτῳ τοῦ σεβασμίου ἐπισκοπείου τῆς Βασιλίδος ταύτης πόλε- 


ως. 


1. 


| 
κ 


8. 


Εὐτύχιος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς βασιλευούσης Κωνσταν- 
τινουπόλεως- Νέας Ρώμης. 


, ᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως 


᾿Αλεξανδρείας. 
Δομνῖνος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως. 


4-6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ῥαφίας, Γεώργιος ὁ 


9. 
10. 


11. 


εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος, καί Δαμιανός ὁ εὐλαβέ- 
στατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρηταί Εὐστοχίου τοῦ 
ἁγιωτάτου ἐπισκόπου “Ἱεροσολύμων. 


, Βένιγνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἡρακλείας τῆς Πελαγω- 


νίας, τοποτηρητής ᾿Ηλία τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου 
Θεσσαλονίκης. 


. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Πρώ- 


της Καππαδοκίας. 

᾿Ανδρέας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου. 

Σεξτιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρη- 
τής Πριμόσου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος. 
Μεγέθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἡρακλείαςτῆς Θράκης. 


Ι. Ὁ Κῶδιξ Ω δέν περιέχει τήν Πρᾶξιν Γ’. 


. Ἤτοι τήν θην Μαΐου 553 ἡμέραν Παρασκευήν, μετά τήν Κυριακήν τῶν 


Μυροφόρων. 


3. Ὁ Κῶδιξ Ν παραθέτει τά ὀνόματα μόνον τῶν δέκα πρώτων ἱεραρχῶν, ἦτοι 


µέχρι καί τοῦ Σεξτιλιανοῦ. 
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14. 
15. 
16, 
17. 
18. 
19. 


20. 


21. 
οᾱ. 
29. 


25. 
28. 


27. 
28. 
28. 
20. 


81. 


38. 
98, 
δ. 


ἃθ. 


δ 1. 
98. 
39. 
40. 


πας 


2. ᾿Αναστάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταβίας, τοποτηρητής 


Λωροϑέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾿Αγκύρας. 


«. Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίοκοπος ᾿Ἰλίου, τοποτηρητής 


Εὐπρεπίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς πόλεως Κυζί- 
κου. 

Εὐσέβιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύρου. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικομηδείας. 
Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νικαίας. 

Κωνσταντῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκηδόνος. 
Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταρσοῦ. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουκουσοῦ, τοποτηρη- 
τής Παλλαδίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Μελιτηνῆς. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Γαλαι- 
στίνης. 

Πομπηϊανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βυζακίου. 
᾿Αμαζόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εδέσσης. 
᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαγγρῶν. 


. Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Απαμείας τῆς Συρίας. 


Εὐφραντᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τυάνων. | 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος '"ἱεραπόλεως τῆς Συρί- 
ας. 

Βοσπόριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας. 
Ιωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βόστρων. 

Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μύρων. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Ἴσαν- 
οίας. 

Ιουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σάρδεων. 


« Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γορτύνης. 


Εὐστάθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαμασκοῦ. 
Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ρόδου. 

Φίρμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιπάσων τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿ Αντιοχείας τῆς Πισιδί- 
ας. 

Φωκᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στόβων. 

Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πέργης. 

Σεβηριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αφροδισιάδος. 
Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμίδης. 


41. Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Συνάδων. 

43. Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σίδης. 

43. ᾿Αβράμιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεργιουπόλεως. 

44. ᾿Ασίγνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τραϊανουπόλεως, τοπο- 
τηρητής Ιωάννου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Λαοδικείας 
τῆς Φρυγίας Πακατιανῆς. 

45. Κρησκώνιος', ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουϊκούλου. 

46. Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Δευτέρας Καππαδοκίας. | 

47. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λαοδικείας τῆς Θεοδω- 
ριάδος. 

48. Αὐξάνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ἱεραπόλεως τῆς Φρυγί- 
ας. 

49, Εὐστάθιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαξιμιανουπόλεως. 

50, Αἰθέριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναζαρβοῦ. 

61. Δομέτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Χαλκίδος. | 

52. Οὐαλεριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ὄββης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς. 

58. Διονύσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σελευκείας τῆς Συρίας. 

54, Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δρυζιπάρων. 

π5. Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πομπηϊουπόλεως Πα- 
φλαγονίας. 

56, Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανῆς Κυψελῶν. 

57. Ρωμανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαβόλων. 

58. Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
᾿Αρμενίας. 

59. Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νύσσης. 

60. Βασίλειος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
Καμουλιανῶν. 

61, Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαρκουσῶν. 

62. Κρησκώνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζαττάρων τῆς Νουμι- 
δίας, 

65. Σέργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κυνῶν τῆς Δευτέρας 
Αἰγύπτου. 

4. Εἰς τόν κατάλογον τῶν Συνέδρων τῆς Α΄ καὶ Β΄ Πράξεως πρό τοῦ 
ἐπισκόπου Κουϊκούλου Κρησκωνίου ἀνεγράφετο τό ὄνομα «Ἰωάννου τοῦ 
εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾿Αδριανουπόλεως τῆς Θράκης». Εἶναι δυνατόν νά μή 
παρέστη εἰς τήν Γ᾽ Πρᾶξιν. 
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64. Χριστοφόρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αρκαδιουπόλεως 
τῆς ᾿Ασίας. 

65. Θεοδόσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βύβλου. 

66. Λεόντιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ρκης. 

67. ᾿Ιωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυρίνης. 

68. ᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αμϕιπόλεως. 

69. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κλύσματος. 

70. Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βερίσσης. 

71. ᾿Αριστόδημος ὁ εὐλαβέπτατος ἐπίσκοπος Φιλομηλίου. 

72. Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδριανουπόλεως τῆς 
Πισιδίας. 

783. Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ερυϑρῶν. 

74. Διογενειανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σῳζοπόλεως. 

75. Βάσσος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταμιάϑεως. 

76. ᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσχοπος Κύμης. 

77. Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κρατείας. 

78. Ρεστιτοῦτος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μιλεύης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Αφρικῆς. 

79. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως Αἰγύ- 
πτου. 

80. Αἰμιλιανός” ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντιπύργου. 

81. Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαγύδου. 

89, Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Προύσης. 

88. Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πτολεμαΐδος. 

84. Σωτήριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αὐλῶνος. 

85. Ζώσιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντάνδρου. 

86, Κυπριανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωρύκου. 

87. ᾿Ηλίας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διοκλητιανουπόλεως. 

88, Θεωνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κουσσῶν. 

89. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λιμυρῶν. 

90. Γεννάδιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ζηνωνοπόλεως. 

91, ᾿Ασυγκρίτιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αράδον. 

92, Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βοτρύων. 

98. Φίλιππος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Φελλοῦ. 


ο 5.Εἰςτά Πρακτικά τῶν Συνεδριῶν Α΄ καί Β΄ ὁ Αἰμιλιανός εἶχε μνημονευθῇ πρό 
τοῦ Μαγύδου Κόνωνος. ᾽Ακριβῆ εἰκόνα τῆς τάξεως προκαϑεδρίας τῶν Θρόνων 
δίδει ἡ ὑπογραφή τοῦ “Όρου ἐν Πράξει Η΄. 
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94, 
95. 
96. 
97. 
98. 
90. 
100. 
101. 
102. 
103. 
104. 
105. 


106. 
107. 
1058. 
109. 
110. 
111. 
115. 
119. 
114. 
115. 
116. 
117. 
118. 
119. 
120. 
151. 
129. 
128. 
124. 
195. 


126. 
127. 
128. 
129. 


Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μυριαγγέλων. 
Γενέθλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δορυλαίου. 
(Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κωνσταντίνης. 
Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως. 
Σεβῆρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ταβῶν. 
Θεόκτιστος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾽Αλικαρνασσοῦ. 
Κοσμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μαλλοῦ. 


᾿Διονύσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μεγάρων. 


Καλλίνικος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος. ᾿Οποῦντος. 
Πασχάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αἰγίου. 

Γεράσιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιβύρρας. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας τῆς ἐπί 
τῷ Εὐφράτῃ. 

Νόννος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λαυσάρων. 

Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βαλανεῶν. 

Θωμᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κιρχισίου. 

᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστῆς. 
Κωνσταντῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μιδαείου. 
Μακάριος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πρυμνησσοῦ. 

Μέγας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Μίρου. 

Θαλέλαιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿]Ισίνδων. 

Νικήτας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας. 
᾿Αλέξανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Διονυσίου. 
Πελάγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αξάνων. 

Ἱέρων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλεως. 
Γλαῦκος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αλίων. 

Προκόπιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντινόου. 

Πέτρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δομετιουπόλεως. 
Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κολωνίας. 

Οὐράνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τράλλεων. 

Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κηράσων. 

Φρόνιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σιναοῦ. 

Μακεδόνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 
τῆς Βιθυνίας. 

Ἐκδίκιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος τῆς νήσου Τήνου. 
Εὐλόγιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δανάβων. 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κοράδων. 
Ἐλπιδοφόρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αναστασιουπόλε-- 
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ως Καρίας. 
130. Κυρίων ὁ εὐλαβέστοτος ἐπίσκοπος Δαδίμων. 
181, Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δαοδικείας͵ 
1842, δίλας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριουπόλεως. 
138. Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Αὐγουστουτιόλεως. 
154. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Ἰγγελῶν, 
135, Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ζεύγματος, 
136. Δορυμένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδραῶν. 
197, Ἰωάννης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Λέρου. 
1838. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Γαργάρων. 
130. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κομάνων. κ 
140. Ρουφῖνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεβαστείας τῆς ᾿Αρμενί- 
ας. 
141, Κόνων ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σεμνείων. 
142, Κυριακός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κασατῶν. 
143. διοίνιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πραινέτου. 
144. Ἰουλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βατνῶγ. 
145, ᾿Αναστάσιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ράχλης. 
146. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Πορθμοῦ, 
147. []αῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Στεκτορίου. 
148, Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αμασείας. 
ἰ49. Παῦλος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αδρασοῦ. 
ἰδ0. Εὔανδρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κνίδου. 
151, Μηνᾶς ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καρπάϑου. 


2. Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριµικήριος τῶν αἰδεσιμω- 
τάτων νοταρίων, εἶπε: 

Ὅταν χδές ἔγινε ἡ συνεδρίασις, ἡ ᾿Αγιότης Σας ἀπεφάνθη», ὅτι 
πρέπει νά γίνῃ καί σήμερον συνεδρία τῆς ἁγίας ἡμῶν Συνόδου. Καί 
ὑποβάλλομεν πρός τό παριστάμενον. 

8. Ἡ Αγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν διά τήν τάξιν ὅλα τά μέχρι τοῦδε γενόμενα. 

4. Καί ἀφοῦ αὐτό ἔγινε, ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 


0. Βλ. ἐν Πράξει Β΄ 8 5 (τέλος). 
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ΓΕ Ὁμολογία[᾽ 


1. Μέ σκοπόν νά δισκηρύξωμεν τοῦτο εἰς ὅλους, καί μὲ τήν 
κεποίθησιν ὅτι εἰς ἡμᾶς, ὡς ἱερεῖς, ἐπιβάλλεται νά ἀρχίσωμεν τάς 
Πράξεις µας περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, περί τῶν ὁποίων 
ἠρωτήθημεν ἐγγράφως ὑπό τοῦ εὐσεβεστάτου καί ἡμερωτάτου 
αὐτοκράτορος καί νά διατρανώσωμεν (τί φρονοῦμεν) περί τῆς 
᾿Ορθῆς Πίστεως καΐτῶν κατά διαφόρους καιρούς διαλαμψάντων ἐν 
τῇ ᾿Εκκλησίᾳ τοῦ Θεοῦ ἁγίων Πατέρων καί διδασκάλων, 

" φβ Ὁμολογοῦμεν, ὅτι κρατοῦμεν καὶ κηρύττομεν τήν πίστιν 
ἐκείνην, ἡ ὁποία ἀπ᾽ ἀρχῆς παρεδόϑη ὑπό τοῦ μεγάλου Θεοῦ καί 
Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Τησοῦ Χριστοῦ εἰς τούς ἁγίους Του ἀποστόλους καί 
ἐκηρύχθη ὑπ᾽ ἐκείνων εἰς ὁλόκληρον τόν κόσμον: τήν πίστιν, τήν 
ὁποίαν οἱ ἅγιοι Πατέρες καί ὡμολόγησαν καί ἡρμήνευσαν καί 
παρέδωκαν εἰς τάς ἁγίας ᾿Εκκλησίας, ὅλοι βεβαίως, ἀλλά κατά 
κύριον λόγον ἐκεῖνοι, οἱ ὁποῖοι συνῆλθον εἰς τάς τέσσαρας 
Συνόδους, καί τούς ὁποίους ἡμεῖς καί ἀκολουθοῦμεν εἰς ὅλα καί ἐξ 
ὁλοκλήρου, ἀλλά καί ἀποδεχόμεθα αὐτούς, ὅπως ἀκριβῶς καί 
ὅλους τούς ἄλλους ἁγίους Πατέρας. 

5. ᾿Ακόμη [ὁμολογοῦμεν, ὅτι ἀποδεχόμεθα] τάς ἁγίας τέσσα-' 
ρας Συνόδους, δηλ. τούς τριακοσίους δέκα καί ὀκτώ Πατέρας, τούς 
συναδροισθέντας ἐν Νικαίᾳ, τούς ἑκατόν πεντήκοντα, οἱ ὁποῖοι 
συνῆλθον ἐν τῇ Κωνσταντινουπόλει, τούς διακοσίους τῆς ἐν 
᾿Εφέσῳ Πρώτης Συνόδου, καί τούς ἑξακοσίους τριάκοντα τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι. | 

ο, ᾿Αποδεχόμεθα δέ ὅλα, ὅσα οἱ ὡς ἄνω ἅγιοι Πατέρες τῶν 
τεσσάρων Συνόδων ὥρισαν περί τῆς μιᾶς καί τῆς αὐτῆς πίστεως. 
Καί ὅλους ἐκείνους, τούς ὁποίους αἱ ὡς ἄνω τέσσαρες ἅγιαι 
Σύνοδοι κατέκριναν ϑεωροῦμεν καί ἡμεῖς ὡς κατακεκριµένους καί 
ἀναδεματισμένους ἐξ ἴσου μέ ὅλους τούς ἄλλους αἱρετικούς. 

8. Τούτων οὕτως ἐχόντων δῆλον ποιοῦμεν, ὅτι πάντα τά ὑπό 


7. Ἡ 'Ομολογία τῆς Ε΄ Συνόδου εἶναι κανών ᾿Ὀρϑοδοξίας. Ὁ ὅγιος Μαρτῖνος 
πάπας Ρώμης ὁ Ομολογητής λέγει, ὅτι ὁ μή δεχόμενος τήν ᾿Ὀμολογίαν αὐτήν 
«λόγω καὶ διανοίᾳ», δηλ. καί τόν λεκτικόν τρόπον μὲ τόν ὁποῖον ἔχει διατυπωθῇ. 
καί τά νοήματα πού ἐκφράζει, εἶναι κατάκριτος, δηλ. ἀναθεματίζεται (βλ. 
Πρακτικά Συνόδου Λατερσνοῦ 649 μ.Χ. Πρᾶξις Β΄ ἐν ΜαπεῖΙ, 10, σελ, 1069). Τό 
κείμενον τῆς ᾿Ὀμολογίας σχεδόν συμπίπτει μέ τό ἀντίστοιχον τμῆμα τῆς ἐπιστολῆς 
τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου (βλ. Πραξ. Α΄ ἃ ϐ, 1-3). 
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τῶν προειρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων, καθώς εἴρηται, περί 
τῆς ὀρθῆς πίστέως ὁρισθέντα καί περί τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς 
καταστάσεως κανονισθέντα καί ἐφυλάξαμεν καί φυλάττοµεν’ καί 


γάρ, εἰ καὶ ἐν διαφόροις καιροῖς κατά τῶν ἐκφυέντων αἱρετικῶν αἱ 


προειρημέναι ἅγιαι τέσσαρες Σύνοδοι γεγόνασιν, ὅμως μίαν καΐτήν 
αὐτήν ὁμολογίαν τῆς ὀρθῆς πίστεως ἐφύλαξαν κοί ἐκήρυξαν. Καί. 
διά τοῦτο πάντα μέν τά συμφωνοῦντα τοῖς παρά τῶν μνημονευθει- 
σῶν τεσσάρων Συνόδων περί τῆς ὀρϑῆς πίστεως ὁρισϑεῖσι δεχόμε- 
Όα' πάντα δέ τά μή συμφωνοῦντα τοῖς ὁρισδεῖσι παρά τῶν ἁγίων 
τεσσάρων Συνόδων (ὑπέρ τῆς ᾿Ορθοδόξου Πίστεως ἤ πρός 
ἀντίμρουσιν πάσης ἀδικίας ἤ ἀντιλογίας κατά τῶν αὐτῶν τεσσάρων 
Συνόδων)» ἤ μιᾶς αὐτῶν, εἰς ἐκδίνησιν τῶν αἱρετικῶν καί τῆς αὐτῶν 
ἀσεβείας γραφέντα, ἀλλότρια τῆς εὐσεβείας κρίνοντες, καταδικά- 
ζομεν καί ἀναθεματίζομεν. 

4. Πρός τούτοις δέ ἀκολουθοῦμεν ἐν ἅπασι καί τοῖς ἁγίοις 
Πατράσι καί διδασκάλοις τῆς ᾿Εκκλησίας, ᾿Αθανασίῳ, Ἱλαρίῳ, 
Βασιλείῳ, Γρηγορίῳ τῷ Θεολόγῳ, καί Γρηγορίῳ τῷ Νύσσης, 
᾿Αμβροσίῳ, Αὐγουστίνῳ, Θεοφίλῳ, Ἰωάννῃ τῷ Κωνσταντινουπόλε- 
ως, Κυρίλλῳ, Λέοντι, Πρόκλῳ. Καί δεχόμεϑα πάντα τά παρ᾽ αὐτῶν 
περί τῆς ὀρθῆς πίστεως καί εἰς κατάκρισιν τῶν αἱρετικῶν ἐκτεϑέν- 
τα. Δεχόμεθα δέ καί τούς ἄλλους ἁγίους ᾿Ὀρθοδόξους Πατέρας τούς 
ἐν τῇ ἁγίᾳ Θεοῦ ᾿Εκκλησίᾳ τήν ὀρθήν πίστιν ἀδιαβλήτως. μέχρι 
τέλους κηρύξαντας. 

5. Ταύτης τοίνυν τῆς ὀρθῆς ὁμολογίας ἐν τῇ ἁγίᾳ τοῦ Θεοῦ 
καθολικῇ καί ἀποστολικῇ ᾿Εκκλησίᾳ φυλαττομένης τε καὶ κηρυτ- 
τοµένης, εἴ τις ἑαυτόν τῆς ἐν αὐτῇ πίστεως τἀναντία ταύτη φρονῶν 


χωρίσει ὁ τοιοῦτος, ἑαυτόν ἀλλοτριῶν τῆς ὀρθῆς πίστεως καί τοῖς. 
αἱρετικοῖς συναριϑμῶν, δικαίως ὑπό τῆς ἁγίας τοῦ Θεοῦ Ἐκκλησί- 


ας κατακρίνεται καί ἀναϑεματίζεται”. 


8. Τά ἐντός ἀγκυλῶν δέν ὑπάρχουν εἰς τό σῳζόμενον ᾿Ελληνικόν κείμενον. 
Μετεφράσθησαν ἀπό τά λατινικά. 

9. Τό πρωτότυπον αὐθεντικόν ᾿Ελληνικόν κείμενον τῶν ὃ 4, 3-4 εἰς διαφόρου 
μεγέϑους ἀποσπάσματα σῴζεται α) εἰς τά Πρακτικά τῆς ἐν Λατερανῷ Συνόδου 
649 (Μαπεὶ τ. 10, 1069 Α -Ὀ), β) εἰς τό «περί ἐκπορεύσεως τοῦ ἁγίου Πνεύματος» 
ἔργον τοῦ λατινόφρονος Δημητρίου Κυδώνη (Ρ.. 154, 956 Β-Ο), γ) εἰς τό «Κατά 
τῆς πλάνης τῶν Γραικῶν» τοῦ ὁμοίως λατινόφρονος Μανουήλ Καλέκα (5.4. 152, 
111 Ρ) καί δ) εἰς τά Πρακτινά τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ «ἐνωτικῆς» Συνόδου, Πρᾶξις Α΄ 
(1. ΟΙ Ασίογαπι σταετογπι Οσπο ΕἸοτεπ{πί, Ρητι ΙΤ" νο]. Ν. Εας5ο. [, σελ. 95). 
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5. Όσον δέ διά τήν ἀντιλογίαν γύρω ἀπό τά Τρία Κεφάλαια, 
δηλ. τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας καί τά συγγράμματά του, τήν 
ἐπιστολήν, τήν ὁποίαν λέγεται ὅτι ἀπηύθυνε πρός τόν Μᾶριν τόν 
Πέρσην ὁ Ἴβας, καί συγγράμματά τινα τοῦ Θεοδωρήτου στρεφόµε- 
να κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως καί κατά τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου, 





᾿Ιδιατέραν ἀξίαν ἔχει ἡ μαρτυρία τῆς ὀρθοδόξου Συνόδου τοῦ Λατερανοῦ τοῦ 
ἔτους 649, Εἰς τήν '᾿Ομολογίαν τῆς Ε΄ Συνόδου οἱ Πατέρες τῆς Συνόδου τοῦ 
Λατερανοῦ εἶδον ἕνα "Ορον μέ ὑποχρεωτικήν ἰσχύν δι’ ὅλους τούς ὀρθοδόξους, ἤ 
μᾶλλον ἕνα "Όρον «κριτήριον καί λυδίαν λίϑον τῆς ἀληθινῆς ὀρθοδοξίας. Θεωροῦ- 
μεν χρήσιμον νά παραϑέσωμεν τό σχετικόν κείμενον: 

- Λεόντιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Νεαπόλεως εἶπεν: 

Εἰ δοκεῖ... ἐκ τῶν πεπραγμένων τῆς ἁγίας Πέμπτης Συνόδου τὸ μέρος ἐκεῖνο 


Ἱπρεπόντως ἡμῖν ἀναγνωσθήτω, δι᾽ οὗ συνοδικῶς ἀρίζεται πάντα τὰ τῶν ἁγίων 


Πατέρων ρήματά τε καὶ δόγματα πάντα Χριστιανὸν δέχεσθαι καὶ ὁμολογεῖν, καὶ 
τοὺς ἀντιλέγοντας τούτοις, ἢ ἐξαρνουμένους τι τῶν παρ᾽ αὐτῶν εὐσεβῶς 
κηρυχθέντων κατακρίτους ὑπάρχειν, ὡς ἂν ἐντεῦθεν οἱ δι᾽ ἐναντίας ἀκριβέστερον 
μάϑωσι καϑ᾽ ἑαυτῶν ἐνδίκως τὰς Συνοδικὰς ἐπάγοντες ψήφους ἐπὶ τῇ ἐξαρνήσει 
τῶν πατρικῶν παραδόσεων, ἣν οὐκ εὐλόγως ἠσπάσαντο διὰ τὴν οἰκείαν 
καινοτομίαν. ; 

- Μαρτῖνος ὁ ἁγιώτατος καὶ µακαριώτατος πάπας τῆς τῶν Ρωμαίων ἁγίας τοῦ 
Θεοῦ καθολικῆς καί ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας εἶπεν: 

Κατὰ τὴν αἴτησιν Λεοντίου τοῦ ἀγαπητοῦ ἡμῶν ἀδελφοῦ προαγέσθω τῆς 
ἁγίας Πέμπτης Συνόδου τὰ πεπραγμένα καὶ ἀναγνωσθήτω καθηκόντως ἡμῖν 
ἐκεῖνο τὸ μέρος, οὗπερ εὐλόγως ὑπεμνημόνευσε, περὶ τῶν τῆς καθολικῆς 
᾿Εκκλησίας ἁγίων Πατέρων εἰς τελείαν ἐντροπὴν τῶν ἀρνουμένων τὰς εὐσεβεῖς 
αὐτῶν παραδόσεις. 

(Καί µετά τήν ἀνάγνωσιν τῆς «'Ὁμολογίας», πάλιν ὁ πάπας Μαρτῖνος εἶπε): 

Δηλωθέντος ἡμῖν ἐκ τῶν ἀναγνωσθέντων, ἤτοι τῶν ὁρισθέντων ὑπό τῆς ἁγίας 
Πέμπτης Συνόδου, κατάκριτον ὑπάρχειν καί τῆς ᾿Εκκλησίας ἀλλότριον πάντα τόν 
μή δεχόμενον λόγῳ καί διανοίᾳ τάς ἁγίας Συνόδους καί πάντας τούς ἁγίους Πατέρας 
καί πάντα τά παρ᾽ αὐτῶν περί τῆς ὀρθῆς πίστεως ἐκτεθέντα σοφῶς εἰς ἀναίρεσιν 
πάσης αἱρέσεως, ἀγέσϑωσαν λοιπόν εἰς ἔντευξιν ἡμετέραν καί οἱ θεολαμπεῖς τῶν 
ἁγίων Πατέρων λόγοι καί παντί τῷ δεχομένῳ τούτους σωτήριοι (Μεπεῖ {, 0, 
10688- 1069Ε). | 

Τόν Ὅρον αὐτόν συνεπλήρωσεν, ὠλοκλήρωσε καὶ ἑτόνισεν ἡ Σύνοδος τοῦ 
Λατερανοῦ (648 μ.Χ.) μέ τήν ἑξῆς βαρυσήμαντον καί ὁδηγητικήν ἀπόφανσίν της: 

«Διὸ τούτους καὶ τὰ τούτων καταδικάζοντες δόγματα, κατὰ τὴν τῶν ἁγίων 
Συνόδων νομοθεσίαν, ἤτοι διάταξιν, τοῦτο ποιεῖν ἡμᾶς ἐκ παντὸς τρόπου 
παρακελευομένην, τὰ τῶν ἁγίων Πατέρων ἡμῶν δόγματά τε καὶ ρήματα συμφώνως ἐγ- 
κρίνομεν ἅπαντες ἐν ἑνὶ στόματι καὶ μιᾷ καρδίᾳ, μηδὲν προστιθέντες, μηδὲν 
ἀφαιροῦντες τῶν ἐξ αὐτῶν παραδοθέντων ἡμῖν. 

᾿Οὕτω πιστεύομεν, ὡς οἱ Πατέρες ἐπίστευσαν. 

Οὕτω κηρύττομεν, ὡς ἐκήρυξαν. 
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καὶ ἰδίως κατά τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοι, περί τῶν ὁποίων Τριῶν 
Κεφαλαίων καί ἀπηύϑυνεν εἰς ἡμᾶς τό ἐρώτημα ὁ εὐσεβέστατος 
καί ἡμερώτατος Βασιλεύς ἡμῶν, θά χρειασϑῇ, -ἀφοῦ ἀπαιτεῖται νά 
γίνῃ δι᾽ αὐτά μία ἀποκλειστικῶς ἐπί τούτῳ συνεδρίασις-, νά 
συνέλθωμεν, ἄν ὁ Θεός ϑελήσῃ, αὔριον (Πι3το ἀῑς). 


Οὕτω διδάσκομεν, ὡς ἐδίδαξαν. 

Τά τῶν ἁγίων καί Οἰκουμενικῶν Πέντε Συνόδων ἀπαραβάτως κρατύνομεν' 
τούς Ὄρους αὐτῶν φυλάττομεν: τά ψηφίσματα αὐτῶν ὁλοκλήρως κατέχομεν. 

Οὕτως ὁρίζομεν, ὡς ἐκεῖναι διά τῶν οἰκείων λόγων ἐθέσπισαν. 

Ὁ μή ταύτας καί πάντας τούς ἁγίους Πατέρας δεχόμενος πατάκριτος, 

Ὃ μή πάντα τά παρ αὐτῶν κηρυχθέντα καί.ὁρισθέντα δεχόμενος καί 
ὁμολογῶν, κατάκριτος. 

Ὁ τήν οἱανοῦν τῶν αἱρετικῶν ἐβδελυγμένην ἐγκρίνων φωνήν, κατάκριτος» 
(Μαπεὶ τ. 10, 1112 Β], 


- Μαρτίνου, τοῦ τρισµακαρίστου ᾿Ορθοδόξου πάπα Ῥώμης, αἰωνία ἡ μνήμη. 
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ΠΡΑΞΙ͂Σ Δ᾽ 
ο ΘΕΟΔΩΡΟΣ ΕΙΝΑΙΑΙΡΕΤΙΚΟΣ 


ΠΡΟΣΗΜΕΙΩΣΙΣ 


α. Μέ τήν Πρᾶξιν Α΄ ἡ Σύνοδος εἰσέρχεται πλέον εἰς τό θέμα της. 

Ὁ Θεόδωρος εἶχεν ἐπισήμως τεθῇ ὑπό κατηγορίαν ὑπό τοῦ βασιλέως διά τοῦ 
Θείου Τύπου του (βλ. Πράξ. Α΄ 83). | 

“Ως εἴδομεν, ὁ Θεόδωρος ἐθεωρεῖτο πατήρ καὶ διδάσκαλος τοῦ Νεστορίου. 
᾿Αλλ εἶχεν οἰκονομικῶς μείνει εἰς τήν σκιάν. Ἔτσι οἱ μέν «γεστοριανοί» 
κατέφευγον εἰς τά ἔργα του (βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ἃ 2δ’), οἱ δέ ὀρθόδοξοι 
ἐξέφραζον τήν ἀπορίαν: Γἰῶς ἧτο δυνατόν, ἡ 'Εκκλησία ἐπί ἴσοις ὅροις νά ἔχῃ 
διδάσκαλον τόν Θεόδωρον καί νά ἀναϑεματίζῃ τόν Νεστόριον; ᾿Ακριβῶς δέ δι᾿ 
αὐτό ὁ Λεόντιος ὁ σχολαστικός ὀνομάζει τόν Νεστόριον «δυστυχέστατον» 
παρατηρῶν: «Δυστυχὴς γὰρ ἔστιν ὄντως. μόνος τοῦ φόνου τὴν δίκην ὑποσχών 
παρ᾽ ἄλλων, ἢ φασι, τὸ ξἴρος κεχομισμένοςν (Ρ.Ω, 86, 1381 Ο). Καί τονίζει, ὅτι ὁ 
Νεστόριος δέν ἥτο εἰμή «τὸ τελευταῖον ἀϑεώτστον βλάστημα τῆς πρώτης ρίζης», 
τοῦ Θεοδώρου (βλ. καί Ἴ, Ρωμανίδου, Ηἱρπίϊρπια κ.λ.π. ξ.ᾱ, σελ, 100-170). 

β. Η Σύνοδος δέν ἤτο δυνατόν νά μελετήσῃ ὅλα τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου. Διά 
τοῦτο ἐνώπιόν της ὀναγινώσκεται μόνον ὀνθολόγιον περιέχον ΤΊ «χρήσεις» του, 
πού εἶχεν εἰς τελικήν µορφήν καταρτίσει ὁ ἅγιος Εὐτύχιος μέ τό ἐπιτελεῖόν του. 
Σκοπός τῆς ἀναγνώσεως τοῦ ἀνϑολογίου εἶναι νά καταφανῇ ἡ διδασπαλία τοῦ 
Θεοδώρου. 

Τό πρῶτον ἀνϑολόγιον μέ γνώμας τοῦ Θεοδώρου εἶχε καταρτίσε: ὁ ἅγιος 
Θεόφιλος (βλ. Πρᾶξ. Ε΄ ἃ 4 ΑΟ’). Πληρέστερον ἀνδολόγιον εἶχε συγκροτήσει ὁ 
ἅγιος Πρόκλος (βλ. Πρᾶξ. ΣΤ᾽ ϐ δ, 3-5). Τό περιεχόμενον τοῦ ἀνϑολογίου ἐκείνου 
ὁ ἅγιος Πρόκλος ἐχαραντήριζε μὲ τά λόγια’ «μανία Νεστορίου», «µαταιολόγιον». 
αἰουδαϊκή κακοδοξία», «ἐφευρήματα διαβολικῆς μανίας». | 

Αἱ ἐνώπιον τῆς Ε΄ Συνόδου ἀναγνωσδεῖσαι «χρήσεις» τοῦ Θεοδώρου 
τεχμηοιώνουν, ὅτι ὄντως ἡ διδασκαλία τοῦ Θεοδώρου ταυτίζεται μέ τήν 
διδασκαλίαν τοῦ Νεστορίου, ὅτι ὁ Θεόδωρος εἶναι διδάσκαλος τοῦ Νεστορίου: καὶ 
ὅτι «τά αὐτοῦ λαλήσας ὁ δυσσεβής Νεστόριος ἐν τούτοις γέγονεν ἐν οἷς νῦν ἐστιν» 
(Κυρίλλου ἐπιστολή Λάμπωνι ἐν Πράξει Ε΄ ὃ 8 ΙΒ΄), δηλ. εἰς τό ὀνάθεμα. 

γ. Οἱ ὁπαδοί τῶν Τριῶν Κεφαλσοίων νεστοριανίζοντες λατῖνοι ἔθετον καὶ 
θέτουν θέµα ἐντίμου καί ἀντικειμενικῆς παρουσιάσεως τῶν ἰδεῶν τοῦ Θεοδώρου. 
Π.χ. ὁ ᾿Ερμιανῆς Φακοῦνδος λέγει τά ἔξης: «Οἱ αἱρετικοί {Ξ οἱ ὄνιοι Πατέρες τῆς 
Ἐ΄ Συνόδου) ὡσάν κλέπται καὶ σκῦλοι δὲν παραθέτουν τές γνώμας τοῦ 
Θεοδώρου, ὡς ἔχουν ὁλοκλήρους, μὲ ἁπλότητα καί εἰλικρίνειον, ἀλλά ἐπιλέγουν 
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ἀπό τά ἔργα του τά σκοτεινά σημεῖα καί τά παρουσιάζουν, ἀφοῦ περικόπτουν 
αὐτά κατά τρόπον κακοήδη» (Ρ.Ο. 67, σελ. 745 Β). Ὅμως ἡ κατηγορία αὐτή ἦτο 
ἀβάσιμος. Οἱ ὑποστηρικταί της, παρ᾽ ὅτι προεκαλοῦντο ὑπό τοῦ βασιλέως καί τῆς 
Συνόδου νά παρουσιασθοῦν εἰς τήν Σύνοδον καί νά ἐκθέσουν τάς ἀπόψεις τους, 
τό ἀπέφυγον συστηματικῶς, προφανῶς «οὐκ ἀγαϑῷ συνειδότι». 

Ἢ κατηγορία αὐτή τοῦ Φακούνδου ἐπανελήφϑη κατά τήν ἐποχήν µας ἀπό 
πολλούς ϑιασώτας τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, οἱ ὁποῖοι ἰσχυρίζονται ὅτι: α. τάλατινιστί 
σῳξόμενα κεφάλαια δὲν ἀποτελοῦν ἠγγυημένην πηγήν τῶν ἀπόψεων τοῦ 
Θεοδώρου, β. συριακαί μεταφράσεις εἶναι... ἀξιοπιστότεραι, καί γ. ἄλλα ἁποσπά- 
σµατά του εἶναι περισσότερον ὀρθόδοξα. 

Συγκεκριµένως ὁ λατῖνος ἀρχιερεύς ΚΕ. Ώεντοεςεε λέγει: «Τά ἀποσπάσματα 
αὐτά εἶναι ἥ ἀμφίβολα ἤ ψευδῆ. Καί ἀτυχῶς εἰς αὐτά στηρίζεται ἡ καταδίκη καίτοῦ 
ἔργου καίτοῦ προσώπου τοῦ Θεοδώρου ἀπό πλευρᾶς καί νομικῆς καί οὐσιαστικῆς 
κατά τό ἔτος 553 μ.Χ. Μέ μελαγχολίαν καί πικρίαν φϑάνομεν εἰς τήν διαπίστωσιν 
αὐτήν». 

Τό παράδοξον εἶναι, ὅτι τά ἀποσπάσματα αὐτά ἐθεωρήθησαν ἁρκετά, νά 
δώσουν εἰς αὐτόν τήν δυνατότητα νά διαμφισβητήσῃ τό ἔργον μιᾶς οἰκουμενικῆς 
Συνόδου καί πολλῶν ἁγίων Πατέρων. Γίνεται δέ τοῦτο ἀκόμη περισσότερον 
παράδοξον καὶ Ὀλιβερόν, ἀφοῦ ὁ ἴδιος ὀδύρεται διά τήν «τραγικήν συμφοράν» τῆς 
ἀνθρωπότητος καὶ τῆς ἐπιστήμης, πού δέν ἔχουν τήν δυνατότητα νά κρίνουν κατ᾽ 
ἀξίαν τό ἔργον τοῦ Θεοδώρου, ἀφοῦ γνωρίζομεν αὐτό «ἑλλιπῶς». 

Πολλοί ἄλλοι ἐκφράζονται μέ τόν ἴδιον, ἤ καί χειρότερον τρόπον, ἀναλόγως 
τοῦ ἁμαρτωλοῦ ζήλου των ὑπέρ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Π.χ. ὁ πολύς /.Ν.Ὀ. Κε|ῑν 
(ἐν Εατὶγ ΟΠτἰβ!!απ Ὠοοσίείπες, [οπάοη 1958, σελ. 308), ἀμφισβητεῖ τήν ἀξιοπιστίαν 
ὅλων τῶν σῳζομένων κειμένων τοῦ Θεοδώρου, ἑλληνικῶν, συριακῶν καί λατινυκῶν 
καί ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ περί δύο υἱῶν διδασκαλία «ἀπωϑοῦσε» τόν Θεόδωρον! Περί 
τῶν ἀπόψεων αὐτῶν ἰδέ Γ. Μπεμπῆ, ἔ.ά. σελ. 2386 καί 337. Ὁ Μ. Εἰσ]ατά 
ἰσχυρίζεται, ὅτι μέ βάσιν τά ὑποβληθέντα εἰς τήν Σύνοδον ΤΊ Κεφάλαια δέν 
ἐπετρέπετο νά ἀναθεματισθῇ ὁ Θεόδωρος. 'Ὁ Ρ. Εα1ήει ἐρωτᾷ: «Εἶναι δίκαιον καί 
λογικόν νά κρίνωμεν τήν δεολ. γλώσσαν τοῦ Θεοδώρου μέ βάσιν τήν τοῦ 
Κυρίλλου»; Κατά τόν Οαἱήει ἡ διδασκαλία τῶν Κυρίλλου καίΘεοδώρου ταυτίζεται! 

κατ αὐτόν, ἡ ἕνωσις τῶν ἐν Χριστῷ δύο φύσεων ὡς διδάσµεται ὑπό τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου καί ὑπό τοῦ Θεοδώρου εἶναι ἐξ ἴσου φυσική καί πραγματική. Τό 
πρόσωπον τῆς ἑνώσεως κατά τόν σα!ετ εἶναι ὁ Θεός Λόγος. Ἡ ἄποψις ὅτι ὑπό τό 
πρόσωπον τῆς ἑνώσεως λανθάνει κάτι ἄλλο (ιετίυπι ηπἰά) καί ὄχι ὁ Θεός Λόγος, 
θεωρεῖται ἀπό αὐτόν ἀνόητος καί γελοία (αδουτὀ). Όμως, ἄν τό ζήτημα ἦτο τόσον 
ἁπλοῦν, ὅσον ἠθέλησε νά τόἴδῃ ὁ «σοφός» α[ῇες, διατί ὁ Νεστόριος προκληϑείς 
νά ὁμολογήσῃ τήν ἐν ἑνί προσώπῳ ἕνωσιν τῶν δύο φύσεων ἀντέδρασε τόσον 
ὀξέως; καί πῶς εἰς μίαν διαμάχην αἰώνων δέν ἐπεσημάνθη τό λάϑος; 

δ. 'Επ᾽ αὐτῶν περιοριζόμεδα νά παρατηρήσωμεν μόνον τά ἑξῆς: 

ὍΌ Ε. Ο85ραι, παρ᾽ ὅτι δυσμενῶς διατιθέµενος κατά τῆς Ε΄ Συνόδου, διά τήν 
ὁποίαν λέγει, ὅτι ἔσχεν ὀλέϑρια ἀποτελέσματα ({οἱρεπτείςπς απάἀ γετμάπρπἰενο][ε). 
παρατηρεῖ ὅτι, ὅσον καλήν διάϑεσιν καί ἄν ἔχῃ ὁ ἐρευνητής ἔναντι τοῦ Θεοδώρου, 
δέν τοῦ εἶναι δυνατόν νά μή ὁμολογήση, ὅτι «ὁ Θεόδωρος δικαιοῦται νά ὀνομάζεται 
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πατήρ τοῦ νεστοριανισμοῦ περισσότερον ἀπό ὅ,τι ὁ Νεστόριος» (ξ-ά. σελ. 2483 σημ. 
2). 

| Δέν θά ἐνδιατρίψωμεν περί τό θέµα τῆς γνησιότητος καί ἐγκυρότητος τῶν 
«χρήσεων» τοῦ Θεοδώρου, πού ἐτέθησαν ἐνώπιον τῆς Συνόδου. Παραπέμπομεν, 
ἐκείνους πού ἐπιδυμοῦν νά ἐρευνήσουν τό θέµα, εἰς τήν μελέτην τοῦ καθηγητοῦ 
πρωτοπρεσβυτέρου ᾿Ιωάννου Ρωμανίδου Η1ρμ]ίρπιο Ίπ {πε ἀσδαίε ονοτ Τπεοίοιτε οἵ 
Μορευορί!α”5 (Πτἰείο]ορν απά 6οπις «ὐρροθίίοπ [οΓ {τε ΔΡΡΓΟΒΟΝ, Οτεείς Ὀτπιοάοχ 
Τπεοῖ. Βενίον, Νο. Υ, 2 (1960) ρ. 140-185, ὅπου ἀντιμετωπίζονται τά σχετικά 
προβλήματα καί παρατίθεται πλουσία βιβλιογραφία. ΄᾿ 

Περιοριζόμεϑα νά ὑπομνήσωμεν, ὅτι ὁ Ἡ.Μ. Ρίερεη εἰς τό βιβλίον του ΌουΖο 
Ῥίβ]ορμος ἆςο ΟἹτίειοἰορἰε Απείεπης, Κοπια 1960, σελ. 150 ἑξ., ἐμπαίζει τάς ἀπόψεις 

τῶν θιασωτῶν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, τονίζων ὅτι ἐνεργοῦν μέ βάσιν ὄχι τά 
ἐπιστημονικά δεδοµένα, ἀλλά τά συναισθηματικά τους κριτήρια, ἀφοῦ καί εἷς ὅλα 
ἀνεξαιρέτως τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου, πού ἐκεῖνοι θεωροῦν γνήσια, περιέχονται αἱ 
ἴδιαι πάντοτε νεστοριανικαί ἰδέαι. κ 

Ἥ διαμφισβήτησις τῆς αὐθεντικότητος τῶν ἰδεῶν τοῦ Θεοδώρου, ποῦ 
πατεδίκασεν ἡ Ε΄ Σύνοδος, εἶναι ἀστήρικτος καί ἐξωπραγματική. ᾿Ιδιαιτέρα 
προσοχή πρέπει νά δοθῇ εἰς τήν προτροπήν τῆς Συνόδου (Πρᾶξις Η΄ 8 4, 10)' 
«Όποιος θέλει, ἄς πάρῃ εἰς τά χέρια τον τά βιβλία τοῦ ἀσεβοῦς Θεοδώρου ἤ μόνον 
τά ἀσεβῆ κεφάλαιά του, τά ὁποῖα κατεχωρίσθησαν εἰς τά Πρακτικά μας ἀπό τά 
βιβλία του, καί θά διαπιστώσῃ μόνος του...». 'Ἡ προτροπή αὐτή καί ὁ μή ἐξ 
ὑστέρων ἔλεγχός της πείθουν, ὅτι ὅλα τά παρατεθέντα ἀποσπάσματα ἦσαν 
αὐθεντικά. | 

Τήν γνησιότητα καί αὐθεντικότητα τῶν ἁποσπασμάτων δέχονται καί οἱ Α. 
σμ]]ίγαπι καί Κεν. ΜοΝαπιατα, οἱ ὁποῖοι καί ἀπέδειξαν, ὅτι οὐδεμία ἀλλοίωσις 
διαπιστοῦται εἰς τό κείμενον τῶν κεφαλαίων τοῦ ἀνϑολογίου τῆς Ε΄ Συνόδου (βλ. 
Α. σα]]ῖναμ ἔιά, σελ. 156-157 καί Κ. Μας Ναπιατα, Τπεοάοτε οἳ Μορθυεβίια απἆ 
Νεείοτίαπ Ἡετεεγ, Τε [τοι Τπεοῖ. Ωπατίετίν 19 (1955), 254-274, καί 20 (1955) 
172-191). 

ε. Τό πρωτότυπον ἑλληνικόν κείμενον συνεµερίσθη τήν τύχην τῶν Πρακτικῶν 
τῆς Συνόδου. Ἡ σῳζομένη λατινική μετάφρασις, ὡς πληροφορούμεθα ἀπό τό 
Οσπειίίυέαπι 1 τοῦ πάπα Βιγιλίου (Μαπεὶ 9, 65 Ὁ), ἐξεπονήδη ὑπό τοῦ 
μεταφραστικοῦ ἐπιτελείου τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ καί ἀπεστάλη εἰς τόν πάπαν διά τοῦ 
ἐπισκόπου 'Ἠρακλείας τῆς Πελαγωνίας Βενίγνου. 'Ἡ ἰδία μετάφρασις καταχωρίξε- 
ται α) εἰς τό Θοπείίμταπι] τοῦ Βιγιλίου (Μαπε 9, 61 - 106) καί β) εἰς τήν Γ΄ ἐπιστολήν 
τοῦ πάπα Πελαγίου Β΄ πρός τούς ἐπισκόπους τῆς 'Ιστρίας (Α.ς.Ο. 4, 2, σελ. 120 
ἑξ.). Ελληνικόν κείμενον σῴζεται μόνον τῶν κεφαλαίων Α, Η, 1. 1Θ, ΚΖ, ΚΘ, Λ, 
ΜΓ-ΜΗ, ΝΑ-ΝΔ, καὶ 58. 

᾿Αφοῦ ἀνεγνώσθησαν τά «Κεφάλαια» κατεκρίθησαν ὡς «ἀσεβῇ», δηλ. 
ἀντίϑετα πρός τήν ὀρθόδοξον πίστιν. Ἡ καταδίκη τους εἶναι ἐμφανής εἰς τά ἑξῆς 
σημεῖα: [ 
- Ἐν Πράξ. Δ΄ ᾷ 5.1 καί 5,2 τά κεφάλαια χαρακτηρίζονται ὡς «ἀλλότρια τῶν 
ὀρθοδόξων», «ἀλλότρια τῶν Συνόδων», «πλήρη χακοδοξιῶν», «θησαυροί ἀσεβεί- 
ας». 
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- Εἰς τήν Ψῆφον τῆς Συνόδου ἀναγράφεται, ὅτι «κάθε μία ἁπό τάς 
βλασφημίας αὐτάς [διεπιστώϑη ὅτι] ὑπερέβαννε εἰς μέγεϑος ἀσεβείας τήν 
προηγουμένην της» (βλ. Πράξ. Η΄ ὃ 4, 8). 

᾿Απὀ τήν κατάκρισιν δέν ἐξαιρεῖται κανένα κεφάλαιον, ἀφοῦ οἱ ἀναθεματι- 
σμοί τῆς Πράξεως Δ᾽ 85, 1 καί 7 ἐπεκυρώθησαν διά τῆς Ψήφου τῆς Συνόδου: (βλ. 
Πράξ. Η΄ 4, 8 καί 9, ὅπου ρητῶς ἀναγράφεται: «Εἰς αὐτά δικαίως ὑπόχειται ὁ 
ἀσεβής Θεόδωρος, διότι ἀπέρριπτε τάς προφητείας περί Χριστοῦν). Ἔτσι 
συμπεραίνομεν, ὅτι καί τά τελευταῖα κεφάλαια, πού ἀναφέρονται εἰς τήν 
ϑεοδωριανήν µέθοδον ἑρμηνείας τῶν Γραφῶν, (πού ἐν πολλοῖς ταυτίζεται μέ τήν 
Επικρατοῦσαν σήμερον μέϑοδον τῶν μοντερνιστῶν ἑρμηνευτῶν), καταδικάζονται 
ἀδιστάκτως. Σημειωτέον, ὅτι πολλά κεφόλαια (ὡς π.χ. τά Δ΄, ΣΤ΄, ΙΔ΄, ΚΗ΄. 
ΛΑ΄ -ΑΣΤ᾽', Μ΄, ΝΑ΄, ΝΒ΄, ΝΕ’, ΝΣΤ΄, ΞΒ΄ -ΟΑ᾽), εἶναι καθαρῶς ἑρμηνευτικοῦ 
περιεχοµένου (βλ. Ο. ΩὨαἰίεῖς, Ὠίε πιστοτίοοῃ- Κεἰἰβοπο ΒἰῬοϊνεϊσεεπδομαΐι μπᾶ ἀο 
Οτιποάοχς ΤΠεοίορὶς, επί 1984 5. 10, ὅπου ὁ λόγος περί «ὀρθοδοξίας», 
«δοξολογίας» καί «ἁλογίας»). 

στ. 'Ἡ καταχώρισις τῶν κεφαλαίων αὐτῶν εἰς τό πρακτικόν γίνεται διά τρεῖς 
λόγους: | 

1. «Πρός κατηγορίαν τοῦ διδόξαντος», δηλ. διά λόγους ἱστορικούς: διά νά γίνῃ 
ἐμφανής καί νά ἐπισημαίνεται ἡ αἵρεσις, ἡ κακοδοξία τοῦ συγγραφέως. Κατά τήν 
Α΄ Πρᾶξιν τῆς Γ΄ Συνόδου, κρινομένου τοῦ Νεστορίου, ἀφοῦ ἀνεγνώσθησαν 25 
πεφύλαιά του, διαλαλήσας ὁ Φλαβιανός Φιλίππων εἶπε: «᾿Επειδὴ δεινὰ καὶ 
βλάσφημα τὰ παρὰ Νεστορίου εἰρημένα καὶ οὐ φέρουσιν αἱ ἀκοαὶ ἡμῶν ἐπὶ πλεῖον 
μολύνεσθαι, ἕκαστον μέρος τῆς βλασφημίας ἐμφερέσθω τοῖς πραττομένοις πρὸς 
κατηγορίαν τοῦ διδόξαντος». (Α.0.0. 1, 1, 5, σελ. 52), 

2, Διά νά ἀποτελοῦν ἔντονον καί διηνεκῆ ἔλεγχον ἐκείνων πού «ἑγκαυχῶνται 
εἰς τὰς βλασφηµίας αὐτάς» (βλ. ἐν Πράξ. Η΄ ὃ 4, δ), δηλ. διά νά κατοισχυνθοῦν οἱ 
δυτικοί ϑιασῶται τῶν Τριῶν Κεφαλαίων’ καί -ἀσφαλῶς- ὄχι οἱ νεστοριανοί τῆς 
Περσίας! 

ὃ, Διά νά διαπιστώνουν ἀπό αὐτά οἱ εὐσεβεῖς, «πόσον φοβερὰ ἦτο ἡ 
φρενοβλάβεια τοῦ Θεοδώροι' καὶ πόσον οὐ φϑεγκτὰ ἦσαν αὐτὰ ποὺ ἐξεστόμισε» 
(βλ. Πράξ, Η΄ 84,10), δηλ. διάλόγους διδακτικούς-ποιμαντικούς, προκειμένου νά 
μή δημιουργῶνται εἰς τό μέλλον ϑιασῶται τῶν τραγικῶν αὐτῶν προσωπικοτήτων. 
᾿Ατυχῶς ὁ τελευταῖος αὐτός λόγος καταφρονεῖται. 

ξ. Από ὀρθοδόξου πλευρᾶς ἔλεγχον τῶν κεφαλαίων τοῦ Θεοδώρου, μέ τά 
ὁποῖα ἠσχολήϑη ἡ Ε΄ Σύνοδος, εὑρίσκομεν α) εἰς τήν 'Ομολογίαν πίστεως τοῦ 
Ἰουστινιανοῦ, β) εἰς τό ζοπεειίέυπι | τοῦ πάπα Βιγιλίου, καί γ) εἰς τήν πρός τούς 
ἐπισκόπους τῆς ᾿Ιστρίας ἐπιστολήν τοῦ πάπα ἁγίου Πελαγίου Β΄. 
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ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Ἔναρξις συνεδρίας ἃ 1-4 


2. Τά Κεφάλαια τοῦ Θεοδώρου ὃ 4 


α. Κεφάλαια Α΄ -ΚΖ΄ 

β, Κεφάλαια ΚΗ’ -ΟΑ’ 

Υ. Καταδίκη τῶν Κεφαλαίων τοῦ Θεοδώρου ἃ 5, 1-2 
Τό Σύμβολον τοῦ Θεοδώρου ὃ 6 

α. Τό κείμενον τοῦ Θεοδώρου ἃ 6, 1-9 

β, Καταδίκη τοῦ Συμβόλου τοῦ Θεοδώρου ὃ 7 

Ἡ προσεχής Συνεδρία ὃ 8 





ΠΡΑΞΕΙΣ Λ᾿ 


1. Ἐν ἔτει κζ΄ μέν τῆς βασιλείας τοῦ δεσπότου ἡμῶν 
᾿Ιουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου αὐγούστου, ιβ΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατξίας τοῦ 
ἐνδοξοτάτου Βασιλείου, τῇ ιγ΄ τῶν εἰδῶν Μαϊου", ἰνδικτιῶνος α΄, 
συνῆλθον εἰς τό Σεκρέτον τοῦ σεβασμίου ἐπισκοπείου τῆς 
βασιλευούσης ταύτης Πόλεως. 

Εὐτύχιος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς βασιλευούσης Κωνσταν- 
τινουπόλεως Νέας Ρώμης, 

᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως 
᾿Αλεξανδρείας, 

Δομνῖνος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως, 
Στέφανος ὁ σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος Ῥαφίας, 

Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος καί 
Δαμιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρηταί 
τοῦ ἁγιωτάτου ἐπισκόπου “Ἱερεοσολύμων Εὐστοχίου, 
Βένιγνος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος '᾿ἨΠρακλείας τῆς Πελαγω- 
νίας, τοποτηρητής τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου Θεσσαλονί- 
κης ᾿Ηλία, 

Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Πρώ- 
της Καππαδοκίας, 

᾿Ανδρέας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου, 

Σεξτιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρητής 
τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος Πριμόσου, 

καί ἅπαντες οἱ λοιποί ἐν Πράξει Α΄ ἀναγραφόμενοι ἐπίσκο- 
ποι. | 

2... Ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσιμωτάτων 
νοταρίων Διόδωρος εἶπε: 





1. Δηλ. τήν Ίδην Μαΐου 5583 μ.Χ., ἡμέραν Τρίτην τῆς ἑβδομάδος τοῦ 
Παραλύτου. 
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Κατά τήν προηγουμένην συνεδρίαν, κατά τήν ὁστιοίαν ἡ ἁγία 
Ὑμῶν Σύνοδος συνελθδοῦσα διεξῆλθε θέματά τινα, ὀπεφασίσατε, 
ἀντιμείμενον τῆς συζητήσεώς Σας κατά τήν «προσεχῆ» συνεδρίαν 
νά ἀποτελέσῃ τό ὀἀνακύψαν ζήτημα περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Λιό 
καί τώρα, πού συνῆλθε καί πόλιν ἡ ἁγία 'Ὑμῶν Σύνοδος, 
«ὐὑποβάλλομεν πρός τό παριστάμενον». 

ο. 'Η ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσὺοῦν τά μέχρι τοῦδε πεπραγμένα. 

8.1. Καί ἀφοῦ αὐτό ἔγινεν, ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

Επειδή ἡ διαδικασία ἡ ἤδη κινουμένη περίτοῦ Θεοδώρου, τοῦ 
χοηματίσαντος ἐπισκόπου τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῆς Μοψουεστίας, 
περί τῆς ἐπιστολῆς τῆς λεγομένης «τοῦ Ἴβα», καί περί τῶν 
συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρήτου, καδυστέρησε πολύ νά ἀρχίση, 
δέν ἀγνοεῖ πλέον κανείς, οὔτε ἐκεῖνα πού διετύπωσεν εἰς τά 
διάφορα θιθλία του ὁ Θεόδωρος, οὔτε καί τά σχετικά μέ τό 
ζήτημα τῶν δύο ἄλλων κεφαλαίων. 

Ἔπσι λοιπόν, ἀφοῦ ἔχει ἤδη ληφθῇ ἀπόφασις, ὅτι ἐπιβάλλεται ἡ 
ἐπ᾽ αὐτῶν συζήτησις νά διεξαχθῇ ἀπό ὅλους µας μαζ, ἄς μᾶς 
παρουσιάσουν οἱ νοτάριοί µας πρῶτον τά «ἀποσπάσματα» ἀπό τά 
βιβλία τοῦ Θεοδώρου, ἕνεκα τῶν ὁποίων καί ἐτέδη ὑπό κατηγορίαν 
ἐκ μέρους τῶν ἁγίων Πατέρων". 

2, Οἱ νοτάριοι εἶπον: 

Ἔχομεν ἀνά χεῖρας τά «ἀποσπάσματα», τά ὁποῖα Σεῖς) 
συνελέξατε ἀπό τά διάφορα βιβλία τοῦ Θεοδώρου. 

4. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά μᾶς ὀναγνωσδοῦν. 

4, Καί, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ διάκονος καί νοτάριος 
Καλώνυμος, ἀνέγνωσε: 


4, ΚΕΦΑΛΑΙΑ ΘΕΟΔΩΡΟΥ ΜΟΨΟΥΕΣΤΙΑΣ' 


Α΄. ᾿Από τό Κατά τοῦ δυσσεθοῦς ᾿Απολιναρίου λογ. γ΄. 
Μετά ἀπό αὐτά, πῶς δά μποροῦσες σύ, εἰς τόν ὁποῖον 


2. Βλ. εἰσαγωγή, κεφ. Γ΄ ἃ Ία, δ. Πραξ. Ε΄ ὃ 3 ΙΕ΄’ καὶ Πραξ Δ΄’ σημ. 61. 

3. Απευθύνεται πρός τόν ἔξαρχον τῆς Συνόδου ἅγιον Εὐτύχιον. 

4. Εἰς ὅσα ὁπό τά ἀκολουθοῦντα κεφόλαια δέν τίθεται ἔνδειξις προελεύσεως 
τοῦ κειμένου, ἐννοεῖται ὅτι τό καλλίτερον καί αὐθεντικώτερον εἶναι τό τῆς 
ἐκδόσεως τῶν Πραχτικῶν τῆς Ε΄ Συνόδου ὑπό 1. 5ιταυρ (Άσια ΟσποϊπογιΠ1 
ἐεοπτηεπίσογιπι ἰοπι. ΤΥ, 2, ΤΏὈίπσεπ 1914). 
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περισσότερον ἀπό κάθε ἄλλον ἄνδρωσιον προσιδιάζει ἡ νυριαρχγία 
ἐπί τῶν λογισμῶν, νά ἐπιμένῃς ὅτι ὀφείλομεν νά δεχώμεϑα, ὅτι ὁ ἐκ 
[Παρθένου τεχθείς εἶναι «Θεός» καὶ «ἐκ Θεοῦ», «ὁμοούσιος τῷ 
Πατρῦ, ἄν παραλλήλως δέν μᾶς ἐπέβαλλες νά φανταζώμεϑα τήν 
γέννησίν Του, ὅτι τάχα ἔγινε ἐκ Πνεύματος “Αγίου; 

᾿Αλλ᾽ ὅ γε Θεὸς καὶ ἐκ Θεοῦ καὶ ὁμοούσιος τῷ Πατρί, τῷ μὲν ἐκ 
τῆς Παρθένου γεννηϑέντι, ὦ ϑαυμάσιε, καὶ ὑπὸ τοῦ “Αγίου 
Πνεύματος κατὰ τὰς θείας διαπλασϑέντι Γραφὰς καὶ τὴν μὲν 
σύστασιν ἐπὶ τῆς γυναικείας δεξαμένῳ γαστρὸς ἐνῆν, ὡς εἰκός, 
ἐπειδὴ ἅμα τῷ διαπλασθῆναι καὶ τὸ εἶναι ναὸν Θεοῦ εἰλήφεν οὐ μὴν 
τὸν Θεὸν ἡμῖν ἡγητέον γεγεννῆσθαι ἐκ τῆς Παρϑένου, εἰ μὴ ἄρα 
ταὐτὸν ἡγητέον ἡμῖν τό τε γεννηθὲν καὶ τὸ ἐν τῷ γεννηθέντι τὸν 
ναὸν καὶ τὸν ἐν τῷ ναῷ Θεὸν Λόγον: οὐ μὴν οὐδὲ κατὰ τὴν σὴν 
φωνὴν ἀποφαντέον πάντῃ τὸν ἐκ τῆς Παρθένου γεννηθέντα, Θεὸν 
εἶναι ἔχ Θεοῦ, ὁμοούσιον τῷ Πατρί. 

Εἰ γὰρ οὐκ ἄνθρωπός ἐστιν, ὡς φής, ἀναληῳφϑεὶς ὁ γεννηθεὶς ἐκ 
τῆς Παρθένου, Θεὸς δὲ σαρκωϑείς, πῶς ὁ γεννηθεὶς «Θεὸς ἐκ 
Θεοῦ» καὶ «ὁμοούσιος» λέγοιτο ἂν τῷ Πατρί, τῆς σαρκὸς οὐ 
δυναμένης ταύτην προσίεσθαι τὴν φωνήν; ἔστι μὲν γὰρ ἀνόητον τὸ 
τὸν Θεὸν ἐκ τῆς Παρθένου γεγεννῆσθαι λέγειν’ τοῦτο γὰρ οὐδὲν 
ἕτερόν ἐστι ἢ ἐκ σπέρματος αὐτὸν λέγειν Δαβὶδ ἐν τῆς οὐσίας τῆς 
Παρθένου τετεγμένον καὶ ἐν αὐτῇ διαπεπλασμένον' ἐπεὶ γε τὸ «ἐκ 
σπέρματος Δαβὶδ» καὶ ἐκ τῆς οὐσίας τῆς Παρθένου συστὰν ἐν τῇ 
µητρῴᾳ γαστρὶ καὶ τῇ τοῦ ἁγίου Πνεύματος διαπλασϑὲν δυνάμει, 
γεγεννῆσθαὶ φαμεν ἐκ τῆς Παρθένου», 

Εἴθε νὰ μᾶς ἀνεχϑοῦν νὰ κάμωμεν τὴν παρατήρησιν, ὅτι ὁ Θεὸς 
ἐκ Θεοῦ καὶ ὁμοούσιος τῷ Πατρὶ ἐγεννήϑη ἐκ τῆς Παρϑένου, 
ἐπειδὴ ἧτο ἐν τῷ τεχϑέντι ναῷ: καὶ ὄχι ἐπειδὴ τάχα ὁ Θεὸς Λόγος 
ἑτέχϑη καϑ᾽ ἑαυτὸν καὶ -ὡς λέγει ὁ «σοφός μας» - ἐσαρκώϑη! 
Διότι, ἂν ἐπιμείνουν ὅτι τάχα ἐγεννήθη μετὰ τῆς σαρκὸς καὶ ὅτι ὁ 
γεννηθεὶς εἶναι ὁ «Θεὸς ἐκ Θεοῦ» καὶ ὁ «ὁμοούσιος τῷ Πατρί», τότε 
δά ἀναγκασθῶμεν νὰ τοὺς ἀπαντήσωμεν ὅτι τὸ ἴδιον θὰ ἰσχύῃ καὶ 
διὰ τὴν σάρκα Του. ᾿Αλλ᾽ ἂν ἥ σάρξ Του δὲν εἶναι κάτι τέτοιο -ἀφοῦ 
δὲν εἶναι οὔτε «Θεὸς ἐκ Θεοῦ» οὔτε «ὁμοούσιος τῷ Πατρί», ἀλλ᾽ 





ὅ. Ρ.. 66, 675, καί Ματοὶ 9, 601 ΒΟ. ᾿Αντικρούεται ἡ δευτέρα (ἐκ γυναυκός) 
γέννησις τοῦ Λόγου μέ τά «ἀκαλλῆ» συνακόλουθά της (κύησις, σπάργανα 
θηλασμός, περιτομή κ..ἄ.): Βλ. καί 
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«ἐκ σπέρματος Δαβίδ» καὶ ὁμοούσιος μὲ ἐκεῖνον τοῦ ὁποίου εἶναι 
σπέρµα- τότε καὶ τὸ ἐκ Παρθένου γεννηϑὲν δὲν εἶναι «Θεὸς ἐκ 
Θεοῦ» καί «ὁμοούσιος τῷ Πατρί», ἐκτὸς βέβαια, ἂν εἶναι τὸ ἥμισυ 
τοῦ γεννηθέντος, ἀφοῦ ὀἴδιος ἓν συνεχείᾳ ὀνομάζειτην Θεότητα τὸ 
ἥμισυ τοῦ Χριστοῦ! 

᾿Αλλ᾽ οὐχ ἡ Θεία Φύσις ἐκ Παρθένου γεγέννηται: γεγέννηται δὲ 
ἐκ τῆς Παρϑένου ὁ ἐκ τῆς οὐσίας τῆς Παρϑένου συστάς. Οὐχ ὁ 
Θεὸς Λόγος ἐκ τῆς Μαρίας γεγέννηται" γεγέννηται δὲ ἐκ Μαρίας ὁ 
«ἐκ σπέρματος Δαβίδ». Οὐχ ὁ Θεὸς Λόγος ἐκ γυναικὸς γεγέννηται: 
γεγέννηται δὲ ἐκ γυναικὸς ὁ τῇ τοῦ ἁγίου Πνεύματος δυνάμει 
διαπλασθεὶς ἐν αὐτῇ. Οὐκ ἐκ μήτρας τέτεκται ὁ «ὁμοούσιος τῷ 
Πατρὶ» (ἁμήτωρ γὰρ οὗτος κατὰ τὴν τοῦ μακαρίου Παύλου φωνήν) 
ἀλλ᾽ ἐν ὑστέροις καιροῖς ἐν τῇ μητρῴα γαστρὶ τῇ τοῦ Αγίου 
Πνεύματος δυνάμει διαπλασθείς, ἅ τε καὶ «ἀπάτωρ» διὰ τοῦτο 
λεγόμενος”. 


Β΄.- (Καί µετά τινα). 


Μέσα εἰς τὸ πλάσμα ἐκεῖνο ὁ Θεὸς Λόγος ἐγένετο εὐϑὺς ἐξ 
ἀρχῆς'. Ναί. λὲν ἧτο µέσα εἰς αὐτὸ μόνον, ὅταν ἐκεῖνο ἀνέβαινεν εἰς 
τὸν οὐρανόν, ἀλλὰ καὶ ὅταν ἀνίστατο ἐχ τῶν νεκρῶν, ἀφοῦ μάλιστα 
Αὐτὸς κατὰ τὴν ἐπαγγελίαν Του τὸ ἀνέστησε. Καὶ δὲν ἦτο μέσα εἰς 
αὐτὸ μόνον, ὅταν ἐκεῖνο ἀνέστη ἐκ νεκρῶν, ἀλλὰ καὶ ὅταν 
ἑσταυρώθη., καὶ ὅταν ἐβαπτίσθη, καὶ ὅταν μετὰ τὸ βάπτισμα 
ἐκήρυττε τό εὐαγγέλιον, ἀλλὰ καὶ ὅταν -πρὸ τοῦ βαπτίσµατος- 
ἐπλήρου τὴν νομικὴν διάταξιν, δηλαδὴ καὶ ὅταν παρεστήῦη τῷ 
Κυρίῳ κατὰ τὸν Νόμον, καὶ ὅταν περιετμήϑη, καὶ ὅταν κατὰ τὴν 
γέννησίν Του ἐνετυλίχϑη εἰς ράκη. Καί ἀσφαλῶς μέσα εἰς αὐτὸ ἧτο, 
καὶ ὅταν ἐκεῖνο ἐγεννᾶτο, καὶ ὅταν εὑρίσκετο ἀκόμη εἰς τὴν μήτραν 
τῆς μητρός του, ἀπὸ τὴν πρώτην στιγμὴν τῆς διαμορφώσεώς του, 
καϑ᾽ ὅσον Αὐτὸς ἐπέβαλλε τάξιν εἰς τὴν περὶ ᾿Εαυτὸν οἰκονομίαν 
καὶ αὐτὸς ὡδήγει αὐτὸ σταδιακῶς εἰς τήν τελειότητα. 

Γ΄. (Καί µετά τινα). 

Καὶ ἀφοῦ τὸ ὠδήγησεν εἰς τό βάπτισμα καὶ ἓν συνεχείᾳ εἰς τὸν 
θάνατον, ἔπειτα -κατὰ τὴν ὑπόσχεσίν Του- τὸ ἀνέστησε, τὸ 


6. Μαπςι 9, θ05Ώ -608Α. 
7. Βλ. καί κεφ. Δ΄. Ἥ παρουσία τοῦ Λόγου εἰς τό «πλάσμα» νοεῖται κατά 
συνάφειαν (βλ. καί κεφ. ΚΘ’). 
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ἀνεβίβασεν εἰς τὸν οὐρανὸν καὶ τὸ ἐκάθισεν ἐν δεξιᾷ τοῦ Θεοῦ λόγῳ 
τῆς μεϑ᾽ ᾿Εαυτοῦ συναφείας του, ὡς ἐκ τῆς ὁποίας, καὶ τῆς ἐκ 
δεξιῶν καθέδρας ἠξιώϑη, καὶ προσκυνεῖται ἀπὸ ὅλα τὰ ὄντα, καὶ δὰ 
κρίνῃ τοὺς πάντας. Καὶ ὅλων αὐτῶν τὸ τέλος ὁ Θεὸς Λόγος εἶχεν ἐν 
'Εαυτῷ, ἀφοῦ Αὐτός ἦτο μέσα εἰς αὐτό, καὶ Αὐτὸς ἐξετέλει τὰ 
πάντα κατὰ τὴν τάξιν, ποὺ ὁ ἴδιος ἔχρινε καλήν, δηλαδὴ κατὰ τὸν 
προορισμὸν καὶ τὴν δι᾽ ὅλα, ὅσα θὰ ἐλάμβανον ὕπαρξιν, προκαθω- 
οισμένην βουλήν Του. Κατὰ τὴν περὶ αὐτὸ λοιπὸν εὐδοκίαν Του εἶχε 
τὴν εἰς αὐτὸ ἐνοίκησίν Του ἀπὸ τὴν ἀρχὴν εἰς ἴσον πάντοτε μέτρον 
(Ξ ὁμοίως) καὶ ὡδήγει αὐτὸ εἰς τὴν τελειότητα μὲ τὸν τρόπον, ποὺ 
ἤρεσκεν εἰς τὸν ᾿Εαυτόν Του. 


Δ΄.- Από τόν αὐτόν λόγον. | 

᾿Αλλὰ καὶ παρεῖχεν εἰς τὸν ἀναληφθέντα τὴν συνέργειάν Του" 
πρὸς ἐκτέλεσιν τῶν προκειμένων ἐνώπιόν Του ἔργων. 'Οσάκις 
πράττει τοῦτο, [ἐπιμένεις ὅτι] ἡ Θεότης παίρνει εἰς τὸν ἀναληφθέν- 
τα τὴν ϑέσιν νοός; [ Ὄχι βεβαίως], ἀφοῦ ἡ Θεότης δὲν παίρνει τὴν 
ϑέσιν τοῦ νοὸς οὔτε εἰς ἐκείνους, εἰς τοὺς ὁποίους ἡ ἰδία ἐχάρισε 
τὴν συνέργειάν Της’ διότι καὶ ἂν ἀκόμη εἶχε δώσει εἰς τὸν 
ἀναληφθέντα ἐξαίρετόν τινα συνέργεναν, αὐτὸ δὲν ϑὰ ἔκανε, νὰ 
καταλάβῃ τὴν ϑέσιν τοῦ νοὸς ἡ Θεότης. 

᾿Αλλά, ἂν τὴν ϑέσιν τοῦ νοὸς εἰς τὸν ἀναληφθέντα εἶχε 
«σύμφωνα μέ αὐτά πού σεῖς λέγετεῖ- καταλάβει ἡ Θεότης, τότε πῶς 
κατὰ τὸ πάϑος ἐδέχϑη φόβον; διατὶ ἐχρειάσθη εἰς τὴν προκειμένην 
τότε ἐνώπιόν του ἀνάγκην ἐκτενεστέρας προσευχάς, τάς ὁποίας 
καί, κατὰ τὸν μακάριον Παῦλον, προσήνεγκε τῷ Θεῷ μετὰ κραυγῆς 
μεγάλης καὶ ἰσχυρᾶς καὶ πολλῶν δακρύων; πῶς κατελήφθη ἀπὸ 
τόσον φόβον, ὥστε ἀπὸ τὴν πολλήν του ἀγωνίαν νὰ ἐκβάλῃ πηγὰς 
ἱδρῶτος, περὶ τοῦ ὁποίου ὁ Εὐαγγελιστὴς λέγει σαφῶς, ὅτι «ἐγένετο 
ὁ ἱδρὼς Αὐτοῦ ὡσεὶ ϑρόμβοι αἵματος καταβαίνοντος»; διατὶ 


8. Τό ἓν Χριστῷ ἐνεργοῦν πρόσωπον κατά τόν Θεόδωρον εἶναιτό ἀνϑρώπινον 
πρόσωπον τοῦ ᾿Ιησοῦ, εἰς τό ὁποῖον ὁ Λόγος διά τῆς συναφείας καίτό Πνεῦμα διά 
τῆς χρίσεως παρέχουν τήν συνέργειάν τους. Καρπός τῆς συναφείας εἶναι ἡ 
τελειότης καί ἀξιομισθία τῶν ἔργων τοῦ ἀνϑρώπου ᾿Ιησοῦ διά τήν σωτηρίαν τοῦ 
κόσμου. Συνέπεια τῆς ἀπόψεως αὐτῆς ἦτο ὅτι ὁ Χριστιανισμός ἐξέπιπτεν εἰς 
πλήρη ἀνθρωπολατρείαν. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ὁ 2. 

9, Κατά τὸν Ιω. Ρωμανίδην ὁ Θεόδωρος κατεπολέµησεν ὄχι τά ἐσφαλμένα 
σημεῖα τῆς διδασκαλίας τοῦ ᾿Απολιναρίου, ἀλλά τά ὀρθά. Βλ. ΗΙΡΠΗΡΠΙ... ἕ.ἀ. σελ, 
159 ἐξ. 
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ἐχοειόσθη τὴν ἔλευσιν καὶ ἐπίσκεψιν τοῦ ἀγγέλου, ὅστις ὀνέψυχε 
τὴν ἓν ττείρᾳ κακῶν ψυχήν Του, ἐνίσχυε τὴν προϑυμίαν του, 
διήγειρεν Αὐτὸν εἰς τὴν ἐπικειμένην ὀνόγκην τοῦ Πάϑους, ἔπειδεν 
Αὐτὸν νὰ ὑπομείνῃ γενναίως τὰ κακά, ἐδείκνυεν εἰς Αὐτὸν τὴν 
συνεπείᾳ τοῦ Πάδους καρποφορίαν τῶν ἤδη παρόντων κακῶν, 
καθώς καὶ τὴν εἰς δόξον ἀγαϑὴν μεταβολήν, ἡ ὁποία δὸ ἐπισυνέβαι- 
νεν εἰς Αὐτὸν μετὰ τὸ Πάθος; 

Αὐτὸς λοιπόν, ὁ κατὰ τὰ λόγια τοῦ Εὐαγγελιστοῦ «ἐνισχύων 
Αὐτόν», δηλαδή ὁ ἄγγελος, μὲ τὰ ὡς ἄνω λόγια του καϑίστα Αὐτὸν 
δυνατὸν καὶ προέτρεπεν Αὐτὸν νὰ ἀναδειχϑῇ ἀνώτερος τῆς 
ἀσθενείας τῆς φύσεως. Μὲ ἄλλα λόγια, καδίστα Αὐτὸν ἰσχυρὸν μὲ 
τὸ νὰ ἐνισχύῃ τοὺς λογισμούς Του. 


Ε΄. (Καί µετά τινα). 

Ὁ αὐτός Θεόδωρος εἰς τόν ἴδιον λόγον του ὁμιλῶν ὡς ἐκ 
προσώπου τοῦ Χριστοῦ, πού τάχα ἀπαντᾷ εἰς τόν Πέτρον, ὅταν 
εἶχεν εἴπει εἰς τόν Χριστόν περί τοῦ πάθους τοῦ Σταυροῦ τό 
«ἵλεώς σοι, Κύριε, οὐ μὴ ἔσται σοι τοῦτο», ἐπιφέρει τά ἑξῆς: 

«Ὕπαγε ὀπίσω µου, Σατανᾶ. Σκάνδαλόν µου εἴ ὅτι οὐ φρονεῖς 
τὸ τοῦ Θεοῦ, ἀλλὰ τὰ τῶν ἀνθρώπων». 

Δι᾽ ἐμὲ ὁ θάνατος δέν εἶναι σύγχυσις. Δέν θά ϑελήσω νά τόν 
ἀποφύγω ὡς ἀνάρμοστον δι᾽ ἐμέ, ἀποβλέπων εἰς τήν δόξαν τῶν 
ἀνθρώπων. ᾿Αντιϑέτως, δά ὑπομείνω μέ χρείττονα λογισμόν τήν 
πείραν τοῦ θανάτου, πού δά γίνῃ ὑπέρ ἀγαϑῶν πολλῶν, εἰς τά 
ὁποῖα καί ἐγώ θά εὑρεϑῶ καί ὅλοι οἱ ἄλλοι δι᾽ ἐμοῦ. 

Μή μοῦ χαλᾷς λοιπόν τήν διάϑεσιν. Μή μέ ταράζῃς, μέ τήν 
προτροπήν νά ἀποφύγω τήν πεῖραν τοῦ θανάτου ὡς ἀξίαν νά μοῦ 
προκαλέσῃ σύγχυσιν. 


ΣΤ΄.- (Καί µετά τινα). 

Τό δὲ «ἤγετο ὑπὸ τοῦ Πνεύματος», δηλοῖ σαφῶς, ὅτι ἀπό Αὐτό 
κατηυθύνετο' καί ἀπό Αὐτό ἐνισχύετο εἰς τήν δύναμιν τῶν 
προκειμένων ἐνώπιόν του' ἀπό 'Εκεῖνο ἤγετο εἰς ὅσα ἔπρεπε' ἀπό 
᾿Εκεῖνο ἐδιδάσκετο ὅ,τι ἔπρεπε’ ἀπό Αὐτό εἰς τούς λογισμούς 
ἐνεδυναμοῦτο, ὥστε νά ἀνταποκριδῇ εἰς τό τόσον μέγα ἐκεῖνο 
ἀγώνισμα. Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό ὁ μακάριος Παῦλος λέγει, ὅτι «ὅσοι 
δὲ Πνεύματι Θεοῦ ἄγονται, οὗτοί εἰσιν υἱοὶ Θεοῦ»! διά νά τονίσῃ ὅτι 
ὑπό τοῦ Πνεύματος ἄγονται, ὅσοι ἀπό Αὐτό κυβεονῶνται: ἀπιό 
Αὐτό διδάσκονται ἀπό Αὐτό ρυϑμίζονται πρός τό καλλίτερον: καί 
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ἀπό Αὐτό διδάσκονται τά προσήκοντα. 

Καί λοιπόν λέγων ὁ Εὐαγγελιστής, ὅτι «ὑπέστρεψεν ἀπό τοῦ 
᾿Ιορδάνου πλήρης ΓΠνεύματος ἁγίου» ἔδειξε σαφῶς, ὅτι διά τοῦτο 
κατά τό βάπτισμα ἔλαβε ἐνοίκησιν τοῦ ἁγίου Πνεύματος, διά νό 
λάβῃ ἐκεῖθεν δύναμιν νά ἐπιτελέσῃ τά προκείμενα". 

᾿Ακριβῶς λοιπόν δι᾽ αὐτό, καί πρός τό ἀγώνισμα ἐκεῖνο, τό 
ὁποῖον δά συνῆπτε πρός τόν διάβολον, «ἤγετο ὑπό τοῦ Πνεύμα- 
τος». 


Ζ΄.-- (Κατά µετά τινα) 

"Ας μᾶς εἴπουν λοιπόν αὐτοί, οἱ πάντων σοφώτατοι. 

᾿Αν εἰς τόν Κύριον, τόν κατά σάρκα «Χριστόν», ἡ Θεότης 
ἔλαβεν. ὡς λέγουν, τήν ϑέσιν τοῦ νοός, πῶς ὁ Χριστός ἐχρειάζετο 
τήν συνέργειαν τοῦ 'Αγίου Πνεύματος δι᾽ (ὅλα) αὐτά; 

Καί βεβαίως ἡ Θεότης τοῦ Μονογενοῦς δέν ἐχρειάξετο τό 
Πνεῦμα τό "Άγιον πρός δικαίωσίν [Της]. Ὁ Χριστός ὅμως 
ἐχρειάζετο τό Πνεῦμα διά νά νικήσῃ τόν διάβολον’ ἐχρειάζετο τό 
Πνεῦμα διά νά κάμῃ θαύματα! ἐχρειάζετο τό Πνεῦμα, διά νά μόϑῃ 
αὐτά πού ἔπρεπε νά ἐπιτελέσῃ: ἐχρειάζετο τό Πνεῦμα διά νά 


ἀναδειχθῇ ἄμεμπτος. 


Διότι, ἄν εἰς Αὐτόν ἡ Θεότης ἦτο ἀντί τοῦ νοός, καί ἄν ἡ δύναμίς 
της ἤρκει δι᾽ ὅλα, τότε ὅλα δά ἐγίνοντο ἀπό ᾿Εχείνην. καί, 
συνεπῶς, ἡ ἐνοίκησις τοῦ ἁγίου Πνεύματος δά ἧτο περιττή''. 
Ὅμως ἡ Γραφή λέγει, ὅτι καί «ἐχρίσθη Πνεύματι»’ καί «ἐν Αὐτῷ 
κατῴκησε τό Πνεῦμα» καί ὅτι Αὐτό ἐνίσχυεν Αὐτόν εἰς ὅλα τό 
προκείμενα’ καί ὅτι ἁπό Αὐτό ἔλαβε τήν διδασκαλίαν καί τήν 
δύναμιν; καί ὅτι ἀπό Αὐτό ἐδικαιώθη: καί ὅτι χόρις εἰς Αὐτό ἔγινε 
ἄσπιλος. 


Η΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό «Κατά τοῦ δυσσεθοῦς ᾿Απολιναρίου» λόγος δ΄. 

«Ὁ πρὸ αἰώνων» γέγονεν «ἐπ᾽ ἐσχάτων»! Πόλιν ὥς τινων 
δεδωκότων καὶ τοῦτο λεγόντων, οὐδενὸς τῶν εὐσεβεῖν ἐσπουδακό- 
των ταύτην ἑλομένου νοσῆσαι τὴν ἄνοιαν, ὥστε τὸν «πρὸ αἰώνων» 
εἰπεῖν «ἐπ ἐσχάτων» γεγενῆσθαι. 


10, Ὁ ᾿Εισοῦς εἶναι ὄνϑρωπος τοεπτός καὶ σκανδαλίζεται ἀπό διαφόρους 
λογισμούς. "Έχει ἀνάγκην ἀγῶνος διό τήν κατόρθωσιν τοῦ ἀγαθοῦ καί διά τοῦτο τά 
ἔργα του εἶναι ἀξιόμισθα, 

11. Βλ. σημ. 10. 


34: 


Από αὐτά [ὁ ᾿Απολινάριος] συνάγει τό συμπέρασμα, ὅτι, κατά 
συνέπειαν, τό «ἐπ᾽ ἐσχάτων» ὑπάρχει «πρό τῶν αἰώνων». Καί 
κατηγορεῖ ἐκείνους, πού δέν ὁμιλοῦν εἰς ὅλα μέ ἀντιστροφήν! 
Ὡσάν τάχα, ὅσοι ὁμολογοῦν ὅτι ὁ Υἱός εἶναι εἷς, νά τελοῦν ὑπό τήν 
ἀναγκαιότητα νά ὁμιλοῦν εἰς ὅλα μέ ἀντιστροφήν! 

Ποῖος κατόπιν τούτου δέν δά μακαρίσῃ τήν ἀφροσύνην σας; 
Καί ποῖος δέν δά «ηὔχετο» νά εὑρίσκῃ τέτοιους «διδασκάλους», οἱ 
ὑποῖοι νά εἰσάγουν εἰς τόν λόγον τῆς Εὐσεβείας τέτοιαν σύγχυσιν, 
ὥστε νά φθάνουν νά λέγουν ὅτι τό «πρό τῶν αἰώνων» ἔγινε «ἐπ᾽ 
ἐσχάτων», καί ἔτσι νά ἀποξενώνουν αὐτό ἀπό τήν φύσιν του, νά 
καταβιβάζονν αὐτό εἰς κάτι τό κατώτερον, καί ἔπειτα ἀντιφάσκον- 
τες νά λέγουν, ὅτι τό «ἐπ᾽ ἐσχάτων» εἶναι «πρό τῶν αἰώνων», ἐνῶ 
ἴσως ϑά ἔπρεπε νά ἔλεγον, ὅτι «ὁ πρό τῶν αἰώνων» ἀνέλαβε «τόν 
ἔπ᾽ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν», κατά τήν ἔκφρασιν τοῦ μακαρίου 
Παύλου, 

Οὐκοῦν τοῖς ὑμετέροις ἑπόμενοι νόμοις, καὶ τὴν ὑπὸ τῆς Σῆς 
᾿Αγχινοίας νομοϑετουμένην ἀντιστροφήν", μᾶλλον δὲ καταστρο- 
φήν, δεξάμενοι, φέρε δὴ πάντα εἰς αὐτὸν συγχέωμεν, καὶ μηδεμία 
λοιπὸν ἔστω διάκρισις, μὴ Θεοῦ μορφῆς, μὴ δούλου μορφῆς: μὴ 
ναοῦ ληφθέντος, μὴ τοῦ ἐνοικοῦντος ἐν τῷ ναῷ' μὴ τοῦ λυϑέντος, 
μὴ τοῦ ἐγείραντος: μὴ τοῦ τελειωθέντος ἐν πάδεσι, μὴ τοῦ 
τελειώσαντος: μὴ τοῦ μνημονευθέντος, μὴ τοῦ μνημονεύσαντος: μὴ 
τοῦ ἐπισκεφϑέντος, μὴ τοῦ ἐπισκεψαμένου᾽ μὴ τοῦ βραχύ τι παρ᾽ 
ἀγγέλους ἠλαττωμένου, μὴ τοῦ ἐλαττώσαντος: μὴ τοῦ δόξῃ καὶτιμῇ 
ἐστεφανωμένου, μὴ τοῦ στεφανώσαντος: μὴ τοῦ κατασταθέντος 
ἐπὶ τὰ ἔργα τῶν χειρῶν τοῦ Θεοῦ, μὴ τοῦ καταστήσαντος: μὴ τοῦ 
λαβόντος αὐτὰ ἐν ὑποταγῇ, μὴ τοῦ δώσαντος τὴν ὑποταγήν". 


12. ᾿Ενταῦϑα ὁ Θεόδωρος ἐμπαίζει τήν ἀπολιναριστικήν ἀντιστροφήν καί, 
μαζί μέ αὐτήν, τήν β΄ ἐν χρόνῳ γέννησιν τοῦ Λόγου καί τήν ὀρϑόδοξον ἀντίδοσιν 
τῶν ἰδιωμάτων. Ἡ ἀντιστροφή τοῦ ᾿Απολιναρίου δέν εἶναι καϑ᾽ ὅλα ὀρϑόδοξος. 
Διά τοῦτο ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος γράφει περί αὐτῆς: «Χάριν μὲν ἔχει τινὰ 
τῷ τάχει τῆς ἀντιστροφῆς καὶ ψηφολογικὴν τερατείαν τοὺς ἀπαιδεύτους 
τέρπουσαν” ἔστι δὲ τῶν γελοίων γελοιότερον καὶ τῶν ἀσυνέτων ἀσυνετώτερον» 
(Επιστολή Α΄ πρός Κληδόνιον, ΒΕΠ 60, 270). Βλ. καί Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ὃ 2β᾽ καί 
Πράξ. Ε΄ 8 3, καί Πράξ. ΣΤ’ ὃ 19. 

13.Ρ.Ω. 06, 1000Ρ-1001Α. 
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Θ΄. Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό «Κατά τοῦ δυσσεθοῦς ᾿Απολιναρίου» λογ. γ΄. 

Αὐτόν λοιπόν τόν ἄνδρα, ἐν ᾧ ὥρισεν νά κάμῃ τήν κρίσιν τῶν 
ἁπάντων, εἰς πίστωσιν τῶν μελλόντων, -ἀφοῦ ἀνέστησεν Αὐτόν ἐκ 
νεκρῶν καί κατά τήν τοῦ μακαρίου Παύλου φωνήν ἀνέδειξεν Αὐτόν 
Κριτήν τῶν ἁπάντων- δικαίως ἠξίωσε τῆς μεθ᾽ “Εαυτοῦ ἑνώσεως 
καί διά τῆς μετ᾽ αὐτοῦ συναφείας Του κατέστησεν αὐτόν κοινωνόν 
τόσων ἀγαθῶν, ὥστε νά ἀποκτήσῃ ἀκόμη καί κοινωνίαν προσκυνή- 
σεως, ἀφοῦ ὅλοι καί ἀπονέμουν εἰς τήν Θείαν Φύσιν τήν 
ὀφειλομένην προσκύνησιν, ἀλλά καί συμπεριλαμβάνουν” εἰς τήν 

προσκύνησιν καί αὐτόν, περί τοῦ ὁποίου ᾿Εκεῖνος γνωρίζει ὅτι ἔχει 

εσυναφϑῇ» μαζί Του ἀχωρίστως. 

᾿Απὀ αὐτό γίνεται φανερόν, ὅτι ὠδήγησεν αὐτόν πρός τά 
κρείττονα. 


Ι΄..- (Καί µετά τινα). 

᾿Εγὼ μέν, ὃν ὁρᾶτε, δύναμαι μὲν ποἰεῖν οὐδὲν κατὰ τὴν οἰκείαν 
φύσιν, ἅτε ἄνθρωπος ὤν. ᾿Εργάζομαι δέ, ἐπειδὴ ἐν ἐμοὶ μένων ὁ 
Πατὴρ ἅπαντα ποιεῖ. - 

᾿Επειδὴ γὰρ «ἐγώ τε, φησίν, ἐν τῷ Πατρὶ καὶ ὁ Πατὴρ ἐν ἐμοί», ὁ 
Θεὸς δὲ Λόγος ἐν ἐμοί ὁ τοῦ Θεοῦ μονογενής, δῆλον ὅτι καὶ ὁ Πατὴρ 
σὺν αὐτῷ ἐν ἐμοί τε μένων καὶ τὰ ἔργα ποιῶν. 

Καὶ θαυμαστόν γε οὐδὲν ἐπὶ τοῦ Χριστοῦ τοῦτο νομίζειν, 
σαφῶς αὐτοῦ περὶ τῶν λοιπῶν λέγοντος ἀνθρώπων’ «Ὁ ἀγαπῶν µε 
τὸν λόγον μου τηρήσει, καὶ ὁ Πατήρ μου ἀγαπήσει αὐτόν, καὶ πρὸς 
αὐτὸν ἐλευσόμεθα καὶ μονὴν παρ᾽ αὐτῷ ποιήσομεν». 

Εἰ γὰρ παρ᾽ ἑκάστῳ τῶν τοιούτων ὅ τε Πατὴρ καὶ ὁ Υἱὸς τὴν 
μονὴν ποιοῦνται, τί ϑαυμαστόν, εἰ ἐν τῷ κατὰ σάρκα δεσπότῃ Χριστῷ 
ἄμφω κατὰ ταὐτὸν νομίζοιντο μένειν, τῆς κατὰ τὴν ο. 
κοινωνίας προσιεµένης, ὡς εἰκός, καὶ τὴν τῆς μονῆς κοινωνίαν" 


ΙΑ΄.- (Καί µετά τινα). 
Κατά αὐτόν λοιπόν τόν τρόπον, ὅπως δηλαδή ἔλαβε ψυχήν, ἡ 


14. 'Ο Χριστός εἶναι κοινωνός τοῦ Λόγου καί τοῦ Πνεύματος κατά μέθεξιν. 
Κατ αὐτήν δὲ τήν μέθεξιν τιμᾶται καί προσκυνεῖται (βλ. καί Πράξ. ΣΤ΄ 810,6, ἃ 
17,5-7, κεφ. η΄ καί σημ. 100, ἕ 26,11). 

15. Ρ.. 66, 1000Βς. 'Η ἐν Χριστῷ συνάφεια καί κοινωνία τῆς δεότητος εἶναι 
ἴση καί διά τά τρία Προσκυνητά Πρόσωπα! 
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ὁποία κατ᾽ ἀρχάς μέν ἧτο ἁπλῶς ἀνδρωπίνη, καί ἀθάνατος καί 
νοερά, καί διά τῆς ἀναστάσεως μετεστοιχείωσεν αὐτήν εἰς ἀτρεψί- 
αν”, ἔτσι καί εἰς ἡμᾶς διά τῆς ἀναστάσεως παρέχει τήν κοινωνίαν 
τῶν αὐτῶν. 

Καί πράγματι’ πρό τῆς ἐκ νεκρῶν ἀναστάσεως, ἐπέπληξε τόν 
Πέτρον, ὅτι μέ τά λόγια του εἶχε σκανδαλίσει Αὐτόν’ καί ἐν τῷ καιρῷ 
τοῦ Πόάϑους, ὅτε καί ἐγένετο ἐν μεγάλῃ ἀγωνίᾳ ἐχρειάσϑη τήν 
ἐμφάνισιν ἀγγέλου ἐνισχύοντος Αὐτόν εἰς ὑπομονήν καί ἀνοχήν τῶν 
ἐπικειμένων κακῶν, ἐνῷ μετά τήν ἔκ νεκρῶν ἀνάστασιν καί τήν εἰς 
οὐρανούς ἄνοδον, ὡς γενόμενος ἁπαδής καί εἰς τέλειον βαϑμόν 
ἄτρεπτος, καί ἐν δεξιᾷ καϑεσϑείς τοῦ Θεοῦ, εἶναι ὁ Κριτής 
ὁλοκλήρου τῆς οἰκουμένης, διότι τήν κρίσιν κάνει ἡ ἐν Αὐτῷ Θεία 
Φύσις. 


1Β΄.-. (Καί µετά τινα). 

Ἔτσι λοιπόν καί ἐδῶ, μᾶς διδάσκει μέ ἕνα τρόπον σοφώτατον νό 
ἔχωμεν «νοῦν Χριστοῦ», δηλ, νά ἔχωμεν Ἐκεῖνο, τό ὁποῖον 
προκειμένου περί τοῦ Χριστοῦ ἀπετέλει τήν πλήρη ἔκφρασιν τῆς 
δυνάμεως τοῦ νοός καί παρεῖχεν εἰς Αὐτόν σύνεσιν εἰς ὅλα ὅσα ἔπρεπε 
νά πράττῃ, καθώς καί ἀνωτέρω εἴπομεν, ἀφοῦ ἀπό Αὐτό ἤγετο εἰς τήν 
ἔρημον δι᾽ ἀγῶνας κατά τοῦ διαβόλου, καί χάρις εἰς τήν χρῖσιν ᾿Εκείνου 
ἔλαβε καί τήν γνῶσιν καί τήν δύναμιν ὅλων ὅσα ἔπρεπε νά πράξῃ: καί 
ἀφοῦ ἔγινε μέτοχος ᾿Εχείνου, ὄχι μόνον ἔκαμε θαύματα, ἀλλά καί 
ἤξευρε ἐπακριβῶς. πῶς ἔπρεπε νά μεταχειρισθῇ τά θαύματα, 
προκειµένου ἀφ᾽ ἑνός μέν νά φανερώσῃ εἰς τούς ἀνϑρώπους τήν 
Εὐσέβειαν, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ νά καταδείξῃ τάς ἀδυναμίας τῶν κοπιώντων, 
καὶ πῶς νά κάμῃ τήν ἐπιθυμίαν Του πρᾶξιν. 





16. ΄Άτρεπτος ὁ Χριστός ἔγινε µετά τήν ἀνόστασιν καἰ τήν εἰς οὐρανόν ἄνοδον 
(βλ. καί Πράξ. ΣΤ’ 8 1Τ.13 κεφ. ι’ καὶ σημ. 102). 

1/. Κατά τόν Θεόδωρον «νοῦς Χριστοῦ» εἶναι τό ἅγιον Πνεῦμα. Κατά τήν 
ὀρθόδοξον ἀντίληψιν «νοῦς Χριστοῦ» εἶναι τό φρονεῖν ὡς ὁ Χριστός. «Νοῦν γὰρ 
Χριστοῦ ἔγωγέ φημι», λέγει ὁ ἅγιος Μάξιμος ὁ ᾿Ομολογητής, «τόν κατ᾽ αὐτόν 
νοοῦντα καί διά πάντων αὐτόν νοοῦντα» (Β΄ 'Εχατοντάς Θεολ. χες. πγ΄). 'Ὁ δὲ 
ἅγιος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος λέγει «Όὕτω. γοῦν καὶ τὸ "ἡμεῖς νοῦν Χριστοῦ 
ἔχομεν’ παρεξηγοῦνται κακῶς καί λίαν εὐήδως, νοῦν Χριστοῦ τὴν θεότητα 
λέγοντες’ οὐχ ὅπερ ἡμεῖς ὑπολαμβάνοντες, ὅτι οἱ τὸν ἑαυτῶν νοῦν καθήραντες 
μιμήσει τοῦ νοός ἐκείνου, ὃν ὑπὲρ ἡμῶν ὁ Σωτὴρ ἀνεδέξατο, καὶ πρὸς σὐτὰν 
ρυὑμίζοντες ὡς ἐφικτόν, οὗτοι νοῦν Χριστοῦ ἔχειν λέγονται» ( Επιστολή Β΄ πρός 
Κληδόνιον, ΒΕΠ 60, 269). 
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Χέρις εἰς αὐτό λοιπόν καί ἐδικαιώθη καί ἀνεδείχθη ἄμεμπτος 
διά τῆς ἀποχοπῆς Του ἀπό τά χείρονα, τῆς ζητήσεως τῶν 
βελτιόνων, καί τῆς ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον πρός τά κρείττονσ πορείας. 

[Γ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἑρμηνείαν τοῦ Εὐαγγελίου κατά Ἰωάννην βιβλ. 
ξ, 

Αὐτό λοιπόν τό «πρός τόν Πατέρα µου καί Πατέρα ὑμῶν, καί 
Θεόν µου καί Θεόν ὑμῶν» δέν θά ὑπάρξῃ ἄνδρωπος τόσον 
ἀνόητος, ὥστε νά εἴπῃ ὅτι προσιδιάζει καί εἰς ἄλλον τινά ἐκτός ἀπό 
μόνον τόν Ναόν τοῦ Θεοῦ Λόγου, δηλ, τόν διά τήν ἡμετέραν 
σωτηρίαν ἀναληφθέντα ἄνθρωπον. | 

Αὐτός ἀπέθανε καί ἀνέστη. Καί Αὐτός θά ἀνήρχετο εἰς τούς 
οὐρανούς. Καί Αὐτός ἐπιγράφεται τόν Θεόν Πατέρα ἑαυτοῦ καί 
τῶν μοθητῶν. Καί ὁ Αὐτός ἠξιώθη τῆς κατά χάριν Υἱοϑεσίας, 
᾿Ονομάζει δέ αὐτόν Θεόν Του, ἐπειδή ἐδέχϑη νά γίνῃ ὅμοιος μέ τούς 
ἄλλους ἀνθρώπους. 

Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό, ἐνῷ, λόγῳ τῆς κοινότητος τῆς φύσεως 
ὀνομάζει Αὐτόν «Πατέρα µου καί Πατέρα ὑμῶν, καί Θεόν µου καί 
Θεόν ὑμῶν» ἐν τούτοις ἀντιδιαστέλλει τό ἰδικόν Του πρόσωπον ἀπό 
ἐκείνους, διά νά φανερώσῃ τό ἐξαίρετον τῆς χάριτος τῆς πρός τόν 
Θεόν Λόγον συναφείας Του.ἕνενα τῆς ὁποίας καί τιμᾶται ἀπό 
ὅλους τούς ἀνθρώπους ὡς ὁ ἀληϑής5 Υἱός. 


ΙΔ΄.-. Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό ἴδιον βιβλίον τοῦ ὑπομνήματός του εἰς τό κατά 
Ιωάννην. Μέ αὐτά λέγει, ὅτι εἶναι ἀφροσύνη νά εἴπῃ τις ὅτι, 
ὅτε ὁ Κύριος µετά τήν ἀνάστασιν ἐνεφύσησεν εἰς τούς 
μαθητάς Του, ἔδωκεν εἰς αὐτούς τό Πνεῦμα τό "Άγιον, 

Χρησιμοποιεῖ τό «λάβετε», ἀντί τοῦ «θά λάβετε». Διότι ἄν, 
ὅτε «ἐνεφύσησεν», εἶχε δώσει εἰς τούς μαθητάς Του τό Πνεῦμα 
(ὅπως πολύ, βεβαίως, ἀνοήτως εἶχον νομίσει τινές) δά ἧτο (μετά 


18. Ὁ ᾿Ιησοῦς εἶναι κατά χάριν υἱός τοῦ Θεοῦ. Ὅμως ὡς ὁ κατ᾿ ἐξοχήν κατά 
χάριν υἱός, ὀνομάζεται κστοχρπστικῶς «ἀληθής υἱός». "Ἔτσι ὡς πσοετήρησεν ὁ 
Ἰουστινισνός μεταξύ τοῦ ᾿Ιησοῦ καί ἡμῶν δὲν ὑπάρχει διαφορά οὐσίας, ἀλλό 
ποσότητος χάριτος (βλ. Ματς! 9, δ00Α). Βλ. μοί κεφ. {Η΄. 

19. Αἱ κπσκαί δονματ:καί προύποθέσεις ὁδηγοῦν εἰς κακήν ἑρμηνευτικήν. Καὶ 
ἀντιστρόφως. Αὐτό ἰσχύει κοί διά πολλά ἄλλα κεφόλαια (βλ. κεφ. ΙΕ΄. ΚΑ΄ «ΚΕ΄, 
ΞΒ᾽ -ΟΔ΄]. 
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ἀπό αὐτό καί μάλιστα τότε, ὅτε ἀνέβαινεν εἰς τόν Οὐρανόν) 
περιττόν νά ἔλεγεν τό «μή χωρίζεσθαι ἀπό “Ιερουσαλήμ, ἀλλ. 
ἀναμένειν τήν ἐπαγγελίαν τοῦ Πνεύματος» καί ἐν συνεχείᾳ τό 
«ἀλλά λήψεσδὃε δύναμιν ἐπελθόντος τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐφ᾽ 
ὑμᾶς». Καὶ ὁ ἅγιος Λουκᾶς μᾶς λέγει σαφῶς, ὅτι ἡ ἐπέλευσις αὐτή 
τοῦ ἁγίου Πνεύματος ἐπί τούς μαϑητάς ἑπραγματοποιήϑη τήν 
Πεντηκοστήν ἡμέραν τῆς ᾿Αναστάσεως, δηλ. µετά τήν ἀνάληψιν. 
Θά πρέπει ὅμως νά προσέξωμεν καί τοῦτο: ὅτι δηλαδή, ἄν εἶχον 
λάβει τό Πνεῦμα διά τῆς ἐμφυσήσεως δέν θά ἔλεγεν «λάβετε», ἀλλά 
«ἐπειδή ἐλάβετεν᾽ διότι τό «λάβετε» ἁρμόζει εἰς ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι 
δέν ἔχουν λάβει Αὐτό ἀκόμη. 


1Ε΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό ὑπόμνημα εἰς τό κατά Ἰωάννην Εὐαγγέλιον, ὅπου 
λέγει ὅτι, ὅτε ὁ Θωμᾶς ἐψηλάφησε τόν Κύριον µετά τήν ᾿Ανάστασιν 
καί εἶπε' «'Ο Κύριός µου καί ὁ Θεός µου», δέν εἶπε τοῦτο περί τοῦ 
Χριστοῦ, ὡς Κυρίου καί Θεοῦ, ἀλλ᾽ ὡς περί ἀνθρώπου «γυμνοῦ», 
ἐπειδή ἐξεπλάγη ἀπό τό ὅτι ἀνέστησεν αὐτόν ὁ Θεός' πρᾶγμα διά τό 
ὁποῖον ὁ Θωμᾶς ἔδωκε δόξαν τῷ Θεῷ. 

Λέγει τῷ θωμᾷ' «Φέρε τὸν δάκτυλόν σου ὧδε καὶ ἴδε τὰς χεῖράς 
μου’ καὶ φέρε τὴν χεῖρά σου καὶ βάλε εἰς τὴν πλευρὰν μου’ καὶ μὴ 
γίνου ἄπιστος, ἀλλὰ πιστός». ᾿Επειδή, τοῦ λέγει, δέν πιστεύεις καί 
νομίζεις ὅτι δά σοῦ ἤρκει μόνη ἡ ἁφή νά πιστεύσῃς (διότι καί ὅτε 
ἔλεγες ταῦτα δέν μοῦ εἶχες διαφύγει), ψηλάφησέ με μέ τήν χεῖρά 
σου καί λάβε ἐμπειρίαν. Καί μάϑε νά πιστεύῃς καί ὄχι νά ἀπιστῇς. 
Καί ἔτσι ὁ Θωμᾶς, ἀφοῦ εἶχε πλέον πιστεύσει, εἶπε: «'“Ὁ Κύριός µου 
καὶ ὁ Θεός µου», ὄχι διά νά ὀνομάσῃ Αὐτόν Κύριον καί Θεόν (διότι ἡ 
γνῶσις τῆς ἀναστάσεως δέν ἐδίδασκεν αὐτόν ὅτι ὁ ἀναστάς εἶναι 
Θεός), ἀλλά τρόπον τινά διά νά ὑμνήσῃ τόν Θεόν διάτό ϑαῦμα, πού 
εἶχε γίνει”. 


ΙΣΤ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό ὑπόμνημα εἰς τάς Πράξεις τῶν ᾿Αποστόλων βιβλ. 
α΄, ὅπου λέγει ὅτι τό νά βαπτίζεταί τις εἰς τό ὄνομα τοῦ ᾿Ιησοῦ 
Χριστοῦ, εἶναι κάτι τό ἀνάλογον μέ τό «εἰς τὸν Μωῦσην ἐβαπτίσϑη- 
σαν», καὶ τό τινές καλοῦνται «Χριστιανοί», εἶναι ὅμοιον μέ τό ὅτι 
ἄλλοι ὀνομάζονται Πλατωνικοί, ᾿Επικούρειοι, Μανιχαῖοι, καί Μαρ- 


19α. Βλ. καί Πραξ. Ε΄ ἃ 17 ΙΔ΄ καί σημ. 19: 
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κιωνῖται, ἀπό ἐκείνους οἱ ὁποῖοι ἐπενόησαν τά δόγματα αὐτά. 

Μᾶς λέγει λοιπόν, ὅτι «βεβαίως θά ἔπρεπε νά μετενόουν διά 
τήν ἀδικίαν τοῦ Σταυροῦ: νά ἐπεγίνωσκον τόν Σωτῆρα καί Κύριον 
καί πάντων τῶν ἀγαϑῶν χορηγόν ᾿Τησοῦν Χριστόν, ὅτι δηλαδή δι᾽ 
αὐτά ἦλϑε καί ἀνελήφθη ὑπό τῆς Θείας Φύσεως: νά ἐδέχοντο τήν 
εἰς Αὐτόν πίστιν: καί νά ἐγίνοντο µαθηταί Ίου, διά τῆς πρίν ἀπό 
κάθε ἄλλο προσελεύσεώς των εἰς τό βάπτισμα: τό ὁποῖον, καί μᾶς 
παρέδωκεν ὁ ἴδιος, ἀλλά χαί ἀποτελεῖ τό '“ὑπόδειγμα”' τῆς ἐλπίδος 
τῶν μελλόντων: καί πρέπει νά τελεσιουργῆται εἰς τό ὄνομα τοῦ 
Πατρός καί τοῦ Υἱοῦ καί τοῦ ἁγίου Πνεύματος». 

Τό «βαπτισθήτω ἕκαστος εἰς τό ὄνοματοῦ Κυρίου ᾿Τησοῦ» δέν 
μᾶς λέγει, ὅτι εἰς τό βάπτισμα ἐγκαταλείποντες τήν ἐπίκλησιν, ἡ 
ὁποία ἤδη γίνεται, «εἰς τό ὄνομα τοῦ Πατρός καί τοῦ Υἱοῦ καί τοῦ 
ἁγίου Πνεύματος» πρέπει νά «ἐπικαλοῦνται τόν Ἰησοῦν Χριστόν: 
ἀλλ᾽ ὅτι, ὅ,τι εἶναι τό «εἰς τόν Μωῦσῆν ἐβαπτίσϑησαν ἐν τῇ νεφέλῃ 
καί ἓν τῇ ϑαλάσση» -πού εἶναι ὡσάν νά ἔλεγε «κάτω ἀπό τήν 
νεφέλην καί εἰς τήν θάλασσαν» ἐχωρίσθησαν ἀπό τούς Αἰγυπτίους, 
ἀπελευδερωθέντες ἁπό τήν εἰς αὐτούς δουλείαν, διά νά ἀφοσιω- 
ϑοῦν εἰς τόν Νόμον τοῦ Μωῦσέως- κάτι ἀνάλογον εἶναι καί τό «καί 
βαπτισθήτω ἕκαστος εἰς τό ὄνοματοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ»: ὥστε, ὅταν 
ϑά προσήρχοντο πρός Αὐτόν, -ὡς Σωτῆρα, καίπάντων τῶν ἀγαθῶν 
χορηγόν, καί διδάσκαλον τῆς ὀληϑείας-, νά ἔπαιρναν ἀπό Αὐτόν, 
τόν χορηγόν τῶν ἀγαθῶν καί διδάσκαλον τῆς ἀληϑείας, μίαν 
προσωνυμίαν: ὅπως ἀκριβῶς καί ὅλοι οἱ ἄνθρωποι, πού ἀκολου- 
ϑοῦν μίαν ὁποιανδήποτε «αἴρεσιν, συνηθίζουν νά παίρνουν τήν 
προσωνυμίαν ἀπό τόν ἐφευρέτην τοῦ δόγματος καί ὀνομάζονται 
Πλατωνικοί, ᾿Επικούρειοι, Μανιχαῖοι, Μαρκιωνῖται καί εἴ τινες 
ἄλλοι. 

Κατά τόν αὐτόν λοιπόν τρόπον, οἱ ἀπόστολοι ἐϑέσπισαν νά 
ὀνομαζώμεθα καί ἡμεῖς Χριστιανοί”, ὡσάν διά νά καταστήσουν 
σαφές ὅτι εἰς Αὐτοῦ τήν διδασκαλίαν πρέπει νά ἀφοσιωνώμεϑα. 
Μόνον μέ τήν προὐπόθεσιν αὐτήν ϑά ἐλάμβανον τό βάπτισμα, πού 
ὄχι μόνον ἐδόθη ἀπό Αὐτόν, ἀλλά καί ἐϑεσπίσϑη εἰς Αὐτόν, ἀφοῦ 


90. Κατά τόν Θεόδωρον Χριστιανοί ὀνομαζόμεθα ὡς ὁπαδοί τοῦ Χριστοῦ. 
Κατά τούς ἁγίους Πατέρας τό ὄνομα Χριστιανός φέρομεν ὡς ἔχοντες λάβει τό 
χρῖσμα, ὡς μέτοχοι ἁγίου Πνεύματος. Βλ. καί Πραξ. Η΄ ᾗ 4,29 1Β΄. Τοῦτο 
μαρτυρεῖται καί ὑπό τῶν ἁγίων Θεοφίλου ᾿Αντιοχείας (πρός Αὐτόλυκον 1, 12) καὶ 
Κυρίλλου Ἱεροσολύμων (Κατήχησις 21,5} καί ἄλλων. 
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καί πρῶτος Αὐτός ἐβαπτίσϑη, ἀλλά καί εἰς ἄλλους ἀπό Αὐτόν τόν 
ἴδιον παρεδόϑη διά νά τελεσιουργῆται κατά τό «ὑπόδειγμα τῶν 
μελλόντων». 


ϊ2΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό «περί τῆς ἐνανδρωπήσεως» λογ. ιδ΄, ὅπου λέγει, 
ὅτι ὁ Χριστός ἦτο εἰκών τοῦ Θεοῦ Λόγου, καί ὅτι ὡς εἰκών βασιλική 
προσκυνεῖται ἀπό ὅλους. 

᾿Επέχει δέ τόν τόπον εἰκόνος κατά δύο τρόπους. 

Κατά τό ὅτι, ὅσοι ἀγαποῦν τινας, συνήθως µετά τόν ϑάνατόν 
τους κατασκευάζοντες εἰκόνας αὐτῶν, ϑεωροῦν αὐτάς μετά τόν 
θάνατον ἐκείνων ὡς μίαν ἱκανοποιητικήν δι᾽ αὐτούς παρηγορίαν. 
Καὶ ἔτσι ἀτενίζοντες εἰς τήν εἰκόνα του, νομίζουν ὅτι τρόπον τινά 
βλέπουν τόν μή πράγματι βλεπόμενον καί μή παρόντα. Καί μέ τόν 
τρόπον αὐτόν πραῦνουν τήν φλόγα καί τήν δύναμιν τῆς ἐπιθυμίας. 

᾿Αλλά καί κατά τό ὅτι, ὅσοι ἔχουν εἰς τάς διαφόρους πόλεις 
εἰκόνας τῶν βασιλέων, δίδουν διά τῆς τιμῆς καί προσκυνήσεως τῶν 
εἰκόνων τους τήν ἐντύπωσιν ὅτι τιμοῦν αὐτούς ὡς παρόντας καί 
ὁρατούς, καίτοι μή παρόντας”'. 

Ὅμως καί τά δύο αὐτά εὑρίσκουν τήν πλήρὠὼσίν των εἰς 
Ἐκεῖνον, ἀφοῦ ὅλοι ὅσοι εἶναι μαζί Του, καί ἀκολουθοῦν τήν 
ἀρετήν, καί εἶναι πρόϑυμοι νά ἀποδώσουν εἰς τόν Θεόν τά 
ὀφειλόμενα Αὐτῷ, καί τιμοῦν Αὐτόν πολύ. Καί τήν μέν πρός Αὐτόν 
ἀγάπην πληροῖ, παρ᾽ ὅτι ἀϑέατος, ἡ Θεία Φύσις ἡ εὑρισκομένη 
ἐντός ἐκείνου, ὁ ὁποῖος εἶναι ὁρατός ἀπό ὅλους, καί ἔτσι ὅλοι 
νομίζουν χάρις εἰς ᾿Εκεῖνον, ὅτι καί βλέπουν Αὐτόν καί εἶναι 
πάντοτε ἐνώπιόν Του’ τήν δέ τιμήν ἀπονέμουν εἰς Αὐτόν ἐξ 
ὁλοκλήρου ὡς εἰς εἰκόνα βασιλικήν, ὡσάν ἡ θεία Φύσις ὄχι μόνον νά 
ἦτο ἐν Αὐτῷ, ἀλλά καί νά ἐθεωρεῖτο ἐν Αὐτῷ. | 

Αν λοιπόν Αὐτός, περί τοῦ ὁποίου λέγεται ὅτι ἐνοικεῖ, εἶναι ὁ 
Υἱός, μαζί του δέ εἶναι καί ὁ πατήρ, τότε (- εἰ) ὁλόκληρος ἡ κτίσις 
πιστεύει ὅτι ὁ Πατήρ εἶναι ἐντελῶς ἀχωρίστως «πρός τόν Υἱόν». 
᾿Αλλά οὔτε καί τό Πνεῦμα ἀπουσιάζει, ἀφοῦ μάλιστα Αὐτό ἐπέχει 
δι᾽ Αὐτόν τόν τόπον τοῦ Χρίσματος καί εἶναι πάντοτε μαζί μέ τόν 
«ἀναληφϑέντα». Καί δέν πρέπει νά ἀποροῦμεν, ὅταν λέγεται ὅτι 
ἐνοικεῖ εἰς τούς οἱουσδήποτε ἀνθρώπους, πού ἀκολουϑοῦν τήν 


21. Βλ. καί Πραξ. ΣΤ΄ ἃ 17,5-6, δ 36,11, δ 17,15η΄ καί σημ, 100. 
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ἀρετήν. μαζί μέ τόν Ὑϊόν καὶ τόν Πατέρα, ἀφοῦ (ώς λέγει) 
«ἐλευσόμεθα καὶ ἐγώ καὶ ὁ Πατήρ καὶ μονήν παρ αὐτῷ 
ποιήσομεν». Ὅτι δέ καί τό Πνεῦμα εἶναι ἀχώριστον ἀπό τούς 
ἀνθρώπους αὐτούς, εἶναι γνωστόν εἰς ὅλους. 


[Η΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου Μοφψουεστίας. 

᾿Από τό ὑπόμνημα εἰς τό κατά Λουκᾶν Εὐαγγέλιον, 

Τό «Οὗτός ἐστιν ὁ Υἱός µου ὁ ἀγαπητός, εἰς ὃν εὐδόκησο» μᾶς 
δείχνει τήν ἐν τῷ βαπτίσματι υἱοϑεσίαν ἐν συγκρίσει πρός τήν 
ἰουδαϊκήν υἱοθεσίαν, καθόσον καί πρός ἐκείνους εἶχε λεχϑῇ «᾿Εγὼ 
εἶπα’ θεοί ἔστε καὶ υἱοὶ Ὑψίστου πάντες» καί «υἱοὺς ἐγέννησα καὶ 
ὕψωσα»: κατέστησε δέ φανεράν τήν ὑπεροχήν τῆς υἱοθεσίας 
ταύτης μέ τά «ἀγαπητός» καί «εἰς ὃν ἐγὼ ηὐδόκησα». 

Λι αὐτό δέ «καὶ ἐγένετο ἡ φωνή τοῦ Πατρός» ἡ ἐπιβεβαιοῦσα 
τήν υἱοϑεσίαν, ἀλλά καί δι’ αὐτό μέ τήν ὀνομασίαν «Υἱός» ἀνέδειξεν 
υἱόν κατά χάριν δι᾽ υἱοθεσίας ᾿Εκεῖνον, ὅστις εἶναι ὁ ἀληϑῶς Υἱός: 
διότι ἡ μετ᾽ αὐτοῦ ἕνωσις ἀνήγαγεν ἐκεῖνον εἰς τήν ἀληθινήν καί 
βεβαίαν υἱοθεσίαν, ὡς ἐκ τῆς ὁποίας «καὶ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον 
κατελθὸν ὡσεὶ περιστερὰ ἔμεινεν ἐπ᾽ Αὐτόν», ὥστε ἔτσι κρατούμε- 
νος εἰς τήν πρός Αὐτόν τόν ἀληθῶς Υἱόν ἕνωσιν, χάρις εἰς τήν 
συνέργειαν ᾿Εκείνου, νά συνεχίσῃ αὐτός νά ϑεωρῇ τήν ἀξίαν τῆς 
υἱοθεσίας του «βεβαίαν», 

Μέ ὅλα ὅμως αὐτά ἑπληροῦτο εἰς ᾿Επεῖνον, εἰς τόν ὁποῖον, καί 
πρῶτον προετυπώθη τό βάπτισμα τῆς υἱοϑεσίας, -ἐννοῶ δέ τό ἐκ 
μέρους τοῦ Πατρός καί τοῦ Υἱοῦ καί τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος 
βάπτισμα τοῦ Κυρίου Χριστοῦ- ἐκεῖνο τό ὁποῖον θά ἐγίνετο (µετά 
ταῦτα). 

1Θ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἑρμηνείαν τοῦ ή’ ψαλμοῦ, 

Διὰ τοῦτο τοίνυν τὴν μὲν διαφορὰν τοῦ τε Θεοῦ Λόγου καὶ τοῦ 
ἀναληφθέντος ἀνθρώπου: τοσαύτην ἡμῖν δείκνυσιν ὁ ψαλμός. 
Διηρημένα δὲ ταῦτα ἐν τῇ Καινῇ Διαϑήκῃ εὑρίσκεταν τοῦ μὲν 
Κυρίου ἐφ᾽ ἑαυτὸν λαμβόνοντος τά πρότερα τοῦ ψαλμοῦ, ἐν οἷς 
ποιητήν τε αὐτὸν εἶναι τῆς κτίσεως καὶ ἐπηρμένην ἔχειν ὑπεράνω 
τὴν μεγαλοπρέπειαν, καὶ τεθαυμαστῶσθαι ἐν πάσῃ τῇ γῇ’ τοῦ δὲ 

Αποστόλου τὰ δεύτερα περὶ τοῦ ἀνθρώπου τοῦ τῆς τοσαύτης 


22, Βλ. σημ. 18. 


ο 
απ 
ΔΛ 


εὐεργεσίας ἀξιωθέντος, τοῦ Ἰησοῦ, λαμβάνοντος. Πῶς οὗ πρόδη- 
λον, ὅτι ἕτερον μὲν ἡμᾶς ἡ θεία Γραφὴ διδάσκει σαφῶς εἶναι τὸν 
Θεὸν Λόγον, ἕτερον δὲ τὸν ἄνϑρωπον, πολλήν τε αὐτῶν οὖσαν 
δείκνυσιν ἡμῖν τὴν διαφοράν; ὁ μὲν γὰρ μνημονεύει, ὁ δὲ μνήμης 
ἀξιοῦται" [καὶ ὁ μὲν ἐπισκέπτεται], ὁ δὲ καὶ ταύτης ἀξιούμενος 
μακαρίζεται. Καὶ ὁ μὲν εὐεργετῶν ἐλαττοῖ βραχύ τι παρ᾽ ἀγγέλους, 
ὁ δὲ εὐεργετεῖται καὶ ἐπὶ τῇ τοιαύτῃ ἐλαττώσει: καὶ ὁ μὲν δόξῃ καὶ 
τιμῇ στεφανοῖ, ὁ δὲ στεφανοῦται καὶ ἐπὶ τούτοις μακαρίζεται: καὶ ὁ 
μὲν κατέστησεν αὐτὸν ἐπὶ πάντα τὰ ἔργα τῶν χειρῶν αὐτοῦ καὶ 
πάντα ὑπέταξεν ὑποκάτω τῶν ποδῶν αὐτοῦ, ὁ δὲ ἠξιώθη τοῦ 
δεσπόζειν τούτων, ὧν πρότερον οὐκ εἶχε τὴν ἐξουσίαν”, 


Κ΄. Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἀρχήν τοῦ εἰς τούς Δώδεκα προφήτας ὑπομνή- 
ματός του, τό ὁποῖον συνέγραψε, διά νά ἀρνηϑῇ τό ὅτι αἱ 
προφητεῖαι εἶναι προρρήσεις περί τοῦ Χριστοῦ. 

Ὅμος, ἐπειδή δέν θέλουν νά λάβουν αὐτά ὑπ᾽ ὄψιν τους, 
ποοσπαϑοῦν νά ἀποδώσουν εἰς τόν Κύριον Χριστόν ὅλας τάς 
«φωνάς», ὥστε νά ἑρμηνεύουν μέ ἀνάλογον τρόπον ἀκόμη καί ὅσα 
ἔχουν λεχϑῇ περί τοῦ λαοῦ, καί νά προκαλοῦν εἰς τούς ᾿Ιουδαίους 
τά γέλια, ἀφοῦ ἀπό τήν ἀκολουϑίαν τῶν κειμένων ἀποδεικνύουν, 
ὅτι αἱ «φωναί» αὐταί δέν ἔχουν καμμίαν σχέσιν μέ τόν Κύριον 
Χριστόν", 


ΚΑ΄.- (Καί µετά τινα). 

Κάτι τέτοιο εἶναι καί τό’ «ὅτι οὐκ ἐγκατελείφθη ἡ ψυχὴ Αὐτοῦ 
εἰς ἅδην, οὐδὲ ἡ σάρξ Αὐτοῦ οἷδε διαφϑοράν», εἰς τό ὁποῖον ὁ 
προφήτης παρουσιάζει τήν ὑπέρ τοῦ λαοῦ πρόνοιαν μέ ἕνα 


αρα. Ἡ φράσις αὐτή δὲν ὑπάρχει εἰς τό ἑλληνικόν κείμενον. 

23. Ρ.0. 66, 100487, Μαπεὶ 9, 612 ΒΟ. 'Ὁ εμέγας ἑρμηνευτής» Θεόδωρος δέν 
ἐπρόσεξεν ὅτι τό ᾿Εβρ. 2,6-10 δέν ἀναφέρεται εἰς τόν Λόγον, ἀλλά εἰς τόν Θεόν 
Πατέρα. Οἱ μεγάλοι κάνουν ἐνίοτε μεγάλα λάθη. Εἷς τῆν ᾿Επιστολήν του ὁ 
Ιουστινιανός ἀνατρέπει διά μακρῶν τό κεφάλαιον αὐτό (βλ..Μαπεὶ 9, 609Ῥ- 6208), 
᾿Από ὅλον τό ἄθλιον περιεχόμενον, τόν πάπαν Βιγίλον εἰς τό Οοποίίίατηπι 
ἠνώχλησε μόνον τό αὐστηρῶς δογματικόνλλάϑθος᾽ ὅτι ὁμιλεϊπερί δύο υἱῶν (Μαποὶ 9, 
7ΘΤ). 

24. Προκαλοῦν εἰς τούς ᾿Ιουδαίους τά γέλια! Δέν ἔχουν καμμίαν σχέσιν μέ τόν 
Χριστόν! Αὐτά ἰσχυρίζεται ὁ Θεόδωρος διά τάς προφητείας πού ἔχουν λεχϑῇ περί 
τοῦ λαοῦ. Ὅμως ἡ ἑρμηνευτική αὐτή μέδοδος ἔχει τήν ἀρχήν της εἰς τό Ματϑ. 2, 15 
(«ἐξ Αἰγύπτου ἐκάλεσα τόν υἱόν μου»). 
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αλλα μα ᾽μιυωμμης.ς τα κ. 


ἀσυνήθη τρόπον’ θέλει δέ μέ αὐτό νά εἴπῃ ὅτι ὁ Θεός διεφύλαξεν 
αὐτούς ἀπειράστους κακῶν. 

᾿Επειδή λοιπόν αὐτό καί εἶναι ἀληθινόν, ἀλλά καί ἔλαβεν 
ἔκβασιν εἰς τήν ἐν τῷ Κυρίῳ Χριστῷ πραγματικότητα, ὁ μακάριος 
Πέτρος ὁμιλῶν ἐπ᾽ αὐτοῦ κατ᾽ ἐπανάληψιν κραυγάζει, διά νά μᾶς 
δείξῃ ὅτι, ἐκεῖνο τό ὁποῖον εἰς παλαιοτέραν ἐποχήν εἶχε λεχϑῇ περί 
τοῦ λαοῦ τοῦ Θεοῦ μέ τρόπον ἀσυνήθη (καί ἀσφαλῶς κάποιον 
λόγον ϑά εἶχεν ὁ προφήτης καί τό εἶπε ἔτσι), ἔλαβε τώρα, ὅπως 
δείχνουν τά πράγματα, τήν ἀληϑινήν του ἔκβασιν ἐν τῷ Κυρίῳ 
Χριστῷ”. 


ΚΒ΄.- (Καὶ µετά τινα ἐπιφέρει). 

Τό ἴδιο νόημα ἔχει καί τό: «διεμερίσαντο τὰ ἱμάτιά µου ἑαυτοῖς, 
καὶ ἐπὶ τὸν ἱματισμόν µου ἔβαλον κλῆρον». Εἶναι δέ γνωστόν ὅτι ὁ 
ψαλμός αὐτός δέν δύναται κατ᾿ οὐδένα λόγον νά ἀποδοῦῇ εἰς τόν 
Κύριον’ διότι δέν ἁρμόζει εἰς τόν Κύριον Χριστόν, «ὃς ἁμαρτίαν οὐκ 
ἐποίησεν, οὐδὲ εὑρέϑη δόλος ἐν τῷ στόματι αὐτοῦ», νά ἔχῃ εἴπει τό 
«μακρὰν ἀπὸ τῆς σωτηρίας µου οἱ λόγοι τῶν παραπτωμάτων µου», 
καί μάλιστα ἀφοῦ ὁ ἴδιος ὁ Κύριος, ὅταν κατά τό πάϑος 
ἐβασανίζετο ἐπί τῇ βάσει τοῦ κοινοῦ ποινικοῦ δικαίου τῶν 
ἀνθρώπων, ἔκραξε: «Θεέ µου, Θεέ μου, ἵνα τί µε ἐγκατέλιπεςν; 

Παρά ταῦτα εἶναι φανερόν, ὅτι καί οἱ ἀπόστολοι εἰς Αὐτόν 
ἀπέδωκαν τά λόγια’ «διεμερίσαντο τὰ ἱμάτιά µου ἑαυτοῖς καὶ ἐπὶ 
τὸν ἱματισμόν μου ἔβαλον κλῆρον». Αὐτό ὅμως ὀφείλεται εἰς τό ὅτι 
ἐκεῖνο πού εἶχεν εἴπει παλαιότερον ὁ Δαβίδ µετά τινος ὑπερβολῆς 
λόγῳ τῶν συμφορῶν, τάς ὁποίας εἶχον ἐπιφέρει εἰς αὐτόν, 
ἐπραγματοποιήθη, «ἔργῳ συνέβη»΄'', εἰς τόν Κύριον Χριστόν, τοῦ 
ὁποίου καί «διεμερίσαντο τὰ ἱμάτια καὶ ἐπὶ τὸν ἱματισμὸν ἔβαλον 
κλῆρον». 


ΚΓ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

Εἰς τόν κα΄ ψαλμόν. 

«᾿"Ὥρυξαν χεῖράς µου καὶ πόδας µου, ἐξηρίϑμησαν πάντα τὰ 
ὀστᾶ µου». ᾿Εξηρεύνησαν ὄχι μόνον ὅσα ἔπραττον ἀλλά καί ὅσα 
διελογιζόμην. Χρησιμοποιεῖ τήν λέξιν «ὥρυξαν» κατά µμεταφοράν 
ἀπό ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι προσπαϑοῦν νά ἀνακαλύψουν τά εἰς τά 


95. Βλ. Προσημ. ὃ θκαί κεφ. ΚΒ΄ «ΚΕ΄. 
2δα. ᾿Ο Χριστός χαρακτηρίζεται κατά κυριολεξίαν «δοῦλος τοῦ Θεοῦ καί 
φίλος τῶν ἀγγέλων». 
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βάδη τῆς γῆς εὑρισκόμενο δι ἀνορύξεως. 

«᾿'Εξηρίθμησαν πάντα τά ὀστᾶ µου», Δηλ. ἔγιναν τόσον πολύ 
κάτοχοι ὅλης µου τῆς δυνάµεως καί ὅλης μου τῆς ὑποστάσεως, 
ὥστε ἀκόμη καί νά ἀπαριθμήσουν ὅλα τά ἰδικά µου. Εἶπε δέ τοῦτο 
κατά τήν συνήδειαν, τήν ὁποίαν ἔχουν οἱ ἐχὃροί, οἱ ὁποῖοι, ὅταν 
καταλάβουν κάτι, κάνουν λεπτομερή καταγραφήν τῶν εὑρεϑέν- 
των, μέ ἀπαρίϑμησιν καί τά τοιαῦτα. Δι ὅ καί ἀφοῦ ἐν συνεχείᾳ 
εἶπε’ «αὐτοὶ δὲ κατενόησαν καὶ ἐπεῖδόν µε» προσέϑεσε: «διεµερί- 
σαντο τὰ ἱμάτιά µου ἑαυτοῖς καὶ ἐπὶ τὸν ἱματισμόν µου ἔβαλον 
κλῆρον». Ἔτσι λοιπόν, λέγει, αὐτοὶ ποὺ μὲ ἔβλεπαν καὶ διεπίστω- 
ναν, ὅτι εἶχον ἐπιτύχει εἰς ὅλα ὅσα εἶχον ἐπιθυμήσει εἰς βάρος µου 
(διότι τό «ἐπιβλέπων» ἔχει τήν σημασίαν, μέ τήν ὁποίαν καί ἡμεῖς 
λέγομεν διά κάποιον, ὅτι «εἶδεν εἰς αὐτόν, ὅσα ἤθελε νά πάθῃ»), 
ὡσάν πλέον νά εἶχον ἐγώ παραδοθῇ εἰς τά πονηρά ἐξ ὁλοκλήρου, 
«διεμερίσαντο» μεταξύ τους τά ἰδικά µου ὡσόν ἐχϑροί μετά ἀπό 
λεηλασίαν καί αἰχμαλωσίαν: καί μάλιστα ἔκαμαν τήν µοιρασιάν μὲ 
κλῆρον. Ο Εὐαγγελιστής λουτόν μεταφέρων τά λόγια αὐτά ἀπό τήν 
πραγματικότητα εἰς τόν Κύριον ἐχρησιμοποίησεν αὐτά μέ τόν 
τρόπον, περί τοῦ ὁποίου ἐκάμαμεν ἤδη λόγον καί ἀλλαχοῦ. 

Μέ τά ὡς ἄνω λοιπόν κατεδείξαμεν σαφῶς, ὅτι ὁ Ψαλμός δέν 
ἀναφέρεται εἰς τόν Κύριον, Μέ ἄλλα λόγια ὁ μακάριος Δαβίδ εἶχεν εἴπει 
ταῦτα µετά τινος ὑπερβολῆς, μᾶλλον ἐξ ἀφορμῆς ἐκείνων πού εἶχε 
κάμει εἰς βάρος του ὁ ᾿Αβεσσαλώμ' καϑ᾽ ὅσον, ὅταν ὁ Δαβίδ εἶχεν 
ὑποχωρήσει καί ἐκεῖνος εἶχεν εἰσέλδει εἰς τήν μητρόπολιν, καί, 
κατά τό δίκαιον τοῦ πολέμου, εἶχε κατάσχει ὅλην τήν βασιλικήν 
περιουσίαν, δέν ἐνετράπη ἀκόμη καί νά μιάνῃ τήν «κοίτην» τοῦ 
πατρός του. 


ΚΑ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

Ἔν τῆς ἑρμηνείας τοῦ ξη΄ ψαλμοῦ" εἰς τό «ἔδωκαν εἰς τό 
βρῶμά µου χολήν καί εἰς τήν δίψαν µου ἐπότισάν µε ὄξος». 

Τό φαγητόν καί τό ποτόν εἶναι βεβαίως εὐχάριστα ἓν καιρῷ 
χαρᾶς, ἀηδῆ δέ καί πικρά ἓν ϑλίψει. Μᾶς λέγει λοιπόν, ὅτι αὐτά πού 
ἔκαναν ἐκεῖνοι ἦσαν τέτοια, ὥστε ἀπό τήν πολλήν Ὀλῖψιν καί ὀργήν 


(πού μοῦ προεκάλεσαν) νά εἶναι δι᾽ ἐμέ τό μὲν φαγητόν ὡσάν χολή, 


τό δέ ποτόν νά μή διαφέρῃ καδόλου ἀπό τό ὄξος. 
Αὐτό δέ συμβαίνει κυρίως εἰς τάς ἀκολουϑουμένας ἀπό ὕλιψιν 
βαϑυτάτας πικρίας πού εἶναι κάτι τό ἀνάλογον μέ τό νά πάσχουν εἰς 
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βάρος ἑαυτῶν. Πάντως ὁ Εὐσγγελιστής ἀποδίδει την μαρτυρίαν 
αὐτήν εἰς τόν Κύριον. ᾿Ωσαύτως δέ καί ὁ ἴδιος ὁ Κύριος, ὅστις 
χοπσιμοποιει διά τόν ἑαυτόν του τό: «ὁ ζῆλος τοῦ οἴκου σου 
κατέφαγέ με». ᾿Αλλά καί ὁ μακάριος ἀπόστολος Παῦλος, ὅστις 
ὁμιλῶν διά τούς ᾿Ιουδαίους, λέγει’ «γένοιτο ἡ τράπεζα αὐτῶν» καί 
τά ἑξῆς. Καί ὁ μακάριος Πέτρος, ὅστις λέγει περί τοῦ Ἰούδα τό; 
«γένοιτο ἡ οἰκία αὐτοῦ ἔρημος». 
᾿Αφοῦ λοιπόν ἔλαβον χώραν διάφορα γεγονότα, ὄχι βεβαίως. 
ἐπειδή ὁ ψαλμός αὐτός εἶχε τόχαλεχϑῃ μόνον δι᾽ αὐτά, ὁτέ διά τό ἕν 
καί ὁτέ διά τό ἄλλο, ἀλλ᾽ ἐπειδή ὅλα αὐτά τά τόσον σαφῶς 
ἐξελέγχοντα τήν ἀνοσιότητά τους εἶχον λεχϑῇ διά τούς Ιουδαίους, 
οἱ ὁποῖοι «ἐξεκόπησαν» ἀπό τόν Θεόν καί τόν Νόμον, εἶναι 
ἀναγκαία καί ἡ χρῆσις μαρτυριῶν καϑώς καί ἡ ἐκ τῶν πραγμάτων 
ἀντίληψις, περί τοῦ τί σημαίνει τό «ἔδωκαν εἰς τό βρῶμά μου χολήν 
καί εἰς τήν δίψαν µου ἐπότισάν µε ὄξος». 


ΚΕ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανδρωπήσεως» λόγ. α΄, ὅπου 
ἑρμηνεύει τήν ὁμολογίαν τοῦ Πέτρου, εἰς τήν ὁποίαν (ὁ 
Πέτρος) λέγει: «Σὺ εἶ ὁ Χριστός, ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ τοῦ ζῶντος». 

Ὅπως λοιπόν ἀπό τήν ὁμολογίαν του αὐτήν δέν καταφαίνεται, 
ὅτι ὁ Ναθαναήλ εἶχε λάβει ἐπίγνωσιν τῆς Θεότητος. (οἱ Ιουδαῖοι 
καί οἱ Σαμαρεῖται, ἄν καί προσδοκῶντες τά τοιαῦτα, ἦσαν πάρα 
πολὺ μακράν ἀπό τήν ἐπίγνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου), ἔτσι καί δέν 
εἶναι σαφές ἀπό τήν ὁμολογίαν της ἐκείνην, ἄν ἡ Μάρϑα εἶχε τότε 
ἐπίγνωσιν τῆς Θεότητος. Προδήλως δέ, οὔτε (ἄν ἀκόμη) καί ὁ 
μακάριος Πέτρος. 

᾿Εντεῦϑεν μέχρι τότε ἧτο ἀρκετόν δι᾽ αὐτούς, ὅτι, ἀφοῦ 
ἔλαβον τήν ἀποκάλυψιν ἐκείνην, θά ἐλάμβανον καί κάτι τό 
ὑπεροχώτερον καί μεγαλύτερον περί Αὐτοῦ, ἀπό ὅ,τι ἧτο ἡ περί 
αὐτοῦ «φαντασία» τῶν λοιπῶν ἀνϑρώπων. 

Μετά ὅμως τήν ᾿Ανάστασιν ὠδηγήϑησαν ὑπό τοῦ Πνεύματος 
εἰς τήν ἐπίγνωσιν. Τότε ἔλαβον τήν τελείαν ἐπίγνωσιν τῆς ἀποκαλύ- 
ψεως. Καί ἔτσι κατάλαβαν, ὅτι αὐτή ἡ ὑπεροχή (τοῦ Χριστοῦ) 
ἔναντι τῶν ἄλλων ἀνθρώπων δέν προσεγένετο εἰς Αὐτόν ἀπό 
κάποιαν καϑαράν (ἀδικαιολόγητον) πρός Δὐτόν ἐκ μέρους τοῦ 
Θεοῦ τιμήν, ὅπως συμβαίνει προκειµένου περί τῶν ἄλλων ἀνθρώ- 
πων, ἀλλά λόγω τῆς πρός τόν Θεόν Λόγον ἑνώσεώς Του, ὡς ἐχ τῆς 
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ὁποίας µετά τήν εἰς οὐρανούς ἄνοδον ἔγινε μέτοχος πάσης πρός 
Αὐτόν τιμῆς. 


ΚΣΤ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἑρμηνείαν εἰς τό κατά Ἰωόννην Εὐαγγέλιον λογ. 
α. 

Ὁ μέν Εὐαγγελιστής Ματϑαῖος λέγει, ὅτι µετά τούς πειρα- 
σμούς «ἄγγελοι προσῆλϑον καί διηκόνουν αὐτῷ»' ὅτι δηλαδή 
ἐστάϑησαν κοντά Του, συνειργάζοντο μαζί Του καί ὑπηρέτουν εἰς 
τά πρόσωπα τῶν περί Αὐτόν τόν Θεόν, ὅστις ἤδη μέ τά πρός τόν 
διάβολον ἀγωνίσματά Του εἶχε φανερωθῇ κατά ἕνα τρόπον 
λαμπρότερον. 

“Ὡσαύτως ἐκ τῶν Εὐαγγελίων μανϑάνομεν, ὅτι ἄγγελοι ἤσαν 
πλησίον Του καὶ ὅταν ἔπασχε, καθώς καί ὅτι, ὅταν ἀνέστη, 
«ὤφϑησαν» εἰς τό μνημεῖον ἄγγελοι. 

᾿Από ὅλα ὅμως αὐτά, ἤτοι ἀπό τό ὅτι οἱ ἄγγελοι ἦσαν 
ἀδιαλείπτως κοντά Του καί «διηκόνουν» ὅλους τούς περί Αὐτόν, 
γίνεται πρόδηλον τό ἀξίωμα τοῦ Χριστοῦ. Διότι, ὅπως ἀκριβῶς 
ἀπομακρύνονται ἀπό τούς ἁμαρτωλούς, ἔτσι -χαί μάλιστα δικαίως- 
ἔρχονται πλησίον εἰς τούς ἀξίους τιμῆς. 

Διό καί καλῶς λέγει ὁ Κύριος’ «Θά ἰδῆτε μεγαλύτερα. Θά ἀνοιγῇ 
ὁ Οὐρανός ἀπό ἐμένα δι᾽ ὅλους σας. Καί ὅλοι οἱ ἄγγελοι δά εἶναι 
πάντοτε μαζί µου, ἄλλοτε ἀναβαίνοντες καί ἄλλοτε καταβαίνοντες 
ἐπ᾽ ἐμέ, ὡς πρός ἕνα δοῦλον μέν τοῦ Θεοῦ, φίλον δέ ἰδικόν τουσ», 


ΚΖ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανϑρωπήσεως». 

Πλέον γάρ ὠχλεῖτο ὁ Κύριος καί ἠγωνίζετο πρός τά ψυχικά 
πάϑη7' ὑπέρ τά τοῦ σώματος καί τῷ κρείττονι λογισμῷ τάς ἡδονάς 
ἐχειροῦτο, τῆς Θεότητος δηλαδή μεσιτευούσης καί βοηϑούσης 
αὐτῷ πρός τήν κατόρθωσιν. 





96. Κατά τόν Θεόδωρον δέν ὑπάρχουν προφητεῖαι. ᾿Απλῶς οἱ ἱερεῖς 
διετύπωσαν μέ ὑπερβολήν ὡρισμένας καταστάσεις, καί ἡ περιγραφή τους, χωρίς 
αὐτοί ποτέ νά ἔχουν φαντασθῆ κάτι τέτοιο, ἐπραγματοποιήθη, «ἔργῳ ἑξέβη», εἰς 
τόν Χριστόν ἤ τήν ἐποχήν τῆς Καινῆς Διαθήκης. 

97.Ρ.Ω. 66, 9926. Βλ. καί σημ. 9. 'Ο ἱερός Φώτιος μαρτυρεῖ ὅτι ὁ Θεόδωρος εἰς 
τό «Πρὸς τοὺς λέγοντας φύσει καὶ οὐ γνώμῃ πταίειν τοὺς ἀνθρώπους» ἔλεγε: οὐδ᾽ 
ὁ Χριστὸς καὶ Θεὸς ἡμῶν, ἅτε τὴν ἡμαρτημένην φύσιν προσειληφώς, οὐδ᾽ αὐτὸς 
ἐκαθάρευεν ἀπὸ ἁμαρτίας. (Κ. Ἡεπτγ, ἔ-ά. 11, 177). 
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Από αὐτό ἐξηγεῖται, διατί καί ὁ Κύριος κατά κύριον λόγον 
θεσπίζει τόν πρός αὐτά ἀγῶνα. Διότι, οὔτε ἠπατήϑη ἀπό τήν 
ἐπιθυμίαν τῶν χρημάτων, οὔτε ἐπειράσϑη ἀπό τόν πόθον τῆς 
δόξης, οὔτε βεβαίως εἰς τήν σάρκα προσέφερε τίποτε, διότι ἧτο 
κάτι τό ὁποῖον οὐδόλως προσιδίαζεν εἰς Αὐτόν, νά νικᾶται ἀπό κάτι 
τέτοια. ᾿Αλλά ἄν ὑποτεϑῇ ὅτι δέν εἶχε προσλάβει ψυχήν, ὁπότε ἡ 
Θεότης θά ἦτο ἐκείνη ἡ ὁποία ϑά εἶχε νικήσῃ αὐτά, τότε τό κέρδος, 
δι᾽ ὅσα ἔγιναν ὑπ᾽ Αὐτοῦ, οὐδεμίαν ϑά εἶχεν σημασίαν δι᾽ ἡμᾶς' 
διότι ποία ὁμοιότης μπορεῖ νά ὑπάρχῃ μεταξύ θεότητος καί ψυχῆς 
ἀνϑρωπίνης διά μίαν τελειότητα «ὁμιλίας» Καί ἔτοι ὁδηγούμεθα 
εἰς τό συμπέρασμα, ὅτι [ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει] οἱ ἀγῶνες τοῦ 
Κυρίου δέν θά ἀπέφεραν κάποιο κέρδος ἀφορῶν εἰς ἡμᾶς, ἀλλά θά 
ἔγιναν χάριν ἐπιδείξεως! 

᾿Αλλ᾽ ἄν αὐτό δέν εἶναι δυνατόν νά λεχϑῇ (ἀφοῦ εἶναι γνωστόν 
ὅτι τά ἀγωνίσματα ἐκεῖνα ἔγιναν δι᾽ ἡμᾶς), καί ἄν ὡς μεγαλύτερον 
μέν ἀγώνισμα ὥρισε τό πρός τά πάϑη τῆς ψυχῆς, ὡς μικρότερον δέ 
τό πρός τά τῆς σαρκός, πόσον, καί περισσότερον καί εἰς εὐρυτέραν 
κλίμακα, ἧτο ὀρϑόν νά μή ἀδιαφορῆ δι᾽ ἐκεῖνα: καί πόσον μᾶλλον 
αὐτή (ἡ ψυχή) ἦταν ἐκείνη, ἡ ὁποία καί ἐχρειάζετο τήν εὐρυτέραν 
ϑεραπείαν! 

Αὐτό εἶναι πρόδηλον ἐκ τοῦ ὅτι, προσλαβών καί σάρκα καί 
ψυχήν, ἠγωνίζετο κατ᾿ ἀμφοτέρας καί ὑπέρ” ἀμφοτέρων, ἀφ᾽ ἑνός 
μέν μέ τό νά νεκρώνῃ τήν ἐν σαρκί ἁμαρτίαν καί νά χαλιναγωγῇ τάς 
ἡδονάς της καί νά κάνῃ ἔτσι εὐκόλως ἐπιδυμητάς τάς ἡδονάς τῆς 
ψυχῆς διά τοῦ κρείττονος λογισμοῦ, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ μέ τό νά 
«παιδεύῃ» τήν ψυχήν καί νά ἀσχῇ αὐτήν νά νικᾷ τά πάϑη καί νά 
χαλιναγωγῇ τάς ἡδονάς τῆς σαρκός. 

᾿Ἐνήργει δέ αὐτά ἡ ἐνοικοῦσα Θεότης. Αὐτή ἡ ἐνοικοῦσα 
ἐμεσολάβει μεταξύ ἀμφοτέρων τούτων. 


δι. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ ἀνεγινώσκοντο αἱ βλασφημίαι αὐταί τοῦ 
Θεοδώρου, ἡ ἁγία Σύνοδος ἀνεκραύγαζε: 

- Αὐτά τά ἔχομεν ἤδη καταδικάσει. 

- Αὐτά τά ἔχομεν ἤδη ἀναϑεματίσει. 


28. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ὃ 2 καὶ Πραξ. ΣΤ΄ ὃ 10,5. 

29, 'Ως τρεπτός ὁ Χριστός ἠγωνίζετο καί διά τήν ἰδικήν του σωτηρίαν καὶ 
προσέφερεν ἑαυτόν ϑυσίαν καί ὑπέρ ἑαυτοῦ. Βλ. Πραξ. ΣΊ΄ δ 17,9, ξ 17,12ι’ καί 
σημ. 102. 
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- Ἀνάθεμα εἰς τὸν Θεόδωρον Μοψουεστίας. 

- ᾿Ανάδεμα εἰς τόν Θεόδωρον καί τά συγγοάμματά του. 
- Αὐτά εἶναι ἀλλότρια τῆς ᾿Εκκλησίας τοῦ Χριστοῦ. 

- Αὐτά εἶναι ἀλλότρια τῶν ᾿Ορϑοδόξων. 

- Αὐτά εἶναι ἀλλότρια τῶν Πατέρων. 

- Αὐτά εἶναι πλήρη κακοδοξιῶν. 

- Αὐτά εἶναι ἀλλότρια πρός τάς Συνόδους. 

- Αὐτά ἀντίκεινται πρός τάς Θείας Γραφάς. 

- Ἕνας ὁ Θεόδωρος, ἕνας ὁ Ιούδας. 


Ὁ ἴδιος αἰδεσιμώτατος διάκονος καί γοτάριος [συνεχίζων] 
ἀνέγνωσε ἀπό τόν ἴδιον κατάλογον καί τά ἀκόλουθα: 

ΚΗ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν λόγον «κατά τῶν Συνουσιαστῶν» ἤ ᾿Απολιναρι- 
στῶν, ἐκεῖνα πού ὁ ἅγιος Κύριλλος παραθέτει καἰ ἀνατρέπει. 

᾿Αλλ" ἄν, λέγει, ἡ σάρξ ἦτο ἡ σταυρωθεῖσα, πῶς ὁ ἥλιος τάς 
ἀκτῖνας ἐναπέπρυψε καί σκότος ἐγένετο ἐπί πᾶσαν τήν γῆν καί 
σεισμός ἐγένετο, καί αἱ πέτραι ἐσχίσϑησαν καί οἱ νεκροί ἠγέρϑη- 
σαν; | 

Ἔν τοιαύτῃ ὅμως περιπτώσει, τί θά εἴπόουν διά τό σκότος, τό 
ὁποῖον ἔλαβε χώραν εἰς τήν Αἴγυπτον ἐπί Μωῦσέως καί μάλιστα ὄχι 
μόνον ἐπί τρεῖς ὥρας, ἀλλ᾽ ἐπί τρεῖς ἡμέρας; καί τί διά τά ἄλλα 
θαύματα, ὅσα ἔγιναν διά τοῦ Μωῦσέως καί τοῦ ᾿Ιησοῦ τοῦ Ναυή, ὁ 
ὁποῖος ἔκαμε τόν ἥλιον νά σταθῇ: ὁ ὁποῖος ἥλιος ἐπί ᾿Εξεχίου τοῦ 
βασιλέως, ἐγύρισε πρός τά ὀπίσω καί μάλιστα παρά φύσιν; ἤ περί 
τῶν λειψάνων τοῦ ᾿Ελισαίου, τά ὁποῖα ἀνέστησαν νεκρόν; 

᾿Αν λοιπόν λέγουν, ὅτι τάχα αὐτά, τά ὁποῖα ἔγιναν ἐπί τοῦ 
Σταυροῦ ἀποδεικνύουν ὅτι ὁ παϑών εἶναι ὁ Θεός Λόγος καί ὄχι ὅτι 
ἔγιναν διά τόν ἄνϑρωπον, τότε θά πρέπῃ ἐκεῖνα τά ὁποῖα ἔλαβον 
χώραν ἐπί Μωῦσέως διά τό Γένος τοῦ ᾿Αβραάμ, καθώς καί ἐκεῖνα 
τά ὁποῖα ἔγιναν ἐπί τοῦ ᾿Ιησοῦ τοῦ Ναυῆ καὶ τοῦ βασιλέως 
᾿Εζεκίου, νά... μή ἔγιναν! 

Καί, ἄν τά θαύματα ἐκεῖνα εἶχαν πράγματι γίνει χάριν τοῦ λαοῦ 
τῶν Ιουδαίων, πολύ περισσότερον τά ἐν τῷ Σταυρῷ ἔγιναν χάριν 
τοῦ Ναοῦ” τοῦ Θεοῦ Λόγου. 


50. Τό σῶμα τοῦ ᾿Ιησοῦ εἶναι ὁ κατά κυριολεξίαν καί κατ᾽ ἐξοχήν Ναός. "Όμως 
ὁ Θεόδωρος δέν νοεῖ τοῦτο ὀρθῶς, 
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ΚΘ᾽.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανδρωπήσεώως» λογ. η΄. 

Ἰ]ρόδηλον δὲ ὡς τὸ τῆς ἑνώσεως ἐφαρμόξον: διὰ γὰρ ταύτης 
συναχθεῖσαι αἱ φύσεις, ἓν πρόσωπον κατὰ τὴν ἕνωσιν ἀπετέλεσαν. 
Ὥστε, ὅπερ ὁ Κύριος ἐπί τε τοῦ ἀνδρὸς καὶ τῆς γυναικός φησιν’ 
«ὥστε οὐκέτι εἰσὶ δύο, ἀλλὰ σὰρξ μία», εἴποιμεν ἂν καὶ ἡμεῖς 
εἰκότως κατὰ ἑνώσεως λόγον’ «ὥστε οὐκέτι εἰσὶ δύο πρόσωπα ἀλλ᾽ 
ἔν», δηλονότι τῶν φύσεων διακεκριμένων: ὥσπερ γὰρ ἐκεῖ οὐ 
λυμαίνεται τῷ ἀριϑμῷ τῆς δυάδος, τὸ μίαν λέγεσθαι τὴν σάρκα, 
(πρόδηλον γὰρ καϑ᾽ ὃ μία λέγονται), οὕτω κἀνταῦθα οὐ λυμαίνεται 
τῇ τῶν φύσεων διαφορᾷ τοῦ προσώπου ἡ ἕνωσις. “Όταν μὲν γὰρ τὰς 
φύσεις διακρίνωμεν, τελείαν τὴν φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου φαμέν, καὶ 
τέλειον τὸ τρόσωπον᾽ οὐδὲ γὰρ ἀπρόσωπον ἔστιν ὑπόστασιν εἰπεῖν᾽ 
τελείαν δὲ καὶ τὴν τοῦ ἀνϑρώπου φύσιν καὶ τὸ πρόσωπον ὁμοίως. 
“Όταν μέντοι ἐπὶ τὴν συνάφειαν ἀπίδωμεν, ἓν πρόσωπον τότε 
φαμέν". 





51, Ρ.0. 66, 881 ΑΒ. Μαπεί θ, 620Ρ-621Α. Καί ὀλλαχοῦ (Ρ.0. 66, 820) λέγει: 
«Οὐχοῦν οὐσίᾳ τὴν ἐνοίκησιν λέγειν γεγονέναι, τῶν εὐηθεστάτων ἂν εἴη», ὁ 
Βαβαῖος (Βαυαῦ ὁ μέγας. 

Μέ πολλήν σαφήνειαν ἐχϑέτει τάς νεστοριανικάς ἀπόψεις ἐπί τοῦ θέματος 
τούτου λέγων: ᾿Ως ὁ Υἱὸς ἔχει καὶ ἑπόστασιν καὶ φύσιν, ὢν εἰς πάντα τὰ ἑαυτοῖ ὅ,τι 
καὶ ὁ Πατήρ, ἀλλὰ καὶ πρόσωπον ιἱοϑεσίας: ἔτσι καὶ ὁ ἄνθρωπος, τὸν ὁποῖον 
ἀνέλαβεν ἀπ᾿ ἀρχῆς τῆς μορφώσεώς του εἰς τὸ πρόσωπόν Του, ὁ ᾿Ιησοῦς ὁ ἀπὸ 
Ναζαρέτ. ἔχει καὶ ὑπόστασιν σαφῆ, ἐν ᾖ γινώσκεται, καὶ ὅλα τὰ ἰδιώματα τῆς 
κοινῆς οὐσίας ἐν τῇ ὑποστάσει του (πού ὀνομάζεται μερική οὐσία), καὶ ἴδιον ἐν τῇ 
ὑποστάσει του πρόσωπον: ἀλλὰ καὶ ἀνέλαβε καὶ πρόσωπον υἱοϑεσίας. Ὅμως ὁ 
᾿Ιησοῦς δὲν ἔγινε πρόσωπον υἱοθεσίας, εἰμὴ κατά τὴν ἀρετήν (-- δύναμιν), τὴν 
ἐνέργειαν, τὸ ὄνομα καὶ ὅλα ἐκεῖνα, ποῦ ἔχει ὁ Θεὸς λόγος" τοῦτο δὲ λόγῳ τῆς 
συνεπείᾳ τῆς συναφείας υἱοϑεσίας του. Διότι ἡ ὑπόστασις, ὡς ὑπάρχουσα καϑ᾿ 
ἑαυτήν, δὲν ἀναλαμβάνεται, δηλ. δὲν προστίϑεται εἰς ἄλλην ὑπόστασιν. ἀφοῦ 
ὑπάρχει καθ᾽ ἑαυτὴν καὶ ἔχει ὅλα τὰ ἰδιώματα τῆς φύσεως. Τὸ πρόσωπον ὅμως, 
καὶ ἀναλαμβάνεται, ἀλλὰ καὶ μένει ἐν τῇ ὑποστάσει ἐκείνου τοῦ ὁποίου εἶναι 
πρόσωπον. Αὐτὸ λοιπὸν τὸ πρόσωπον. τῆς υἱοϑεσίας ἔλαβεν εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς ὁ 
Κυριακὸς ἄνϑρωπος χωρὶς χρονικὴν τινα ἀπόστασιν. Λοιπὸν ὄχι «ὑπόστασις 
υἱοϑεσίαςν, ἀλλὰ «πρόσωπον υἱοθεσίας». 'Ο Θεὸς Λόγος, ἡ μία τῶν ὑποστάσεων 
τῆς ᾽Ἁγίας Τριάδας, ἀνέλαβεν εἰς τὸ πρόσωπόν Του τὴν μορφὴν δούλου καὶ 
σχήματος εὑρέθη ὡς ἄνθρωπος: ὅμως δὲν ἔγινε καθ᾽ ὑπόστασιν ἄνθρωπος, ἀλλ. 
ἔλαβε τὴν δούλοι: μορφήν. "Αλλος εἶναι ὁ ἀναλαβὼν καὶ ἄλλος ὁ ἀναληφθείς. 

Βαβαῖος ὁ μέγας, ᾿Ὀμιλίαι, ἐν Ο.5.6.Ο. τ. ἘΧΙ, 242-243. 
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Α΄.- Τοῦ αὐτοῦ, 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανδρωπήσεως» λόγ. ζ΄, ὅπου λέγει 
ὅτι ἡ ἔνωσις τοῦ Θεοῦ Λόγου δέν ἔγινεν οὔτε κατ᾿ οὐσίαν, οὔτε 
κατ᾽ ἐνέργειαν, ἀλλά κατά εὐδοκίαν. 

Οὐκοῦν οὔτε οὐσίᾳ λέγειν, οὔτε μὴν ἐνεργείᾳ οἷόν τε ποιεῖσθαι 
τὸν Θεὸν τὴν ἐνοίκησιν. Τί οὖν ἄρα ὑπολείπεται; Τίνι χρησόμεϑα 
λόγῳ, ὃς [τὸ] ἐπὶ τούτων ἰδιάξον φανεῖται φυλασσόμενος; Δῆλον 
οὖν ὡς εὐδοκίᾳ λέγειν γίνεσϑαι τὴν ἐνοίκησιν προσήκει: εὐδοκία δὲ 
λέγεται ἡ ἀρίστη καὶ καλλίστη ϑέλησις τοῦ Θεοῦ, ἣν ἂν ποιήσηται 
ἀρεσθεὶς τοῖς ἀνακεῖσθαι αὐτῷ ἐσπουδακόσιν, ἀπὸ τοῦ εὖ καὶ καλὰ 
δοκεῖν αὐτῷ περὶ αὐτῶν”, 

(Καί µετά τινα). 

Ἢ ἑνότης τοῦ προσώπου γινώσκεται ἀπὸ τὸ ὅτι «πάντα δι᾿ 
αὐτοῦ ἐποίησε», ἥτις ἕνωσις ἔγινε συνεπείᾳ τῆς κατ᾽ εὐδοκίαν 
ἐνοικήσεως. 

Ἐντεῦδεν, ὅταν λέγωμεν ὅτι ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ μέλλει, ἵνα ἔλθῃ 
ἐκ τῶν οὐρανῶν ὡς Κριτής, ἐννοοῦμεν μίαν ἐν ταὐτῷ ἔλευσιν τοῦ 
ἀνθρώπου «καί τοῦ Θεοῦ Λόγου, ὄχι διότι τάχα ὁ Θεὸς Λόγος 
«παρεδόϑη» κατὰ [τὴν ἰδικήν Του] φύσιν, ὡς καὶ ἐκεῖνος, ἀλλὰ 
διότι ἑνωθεὶς κατ᾽ εὐδοκίαν δὰ εἶναι πάντοτε ὁπωσδήποτε μαζι μὲ 
ἐκεῖνον, ὁπουδήποτε καὶ ἂν εἶναι, ἀφοῦ καὶ δι᾽ αὐτοῦ τὰ πάντα 
ἐποίησε". 

ΛΑ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἑρμηνείαν τοῦ Συμθόλου τῶν τριακοσίων δέκα 
καί ὀκτώ ἁγίων Πατέρων. 

᾿Αλλὰ «Ἀριστόν» μὲν ὀνομάζει αὐτὸν κατὰ τὴν σάρκα καὶ τὴν 
ἀναληφϑεῖσαν «δούλου μορφήν», ἐνῷ τὸν ἀναλαβόντα αὐτὴν 
ὀνομάζει: «ὁ ἐπὶ πάντων Θεός»"'. Εἰσάγει δὲ τὸ ὄνομα τοῦτο κατά 
τινα σύγχυσιν τῶν ὀνομάτων τῶν φύσεων, διὰ νὰ κάμῃ ἔτσι σαφῆ 
τὴν διάκρισίν τους. Κανεὶς λοιπὸν νὰ μὴ ὀνομάζῃ ᾿Εκεῖνον, ὅστις 
«τὸ κατὰ σάρκα ἐκ τῶν ᾿Ιουδαίων ἐστίν», «ἐπὶ πάντων Θεόν». 


92. Ρ.0. 65, 9/5Α. Βλ. καί Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ 8 2γ΄. 

38. «Διά αὐτοῦ», δηλ. ὁ Λόγος διά τοῦ ἀναληφθέντος ἀνδρώπου ᾿Ιησοῦ! 

44. Βλ. Πάπα Βηιλίου ΟοποΠίπίμπι 1, οπρ. ΧΧΧΙ (Μαπεὶ 9, 824) καί . 
Ρωμανίδου Ηἰρίϊσῃιε ἔ.ά. σελ. 156-157. Εἰς τήν Ομιλία ΣΤ΄ ὁ Θεόδωρος ἀποδίδει 
εἰς τόν ἀπ. Παῦλον «τήν περίφημον διάκρισιν μεταξύ τῆς φύσεως του ἐν μορφῇ 
Θεοῦ ὑπάρχοντος καί τοῦ ἐν δούλου μορφῇ’ τοῦ ἀναλαβόντος καί τοῦ 
ἀναληφθέντος (Α. Μίπραπα, ἕ.ἀ. 5, σελ. 65). 
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ΛΒ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τό ὑπόμνημα εἰς τήν πρός Ἑθραίους ἐπιστολήν. 

«Ἰησοῦν, λέγει, τὸν ἀπὸ Ναζαρέτ, ὡς ἔχρισεν αὐτὸν ὁ Θεὸς 
Πνεύματι ἁγίῳ καὶ δυνάμει». Καὶ βεβαίως ὁ Πνεύματι χρισϑείς, 
ὁπωσδήποτε «κάτι» ἔλαβε. Ποῖος ὅμως παράφρων δὰ (τολμήσῃ νά) 
εἴπῃ, ὅτι (καί) ἡ θεία Φύσις ἔλαβε «κάτι» ἀπὸ τὸ Πνεῦμα, ὡς καὶ ἡ 
τῶν «μετόχων»; Διότι μετόχους Αὐτοῦ καλεῖ ἐκείνους, ποὺ ἔχουν 
καὶ αὐτοὶ χρισϑῇ. ᾽Αλλ᾽ ὅσοι ἔχουν χρισϑῇ καὶ διὰ τῆς χρίσεως 
ἔχουν γίνει δικαίως εμέτοχοί Του», δέν εἶναι δυνατὸν νὰ λεχϑῇ ὅτι 
ἀπέκτησαν τὴν κοινωνίαν τῆς χρίσεως ἄλλως πως, εἶ μὴ μέσῳ 
ἐκείνου, ὁ ὁποῖος ἔχει «ἀναληφϑθῇ». Ὅμως αὐτὸ καὶ μόνον τὸ 
γεγονὸς καδιστᾷ περιτράνως φανερόν, ὅτι (ὁ ᾿Ιησοῦς χρισθείς) 
ἔλαβε τὴν δικαίαν ἀμοιβήν” του. ᾿Ακριβῶς δι᾽ αὐτό λοιπόν, λέγει ἡ 
Γραφή, ἐπειδὴ «ἠγάπησας δικαιοσύνην καὶ ἐμίσησας ἀνομίαν», διὰ 
τοῦτο ἔγινες ἄξιος τῆς εἰς ἐξαίρετον βαϑμὸν χρίσεως. 


ΛΓ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τήν ἑομηνείαν εἰς τό κατά Ιωάννην Εὐαγγέλιον, 
βιβλ. α΄. 

«Ῥαββί, σὺ εἶ ὁ υἱὸς τοῦ Θεοῦ, σὺ ει ὁ βασιλεὺς τοῦ Ισραήλ»: 
ἤτοι, σὺ εἶσαι ὁ πρὸ μακροῦ κηρυχϑείς, ὁ Χριστός. Ταῦτα δηλονότι 
περὶ τοῦ Χριστοῦ προσεδόκων ὡς οἰκειωμένου παρὰ πάντας Θεῷ, 


ΛΛ΄.- (Καί µετά τινα). 

Ἠτο δέ καί αὐτός σαφής, ἀφοῦ «Ὑΐόν τοῦ Θεοῦ» ὠνόμαζεν 
αὐτόν ὄχι κατά τήν γέννησιν τῆς Θεότητος, ἀλλά κατά τό ὅτι ἧτο 
οἰκεῖος τοῦ Θεοῦ: καί τοῦτο, ἐπειδή μέχρι τότε «υἷοί τοῦ Θεοῦ» 
ἐκαλοῦντο οἱ ἄνθρωποι ἐκεῖνοι, οἱ ὁποῖοι λόγῳ ἀρετῆς εἶχον 
καταστῇ οἰκεῖοι τοῦ Θεοῦ. 


35. Ἡ ἐκδοχή, ὅτι ἡ χρῖσις τοῦ ἀνθρώπου ᾿Ιησοῦ διά τοῦ ἁγίου Πνεύματος 
ὑπῆρξεν ἡ δικαία ἀμοιβή του, ἦτο σύμφωνος μέ τό ὅλον ϑεολογικόν σύστημα τοῦ 
Θεοδώρου καί ἐνετάσσετο ἄριστα εἰς αὐτό. Ὅμως εἶναι ἐντελῶς ἀπόβλητος ἁπό 
ὀρθοδόξου σκοπιᾶς (βλ. ἀνωτέρω, σημ. 8). 

36. Βλ. Ε. Ώεντεεςεε ἔ.ά. σελ. 318, καί Ρωμανίδου ᾽]Ιω. Ηἰρπ]ἱρῃις ἔ.ά. σελ. 
155-157. 'Ο Ρωμανίδης τονίζει ὅτι ὁ Θεόδωρος ἀποδίδει εἰς τόν Ναθαναήλ καί τόν 
ἐκατόνταρχον τάς ἰδικάς του ἰδέας. 

37. Βλ. καί 18 καί Ιω. Ρωμανίδου ΗἨἰρπρπίς ἔ.ἀ. σελ, 154. 
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ΑΕ .- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν λόγον «πρός τούς θαπτιζομένους». 

“Όταν λοιπόν λέγῃ «περὶ τοῦ Υἱοῦ αὐτοῦ τοῦ γενομένου ἐκ 
σπέρματος Δαβὶδ τὸ κατὰ σάρκα» εἶναι προφανές ὅτι ἐδῶ «Υἱόν» 
ὀνομάζει ἐκεῖνον ὁ ὁποῖος «τὸ κατὰ σάρκα» ἐγένετο «ἐκ σπέρµα- 
τος Δαβίδ»: δηλαδή ὄχι τόν Θεόν Λόγον, ἀλλά τήν ἀναληφϑεῖσαν 
«δούλου μορφήν». Διότι οὔτε «τὸ κατὰ σάρκα» ἔγινε Θεός, οὔτε ὁ 
Θεός ἐγένετο «ἐχ σπέρματος Δαβίδ». Είναι λοιπόν πρόδηλον, ὅτι 
ἐκεῖνος, τόν ὁποῖον ὁ μακάριος ἀπόστολος σαφῶς ὀνομάζει Υἱόν, 
εἶναι ὁ δι᾽ ἡμᾶς ἀναληφθείς ἄνθρωπος. 


ΑΣΤ΄. Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

᾿Αναγεννηδείς, ἔγινες ἄλλος ἀντ᾽ ἄλλου. Δέν εἶσαι πλέον µέρος 
τοῦ ᾿Αδάμ, τοῦ τρεπτοῦ καί βυϑισμένου εἰς τήν ἁμαρτίαν, ἀλλά τοῦ 
Χριστοῦ, ὅστις διά τῆς ἀναστάσεως ἔγινε τελείως ἀναμάρτητος". 


ΛΖ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

Καὶ ἵνα πολλὴν μὲν δείξῃ τὴν ἀγάπην Του, πάντα δὲ ποιήσῃ τὰ 
ἐκείνου ἴδια καὶ ἀφοῦ «τὸν πέρασε» μέσα ἀπὸ ὅλα τὰ «παϑήματαν, 
διὰ τῶν ὁποίων καὶ κατέστησεν αὐτὸν” τέλειον εἰς τὴν ἀρετήν του, 
ἀφοῦ ἄλλωστε καὶ ἀπὸ νεκρὸν δὲν ἀνεχώρησε” κατὰ τὸν νόμον τῆς 
ἰδικῆς του φύσεως, ἀλλὰ διὰ τῆς ἰδικῆς του παρουσίας καὶ ἐνεργείας 
καὶ χάριτος, καὶ ἠλευθέρωσεν αὐτὸν ἀπὸ τὸν Ὀάνατον καὶ τὰ 
ἐκεῖθεν κακά, ἀλλά καὶ ἀνέστησεν αὐτὸν ἐχ νεκρῶν καὶ ὡδήγησεν 
αὐτὸν εἰς τὴν «κρείττονα» λῆξιν. 


38. Πρό τῆς ἀναστάσεως ὁ Χριστός μπορεῖ κατά Θεόδωρον, νά μή ἦτο τελείως 
ἀναμόρτητος! Βλ. καί κεφ. ΚΖ΄ καί ΜΑ΄ καί σημ. 9. Ὁ Χριστός εἶχε τό ρο85ε πο 
ροσσατε, ἀλλά ὄχι τό ποη ροβ5ε Ρεεσβτε, ᾿Άτρεπτος καὶ ἀναμάρτητος κατέστη µετά 
τήν ἀνάστασιν. 

39. 'Ο Θεός Λόγος τόν «ἀναληφθέντα» ἄνθρωπον. 

40. Κατά τόν Θεόδωρον ὁ θάνατος τοῦ Χριστοῦ ἐπῆλϑεν, ἐπειδή ἡ θεότης 
ἐχωρίσθη ἀπό τόν ἄνϑρωπον ᾿Ιησοῦν, μέ τόν ὁποῖον εἶχε τήν κατ᾽ εὐδοκίαν 
συνάφειαν (βλ. κεφ. ΛΗ΄). "Αρα ὁ Θεόδωρος λέγων ὅτι ὁ Θεός Λόγος εὑρίσκετο 
καὶ ἐν τῷ τάφῳ συνημμένος τῷ νεκρῷ ἀνθρώπῳ ᾿Ιησοῦ ἀντιφάσκει πρός ἑαυτόν 
καί λησμονεῖ τό κριτήριον τοῦ ἀκαλλοῦς καί μή ἁρμόζοντος. Εἰς τό κεφ. ΛΗ΄ ὁ 
Θεόδωρος προσπαθεῖ νά ἄρῃ τήν ὀντίφασιν μὲ τὸν ἰσχυρισμόν, ὅτι ἔλύϑη μὲν ἡ 
κοτ᾽ εὐδοκίαν συνάφεια, δέν ἔπαυσεν ὅμως ἡ κατ᾽ ἀγάπην σχέσις. Ποία ὅμως ἡ 
διαφορά μεταξύ εὐδοκίας καί ἀγάπης; Βλ. καί κεφ. Α΄. 
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ΑΗ΄. Σοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

Ἔν συνεχείᾳ, διά νά μᾶς δείξῃ, τίνος χάριν ἔπαϑε, εἰσάγει 
«ἐλάττωσιν». «Ὅπως χάριτι Θεοῦ ὑπὲρ παντὸς γεύσηται ϑανά- 
του». Καί πράγματι, ἐπειδή «ἔτσι τό ἤθελεν» ἡ ϑεία Φύσις, ὅταν 
ἐκείνη ἐχωρίσθη, αὐτός ἐγεύσοτο θανότου δι᾽ ἑαυτοῦ ὑπέρ τῆς 
ὠφελείας πάντων. Μέ τόν τρόπον αὐτόν μᾶς ἔδειξεν, ὅτι κατά «τό 
πάϑημα τοῦ θανάτου» εἶχεν μέν χωρισϑῇ ἡ Θεότης ἀπό τόν 
παϑθόντα"', ἀφοῦ ἄλλως δέν θά ἦτο δυνατόν νά ὑποστῇ ἐκεῖνος «τό 
πάθημα τοῦ θανάτου», χωρίς ὅμως νά ἔχῃ ἀποστῇ ἀπό τόν 
παϑόντα καί κατά ἀγάπην. | 

ΑΘ΄. Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

«Ἰησοῦν γάρ, λέγει,τὸν ἀπὸ Ναζαρέτ, ὡς ἔχρισεν αὐτὸν ὁ Θεὸς 
Πνεύματι ἁγίῳ καὶ δυνάµει»' δηλαδή, ἐπειδή ἔγινε κατά πάντα 
ἄξιος τῆς παρ᾽ Αὐτοῦ χρίσεως καὶ ἅμωμος, ἠξιώϑη τῆς πρός τήν 
Θείαν Φύσιν ενώσεως. Διότι ἄλλως, ἄν δηλαδή δέν εἶχε προηγουµέ- 
γως γίνει ἔτσι ἄξιος τῆς ἑνώσεως ἐκείνης, δέν δά ἀπέκτα ἐκείνηντήν 
ἕνωσιν. 


Μ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Απὀ τήν ἑρμηνείαν εἰς τό κατά Ματδαῖον Εὐαγγέλιον. 

Διότι εἶναι µία πρόδηλος ἀνοησία νά νομίζῃ τις ὅτι καί τό" 
«Οὐτός ἐστιν ὁ Υἱός µου ὁ ἀγαπητός, εἰς ὃν εὐδόκησα» ἐλέχθη περὶ 
τοῦ Θεοῦ Λόγου, ἀφοῦ αὐτός, ὁ ὁποῖος εἶπεν «οὗτός ἐστιν ὁ Υἱὸς 
μου ὁ ἀγαπητός», μὲ τό νά προσϑέσῃ τό «ἐν ᾧ εὐδόκησα», ἔδειξε 
σαφῶς, ὅτι τοῦτο ἐλέχθη κατά σύγκρισιν πρός ἄλλους υἱούς, οἱ 
ὁποῖοι οὔτε ἦσαν ἀγαπητοί, οὔτε κατώρθωσαν νά εὐαρεστήσουν 
εἰς Αὐτόν πολύ. 


ΜΑ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. | 

᾿Από τόν λόγον πρός τούς θαπτιζομένους. 

Συμπαραμένων”' δέ, μέχρις ὅτου μέ τήν ἰδικήν Του φύσιν καί 
δύναμιν λύσῃ τάς ὠδίνας τοῦ θανάτου, ἠλευθέρωσεν αὐτόν ἀπό τά 
ἄρρητα ἐκεῖνα δεσμά: καί ἀναστήσας αὐτόν ἐκ νεκρῶν, ὄχι μόνον 
μετέφερεν αὐτόν εἰς ἀθάνατον ζωήν, ἀλλά καί ἀφοῦ κατέστησεν 





41. Βλ. σημ. 40. 
42. Βλ. σημ. 38 καί 40, 
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αὐτόν ἄφθαρτον, ἀθάνατον καί ἄτρεπτον, ὡδήγησεν αὐτόν εἰς τόν 
οὐρανόν. 

(Καί µετά τινα). 

Τόν Χριστόν, ἀφοῦ διά τῆς δυνάμεως τοῦ ἁγίου Πνεύματος 
εἐδικαιώϑη» καί ἔγινεν ἄμωμος, ὅπως λέγει ὁ μακάριος Παῦλος, 
τονίζων ὅτι «ἐδικαιώδη ἐν Πνεύματι», καί ὅτι «ὃς διὰ Πνεύματος 
αἰωνίου ἑαυτὸν προσήνεγκεν ἄμωμον τῷ Θεῷ», Τόν ἔκαμε, ἀφ᾽ 
ἑνός μέν νά ἀποθάνῃ συμφώνως πρός τόν νόμον ἀνϑρώπων, ἀφ᾽ 
ἑτέρου δέ, ἐπειδὴ ἀνεδείχθη ἀναμάρτητος, διά τῆς δυνάμεως τοῦ 
ἁγίου Πνεύματος ἤ ἤγειρεν αὐτόν ἐκ νεκρῶν καί μετέϑεσεν αὐτόν εἰς 
τήν κρείττονα ζωήν, ἀφοῦ κατέστησεν αὐτόν ἄτρεπτον μέν ὡς πρός 


τούς λογισμούς τῆς ψυχῆς, ἄφϑορον δέ καί «ἄλυτον» ὡς πρός τήν. 


σάρκα. 


ΜΒ΄... (Καί µετά τινα). 

«Τῷ δὲ Θεῷ χάρις, ὃς ἔδωκεν ἡμῖν τὸ νῖκος διὰ τοῦ Κυρίου 
ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ». Μέ τά λόγια αὐτά μᾶς λέγει, ὅτι αἴτιος ὅλων 
αὐτῶν ὑπῆρξεν ὁ Θεός, ὁ ὁποῖος μέ τό νά γεννηϑῇ δύο φοράς, μᾶς 
ἔδωκε τό νῖκος ἐναντίον ὅλων τῶν ἐχϑρῶν µας, ἥτοι τοῦ θανάτου, 
τῆς ἁμαρτίας, καί οἱουδήποτε ἄλλου κακοῦ' διότι τάχα αὐτός ἐπῆρε 
τόν δι᾽ ἡμᾶς ἐνανϑρωπήσαντα Κύριον ἡμῶν ᾿]Ιησοῦν Χριστόν καί, 
διά τῆς ἀναστάσεως αὐτοῦ ἐκ νεκρῶν, μετέφερεν Αὐτόν εἰς τήν 
κρείττονα λῆξιν καί ἐκάδισεν Αὐτόν ἔχ δεξιῶν Αὐτοῦ καί ἐχάρισεν 
εἰς ἡμᾶς τήν πρός Αὐτόν κοινωνίαν. 


ΜΓ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἑνανδρωπήσεως» λόγ. ιβ΄. 

"Ὅταν τοίνυν ἐρωτῶσιν, «ἀνϑρωποτόκος ἢ Θεοτόκος ἡ Μα- 
ρία»; λεγέσθω παρ᾽ ἡμῶν: «ἀμφότεραν᾽ τὸ μὲν γὰρ τῇ φύσει τοῦ 
πράγματος, τὸ δὲ τῇ ἀναφορᾷ. ᾿Ανϑρωποτόκος μὲν γὰρ τῇ φύσει, 
ἐπείπερ ἄνθρωπος ἦν ὁ ἐν τῇ κοιλίᾳ τῆς Μαρίας, ὡς καὶ προῆλθεν 
ἐκεῖθεν' Θεοτόκος δέ, ἐπείπερ Θεὸς ἦν ἐν τῷ τεχϑέντι ἀνθρώπῳ 
οὐκ ἐν αὐτῷ περιγραφόμενος κατὰ τὴν φύσιν, ἐν αὐτῷ δὲ ὢν κατὰ 
τὴν σχέσιν τῆς γνώμης“. 


43.Ρ.Ω. 66, 992Β6. Ὁ Νεστόριος ἦτο ριζοσπαστικώτερος τοῦ Θεοδώρου. Δὲν 
ἠνείχετο τάς «καταχρηστικάς» ἤ ετῇ ἀναφορᾷ» οἰκονομικάς χρήσεις τοῦ 
Θεοδώρου! Καί κατά τοῦτο ἧτο εἰλικρινέστερος. 
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ΜΑ΄.- Πάλιν τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από ἐκεῖνα πού παραϑέτει καί ἀνασκευάζει ὁ ἅγιος 
Κύριλλος. 

Χάριτι Υἱὸς ὁ ἐκ Μαρίας ἄνθρωπος, φύσει δὲ ὁ Θεὸς Λόγος τὸ 
μὲν χάριτι καὶ οὐ φύσει, τὸ δὲ φύσει καὶ οὐ χάριτι. ᾿Αρκέσει τῷ ἐξ 
ἡμῶν σώματι, τὸ τῆς κατὰ χάριν υἱότητος, τὸ τῆς δόξης, τὸ τῆς 
ἀϑανασίας, ὅτι ναὸς τοῦ Θεοῦ Λόγου γέγονεν. Μὴ ὑπὲρ φύσιν 
ἀναγέσϑω. Καὶ ὁ Θεὸς Λόγος ἀντὶ τῆς παρ᾽ ἡμῶν ὀφειλομένης 
εὐχαριστίας μὴ ὑβριζέσϑω. Καὶ τίς ἡ ὕβρις; τὸ συντιϑέναι αὐτὸν 
μετὰ τοῦ σώματος, καὶ δεῖσθαι νομίζειν εἰς τελείαν υἱότητα τοῦ 
σώματος. Οὐδὲ αὐτὸς ὁ Θεὸς Λόγος βούλεται ἑαυτὸν τοῦ Δαβὶδ 
εἶναι υἱόν, ἀλλὰ Κύριον. Τὸ δὲ σῶμα καλεῖσϑαι τοῦ Δαβὶδ Υἱόν, οὐ 
μόνον οὐκ ἐφθόνησεν, ἀλλά καὶ διὰ τοῦτο παραγέγονεν"'. 


ΜΕ..- Τοῦ αὐτοῦ πάλιν Θεοδώρου. 

᾽Από ἐκεῖνα, πού ἀνεσκεύασεν ὁ ἅγιος Κύριλλος. 

Καὶ περὶ τῶν κατὰ φύσιν γεννήσεων, ὅτ᾽ ἂν ᾗ λόγος, μὴ τῆς 
Μαρίας υἱὸς ὁ Θεὸς Λόγος ὑποπτευέσθῳ' θνητὸς γάρ ϑνητὸν γεννᾷ 
κατὰ φύσιν καὶ σῶμα τὸ ὁμοούσιον. Καὶ δύο γεννήσεις ὁ Θεὸς 
Λόγος οὐχ ὑπέμεινε, τὴν μὲν πρὸ αἰώνων, τὴν δὲ ἐν ὑστέροις 
καιροῖς”. 


ΜΣΤ΄.- Πάλιν τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τήν ἑρμηνείαν τῆς πρός Εδραίους ἐπιστολῆς. 

"Άρα παύσονται λοιπόν τῆς ἀναισχύντου μάχης; ἀποστήσονται 
δὲ λοιπὸν τῆς ματαίας φιλονεικίας αἰδεσθέντες τῶν εἰρημένων τὸ 
προφανές; «Πολλοὺς γάρ, φησίν, υἱοὺς εἰς δόξαν ἀγαγόντα». ᾿Ιδοὺ 
τοίνυν ἐν τῷ τῆς υἱότητος λόγῳ, καὶ συγκατάττων ὁ ᾿Απόστολος 
φαίνεται τόν ἀναληφθέντα ἄνϑρωπον τοῖς πολλοῖς’ οὐ καϑ᾽ 
ὁμοίωσιν ἐκείνοις τῆς υἱότητος μετέχων, ἀλλὰ καϑ᾽ ὃ χάριτι 
προσείληφε τὴν υἱότητα, τῆς Θεότητος μόνης τὴν φυσικὴν υἱότητα 
κεκτημένης”. 


44. Ρ.. 66, 985ΑΒ. Βλ. καί Πραξ Ε΄ ὃ 3 Δ᾽. Ἡ κατ᾽ οὐσίαν ἕνωσις τῶν δύο 
φύσεων παρουσιάζεται ὡς ἀκαλλής, ἀνάρμοστος καί ὕβρις διάτόν Θεόν Λόγον. Βλ. 
εἷς Προσημείωσιν τούς λόγους τοῦ ἁγίου Θεοδότου. 

45, Ρ... 66, ΒΒΒΡ. 'Ο Θεόδωρος κατά τρόπον δογματικόν ἀπολλείει τήν 
δευτόραν γέννησιν καί τήν κατ᾽ οὐσίαν ἕνωσιν τῶν φύσεων (βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ὃ 
2β). 

46.Ρ.0Ο. 66, Β85ΑΒ. 
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Δαζ,- Τοῦ αὐνοῦ. 

᾿Από τό «περί τῆς ἐνσνδρωπήσεως» λον. ιβ΄. 

᾿Αλλὸ πρὸς τοῦτό φασιν, ὅτι τὸ «᾿Ιησοῦς» ὄνομα «Σωτῆρα» 
σημαίνει. Σωτὴρ δέ, φασί, πῶς ἂν ὁ ὄνθρωπος λέγοιτο; Ἔπιλε- 
λησμέγοι, ὅτι ᾿ζησοῦς ἐλέγετο καὶ ὁ τοῦ Ναυή, καὶ τὸ δὴ ϑαυμαστόν, 
οὐκ ἀπό τινος οὕτω χληϑεὶς συντυχίας ἐν τῇ γενέσει, ἀλλὰ 
μετονομασθεὶς ὑπὸ τοῦ Μωῦσέως. Δῆλον δέ, ὡς οὐχ ἂν αὐτὸ θεῖναι 
ἐπ᾽ ἀνϑρώπου ἠνέσχετο, εἴπερ θείας ἦν πάντψς φύσεως σηµαντι- 
κόν. 

ΜΗ͂΄.-. Του αὐτοῦ. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

"Ὥστε οὐ μόνον Υἱὸν αὐτὸν ἀποκαλεῖ, τοῦ Θεοῦ Λόγου 
ἀφορίσας, ἀλλὰ καὶ συντάττων κατὰ τὸν τῆς υἱότητος λόγον τοῖς 
λοιποῖς µετεσχηκόσι τῆς υἱότητος ἐλέγχεται ἐπείπερ χάριτι καὶ 
αὐτὸς µετέσχηκε τῆς υἱότητος, οὐ φυσικῶς ἐκ τοῦ Πατρὸς 
γεγεννημένος: ἔχων μέντοι παρὰ τοὺς λοιποὺς τὴν ὑπεροχήν, ὅτι τῇ 
παρ αὐτὸν ἑνώσει κέκτηται τὴν υἱότητα, ὃ δὴ κυριωτέραν αὐτοῦ 
τοῦ πράγματος χαρίζεται τὴν μετουσίαν”, 


ΜΘ΄.- Θεοδώρου. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανδρωπήσεως», λόγ. β΄. 

Ὃ Ἰησοῦς εἶναι ἄνθρωπος ἐξ ἴσου μὲ ὅλους τούς ἀνϑρώποιις. 
Λέν διαφέρει εἰς τίποτε ἀπό τούς ὁμοιοπαϑεῖς του ὀνθρώπους, εἰ 
µή μόνον εἰς ἐχεῖνα, τά ὁποῖα ἔδωκεν εἰς αὐτόν ἡ χάρις. ᾿Αλλ᾽ ἡ 
χάρις καί δοϑεῖσα δέν ἀλλάσσει τήν φύσιν, Μετά ὅμως τήν 
καταπάτησιν τοῦ θανάτου «ἔδωκεν εἰς αὐτὸν ὁ Θεὸς τό ὄνομα τό 
ὑπὲρ πᾶν ὄνομαν. 


Ν΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν αὐτόν λόγον. 

᾿Αλλ᾽ οἱ ἀδελφοί µου, οἱ υἱοὶ τῆς αὐτῆς μὲ ἐμὲ μητρός, μοῦ 
λέγουν: Νὰ μὴ χωρίζῃς τὸν ἄνδρωπον ἀπὸ τὸν Θεόν. ἀλλὰ νὰ λέγης 
ὅτι εἶναι εἷς καὶ ὁ αὐτός”, 


4΄. 5.0. 86, 9555. Ἢ ἑομηνευτική δοκησισοφία εἰς τήν ὑπηρεσίαν τῆς 
αἱρέσεως! 
- 48. Ορδή ὑδογμοτική ἀρχή. χρησιμοποιεῖται ὡς βάσις διά τήν ἐπονιοδόμησιν 
αἱρετικῶν ἀπόψεων. 
49. ᾿Αδελφούς καί υἱούς τῆς αὐτῆς μητρός ὀνομάζει τούς ὀρϑοδόξους, μέ τούς 


το 


“Όταν λέγω «ἄνθρωπος», ὀνγοῶ τόν «ὁμοιοτιαθῆ μέ ἐμέ». Ἂν 
εἴτιῳ «Θεός» τότε ἐννοῷ τόν ὁμοίας φύσεως µέτόν Θεόν.]:ὥς ὅμως 
(μπορεΏ ὁ ἄνθρωπος καί ὁ Θεός (νά) εἶνο! ἕν; Μήπως (εἶναι ποτέ 
δυνατόν νά εἶναι) μία ἡ φύσις τοῦ ἀνθρώπου καὶ τοῦ Θεοῦ, τοῦ 
Κυρίου καί τοῦ δούλου,τοῦ πλάστου καί τοῦ πλάσματος; Ὁ 
ἄνθρωπος εἶναι ὁμοούσιος μέ τόν ἄνθρώπον, καί ὁ Θεός εἰναι 
ὁμοούσιος μέ τόν Θεόν. Πῶς λοιπόν εἶναι δυνατόν νά εἶναι ἕν κατά 
τινα ἔνωσιν ὁ ἄνθρωπος καί ὁ Θεός, ὁ σῴζων καί ὁ σῳζόμενος, ὁ 
πρό τῶν αἰώνων καί ὁ ἐκ Μαρίας προελθών;''' 


ΝΑ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τό ὑπόμνημα εἰς τό κατά Ματδαῖον, βιβλ. δ΄. 

Περί τοῦ ᾿Εκατοντάρχου. 

Καλῶς ἐπήγαγε τὸ «καὶ γὰρ ἐγὼ ἄνθρωπός εἰμι» ἀντὶ τοῦ 
οὐδὲν θαυμαστόν, εἰ τοῦτο δύνῃ ἄνθρωπος ὢν λαβὼν παρὰ τοῦ 
Θεοῦ’ ἐπεὶ κἀγὼ τοῦτο ὢν λαμβάνω ὑπηκόους, ὑπερέχων τῷ 
κελεύειν ὡς βούλομαι. 

Κείμ. ἀφοῦ καί ἐγώ ἔχω τήν ἐξουσίαν νά διατάσσω, χάρις εἰς τήν 
εὔνοιαν ἐκείνου, ὅστις μοῦ ἔδωκε αὐτήν. 


. 


ΝΒ΄- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τό αὐτό θιθλίον. | 

Ὥστε οὐδὲ ἀπεικὸς καὶ σὲ ταύτην εἰληφότα παρὰ Θεοῦ τὴν 
ἐξουσίαν λόγῳ μόνῳ κελεύοντα ἀπελαύνειν τὰ πάθη. Οὐδὲ γὰρ ὡς 
Υἱῷ Θεοῦ καὶ πάσης ὄντι κυρίῳ τῆς κτίσεως προσῆλθεν ὁ 
ἑκατόνταρχος”. 


ὁποίους καί ἧτο χαϑ᾽ ὅλον τό διάστηµα τῆς ζωῆς του ἡνωμένος. Ὁ Θεόδωρος «ὁ 
συνήϑως τοῖς ἁγίοις πατράσιν ἐναντιούμενος», ἀπορρίπτει ἐνσυνειδήτως τάς 
ὀρϑοδόξους ἀπόψεις πεποιϑώς τῷ ἰδίῳ λογισμῷ, ὅτι δύο ἑτερούσια εἶναι ἀδύνατον 
νά ἑνωϑοῦν, καί ὅτι εἶναι ἀκαλλὲς νά παύσῃ νά ὑπάρχῃ ἐν τῷ Χριστῷ ἡ διάκρισις 
μεταξύ δούλου καί κυρίου: 

4θα. 'Ἡ στοχαστική οοπηοϊάσφία καὶ ἡ φιλοσοφική κατασκευή εἰς τήν 
ὑπηρεσίαν τῆς ἐνσυνειδήτου ἀπορρίψεως τῶν ὀρθῶν δογμάτων! Βλ. καὶ σημ. 49. 

50. Βλ. κεφ. ΑΓ΄ καὶ ΛΔ’ καί σημ. 36-37. ᾿Εκτυπώτεραι αἱ ἰδέαι καὶ 
ἑρμηνευτικαί τάσεις τοῦ Θεοδώρου φαίνονται εἰς τό πλῆρες κείμενον τῆς 
ἑρμηνείας τοῦ Ματθ. 8.5-0. «Παῖδα δὲ νῦν οἰκέτην λέγει, καὶ σαφῶς τοῦτο δηλοῖ ὁ 
Λουκᾶς δοῦλον αὐτὸν ὀνομάζων. Συνέσεως δέ. φησίν. ἣν τὸ ἀπὸ τῶν καϑ᾽ ἑαυτὸν 
εἰκότων λογισμῶν τοιαῦτα αὐτὸν πιστεῦσα; περὶ τοῦ Χριστοῦ. ᾿Ανόρωπος γάρ, 
φησίν, κἀγώ, ἀλλ᾽ ὅμως ὦν ἔλαβον τὴν ἐξουσίαν, τούτων κύριός εἰμι. "(στε οὐδὲ 
ὀπεικὸς καὶ σὲ ταύτην εἰληφότα παρὰ Θεοῦ τὴν ἐξουσίαν λόγῳ μόνῳ κελεύοντα 


2] 


Τοῦ λατινικοῦ κειµένου ἡ τελευταία φράσις ἔχει ὡς ἑξῆς: Καϑ᾽ 
ὅσον ὁ ἑκατόνταρχος δέν προσῆλθεν πρός αὐτόν ὡς Υἱόν τοῦ Θεοῦ 
καί πρό πάσης κτίσεως ὑπάρχοντα καί δημιουργόν τῶν ὄντων. 


ΝΓ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τόν «περί τῆς ἐνανδρωπήσεως» λόγ. ιγ΄. 

Τά ἴδια λέγει καί ὁ ἀπόστολος: «καὶ ὁμολογουμένως μέγα ἐστὶ 
τὸ τῆς σωτηρίας μυστήριον’ ὃς ἐφανερώθη ἐν σαρκί, ἐδικαιώθη ἐν 
Ηνεύματι»- δεδικαιῶσϑαι ἐν Πνεύματιλέγων αὐτόν, εἴτε ὡς πρὸ τοῦ 
βαπτίσματος μετὰ τῆς προσηκούσης ἀκριβείας τὸν νόμον φυλάξαν- 
τα, εἴτε ὡς καὶ μετ᾽ ἐκεῖνο τὴν τῆς χάριτος πολιτείαν τῇ τοῦ 
Πνεύματος συνεργείᾳ μετὰ πολλῆς πληροῦντα τῆς ἀκριβείας”, 

ΝΔ΄.-- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τόν ιδ᾽ λόγον τοῦ αὐτοῦ ἔργου του. 

Ταὐτὸ δὲ τοῦτο φήσομεν δικαίως καὶ ἐπὶ τοῦ Κυρίου, ὅτιπερ ὁ 
Θεὸς Λόγος ἐπιστάμενος αὐτοῦ τὴν ἀρετήν, καὶ δὴ κατὰ πρόγνωσιν 
εὐθὺς ἄνωθεν ἐν τῇ τῆς διαπλάσεως ἀρχῇ ἐνοικῆσαίτε εὐδοκήσας, 
καὶ ἑνώσας αὐτὸν ἑαυτῷ τῇ σχέσει τῆς γνώμης, μείζονά τινα 
παρεῖχεν αὐτῷ τὴν χάριν, ὡς τῆς εἰς αὐτὸν χάριτος εἰς πάντας τοὺς 
ἑξῆς διαδοῦησομένης ἀνθρώπους. Ὅθεν καὶ τὴν περὶ τὰ καλὰ 
πρόϑεσιν ἀκέραιον αὐτῷ διεφύλαττεν. Οὐ γὰρ δὴ τοῦτο φήσομεν, 
ὅτι περ ὁ ἄνθρωπος πρόϑεσιν εἶχεν οὐδεμίαν, ἀλλ᾽ ὅτιπρούτέϑειτο 
μὲν αὐτῷ τὸ καλόν, (μᾶλλον δὲ πλείστη αὐτῷ τῆς κατὰ πρόϑεσιν 
προσῆν ἤ τε τοῦ καλοῦ στοργή, καὶ τὸ τοῦ ἐναντίου μῖσος), 
διεφυλάττετο δὲ αὐτῷ τὰ τῆς προθέσεως ἀκέραια ὑπό τῆς ϑείας 


ἀπελαύνειν τὰ πάθη. Οὐδὲ γὰρ ὡς υἱῷ Θεοῦ καὶ πάσης ὄντι κυρίῳ τῆς κτίσεως 
προσῆλθεν ὁ ἑκατόνταρχος (τοῦτο γὰρ οὐδὲ τῶν μαθητῶν τότε ἣν εἰδέναι πρὸ τοῦ 
σταυροῦ), ἀλλ᾽ ὡς ἀνθρώπῳ δι᾽ ἀρετὴν εἰληφότι παρὰ τοῦ ϑεοῦ μείζονα ἢ κατὰ 
ἄνθρωπον ἐξουσίαν. "Όθεν οὕτω φησίν’ καὶ γὰρ ἐγὼ ἄνθρωπός εἰμι. ᾿Επειδὴ γὰρ 
εἶπε πρὸς αὐτὸν εἰπὲ λόγῳ, τοῦτο δὲ ϑεοῦ μόνου εἶναι ἐδόκει, καλῶς ἐπήγαγε τὸ καὶ 
γὰρ ἐγὼ ἄνθρωπός εἰμι, ἀντὶ τοῦ: οὐδὲν δαυμαστόν, εἰ τοῦτο δύνῃ ἄνθρωπος ὤν, 
λαβὼν παρὰ τοῦ ϑεοῦ, ἐπεὶ κἀγὼ τοῦτο ὧν λαμβάνω ὑπηκόους ὑπερέχων τῷ 
κελεύειν ὡς βούλομαι. 

Ταῦτα ὁ συνήϑως τοῖς ἁγίοις πατράσιν ἑναντιούμενος: τοῖς δὲ ἐντυγχάνουσι 
συνιδεῖν καταλιμπάνων τῶν ἐξηγήσεων τὸ διάφορον καὶτίς ὁ μᾶλλον ἐφικνούμενος 
τῆς εὐαγγελικῆς καὶ ἀληθοῦς διανοίας» (Έευςς, ]., Μαλπάιςκοπιπιεπίατο ἆἀετ 
Ωτἰεεπιεσπεη Κιτζπε. Τεχίε μ. ἵ/πίεγεισπηπρεπ 61 (1957), 109-110). Βλ. καὶ 
Φακαύνδου, ἔ.ἀ. Ρ.1. 67, 595 ἐξ. | 

ὅθα. Ρ.0. δῦ, 8885. ᾿Ως προκύπτει ἀπό τά λόγια αὐτά ὁ Θεόδωρος δέχεται 
μίαν πιθανότητα ἀναμαρτησίας τοῦ ἀνθρώπου Χριστοῦ, Βλ. καί σημ. 98. 
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χάριτος, ἄνωθεν τοῦ Θεοῦ ὁποῖός τίς ἔστιν ἀκριβῶς ἐπισταμένου: 
καὶ δὴ πρὸς τὴν τούτου βεβαίωσιν, πολλὴν αὐτοῦ παρέχοντος τῇ: 
οἰκείᾳ ἐνοικήσει τὴν συνέργειαν ὑπὲρ τῆς ἁπάντων ἡμῶν σωτηρίας. 
“Οϑεν οὐδὲ ἀδικίας εἴποι τις ἂν εἶναι τὸ παρὰ πάντας ἐξαίρετόν τι 
παρεσχῆσθαι τῷ ὑπὸ τοῦ Κυρίου ληφϑέντι ἀνϑρώπῳ”'. 


ΝΕ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τά εἰς τό κατά Ματϑαῖον Εὐαγγέλιον, εἰς τά ὁποῖα 
λέγει, ὅτι ὁ Θεός ἐδημιούργησε πράγματα ἀντίϑετα, δηλ. καί 
καλά καί κακά. | 

Ἴδιον τοῦ λογικοῦ βεβαίως ἀνϑρώπου, εἶναι ἡ διάκρισις μεταξύ 
ἀγαϑοῦ καί κακοῦ. ᾿Αλλ᾽ ἄν δὲν ὑπῆρχον τά «ἐναντία», δέν θά ἧτο 
εἰς αὐτόν δυνατόν νά «διακρίνῃ» κάτι. ᾿Εντεῦϑεν κατά πρῶτον 
λόγον δι᾽ αὐτό, ὁ Θεός ἔκαμε νά ὑπάρχῃ εἰς ὅλα, ὅσα ἐδημιούργησε, 
μεγάλη ἐναντιότης”. 

ΝΣΤ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τό αὐτό θιθλίον του. 

Ὅτι ὁ Θεός ἐδίδαξε τήν ἁμαρτίαν καί εἰσήγαγε τόν 
θάνατον. 

᾿Επειδή λοιπόν ὁ ᾿Αδάμ δέν ὑπήκουσε, συνεπείᾳ τούτου, 
ὑπετάγῃ εἰς τόν θάνατον. Καί ἔτσι ἔλαβε χώραν μέ τήν παρακοήν 
ἐκεῖνο, πού, καί χωρίς παρακοήν, ἔγινε ἀπό τόν δημιουργόν πρός 
ὠφέλειάν μας ἐμάϑαμεν ὅλοι τήν ἁμαρτίαν”, 


ΝΖ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Από τό «περί τῆς Δημιουργίας», βιβλ. ε΄, ὅπου λέγει ὅτι 
καί τά καλά καί τά κακά ἐδημιουργήθησαν ἀπό τόν Θεόν. 

"Αρα, οὔτε τόν θάνατον ἐπήγαγεν εἰς τούς ἀνθρώπους ἄκων 
καί παρά γνώμην, οὔτε ἐπέτρεψε τήν εἴσοδον τῆς ἁμαρτίας πρός 
-οὐδεμίαν!- ὠφέλειαν: διότι, ἄν δέν τήν ἤθελεν, δέν θά ἧτο δυνατόν 


51. Ρ.. 66, 9886-992Α. 'Ἡ ἐπιχειρουμένη ἐνταῦθα ὑπό τοῦ Θεοδώρου 
αἰτιολόγησις τῆς εἰς ἐξαίρετον βαϑμόν κοινωνίας ἁγίου: Πνεύματος ὑπό τοῦ 
ἀνθρώπου ᾿Τησοῦ εἶναι καί αἱρετική καί λογικῶς ἀσθενής. 

5ο. ᾿Η ἰδέα ὅτι ὁ Θεός ἐδημιούργησε καί ἀγαθά καί κακά κτίσματα εἶναι 
μανιχαϊκή. 

δ3. 'Ἡ ἄποψις τοῦ Θεοδώρου ὅτι ὁ θεός κἠϑέλησε» τήν ἁμαρτίαν, ἐπειδή εἶναι 
καθ᾽ ἑαυτήν ὠφέλιμος ἀκόμη καί χωρίς τήν παρακοήν, εἶναι διδασκαλία καθ᾿ 
ἑαυτήν βλάσφημος καί βέβηλος. Βλ. καί κεφ. ΝΖ΄. 


δ 9 


15 


να γίνῃ. Ὅμως, ἐπειδή ἐγνώριζεν, ὅτι θά ἦτο ὠφέλμον” εἰς ἡμᾶς, ἢ 
μᾶλλον εἰς ὅλα τά λογικά ὄντα, ὄν ποῶτον ἐγίνετο ἡ εἴσοδος τῶν 
κακῶν καὶ τῶν χειρόνων. καί ἔπειτα κατεστρόφοντο αὐτά καὶ 
εἰσήγοντο τά καλά, ὀκριβῶς δι᾽ αὐτό, ὁ Θεός διῄρεσε τήν κτίσιν εἰς 
δύο καταστάσεις, τήν παροῦσαν καί τήν μέλλουσαν, ἐπειδή ἤθελε 
κατ ἐκείνην μέν νά μεταστοιχειώσῃ τά πάντα εἰς ἀθανασίαν καί 
ἀτρεψίαν, κατά δέ τήν παροῦσαν πτίσιν νά ἀφήσῃ ἡμᾶς κατά τόν ἐν 
τῷ μεταξύ χρόνον εἰς τόν θάνατον καί τήν τρεπτότητα. Καθ᾿ ὅσον, 
ἄν μᾶς εἶχε δημιουργήσει εὐδύς ἐξ ἀρχῆς ἀθανάτους καὶ ἀτρέ- 
πτους, δέν ϑά εἴχομεν καμμίαν διαφοράν ἀπό τά ἄλογα, ἀφοῦ τότε 
δά ἠγνοοῦμεν τό κυρίως ἀγαθόν. Π.χ. τότε, ἀγνοοῦντες τό τρεπτόν, 
δά ἠγνοοῦμεν τό ἀγαθόν τῆς ἀτρεψίας’ ἀγνοοῦντες τόν θάνατον, 
δά ἠγνοοῦμεν τό κέρδος τῆς ἀθανασίας: ἀγνοοῦντες τήν φθοράν 
δέν θά ἐτιμῶμεν τήν ἀφϑαρσίαν- ἀγνοοῦντες τήν πιεστικότητα τῶν 
παθῶν, δὲν ϑά ἐϑαυμάζομεν τήν ἀπάθειαν: καί διά νά ἐκφρασθῶ 
συνοπτικά καί νά μή μηκύνω τόν λόγον, ἀγνοοῦντες τήν πεῖραν τῶν 
κακῶν, δέν δά ἧτο δυνατόν νά ἤμεθα ἄξιοι τῆς γνώσεως ἐκείνων 
τῶν ἀγαϑῶν"“' 

ΝΗ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

Εἰς ἔργον του μέ τό ἴδιο θέμα λέγει ὅτι καί οἱ ἄγγελοι καί οἱ 
ἄνθρωποι εἶναι ἐξ ἴσου κακοί. 

Είναι λοιπόν ἀνάγκη, ὅλα ἀνεξαιρέτως τά λογικά ὄντα, δηλ. καὶ 
τά ἀόρατα καί ἡμεῖς, πού ἔχομεν Ὀνητόν μὲν τό σῶμα, ἀλλά τήν 
ψυχήν καθ ὅλα τοῦ ἰδίου μέ τάς ἀοράτους καί λογικάς οὐσίας 
γένους, ἐδῶ νά ὑπομένωμεν τήν τόσον γνωστήν µας τρεπτότητα”', 
ὥστε νά διδασκώμεϑα ἀπό τήν ἀρίστην διδαχήν τῆς εὐλαβείας καί 
νά μεϑιστόμεϑα πρός τήν εὐδοκίαν. 


ΝΘ᾽’.- Τοῦ αὐτοῦ. 

Ἐδῶ ἀναιρεῖ τήν κρίσιν καί λέγει ὅτι ὅλα ἔγιναν τρεπτά καί 
Ὀνητά. Καί ὅτι, πάλιν ὅλα, δά γίνουν αὐτομότως µετά τήν 
ἀνάστασιν ἄτρεπτα καί ἀθάνατα καθ ὁμοίωσιν τοῦ Χριστοῦ. 

Ὅπως ξέρετε ἤρεσεν εἰς τόν Θεόν, νά διαιρέσῃ τήν κτίσιν εἰς 
δύο καταστάσεις: Τήν μίαν μέν, πού εἶναι ἡ ἤδη παροῦσα, μέ τό ὅτι 


δ4. Βλ, σημ. 53, 

δάς. Βλ, Κ. Ῥεντεῦδοο, ἕ.ἁ. σελ. 22. 

35. Βλ. σην. 38. Ὁμοίως αἱρετικῇ εἶναι ἢ ἄποψις ὅτι οἱ ἄγγελοι ἐξακολουθοῖν 
νά εἶναι τρεπτοί. | 
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ἐδημιούργησε τά πάντα τρε:πτά' τήν δευτέραν δέ, τήν μέλλουσαν, μέ 
τό ὅτι τότε θά ὀνοκαινίσῃ τὰ πάντα καί δά µετοστοιχειώσῃ αὐτό 
προς οτρςιαν, 

᾽Αμϕοτέρων δέ μᾶς ἔδειξεν τήν ἀρχήν εἰς τήν οἰκονομίαν τοῦ 
Ἠυοίου Χριστοῦ, τόν ὁποῖον, ἐνῶ ἧτο εἰς ἐξ ἡμῶν, ἀνέστησεν ἔχ 
νεκρῶν καί κατέστησεν ἀθάνατον χατάτό σῶμα καί ἄτρεπτον κατό 
τήν ψυχήν. Μᾶς ἔδειξε δέ μέ αὐτό, ὅτι τό ἴδιο ϑά γίνῃ εἰς ὁλόκληροι 
τήν κτίσιν”, 


5.» Τοῦ αὐτοῦ. 

᾽Από τό «περί κτίσεωςν λὀγ. δ΄. 

Λοιπόν, εἶναι βέβαιον, ὅτι διά τῆς ἀναστάσεως θά λάβωμεν 
κατά κάποιον τρόπον καί ἡμεῖς καί σῶμα ἄφδαρτον καί ψυχήν 
ἄτρεπτον. Συμβαίνει ὅμως, ὅτι μέ τόν ἴδιον τρόπον ἀξιώνονται τῆς 
ἁτρεψίας καί αἱ ἀόρατοι καί λογικαί φύσεις, αἱ ὁποῖαι τώρα μέν 
ἔχουν τήν δυνατότητα νά ὑποστοῦν τροπήν”, ὅπως δείχνουν τά 
λόγια δεκάδων πολλάκις χιλιάδων δαιμόνων, τότε ὅμως ϑά εἶναι καί 
αὐταί, ὡς καί ἡμεῖς, ἐν ἀτρεψίᾳ. 

ΞΑ΄.- Τοῦ αὐτοῦ. 

᾿Από τό «Ὅτι γινώσκων ὁ Θεός τήν ἁμαρτίαν λυσιτελοῦ- 
σαν τοῖς ἀνϑρώποις ἐπέτρεψεν ταύτην» λόγ. ε᾽. 

Βεβαίως ἐγνώριζε ὅτι ὁπωσδήποτε δά ἡμάρτανον: ἀλλά 
ἐπέτρεφε νά γίνῃ, ἐπειδή ἤξευρε ὅτι δά ἀπέβαινεν ὠφέλιμον εἰς 
αὐτούς. Διότι δὲν ἧτο ποτέ δυνατόν ᾿Εκεῖνος, -ὅστις καί, ἐνῶ δέν 
ὑπῆρχον. ἐδημιούργησεν αὐτούς καί ὄχι μόνον κατέστησεν αὐτούς 
κυρίους τόσων ἀγαϑῶν, ἀλλά καί ὑπεσχέϑη εἰς αὐτούς νά 
ἀπολαύσουν τόσον μεγάλα ἀγαθά,- νά μήν ἐμπόδιζε τήν εἴσοδον 
τῆς ἁμαρτίας, ἄν δέν ἤξευρεν ὅτι αὐτό θά ἀπέβαινεν ὠφέλιμον εἰς 
αὐτούς. 

᾿Αλλ᾽ ὅμως δέν θά ἧτο (ποτέ) δυνατόν νά μάϑωμεν κατ᾽ ἄλλον 
τρόπον. τί εἶναι ἡ ἁμαρτία, ἡ ἀδυναμία τῶν παθῶν καί τά χειρότερα 
(δηλ. τήν ἀσθένειάν µας, ἡ ὁποία πρέπει νά καταστῇ πρόδηλος εἰς 





66. Βλ. σημ. 55. Τό κεφάλαια Ξ᾽ -ΟΑ΄ εἶναι ἑρμηνευτικά μέ δογµατικάς 
προεκτάσεις. Καταχωρίζονται καί κατακοίνοντα:, διά νό δηλωθῇ ἡ ἀποδοχιμοσία 
τῆς ἐρμηνευτικῆς µεδόδου. “Όποιος λοιπόν ἀκολουθεῖ αὐτήν ἔχει τήν καταδίκην 
τῆς Ε΄ Συνόδου. Β). κοί Φακούνδου ἔ.ἀ. Β.Ι., 61, 600 ἐξ. Εἰς τό κεφάλαιον αὐτό 
Ἠνεται σαφές ὅτι ὁ Θεόδωρος ἐδέχετο καί τήν ἀποκατάστασιν τῶν πάντων. 

δ7,. Βλ. σημ. 57. 
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αὐτά, διά νά καταδειχϑῇ τό μέγεθος τῆς ἀτρεψίας, τήν ὁποίαν ϑά 
μᾶς ἔδιδεν µετά ταῦτα), ἄν αὐτά δέν εἶχον ἀπ᾽ ἀρχῆς οἰκονομηθῇ 
ἔτσι, ὥστε μέ τήν σχετικήν ἐξέτασιν καί ἐμπειρίαν νά μπορέσωμεν 
νά γνωρίσωμεν τό μέγεθος τῶν ἀπείρων ἐκείνων ἀγαϑῶν: καί 
ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό, δηλαδή διά νά ἀποβῇ, ἀφοῦ ἀφεϑῇ νά εἰσέλθῃ, 
ὠφέλιμος εἰς ἡμᾶς ἡ ἁμαρτία”, ἐπενόησε πρός χάριν µας μεγάλην 
βοήϑειαν εἰς τόν πόλεμόν τὴς (ἐναντίον μας). 


ΞΒ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

Ἐδῶ ἐκφαυλίζει τά περί φλογίνης ρομφαίας καί Χερου- 
βείμ”'. 

Τὴν μὲν γὰρ «φλογίνην ρομφαίαν» λέγει ἀντὶ τοῦ «φοβερὸν πῦρ 
ἐξαστράπτον ἓν σχήματι ξίφους ἐκτεταμένον», ὡς ἂν δειχϑῃῇ 
φοβερά τις ἡ τῶν ὁρώντων ὄψις ἔκ τε τῆς φύσεως, ἔχ τε τοῦ 
σχήματος τοῦ δεικνυμένου' ἣν γὰρ καὶ «στρεφομένην» εἶπεν, ὡς ἂν 
τῇ συνεχείᾳ τῆς κινήσεως ἐξαστράπτουσαν, φοβερὰν καὶ μείζονα 
τῷ ϑεωμένῳ τὸ φόβον ἐμποιοῦσαν. 

Τά δὲ Χερουβεὶμ λέγει ὅτι εἶναι µορφαί τινες φοβεραὶ καὶ 
δυνάμεναι νά τρομοκρατήσουν ἐκεῖνον πού τάς βλέπει. “Όπως 
λοιπόν ἡμεῖς τοποϑετοῦμεν ἐνίοτε εἰς τάς θύρας ζῶα, ἔτσι καὶ ὁ 
Θεός ἐτοποϑέτησε τήν φλογίνην ρομφαίαν καί τά Χερουβείμ, διά 
νά τιμωρηϑῇ ἀπό αὐτά ὁ ᾿Αδάµ ὅπως τοῦ ἔπρεπε, μὲ τό νά 
ἐμποδισϑῇ ἀπό αὐτά νά εἰσέλϑη πάλιν εἰς τόν Παράδεισον ἁπό τόν 
φόβον πού ἐνυπάρχει εἰς κάϑε τι τό φοβερόν εἰς τήν ὄψιν. 

«Οὐκ ἀοράτους τινὰς δυνάμεις λέγει τὰ Χερουβείμ, ὥς τινες 
οἴονται: ἐπεὶ μηδὲ συνετέλειτι ἀόρατος φύσις ἐκεῖ, αἰσθητῆς ὄψεως 
ὀφειλούσης εἶναι τῆς τὸν ᾿Αδὰμ παιδευούσης. Οὔτε οὖν ἡ φλογίνη 
ρομφαία φύσις ἦν πυρός, ἀλλ᾽ ὄψις τοιαύτη, οὐδὲ τὰ Χερουβεὶμ 
ζῷα, ἀλλ᾽ ὄψις τοιαύτη»”. 


ΞΓ΄.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου. 

᾿Αποδοκιμάζει καί τό βιβλίον τοῦ ᾿Ιώβ καί στρεφόμενος 
κατά τοῦ συγγραφέως του, δηλ. τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος, λέγει 
ὅτι τό βιβλίον αὐτό συνέγραψε κάποιος σοφός εἰς τά εἰδωλικά. 
Λέγει δέ τά ἑξῆς: 

Εἰς ἐκεῖνα, τά ὁποῖα ἐγράφησαν πρός διδασκαλίαν τῶν 


δ8. Βλ. σημ. 53. 
59. Παράδοξοι (καινολόγοι καί κενολόγοι) ἐπινοήσεις καὶ ἑρμηνεῖαι. 
πθα. Κ. Ώεντεεςες, ἔ,ά. σελ. 24. 
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ἀνϑρώπων, πρέπει νά συγκαταριϑμῶνται καί τά βιβλία τοῦ 
Σολομῶντος, ἤτοι αἱ Παροιμίαι καί ὁ ᾿Εκκλησιαστής, τά ὁποῖα 
ἔγραψεν διά τήν ὠφέλειαν τῶν ἄλλων ἀπό τήν προσωπικἠν του 
πεῖραν, ἀφοῦ, ὡς γνωστόν, δέν εἶχε λάβει τό χάρισμα τῆς 
προφητείας, ἀλλά μόνον τό χάρισμα τῆς συνέσεως, τό ὁποῖον 
-συμφώνως πρός τό λόγιον τοῦ µακαρίοὐ Παύλου- εἶναι, ὅπως 
ξέρετε, κάτι ἄλλο ἀπό ἐκεῖνο. 


ΞΔ΄.- (Καί µετά τινα). 

Καί ἧτο πράγματι ἀρκετά κατόλληλον καὶ νά περισυλλέξῃ ὅλα 
τά «κούφια» λόγια τῆς Γραφῆς, ἀλλά καί νά ἐκϑέσῃ ὅσα ἦσαν 
ἀπαραίτητα πρός ὑποδήλωσιν τῆς ζωῆς του. Ὅλα δέ αὐτά (...) 
ἤρκουν νά στρέψουν τόν οἰονδήποτε πρός τά κρείττονα καί νά 
κάμουν αὐτόν ζηλωτήν τοῦ ἀγαθοῦ. 

᾿Αλλ᾽ ἀφοῦ τώρα δέν εἶναι δυνατόν νά εἶχε κάμει τοῦτο 
ἀποβλέπων εἰς τήν -μή ἀναγκαίαν- ἀγάπην τῆς ματαίας δόξης, 
οὐδ᾽ ἐπ᾽ ἑλάχιστον ἐζημίωσε τήν ἐκτίμησιν τοῦ «ὀρϑοῦ» εἰς (τήν 
συνείδησιν) ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι συνηθίζουν νά ἀποφαίνωνται περί 
τῶν Γραφῶν μέ ὄχι τήν ὀφειλομένην εὐλάβειαν. 

Ἔτσι λοιπόν ἔκαμε πολλούς νά ψέγουν τό περιεχόμενον τοῦ 
βιβλίου καί νά ἐπικαλοῦνται αὐτό πρός κατηγορίαν κατά τοῦ 
δικαίου ᾿Ιώβ. 


ΞΕ΄ .- (Καὶ µετά τινα). 

Τά πρῶτα του λόγια, μέ τά ὁποῖα λέγει ὁ συγγραφεύς, ὅτι 
ἤρχισε νά ὁμιλῇ, ὅταν ἦλϑον οἱ φίλοι, - ποῖος ἀπό ἐκείνους πού 
μελετοῦν καί ὁμιλοῦν εἰς ὅλα μέ περίσκεψιν, δά συνῆγε ποτέ τό 
συμπέρασμα ἤ θά ἔλεγε, ὅτι ἔχουν κάποιαν σχέσιν μὲ νοῦν δικαίου; 

Καί πράγματι, ποῖος θά ἐφαντάζετο ποτέ, ὅτι ὃά «ἐπήγαινεν» 
εἰς τόν ἄνδρα ἐκεῖνον, ὅστις μέ τόσην σοφίαν, ἀρετήν καί εὐλάβειαν 
εἶχε κυβερνήσει τήν ζωήν του, νά διαλογίζεται εὐθύς ἐξ ἀρχῆς 
ἐκεῖνα τά τόσον ἀνόσια καί νά ἀποδίδῃ αὐτά εἰς πράγματα, τά 
ὁποῖα δέν εἶναι δυνατόν νά ἐπιδεχϑοῦν κατάραν, ἀφοῦ κανείς δέν 
πιστεύει ὅτι ὑπάρχουν; 


ΞΣΤ΄.- (Καὶ µετά τινα). 

Καί λοιπόν ἀποδοκιμάζων ἐξ ὁλοκλήρου τήν «Γραφήν» τοῦ 
Ἰώβ, καί κακολογῶν τόν συγγραφέα, μέ ἄλλα λόγια τό "Άγιον 
Πνεῦμα, εἰς τό τέλος τῆς βλασφήμου ἑρμηνείας του λέγει τά ἑξῆς: 


217 


Αλλά ἀκόμη καί αὐτό τό αἶσχος εἶναι μικρόν ἐν συγκρίσει μέ 
ἐκεῖνο, τό ὁττοῖον ἔχει τεϑῇ εἰς τό τέλος. Διότι ἐκεῖνο τό ὁποῖον 
εἶπεν, ὅτι τῆν τρίτην ϑυγατέρο του «ἐκάλεσεν» ᾿Αμαλϑείας Κέρας, 
δὲν εἶναι τίποτε ἄλλο, εἰμή µία σαφής ἀπόδειξις, ὅτι ἀπεδέχετο τούς 
εἰδωλολατρικούς μύϑους καί ἠγάπα τάς φαντασιοπληξίας τῆς 
εἰδωλολατρείας, ἐνῷ εἶναι βέβαιον, ὅτι ὁ μακάριος ᾿Κύβ, ὡς 
ἄνδρωπος βάρβαρος καί ᾿Εδωμίτης τό γένος, δέν ἦτο ποτέ δυνατόν 
νά ἐγνώριξε τούς εἰδωλολατρικούς μύθους περί Διός καί Κρόνου 
καί Ἥρας. 

Διότι, (ὁ ᾿Ιώβ) καί ἄν ἀκόμη ἐγνώριζεν αὐτούς, πάλιν δέν θά 
ἔβαζεν ποτέ εἰς τήν ἐκ Θεοῦ θαυμασίως γεννηθεῖσαν ὀυγατέρατου, 
ὄνομα εἰλημμένον ἀπό τούς μύθους τῆς εἰδωλολατρείας, εἰμή μόνον 
ἄν ἐνόμιζεν, ὅτι ἄν αὐτή ἐλάμβανε τό ὄνομα αὐτό, δά ἐκόσμει 
αὐτήν. Αὐτό ὅμως ἧτο ἴδιον ἀνϑρώπου, ὅστις ἀπεδέχετο τούς 
εθνικούς μύθους καί ἠγάπα τάς φαντασιοπληξίας τῆς εἰδωλολα- 
τρείας, καί ἐντεῦθεν ἤθελε νά στολίζῃ τήν ϑυγατέρα του μέ αὐτούς 
καὶ ἐπεδύμει πολύ νά φαίνεται ὅτι καί ὁ ἴδιος καί ἡ θυγάτηρ του 
ἔχουν κοινωνίαν πρός τάς φαντασιοπληξίας τῶν μύϑων. 

Ὅτι δέ ὅλα αὐτά εἶναι φαντασιοπληξίαι, εἶναι εἰς ὅλους 
γνωστόν, 


ΞΖ. .- (Καί µετά τινα). 

Εἰναιλοιπόν πρόδηλον. ὅτι ὁ συγγραφεύς τήν «ἔπαθε» ἀπό τήν 
πολλήν καί ἄκαιρον ἀγάπην του διά τήν ματαίαν δόξαν. Καί τοῦτο, 
διότι ἐφαντάσθη, καί μὲ τό δίκιο του, ὅτι, - προκειμένου νά 
αὐτοπροβληϑῇ ὡς ἀκόμη καί εἰς τήν ϑύραϑεν σοφίαν πεπαιδευ μέ- 
νος καί ὡς ἔχων γνῶσιν καί τῶν «ἐθνικῶν» μύϑων, διά τούς ὁποίους 
εἶχον τήν γνώμην ὅτι ἔλεγον σοβαρά πράγματα δι᾽ ἐκείνους τούς 
ὁποίους αὐτοί ἐθεώρουν θεούς, ἀφοῦ χάριν εἰς αὐτούς εἶχεν 
ἀποκτήσει αὐτήν, - ῆτο κάτι τό ἐλάχιστον νά βάλῃ εἰς αὐτήν αὐτό τό 
ὄνομα ὡσάν νά ἤθελε μέ αὐτό νά στολίσῃ τήν θυγατέρα του! 

᾿Εγώ πάντως φρονῶ ὅτι ἀπό τήν ὅλην δομήν τοῦ βιβλίου γίνεται 
φανερόν ὅτι ὁ συγγραφεύς του ἦτο κάτοχος τῆς ἐὐνικῆς παιδείας, 
ἀφοῦ μέ τό νά ϑελήσῃ νά συνθέσῃ τήν παροῦσαν Γραφήν κατ᾽ 
ἀπομίμησιν ἐκείνης. μέ τήν (ἐπιτηδευμένην) ὡραιότητα τῆς ἱστορί- 
ας τοι ἐζημίωσεν αὐτήν. 

Καὶ πράγματι. Οἱ παρ᾽ αὐτοῖς τραγῳδοί τ παίρνουν μὲν τάς 
ὑποϑέσεις τους ἀπό τά ὅσα λέγει ὁ κόσμος, ἔστω καί ἄν συμβαίνῃ 
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νά ἔχουν μεταξύ τῶν πλειόνων μίαν κάποιαν ὑτόληυυν ἀληθείας, 
ὀλ. ὅταν χρησιμοποιοῦν τήν ἀνεπεξέογαστον σὐτήν ὑπόθεσιν, 
ΤΊ '.',» μέ τήν πλοκήν τῶν μύθων νό δείξουν τῆν τέγνην καὶ 
ήν σοφίαντους, Ἔτσι λοιπόν εἰσάγοντες πρόσωπα κατ᾽ ἀρέσκειαν 
καί ἀποδίδοντες εἰς αὐτά λόγια, μὲ τά ὁποῖα νομίζουν, ὅτι δά 
καθίστων αὐτά περισσότερον ἔνδοξα καί θά ὡρόιζον αὐτό τόσον 
ὥστε νά ἀναφέρουν (ρητῶς) καί τόν ψόγον καί τόν ἔπαινον, ποῦ 
προκαλεῖται ἀπό τά γραπτάτου, ὀνεξορτήτως τοῦ ἄν ὁσυγγοαφεύς 
εἶχε σφάλει εἴτε εἰς τό νόηµα εἴτε καί εἰς αὐτάς ταύτας τός λέξεις, 
δέν εἶναι ὀρϑόν νά ἀναφέρωνται, ὅσοι ἀναγινώσκουν, εἰς τά 
πρόσωπα ἐκεῖνα, τῶν ὁποίων συμπλάττει λόγια, ἀλλά εἰς τόν 
συγγραφέα τῆς τραγῳδίας (καί μόνον). .. 

Καί αὐτός λοιπόν, παρ᾽ ὅτι εἶχεν εὕρει τήν ἱστορίαν περί τοῦ 
μακαρίου ᾿Ιώβ, τόν ὁποῖον ἡ πρός τόν προφήτην μαρτυρίαν τοῦ Θεοῦ 
ἐπαρουσίαζεν ὡς τόν ἐνδοξότερον (ὅλων), ὄχι μόνον πολύ μεγάλην καί 
ἔνδοξον, ἀλλά καί φερομένην εἰς τά στόματα ὅλων ἐξ ἴσου, δηλ. καὶ τοῦ 
᾿Ισραηλιτικοῦ γένους, ἀλλά καί τῶν. ἄλλων, συνέϑεσεν, ἐπειδή 
ἐπεθύμησε νά ἀποκτήσῃ δόξαν ἀπό τό μεγάλο αὐτό θέμα, τήν ἱερᾶν 
αὐτήν βίβλον, χωρίς νά ἀναλογισϑῇ ὅτι μεταξύ τῆς ἱστορίας τοῦ δικαίου, 
ὡς παρεῖχεν αὐτήν ἡ προκειμένη ἐνώπιόν του ἁπλότης καὶ ἀκρίβεια 
τῆς θείας 1 ραφῆς καί (μεταξύ) τῶν ἰδικῶν του λόγων, οἱ ὁποῖοι εἶναι 
χωρίς βάϑος καί ἔχουν πλασϑῇ ἔτσι ὥστε νά γίνωνται ἀποδεκτοί, 
ὑπάρχουν πολλά σημεῖα, τά ὁποῖα διαφέρουν. 

Διά τοῦτο λοιπόν ἔκαμε καί τάς μυϑοπλασίας ἐκείνας, εἰς τάς 
ὁποίας παρουσιάζει τόν διάβολον νά εὑρίσκεται εἰς ἀνταγωνισμόν 
μέ τόν Θεόν. Περιέβαλε δέ τό γεγονός αὐτό μὲ συλλογισμούς, (ἀπό 
τούς ὁποίους) ἄλλους μέν ἀπέδωκεν εἰς τόν δίκαιον, καί ἄλλους εἰς 
τούς φίλους του, ὅπως «τοῦ ἄρεσε». Πόσον δέ εἰς τούς συλλογι- 
σμούς αὐτούς ἐξεπέρασε τό πρέπον μέτρον, ἔχει ἤδη λεχϑῇ 
ὀὄνωτέρω. 

Καί εἰς τό τέλος ἐμφανίζει τόν ᾿Ελιούς νά διατυπώνῃ κατά τοῦ 
δικαίου ἐκεῖνα τά πλήρη πάσης ἀδικίας. | | 

Ἐν τέλει δέ παρέϑεσε καί μίαν ἀγόρευσιν τοῦ προσώπου τοῦ 
Μεγέθους τῆς ϑείας Φύσεως, εἰς τήν ὁποίαν (ὁ συγγραφεύς) δὲν 
ἐντράπη νά παρεμβάλῃ καί τόν μῦθον τοῦ κήτους. 

Μετά λοιπόν ἀπό αὐτό, ἐπειδή εἶχε ἅκαιρον ἔρωτα ματαίας 
δόξης ἀπέδωσεν εἰς τόν µακόριον ᾿Ιώβ καί τό ὄνομα αὐτό, τό 
ὁποῖον καί εἶχε παραλάβει ἀπό μύθους εἰδωλολατρικούς. 
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ΞΗ΄.-- (Θεοδώρου) 

᾿Αλλ᾽ ἐκτός ἀπό αὐτά, ὁ αὐτός Θεόδωρος καταφρονεῖ καί 
τό Άσμα ᾿Ασμάτων, καί λέγει, ὅτι τάχα ὁ Σολομών ἔγραψεν 
αὐτό πρός μίαν ἐρωμένην του καί ὅτι εἰς αὐτό ἐξιστορεῖ 
πράγματα, τά ὁποῖα δέν ἁρμόζει νά λέγωνται εἰς ὦτα Χριστια- 
νῶν. 

᾿Ενῷ ἐγώ θά ἐντρεπόμουν νά διαβάσω ἀφ᾽ ἑαυτοῦ τό Άσμα 
᾿Ασμάτων, ἀφοῦ οὔτε ἔχει διατυπωδῇ ἤ ὑπό τήν μορφήν τοῦ 
προφητικοῦ εἴδους, ἤ κατά τήν παράδοσιν τῶν ἱστορικῶν βιβλίων, 
ὡς π.χ. ἡ βίβλος τῶν Βασιλειῶν, οὔτε κάνει χρῆσιν συμβουλευτικῆς 
παροτρύνσεως διά μελέτας, δέν μπορῶ νά καταλάβω, πῶς ἡ περί 
τοῦ Ασµματος ᾿Ασμάτων ἐντολή τῆς ἐπιστολῆς σου, ἡ ὁποία ἀπαιτεῖ 
ἀπό ἐμέ μίαν χωρίς προφάσεις ἐξήγησίν του. μέ ἔκαμε νά 
τοποϑετηϑῶ ἔναντι αὐτοῦ ἀκριβέστερον μέν, ἀλλά πολύ χειρότερα. 

Πάντως δέν ἔπαυσα καθόλου, ἀφ᾽ ἧς στιγμῆς ἤρχισα τήν 
ἀνάγνωσίν του, νά χασμουριέμαι, ὅπως ἀκριβῶς ὅταν κανείς 
προσπαϑῇ νά δείξῃ ἠϑελημένην εὐϑυμίαν, ἀλλά καί νά νυστάζω, 
ὡσάν νά εὑρισκόμην εἰς συμπόσιον γαμηλίου τυπικοῦ καί μάλιστα 
βασιλικοῦ, διότι μέ «ἐνανούριζε». 


“Θ΄.-- (Καί µετά τινα). 

Ἔτσι λοιπόν εἶχε καταστῇ περιβόητος μεταξύ ᾿Εθνικῶν καί 
"Ιουδαίων διά τήν σοφίαν του καί φοβερός ὡς πολυμήχανος. Ὡς ἐκ 
τούτου εἶχεν ἀποκτήσει πολύ σταϑερωτέραν ἀπό ὅ,τι κατά τούς 
παλαιοτέρους χρόνους εἰρήνην, καϑ᾽ ὅσον τά Ἔθνη τά τούς 
πολέμους ϑέλοντα εἶχον χαλιναγωγηϑῇ ἀπό τόν φόβον τῆς περί τά 
τοιαῦτα ὑπερτάτης σοφίας του. 

Ὅμως ὁ Σολομών ἔκαμε γάμον αἰγυπτιακόν, καί ἔτσι ὡς 
παραβάτης τῶν πατρῴων νόμων, οἱ ὁποῖοι ἀπηγόρευον τούς μετά 
ἀλλογενῶν γάμους, κατέστη παρ᾽ ᾿Ιουδαίοις φαῦλος: καί ἕπεσεν 
εἰς τήν συμβίωσιν μέ τήν κορασίδα ἐκείνην, τήν ὁποίαν ἔπρεπεν 
ἀσφαλῶς νά εἶχεν ἀποφύγει καί λόγῳ τοῦ φυλετικοῦ της ἐκείνου 
δυσειδοῦς χρώματος (διότι ἡ Αἴγυπτος εἶναι ἡ γεννήτρια τῶν 
νυκτερινῶν χρωμάτων), ἀλλά καί πολύ περισσότερον δά ἔπρεπε νά 
εἶχεν ἀποφύγει αὐτήν, ἐπειδή πᾶς ὁ ἕλκων τό γένος ἐκ τοῦ Χάμ 
εἶναι κληρονόμος τῆς ἀρχαίας κατάρας τοῦ Νῶε. 

᾿Από αὐτά δέ κάτι δά ἐβάστασε καί ὁ Σολομών ἐξ αἰτίας τοῦ 
πόϑου τῆς συζύγου του: διό καί ἐρεθισμένος ἀπό τό αἶσχος τῆς 
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παραβάσεώς του συνέὃεσε τό ΄Ασμα - ἀπολογίαν του, διά νά γίνῃ 
περισσότερον εὐχάριστος εἰς τήν σύζυγόν του, ἐπειδή ἐδοκίμαζε 
ἔντονον χαράν ἀπό τά ἄσματα πού εἶχε συνθέσει πρός χάρ ιν της πα 
μετά συνέσεως ἐξετέλεσεν ὅσους ὠνείδιζον αὐτόν, καῦ ὅσον οἱ 
προγεγοαμμένοι ἐκεῖνοι ἔδιδον εἰς αὐτόν ἀφορ μήν τέρψεως καί ὄχι 
μετανοίας διά τόν τόσον φαῦλον γάμον του. Διό καὶ ἀρχίζει κατ 


"εὐθεῖαν μέ τά «γαμήλια» φιλήματα καίτρόπον τινά παρουσιάζει τήν 


νέαν του σύζυγον νά λέγῃ εἰς τούς κατηγόρους του: «Φιλησάτω µε 
(ὁ καλός µου), ἀπό φιλημάτων στόματος αὐτοῦ» (Άσμα 1.2), διότι 
ἐγώ δέν δίδω καμμίαν σηµασίαν εἰς τούς ὀνειδισμούς ἐκείνων, ποῦ 
γαυγίζουν εἰς βάρος σου. ᾿Αλλά καί πάλιν ἡ ὀργή του διά τάς 
κακολογίας ἐναντίον τῆς συζύγου του, ϑά εἶναι πολύ χειροτέρα. 
«Μέλαινά εἰμι ἐγὼ καὶ καλή, θυγατέρες Ἱερουσαλήμ, ὡς 
σκηνώματα Κηδάρ, ὡς δέρρεις Σαλωμών» (Άσμα 1, 4). Μὴ μοῦ 
προβάλλετε, λέγει, ὡς ψεκτὸν σημεῖον τὸ χρῶμα! ἐκτὸς ἂν νο μίζετε, 
ὅτι εἶναι κάτι τὸ ἄξιον ψόγου καὶ τὸ δαῦμα τῶν εὐαρμόστων 
οἰκοδομῶν, τῶν ἔκ μελάνων λίδων τῆς ᾿Αραβίας, μὲ τοὺς ὁποίους 
εἶναι ὅμοια τὰ ὡς πολύτιμοι λίδοι (ὡραῖα) µέλη µου. Διότι τὸ 
κυανοῦν ἐκεῖνο χρῶμα τῆς χροιᾶς µου, τό ὁποῖον σεῖς κακολογοῦν- 
τες ψάλλετε, εἶναι ἁπλῶς μία εἰκῶν τῶν ἐν λόγῳ λίθων καὶ μία 
πορφύρα βασιλικὴ - καὶ μόλιστα ὄχι ἁπλῶς βασιλυκή, ἀλλ ὁποίαν ὁ 
Σολομὼν περιεβάλλετο, ὁ πλέον ὅλων τῶν Βασιλέων ἀγαπῶν τὴν 
κόσμησυν. ᾽ 
᾿Αλλά καί τοῦ ὅλου "Ασματος ἡ ἐξήγησις δέν εἶναι εἰμή ἓν 
ἐρέϑισμα, μία παρόρμησις, πρός ψόγον τῶν τόσων όρια καί 
ἀναιτίως ἀποπαλούντων ἀλλογενῆ αὐτά πού εἶναι συγγενῆ”. 


Ο΄ (Καί µετά τινα). 

“Όποιος τραγουδάει τό ὁποιοδήποτε τραγούδι, διασκεδάζει. 
᾿Εγώ ὅμως θά τραγουδήσω τό τραγούδι πού μοῦ ὥρισαν. ᾿Αλλ ἐνῷ 
ἐγώ ϑά τραγουδῶ πρός χάριν τους, θά τραγουδῶ μέν ἀλλά δέν δά 
διασκεδόζω μαξί τους. Διότι δέν ϑά ἤθελα νά γίνω συγγοαφεύς τῆς 
ἀποτυχίας τοῦ γάμου µου. ᾿Ενῷ λοιπόν θέλω νά τραγουδήσω, ἀπό 
τήν ἀνάγκην νά δικαιολογηδῶ, εἶμαι ἐξ ἀνάγκης ὑποχρεωμένος νά 
κάνω τραγούδι µου ἐκεῖνα πού δὲν θέλω, μέ ἀποτέλεσμα νά 
καταντᾷ τραγούδι µου κάτι τό ἔξω ἀπό τό ἧθος τραγουδιοῦ. Διότι 
εἶμαι ὑποχρεωμένος νά τραγουδήσω μαζί μέ τήν μνηστήν µου 
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ἐκεῖνα πού ἀποτελοῦν ἐντροπήν: νά κάμω μίαν δημοσίαν ὁμολογίαν 
καί νά φωνάξω ἐκεῖνα πού ὀφείλουν οἱ σύζυγοι νά πρύπτουν. 

᾿Αν τυχόν λοιπόν ἔχουν τήν γνώμην, ὅτι μᾶς καταστενοχωροῦν 
μέ τήν κακολογίαν τους, καί ὅτι δά μᾶς χωρίσουν μέ τό ἐντροπιαστι- 
μόν περιεχόμενον τῶν ἀτιμωτικῶν λόγων τους, ἄς μᾶς ἀκούσουν 
πού θά τραγουδᾶμε ἀκόμη πιό πονηρά τούς ἐναγκαλισμούς µας, 
καί ἄς ὀσφραίνωνται ὅσο πιό πολύ μποροῦν τήν εὐωδίαν τῶν 
γαμηλίων ἀρωμάτων µας, καί ἄς βουΐζουν τά αὐτιάτους μέ τά ἠχηρά 
φιλήματά µας. 

Τραγούδα τήν μελαμψότητά σου, βασίλισσά µου, χαριτωμένη 
μου, τραγούδα τήν γενιά σου’ δηλαδή ὁ ἐν τῆς ἀξιομανκαρίστου 
ρίζης τοῦ ᾿Ισραήλ ὀνειδίζει τούς ὁμογενεῖς του. 

Αρχισε ἀπό τήν ἀρχήν τῆς ἀπαντήσεώς του πρός αὐτούς. 

᾿Ας καταλάβουν ἀπό τά «πονηρά» φιλιά µου, ὅτι ἔχομεν κάμει 
ἀπόλαυσίν µας τά μεταξύ µας ἐρωτόλογα. 

Ας μάϑουν, ὅσοι μᾶς ἐνοχλοῦν μέ τούς ὀνειδισμούς καί τάς 
κατηγορίας των, ὅτι ἔχει πλέον σιγήσει ἡ συνήϑης εἰς τούς γάμους 
κιθάρα. 

᾿Αςτό καταλάβουν, ὅτι μέ τάς κακολογίας των μᾶς ἔδωκαν τήν 
ἐντύπωσιν, ὅτι εἰσπηδοῦν εἰς τόν γάμον µας. 

Ας μάθουν νά μή κακολογοῦν' διότι ἔτσι διήγειραν τόσον τήν 
ἀγάπην µας, ὥστε νά ἀπαντήσῃ εἰς αὐτούς μέ μίαν ἀντήχησιν 
περισσότερον τερπνήν ἀπό ὅ,τι αἱ κατηγορίαι των (πικρα{). 

Ἂς φϑάσῃ εἰς τά αὐτιά τους τό κάπως πικρόν διά τήν καρδίαν 
τους κέντρισμα τῶν φιλιῶν µας, 

Καί αὐτό μὲν εἶναι τό νόημα τοῦ συγγραφέως. Πάντως εἶχε 
σημασίαν τό ὅτι ἔχαμε τήν συγγοαφήν ἀνωνύμως, διότι μόνο πού 
δέν «τό φωνάζει» πρός τόν ᾿Ισραήλ, ὅτι δέν εἶναι ἔργον τοῦ 
Σολομῶντος, ἀλλά ἁπλῶς φαίνεται μία κατ᾽ ἀνάγκην ἀπομίμησίς 
του. 


ΟΑ΄.- (Καί µετά τινα). 

Πρέπει λοιπόν νά μελετῶμεν τό βιβλίον αὐτό μέ περίσκεψιν καί 
γέ μή ἀφήνωμεν νά μᾶς περνᾶ ἡ ἰδέα ὅτι ὅλα αὐτά εἶναι συγγραφή 
τοῦ σοφωτάτου (ἐκείνου) καί ἔτσι νά τόν ἀποστρεφώμεθα: διότι 
ποία ἡ ὠφέλεια διά τόν Σολομῶντα, ἄν ἔσπευσε νά συγγοάψῃ 
βιβλίον μέ αἰσχρότητες, ἀφοῦ καί χωρίς τήν συγγραφήντου εἶχε τήν 
δυνατότητα τῆς αἰσχρουργίας; Οὔτε πάλιν νά ἐγκωμιάζωμεν τό 
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βιβλίον, ὅτι τάχα περιέχει προφητείας, δηλαδή προεξαγγελίαν τῶν 
ἀγαϑῶν τῆς ᾿Εκκλησίας. Διότι ἄν εἶχε τήν χάριν τῆς προφητείας, 
κάπου δά ἔκανε μνείαν τοῦ Θεοῦ: διότι δὲν ὑπάρχει προφητικόν 
βιβλίον, εἰς τό ὁποῖον νά μή ἀναφέρεται ὁ Θεός. Καί ἄρα ὀφείλουν 
ὅλοι νά καταλάβουν τοῦτο: ὅτι τό βιβλίον εἶναι ἆσμα ἐπιτραπέζιον 
γαμηλίου πόθου. Καί ὁ Πλάτων μεταγενεστέρως μέ τόν ἴδιον 
σκοπόν ἔγραφε τό περί ἔρωτος Συμπόσιόν του. 

'᾿Εντεῦθεν, οὔτε ἡμεῖς, οὔτε οἱ ᾿Ιουδαῖοι προέβησαν ποτέ εἰς 
δημοσίαν ἀνάγνωσιν τοῦ ἄσματος ἀσμάτων, ἐπειδή εἶναι ἕν 
οἰκογενειακόν καί γαμήλιον μέλος (προοριζόµενον) διά τά συμπό- 
σια τοῦ Σολομῶντος, ὅστις εἰς αὐτό «τραγουδάει» τά αἴσχη μιᾶς 
συζύγου του. 


5,2. Αὐτοί εἶναι οἱ «θησαυροί» τῆς ἀσεβείας τοῦ Θεοδώρου. 


6. Τοῦ δυσσεθοῦς Θεοδώρου Μοφψουεστίας, 

Τό παραπλασδέν Σύμθολον. 

14. Τοὺς ἢ νῦν πρῶτον παιδευομένους τῶν ᾿Εχχκλησιαστικῶν 
δογμάτων τὴν ἀκρίβειαν ἢ ἐχ τινος αἱρετικῆς πλάνης μεϑίστασϑαι 
βουλομένους. ἐπὶ τὴν ἀλήϑειαν διδάσκεσθαι προσήκει καὶ ὁμολο- 
νεῖν, ὅτι: 

1». Πιστεύομεν εἰς ἕνα Θεόν Πατέρα ἀίδιον. οὐχ ὕστερον 
ἀρξόμενον τοῦ εἶναι, ἀλλ ἄνωθεν ὄντα ἀίδιον Θεόν, οὔτε μὴν 
ὕστερον νεγονότα Πατέρα, ἐπειδήπερ ἀεὶ Θεός τε ἣν καὶ Πατήρ. 

2. Πιστεύομεν δὲ καὶ εἰς ἕνα Υἱὸν Θεοῦ μονογενῆ, ἐχ τῆς οὐσίας 
ὄντα τοῦ Πατρός, ὡς ὄντως Υἱὸν καὶ τῆς αὐτῆς οὐσίας ὄντα τοῦ 
οὗπερ ἔστι τε καὶ πιστεύεται Υἱός. 

3. Καὶ εἰς τὸ Πνεῦμα δὲ τὸ ἅγιον, ἑκτῆς Θεοῦ τυγχάνον οὐσίας, 
οὐχ Υἱόν, Θεὸν δὲ ὂν τῇ οὐσίᾳ, ὡς ἐκείνης ὂν τῆς οὐσίας, ἡσπέρ 
ἔστιν ὁ Θεὸς καὶ Πατήρ, ἐξ οὗπερ κατ οὐσίαν ἐστίν’ «ἡμεῖς γάρ, 
φησιν, οὐ τὸ πνεῦμα τοῦ κόσμου ἐλάβομεν. ἀλλὰ τὸ Πνεῦμα τὸ ἐκ 
τοῦ Θεοῦ», τῆς μὲν κτίσεως αὐτὸ χωρίσας ἁπάσης, Θεῷ δὲ 


60. Τά λόγια αὐτά ἀποτελοῦν τό συμπέρασμα ἢ τοῦ ἀνϑολογητοῦ, ἢ -τό καί 
πιϑανώτερον- τῆς Συνόδοι, 'Η λέξις «θησσυροί»ν χρησιμοποιεῖται εἰρωνικῶς, 
᾿Αξίζει νά ἱπομνησθῇ καὶ πολιν ἡ παρστήρησις ἀγνώστου ὀρϑοδόξου: «Ταῦτα ὁ 
συνήθως τοῖς ἁγίοις πατρόσιν ἐναντιούμενος. Τοῖς δὲ ἐντυγχάνουσι συνιδεῖν 
καταλιμπάνω τῶν ἐξηγήσεων τὸ διόᾳορον: καί τις ὁ μᾶλλον ἐφικναύμενος τῆς 
εὐαγγελικῆς καὶ ἀληθοῦς διανοίας» (βλ, καὶ σημ. 66), 
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συνάψας, ἐξ οὗπερ κατ᾽ οὐσίαν ἐστὶν ἰδιάζοντι λόγῳ παρὰ πᾶσαν 
τὴν κτίσιν, ἣν οὐ κατ᾽ οὐσίαν, ἀλλ᾽ αἰτίᾳ δημιουργίας ἐκ Θεοῦ 
νομίζομεν εἶναι, καὶ οὔτε Υἱὸν νομίζοντες οὔτε δι᾽ Υἱοῦ τὴν ὕπαρξιν 
εἰληφός. 

4. Όμολογοῦμεν δὲ Πατέρατέλειον προσώπῳ καὶ Υἱὸν ὁμοίως, 
καὶ ἐϊνεῦμα δὲ ἅγιον ὡσαύτως, σφῳζομένου τοῦ λόγου τῆς εὐσεβείας 
ἡμῖν τῷ Πατέρα καὶ Υἱὸν καὶ Πνεῦμα ἅγιον μὴ τρεῖς τινας οὐσίας 
διαφόρους νομίζειν, ἀλλὰ μίαν τῇ ταυτότητι τῆς Θεότητος γνωριζο- 
μένην. 

5. Χρὴ. δὲ καὶ περὶ τῆς οἰκονομίας, ἣν ὑπέρ τῆς ἡμετέρας 
σωτηρίας ἐν τῇ κατὰ τὸν δεσπότην Χριστὸν οἰκονομίᾳ ὁ δεσπότης 
ἐξετέλεσε Θεός, εἰδέναι ὅτι ὁ Θεὸς Λόγος ἄνθρωπον εἴληφε τέλειον 
ἐκ σπέρματος ὄντα ᾿Αβραὰμ καὶ Δαβὶδ κατὰ τὴν διαγόρευσιν τῶν 
θείων γραφῶν, τοῦτο ὄντα τὴν φύσιν, ὅπερ ἦσαν ἐκεῖνοι, ὧνπερ ἐκ 
σπέρματος ἦν, ἄνθρωποντέλειον τὴν φύσιν, ἐχμυχῆς τε νοερᾶς καὶ 
σαρκὸς συνεστῶτα ἀνϑρωπίνης᾽ ὃν ἄνϑρωπον ὄντα καθ᾽ ἡμᾶς τὴν 
φύσιν, Πνεύματος ἁγίου δυνάμει ἐν τῇ τῆς Παρθένου μήτρᾳ 
διαπλασθέντα γενόμενόν τε ἐκ γυναικὸς καὶ γενόμενον ὑπὸ νόμον, 
ἵνα πάντας ἡμᾶς ἐξαγόρασῃ τῆς τοῦ νόμου δουλείας, τὴν πόρρωϑεν 
προωρισμένην υἱοθεσίαν ἀπολαβόντας, ἁπορρήτως συνῆψεν ἑαυτῷ 
θανάτου μὲν αὐτὸν κατὰ νόμον ἀνθρώπων πειραθήναιπαρασκευά- 
σας, ἐγείρας δὲ ἐκ νεκρῶν καὶ ἀναγαγὼν εἰς οὐρανὸν καὶ καθίσας ἐκ 
δεξιῶν τοῦ Θεοῦ, ὅδεν δὴ ὑπεράνω πάσης ὑπάρχων ἀρχῆς τε καὶ 
ἐξουσίας καὶ κυριότητος καὶ δυνάμεως καὶ παντός ὀνόματος ὀνομαζο- 
μένου οὐκ ἐν τῷ αἰῶνι τούτῳ μόνον, ἀλλὰ καὶ ἐν τῷ μέλλοντι, τὴν παρὰ 
πάσης τῆς κτίσεως δέχεται προσκύνησιν ὡς ἀχώριστον πρὸς τὴν 
Θείαν φύσιν ἔχων τὴν συνάφειαν, ἀναφορᾷ Θεοῦ καὶ ἐννοίᾳ πάσης 
αὐτῷ τῆς κτίσεως τὴν προσκύνησιν ἀπονεμούσης, 

6. Καὶ οὔτε δύο φαμὲν Υἱοὺς οὔτε δύο κυρίους, ἐπειδὴ εἷς Υἱὸς 
κατ᾽ οὐσίαν, ὁ Θεὸς Λόγος, ὁ μονογενὴς Υἱὸς τοῦ Πατρός, ᾧπερ 
οὗτος συνημμένος τε καὶ μετέχων υἱότητος κοινωνεῖ τῆς Υἱοῦ 
προσηγορίας τε καὶ τιμῆς: καὶ Κύριος κατ οὐσίαν ὁ Θεὸς Λόγος, ᾧ 
συνημμένος οὗτος κοινωνεῖ τῆς τιμῆς. Καὶ διὰ τοῦτο οὔτε δύο 
φαμὲν Υἱοὺς οὔτε δύο Κυρίους, ἐπειδή, δήλου τοῦ κατ᾽ οὐσίαν 
ὄντος Κυρίου τε καὶ Υἱοῦ, ἀχώριστον ἔχων πρὸς αὐτὸν τὴν 
συνάφειαν ὁ ὑπὲρ τῆς ἡμετέρας ληφδεὶς σωτηρίας συναναφέρεται 
τῇ τε ὀνομασίᾳ καὶ τῇ τιμῇ τοῦ τε Υἱοῦ καὶ τοῦ Κυρίου, οὐχ ὥσπερ 
ἡμῶν ἕκατος καὶ καθ᾽ ἑαυτὸν ὑπάρχων υἱός, ὅϑεν δὴ καὶ πολλοὶ 
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υἱοὶ κατὰ τὸν μακάριον λεγόμεϑα Παῦλον, ἀλλὰ μόνος ἐξαίρετον 
ἔχων τοῦτο ἐν τῇ πρὸς τὸν Θεὸν Λόγον συναφείᾳ, τῆς τε υἱότητος 
καὶ τῆς κυριότητος μετέχων, ἀναιρεῖ μὲν πᾶσαν ἔννοιαν δυάδος 
Υἱῶν τε καὶ Κυρίων, παρέχει δὲ ἡμῖν ἐν τῇ πρὸς τὸν Θεὸν Λόγον 
συναφείᾳ πᾶσαν ἔχειν αὐτοῦ τήν τε πίστιν καὶ τὴν ἔννοιαν καὶ τὴν 
θεωρίαν, ὑπὲρ ὧν δὴ καὶ προσχύνησιν ἀναφορᾷ Θεοῦ παρὰ πάσης 
δέχεται τῆς κτίσεως. 

7. "Ένα τοίνυν τὸν Υἱόν φαμεν καὶ Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν,δι᾽ 
οὗ τὰ πάντα ἐγένετο, πρωτοτύπως μὲν τὸν Θεὸν Λόγον νοοῦντες, 
τὸν κατ᾽ οὐσίαν Υἱὸν Θεοῦ καὶ Κύριον, συνεπινοοῦντες δὲ τὸ 
ληφϑέν, ᾿Ιησοῦν τὸν ἀπὸ Ναζαρέτ, ὃν ἔχρισεν ὁ θεός Πνεύματι καὶ 
δυνάμει, ὡς ἐν τῇ πρὸς Θεὸν Λόγον συναφείᾳυἱότητόςτε μετέχοντα 
καὶ κυριότητος. 

8, Ὃς καὶ δεύτερος ᾿Αδὰμ κατὰ τὸν μακάριον καλεῖται 
Παῦλον, ὡς τῆς αὐτῆς μὲν φύσεως ὑπάρχων τῷ ᾿Αδάμ, ἀναδείξας δὲ 
ἡμῖν τὴν μέλλουσαν:κατάστασιν, καὶ τοσαύτην ἔχων πρὸς ἐκεῖνον 
τὴν διαφοράν, ὅσηπερ ἂν γένοιτο τοῦ τὰ ἀπόρρητα χορηγοῦντος 
ἐπὶ τῆς μελλούσης καταστάσεως ἀγαϑὰ πρὸς τὸν τῶν παρόντων 
λυπηρῶν δεδωκότα τὴν ἀρχήν. Τὸν ὅμοιον δὲ τρόπον καὶ δεύτερος 
ἄνθρωπος καλεῖται ὡς τὴν δευτέραν κατάστασιν ἐκφήνας, ἐπειδὴ 
τῆς μὲν προτέρας ἀρχὴ γέγονεν ὁ ᾿Αδάμ, τῆς θνητῆς καὶ παθητῆς 
καὶ πολλῶν γεμούσης ὀδυνηρῶν, ἐν ᾧ δὴ καὶ τὴν πρὸς αὐτὸν 
εἰλήφαμεν ὁμοίωσιν, τὴν δευτέραν δὲ ἀνέδειξεν ὁ δεσπότης 
Χριστός, ὃς ἐξ οὐρανῶν ἐπὶ τοῦ μέλλοντος φανεὶς ἅπαντας ἡμᾶς εἰς 
τὴν κοινωνίαν ἄξει τὴν οἰκείαν. «Ὁ γάρ πρῶτος, φησίν, ἄνθρωπος ἐκ 
γῆς χοϊκός, ὁ δεύτερος ἄνθρωπος, ὁ Κύριος, ἐξ οὐρανοῦ», τουτέστιν 
ἐκεῖϑεν ἀναφαίνεσθαι μέλλων ἐπὶ τῷ πάντας εἰς μίμησιν ἀγαγεῖν 
ἑαυτοῦ: ὅϑεν ἐπάγεν «οἷος ὁ χοϊκός, τοιοῦτοι καὶ οἱ χοῖκοί- καὶ οἷος ὁ 
ἐπουράνιος, τοιοῦτοι καὶ οἱ ἐπουράνιοι. Καὶ καθὼς ἐφορέσαμεν τὴν 
εἰκόνα τοῦ χοϊκοῦ, φορέσωμεν καὶ τὴν εἰκόνα τοῦ ἐπουρανίου». Ἔν 
τούτῳ δὴ φαινομένῳ τε καὶ παρὰ πάντων ὁρωμένῳ τῶν κρίνεσϑαι 
μελλόντων ἐν ἀφανεῖ τυγχάνουσα ποιήσεται τήν κρίσιν ἡ Θεία 
Φύσις κατὰ τὸν μακάριον Παῦλον, τὸν λέγοντα: «τοὺς γάρ χρόνους 
τῆς ἀγνοίας ἡμῶν ὑπεριδὼν ὁ Θεὸς τὰ νῦν παραγγέλλειτοῖς ἀνθρώποις 
πᾶσι πανταχοῦ μετανοεῖν, καθότι ἔστησεν ἡμέραν, ἐν ᾗ μέλλει κρίνειν 
τὴν οἰκουμένην ἑν δικαιοσύνῃ ἐν ἀνδρί, ᾧ ὥρισεν, πίστιν παρασχὼν 
ἀναστήσας αὐτὸν ἐκ νεκρῶν». 

9, Αὕτη τῶν ἐκκλησιαστικῶν δογμότων ἡ διδασκαλία. Καὶ πᾶς ὁ 
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ἐνοντία τούτοις φρονῶν ὀνάδεμα ἔστω. Πᾶς ὁ μὴ δεχόμενος τὴν 
σωτήριον μετάνοιαν ἀνάθεμα ἔστω”'. 


7. Καί ὅταν πλέον ὠλοχληρώθη ἡ ὀνόγνωσις τῶν βλασφημιῶν 
τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας καί τοῦ ὀσεβοῦς Συμβόλου του, ἡ 
ἁγία Σύνοδος ἀνεφώνησε. 

- Τό σύμβολον αὐτό, τό συνέδϑεσεν ὁ Σατανᾶς. 

- Τό σύμβολον αὐτό, ἡ πρώτη ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδος τό 
ἀνεθεμάτισε μαξί μὲ τόν συντάχκτην του. 


61. Βλ. καί Α.Ο.Ο. {, ἵν 7, σελ. θ7-100, ᾿Ολίγον πρό τῆς Γ΄ Οἰκονμενμεῆς 
Συνόδου σιμπογής ὁμάς Τεσσαρεσκαιδεκατιτῶν τῆς Φιλαδελφείας τῆς Λυδίας 
ἐζήτησαν νά ἐπανέλθουν εἰς τήν ᾿Ορϑοδοξίαν. Εἰς αὐτούς ὁ τότε ἀρχιεπίσκοπος 
Κωνσταντινοιπόλεως Νεστόριος ἀπέστειλε πρός διδασκαλίαν τό ὑπό τοῦ 
Θεοδώρου Μοψονεστίας παραπλεισθὲν σύμβολον, τό ὁποῖον ὀνομάζεται καί «τοῦ 
Χαρισίου», ἀπό τό ὄνομα τοῦ ὀρϑοδόξου πρεσβυτέρου τῆς Φιλαδελφείας. ὁ 
ὁποῖος ἑπαρουσίασεν αὐτό εἰς τήν Τ΄ Οἰκουμενικήν Σύνοδον. Τό παραπλασθέν 
σύμβολον αὐτό ἀναγνωσθέν εἰς τήν Γ΄ Οἰκουμενικήν Σύνοδον κατεκρίϑη. 'Ο ἐπ᾿ 
αὐτοῦ εἰσηγητής πρεσβύτερος Χαρίσιος λέγει ὅτι ἀποτελεῖ ἔκϑεσιν «ἀπιστίας 
μᾶλλον ἤ πίστεως», καί ὅτι εἶναι «ἔκθεσις αἱρετικῆς βλασφημίας πεπληρωμένη» 
(Α.Ο. 1, 1, ἐς 86-07}, διά τῆς ὁποίας οἱ Τεσσσρεσκαιδεματῖται «δέον αὐτούς ἐπί 
τήν ἀλήδειαν χειραγωγηθῆναι, μειζόνως ἠπάτηνται καί οἷον ἐκ βόθρου πεπτώκα- 
σιν εἰς χείρονα βόϑρον» (Α.ς.Ο. {, 1, 7. 86), καί μάλιστα ὅτι εἶναι τά ἴδια «τά µιαρά 
καί διεστραμμένα δόγματα Νεστορίου» (Α.Ο.Ο. 1, 1. 7, 106). ᾿Ιδιαιτέρως ἐμφανεῖς 
ειναι αἱ ἰδέαι τῶν Θεοδώρου Νεστορίου εἰς τάς 5 5-6, ΕΕ αἰτίας τοῦ παραπλα- 
αθέντος αὐτοῦ συμβόλου ἡ Σύνοδος ἐξέδωκε τόν περί Συμβόλου "Όρον. μέ τόν 
ὁποῖον, παρ ὅτι δέν γίνεται μνεία τοῦ ὀνόματός τον. ὁ Θεόδωρος κατεκρίθη καὶ 
ἀνεθεματίσθη (βλ. κανών α΄]. 

'ΟὉ Βεντεεςεε (ἕ.ἀ. σελ. 256-251) λέγει ὅτιτὀ σύμβολον αὐτό κακῶς ἀποδίδεται 
εἰς τόν Θεόδωρον. Τό ἴδιο ἰσχυρίζεται καί ὁ Φακοῦνδος (5.Ι,. δ7, 588ςΡ]. 

Ὁ ὅγιος Κύριλλος μᾶς πληροφορεῖ, χωρίς νά ἔχῃ ἴχνος δισταγμοῦ, ὅτι τό 
παραπλασϑέν σύμβολον προέρχεται ἀπό τήν γραφίδα τοῦ Θεοδώρου. 

«..Ῥσσὶ γάρ τινας τὴν μεγάλην ἐκείνην πόλιν καταλαβεῖν, εἶτα προελϑεῖν τοῖς 
εὐσεβεστάτοις καὶ φιλοχρίστοις βασιλεῦσιν. ἐξαιτῆσαί τε διὰ ϑεσπίσματος αὐτῶν 
ἱεροῦ τὰ Θεοδώρου τοῦ Μοψουεστίας ἀναθεματισθῆναι βιβλία, αὐτόν τε τὸν 
μνημονευθέντα ἄνδρα... Ἴστω δὲ ἡ Σὴ 'Οσιότης, ὅτι παρενεχθείσης τῇ ἁγίᾳ 
Συνόδῳ ἐκθέσεως παρ᾽ αὐτοῦ συνταχθείσης, ὡς οἱ προσενεγκόντες ἕγασκον. 
οὐδὲν ἐχούσης ὑγιές, κατεκιβδήλευσε μὲν αὐτὴν ἡ ἁγία Σύνοδος, ὡς διεστραμμέ- 
νων γέμουσαν ἐννοιῶν καὶ τὴν Νεστορίου δυσσέβειαν οἰονεὶ πως πηγάτουσαν. 
Κατακρίνασα δὲ τοὺς οὕτω φρονοῦντας, οἰκονομικῶς οὐκ ἐμνημόνευσε τοῦ 
ἀνδρός, οὐδὲ αὐτὸν ὑπέθηκεν ὀνομαστὶ τῷ ἀναθεματισμῷ δι᾽ οἰκονομίαν, ἵνα μή τινες 
τῇ ὑπολήψει τοῦ ἀνδρὸς προσεσχηκότες ἐποβάλιυσιν ἑαυτοὺς τῶν ᾿Εκκλησιῶν. Ἢ δε 
ἐν τούτοις οἰκονομία ἄριστόν τι καὶ σοφόν), (Βλ. Κυρίλλου ᾿Επιστολή 72 πρὸς Πρόκλον, 
Ρα. ΤΊ, σελ. 5447-2458 καί Ποαξ. Ε΄ δ 518). 
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- "Ἐν μόνον σύμβολον γνωρίζομεν: ἐκεῖνο ποῦ διετυπώθη καὶ 
μᾶς παρεδόθη ἀπό τούς ἁγίους Πατέρας τούς ἐν ἵνικαίᾳ. Ἐπεῖνο 
παρέδωκαν καί αἱ ἄλλαιτρεῖς ἅγιοι Σύνοδοι. Εἰς αὐτό ἐβαπτίσθημεν 
ὅλοι µας. Καί εἰς αὐτό βαπτίζομεν. 

- ᾿Ανάϑεμα εἰς τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας. 

- ᾿Εξηυτέλισε τά Εὐαγγέλια. 

- ᾿Ερεζίλευσε τήν Οἰκονομίαν. 

- ᾿Ανάϑεμα εἰς ὅλους, ὅσοι δέν τόν ἀναϑεματίζουν””, 

- Οἱ ὑπέρμαχοί του εἶναι ᾿Ιουδαῖοι. 

- Οἱ ὀπαδοί του εἶναι εἰδωλολάτραι, 

- Πολλά τά ἔτη τοῦ ᾿Ορϑοδόξου Βασιλέως. 

-- Τοῦ Χριστιανοῦ Βασιλέως πολλά τά ἔτη. 

- Καί τοῦτο τό ἀγαθόν ἐφυλάσσετο (ἀπό τόν Θεόν) διά σὲ. Σύ 
ἐξερρίζωσες τά ζιζάνια. Σύ ἐκαθάρισες τάς ᾿Εκκλησίας. 

- Τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας ἀναθεματίζομεν ἅπαντες. 

- "Απαντες ἀναθεματίζομεν τόν Θεόδωρον καί τά ἔργα τους". 


8. Μετά ἀπό τάς ἀναφωνήσεις αὐτάς ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Τό πλῆϑος τῶν βλασφημιῶν, αἱ ὁποῖαι ἀνεγνώσθησαν καί τάς 
ὁποίας ὁ Θεόδωρος ὁ Μοψουεστίας ἐξήμεσεν εἰς βάρος τοῦ 
μεγάλου Θεοῦ καί Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ἤ μᾶλλον εἰς 
βάρος τῆς ψυχῆς του, κάνει δικαίαν τήν καταδίκην του. 

Θά ἔπρεπε λοιπόν. νά ὑπεβάλλομεν αὐτόν διά συνοδικῆς 
ἀποφάσεως εἰς τήν ποινήν τοῦ ἀναθέματος, χωρίς νά περιμένωμεν 
ὄλλα στοιχεῖα. 

Επειδή ὅμως ἔχομεν χρέος, εἰς τήν ἔρευναν πού κάνομεν δι᾿ 
αὐτόν, νά μή παραλείψωμεν τίποτε, - παρ᾽ ὅτι ὅλα ὅσα ἔχουν εἴπει 





δ2. Μέ τάς ὀναβοήσεις αὐτάς ἀναθεματίζονται ὁ πάπας Βιγίλιος καί οἱ μετ᾽ 
αὐτοῦ ὑπέρμαχοι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

63. Ὁ Ι.. Βτέπι στηριζόμενος εἰς τόν «μέγαν ἱστορικόν» Ι.. Ώπεπεσπε 
ἀναφορικῶς πρός τάς ὡς ἄνω ἐκβοήσεις τῆς Συνόδου γράφει «Τὴν ζην ἢ 15ην 
Μαΐου ὀἀνεγνώσθησαν τό ἀμφισβητούμενα “ἐδάφια'' τῶν Θεοδωρήτου, ἾἼβα κοί 
Θεοδώρου Μοψουεστίας. Χωρίς καθόλου νά διστάσῃ ἡ Σύνοδος διεκήρυξεν ὅτι 
καταδικάζει αὐτά συμφωνοῦσα μὲ τὸν αὐτοκράτορα. Καὶ μὲ μίαν ϑερμήν 
μαχητικότητα. διεκήρυξε τά πλέον ἀνηλεη ἀναθέμοτα κατό τῶν Θεοδώρου, Ἴβα 
καί Θεοδωρήτου χαἰ ταυτοχρόνως τάς πλέον ἐνθοισιώδης ἐπευφημίας διά τόν 
Ἱουστινισνόν. τόν ὀρθόδοξον αὐτοκρότοοα, τόν φίλον τοῦ Θεοῦν. (ΙΕ. ΡαςΏεεπε, 1, 
Ερ]5ο αι ΝΑ 5ἱ ἑοῖς, 5. 212) (βλ. Ε1ίεπε ετ Ματί]η, Η!ειοῖτε ἀεὐ Ερἰϊεε, ΤΝ, ρ. 599). Εἶναι 
ὄντως ϑλιβερόν νά διαπιστοῦται τόσον ὀφθαλμοφανῶς ὅτι μεγάλοι ἱστορικοί 
πράφουν πολύ προχείρως καί ἀνεξελέγκτως ἀντιράφοντες ἀλλήλους! 
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εἰς βάρος του οἱ ἅγιοι Πατέρες, οἱ βασιλικοί νόμοι καί οἱ ἱστορικοί 
συγγραφεῖς εἶναι πασίγνωστα, - ἐπιφυλασσόμεϑα” νά ἀκούσωμεν 
κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν καί αὐτά. 


ΠΡΑΞΙΣ Ε΄ 
“ΚΑΤΑΔΙΚΗ ΘΕΟΔΩΡΟΥ ΚΑῚ ΘΕΟΔΩΡΗΤΟΥ 


ο αλ... ο ----- 


; ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Εἰσαγωγή ἃ 1-2 
ΜΕΡΟΣ Α΄ ΠΕΡΙ ΤΟΥ ΘΕΟΔΩΡΟΥ ἃ 3-6 
Θέμα Α΄ Ἐπικρίνεται ὑπό ἁγίων Πατέρων; ὃ 9 
1. Τί λέγουν οἱ ἅγιοι Πατέρες, ἡ ἱστορία καὶ οἱ νόμοι 
(Εἰσήγησις ἀγνώστου) δ 3 
α. Οἱ ἅγιοι Πατέρες: Α΄ «ΙΣΤ΄ 
β. 'Ἡ ἱστορία [Ζ΄ 
γ. Οἱ βασιλικοί νόμοι [Η΄ -1Θ΄ 
2, Τί λέγουν οἱ ἅγιοι Θεόφιλος καί Γρηγόριος Νύσσης ἃ 4 
(Εἰσήγησις ἀγνώστου) 
3 Τί ἀποκαλύπτει ὁ Θεοδώρητος ἃ 5 
(Εἰσήγησις ἀγνώστου) 
Θέμα Β΄ Ἐπαινεῖται ὑπό ἁγίων Πατέρων; ἃ 6-10 
1. Τί λέγει ὁ ἅγιος Κύριλλος 
(Εἰσήγησις ἀγνώστου) ἃ 6 


ἡ ,., φερε - ο τά ὡς ἄνω ἀναθέματα. 'Ἡ αἵρεσις αὐτή 2. Τί λέγει ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος 
φάσεων τῆς Συνόδου (βλ. Πραξ. Π΄ ὃ 4, 8-10) καί ἄρα τά (Εἰσή ΗΝ 

: Έτ το ρω» Ε ᾿ ἰσήγησις ἀγνώστου) ἃ 7-10 

ἀναθέματα αὐτά δέν ἀποτελοῦν ἁπλᾶς ἀναβοήσεις, ἀλλά ἀποφάσεις τῆς Συνόδου. α. Μαρτυρία τῶν κειμένων του 8 7 Α΄ ΣΤ’ 


288 Ϊ 


β. Μαρτυρία μητροπολίτου Εὐφραντᾶ 6 8 
γ. Μαρτυρία μητροπολίτου Θεοδοσίου ὃ 9 
3. Συμπέρασμα τῆς Συνόδου ὃ 10 
Θέμα Γ΄ ᾿Αναθεματίζονται οἱ κεκοιµηµένοι ὃ 11-13 
1. ΤΙ λέγει ὁ ἅγιος Κύριλλος 
(Εἰσήγησις Διοδώρου) ἃ 11 
2. Τ λέγει ὁ ἅγιος Αὐγουστῖνος 
᾿(Εἰσήγησις Σεξτιλιανοῦ) ὃ 12 
5. Τί λέγει ἡ πρᾶξις τῆς Ἐκκλησίας 
(Εἰσήγησις Βενίγνου) ὃ 13 
Θέμα Δ’ Εἶναι ἄξιος ἀναθέματος ὁ Θεόδωρος; ὃ 14 
Εἰσήγησις Θεοδώρου, ᾿Ιωάννου καί Βασιλείου 
Εἰσαγωγή δ 14, ἴα 
1. Επιτρέπεται νά ἀναθεματισθῆ: ὃ 141-12 
α. Ἔνστασις Α΄ ἡ πλαστή Επιστολή ὃ 1-7 
β. Ἔνστασις Β΄ τό κατά συνουσιαστῶν ὅ 14, ᾱ-9 
γ. Ἔνστασις [ ἡ Οἰκονομία τοῦ Κυρίλλου ὃ 14, 11-19 
2. Επιβάλλεται νά ἀναθεματισθη; ὃ 14, 13-26 
α. Τί λένουν οἱ ἅγιοι δ 14, 13.17 
β. ᾿Ανεκτόν νά συνεχισθῆ ἡ οἰκονομία ὃ 14, 18-23 
Υ. Λογίζεται ὁ Θεόδωρος κοιµηθείς ἓν κοινωνία ὃ 14, 24-25 
3. Συμπέρασμα ἃ 26 
Θέμα Ε΄ Τελεῖ ἐν κοινωνίᾳ, ἐκκλησιαστικῇ; 8 15 
(Σύνοδος Μαύουεστίας 350 μ.Χ} 
|. Αἱ Θεῖαι ἐντολαί 'σακρα) 
2, Το τιρακτικόν τῆς συνόδου 
α. [1οΐοι ἔλαβον µέρος ὃ 1 
β. Κλῆσις μαρτύρων ἓ 2-6 
Υ. Ἔρευνα τῶν διπτύχων τῆς ᾿Εκκλησίας Μοψουεστίας 5 7 
δ. Κατόθεσις μαρτύρων κληρικῶν καί λαϊκῶν ὃ 8-0 
ε. Λιαλαλιά Συνόδου ὃ 10 
3. ᾿Αναφοραί πρὸς βασιλέα καί πάπαν 
Γενικόν Συμπέρασμα περί Θεοδώρου ὃ 16 
ΜΕΡΟΣ Β΄ ΠΕΡΙ ΘΕΟΔΩΡΗΤΟΥ 
ΙΤ. Κείµενα τοῦ Θεοδωρήτου ὃ 17 Α΄ «ΙΔ 
α. Κατά τῶν ΙΒ’ Κεφαλαίων 
β. Κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
ν. Κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως 
2. Καταδίκη τῶν ὡς ἄνω κειμένων ὃ 18α 
Προεξαγνελία θέματος προσεχοῦς συνεδρίας 8 18 


ο... ᾱ-' μι ωᾷ 


ΠΡΑΣΞΙΣ Ε΄ 


1, Ἐν ἔτει κζ΄ μέν τῆς βασιλείας τοῦ Δεσπότου ἡμῶν 
᾿Ιουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου Αὐγούστου, ιβ΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας 
τοῦ λαμπροτάτου Βασιλείου, τῇ ιστ᾽ τῶν Καλανδῶν ᾿Ιουνίου΄. 
Ἰνδικτιῶνος α΄, συνῆλθον εἰς συνεδρίαν ἐν τῷ Σεκρέτῳ τοῦ 
σεβασμίου ἐπισκοπείου τῆς βασιλίδος ταύτης Πόλεως. 

1, Εὐτύχιος ὁ ἁγιώτατος Πατριάρχης τῆς Βασιλενούσης Κωνσταντινουπόλεως- 
Νέας Ρώμης. 

2, ᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως ᾿Αλε- 
ξανδρείας. 

ἃ. Δομνῖνος ὁ ἁγιώτατος Πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως. 

4-6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ραφίας, Γεώργιος ὁ εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος Τιβεριάδος καί Δαμιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, 
τοποτηρηταί Εὐστοχίου τοῦ ἁγιωτάτου ἐπισκόπου "Ἱεροσολύμων. 

τ. Βένιγνας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿ Ηρακλείας τῆς Πελογωνίας, τοποτη- 
ρητἠς ᾿Ηλία τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου Θεσσαλονίκης. 
8. Θεόδωρος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Πρώτης Καππαδοχκί- 
ας, | 
3. ᾿Ανδρεας ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου. 

10, Σεξτιλιανός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρητής Πριμόσου. 
τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος, μετά καί τῶν λοιπῶν συνεπι- 
σκόπων, τῶν ὁποίων τά ὀνόματα ἀνογράφονται ἐν τῇ Α΄ Συνεδρίᾳ, 

2.1 Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριµικήριος τῶν αἰδεσι- 
μωτάτων νοταρίων, εἶπεν: 

Ἢ ἁγία Σύνοδός Σας γνωρίζει, ὅτι κατά τήν προηγουμένην 
Πρᾶξιν, ἀφοῦ ἀνεγνώσθησαν αἱ βλασφημίαι τοῦ Θεοδώρου Μο- 
ψουεστίας", προέβητε εἰς διαλαλιάν, ἡ ὁποία ἀφ᾽ ἑνός μὲν 





1. Δηλ. τήν 1! Μαΐου 653, ἡμέραν Σόββατον τῆς ἑβδομάδος τοῦ Παραλύτου, 
τέσσαρας ἡμέρας µετά τήν Δ’ Πρᾶξιν. 

]α. Κατά τήν Δ᾽ Πρᾶξιν οἱ ἅγιοι Πατέρες ἀπεδοκίμασαν τά κεφάλαια τοῦ 
Θεοδώρου ὡς ἀλλότρια τῆς πίστεως τῆς ᾿ Εκκλησίας, ὡς ἀντίθετα πρός τήν πίστιν 
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ἐπεσήμανε τήν δυσσέβειαν τοῦ Θεοδώρου καί τῶν συγγραμμάτων 


τῶν Συνόδων Α΄ -Α΄ καί ὡς ξένα πρός τό Σύμβολον τῆς Πίστεως. 

Μέ τήν ἀποδοπιμασίαν τῶν Κεφαλαίων του ὁ Θεόδωρος κατέστη ὑπόδικος ὡς 
αἱρετικός, 

Καί ἤδη ἡ Ε΄ Σύνοδος προβαίνει εἰς ἐξέτασιν τῆς «ὑποϑέσεως Θεοδώρου». 

Οἱ ἅγιοι Πατέρες ἐργαζόμενοι ἐπί ὀκτώ μῆνας ἐπί τῶν ϑεμότων τῆς Συνόδου 
ἔχουν καταλήξει εἰς ὁριστικά συμπεράσματα. ᾿Επ᾽ αὐτῶν, ἄν προσήρχοντο οἱ 
ἀντιφρονοῦντες δυτικοί θά διεξήγετο ἴσως ἰσχυρά συζήτησις. Φαίνεται ὅμως ὅτι, 
ὡς χαὶ ὁ Νεστόριος, ἔτσι καὶ οἱ νεστοριανίζοντες «οὐκ ἀγαϑῷ συνειδότι 
παρῃτήθησαν τὴν ἄφιξιν εἰς τὴν ἁγίαν Σύνοδον». 

Ἔτσι οἱ Πατέρες ἀναγινώσκουν τά πορίσματα τῆς ἐρεύνης των καί τά 
καταχωρίζουν εἰς τά Πρακτικά, εἰς διηνεκῆ ἔλεγχον τῆς ἀσεβείας τοῦ Θεοδώρου, 
ὡς μαρτυρίαν τῆς ὀρθότητος τῆς ἐνεργείας τους, καί διά νά ἀποτελοῦν 
ἀνεξάντλητον πηγήν ἐλέγχου ὀρθοδοξίας καί ὀρθοπραξίας διά τούς μεταγενεστέ- 
ρους. 

Μέ τά ἐν τῇ Πράξει ταύτῃ «ἐμφερόμενα» (καταχωριζόμενα) ἀπαντοῦν εἰς τά 
ἐρωτήματα.τῶν τότε ὑπερασπιστῶν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, πού ἦσαν: 

α) "Αν ἅγιοι πατέρες, μεταξύ τῶν ὁποίων καί ὁ ἅγιος Κύριλλος, ἐπαινοῦν τόν 
Θεόδωρον καί συμμερίζωνται τάς ἀπόψεις του (αὐτό ἰσχυρίζεται ὁ Φακοῦνδος, 
(Ρτο ἀεῖ. 1{ίαπι «ΑΡ. [δ. Χ-ΧΙ), πῶς δά ἀποτολμήσωμεν νά τόν καταδικάσωμεν 
ἡμεῖς: β) ᾿Επιτρέπεται νά ἀποδοκιμάζωνται καί ἀναϑεματίζωνται µετά θάνατον οἱ 
ἐπίσκοποι οἱ χεκοιμημένοι ἐν κοινωνίᾳ ᾿Εκκλησιαστικῇ: γ}) ᾿Επιτρέπεται νά 
ἀναθεματισθῇ ἐπίσκοπος πού ἐμνημονεύετο εἰς τά δίπτυχα ὡς ὀρθόδοξος: 

Εἰς τά ἐρωτήματα αὐτά ἀπαντῶντες οἱ ἅγιοι Πατέρες ἀνέγνωσαν εἰσηγήσεις, 
πού -μέ κείμενα κρυσταλλίνηξ διαυγείας καί ἐπιχειρήματα κατά κυριολεξίαν 
ἀποστομωτικά καί ἀναντίρρητα- καταδεικνύουν ὅτι: α) ὁ Βεόδωρος ἐπεκρίδη ὑπό 
πολλῶν Πατέρων (Γρηγορίου, Θεοφίλου, Κυρίλλου, Πρόκλου κ.ἄ.), ὑπό νόμων 
Βασιλικῶν καί ὑπό τῆς ἱστορίας. β) ἀπό οὐδένα ἅγιον ἐπῃνέθη ἤ ἐγένετο δεκτός, γ) 
τά τάχα ὑπέρ τοῦ Θεοδώρου λόγια τῶν ἁγίων Κυρίλλου, Βασιλείου καί Γρηγορίου ἤ 
εἶναι πλαστά ἤ παρανοοῦνται, δ) «ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εππλησιῶν τελευτᾷ ὁ τὴν 
ὀρθόδοξον πίστιν μέχρι πέρατος τῆς οἰκείας ζωῆς φυλάξας» { Ιουστινιανός, 
ἐπιστολή Μαπεῖ 8, 640 ΓΤ), καί διά τοῦτο ἢ Ἐκκλησία ἔχει ἀναϑεματίσει πολλούς 
(αἱρετικούς) µετά θάνατον αὐτῶν ἰδιαιτέρως δέ ἡ ᾿ Εκκλησία Ρώμης ἔχει διαπράξει 
τό ἀνοσιούργημα, ὅτι ἔχει ἀναϑεματίσει ὀρϑόδοξον πάπαν. Καί τέλος ὅτι ε) ἀκόμη 
καί ἄν κριθῇ ὡς ὀρϑόν τό ἐπιχείρημα τῶν ἀντιφρονούντων, ὅτι δέν ἀναϑεματίξον- 
ται οἱ εὑρισκόμενοι ἓν ᾿Εκκλησιαστικῇ κοινωνία, ὁ Θεόδωρος ὡς ἐκβεβλημένος 
ἀπό τά δίπτι'χα τῆς πόλεως, τῆς ὁποίας διετελέσεν ἐπίσκοπος (βλ. Πρακτικόν 
Συνόδου Μοψουεστίας ἐν ὃ 16), δὲν πρέπει νά θϑεωρῆται ὡς τελῶν ἐν 
᾿Εκκλησιαστικῇ κοινωνίᾳ, καί ἄρα τίποτε δέν ἐμποδίζει νά ἀναθεματισῦῇ. 

Τό συμπέρασμα εἶναι ὅτι: α) ὁ Θεόδωρος εἶναι ἤδη ἐκτός τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀλλά 
β) λόγῳ τῆς αἱρετικῆς διδασκαλίας του πρέπει καί νά ἀναϑεματισῦῇ. 

Ἡ ὑπό τῶν πατέρων κατάκρισις τοῦ Θεοδώρου ὡς αἱρετικοῦ καὶ ἐκκλησιαστι- 
κῶς ἀποβλήτου εὑρίσκεται εἰς τάς ὃ 3 1. ΙΒ΄ καί ΙΔ’ -1Θ᾽, καθώς καί 8 14, 40. ἃ 
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του, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ ὥρισεν εἰς τήν «προσεχῆ» Συνεδρίαν᾽ νά 
ἀναγνωσϑοῦν αὐτά πού εἶπον δι αὐτόν οἱ ἅγιοι Πατέρες, καϑώς 
καί ἐκεῖνα πού ἐμπεριέχονται εἰς τούς βασιλικούς νόμους καί τά 
ἱστορικά ἔργα. Τώρα λοιπόν, ἔχοντες ὅλα αὐτά ἀνά χεῖρας, 
«ὑποβάλλομεν πρός τό παριστάμενον». 

ο Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσϑθῇ τό Πρακτικόν τῆς προηγουμένης Συνεδρίας. 

3.1 Καί ἀφοῦ αὐτό ἔγινεν, ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Ὡς ἔχομεν ἤδη διαλαλήσει, νά ἀναγνωσθοῦν ἐκεῖνα, πού οἱ 
ἅγιοι Πατέρες ἔγραψαν κατά τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας καί τῶν 
βλασφημιῶν του, ὡς καί ὅλα ἐκεῖνα πού ἔχουν περιληφϑῇ εἰς τούς 
βασιλικούς νόμους ἤ τά ἱστορικά βιβλία. 

Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ εὐλαβέστατος διάκονος καί 
νοτάριος Θεόδωρος ἀνέγνωσε: 


[ΜΕΡΟΣ Α΄ ΠΕΡΙΤΟΥ ΘΕΟΔΩΡΟΣ] 
Θέμα Α΄ Ἐπικρίνεται ὁ Θεόδωρος ἀπό Πατέρας";] 
κ Ε 
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Τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, Α΄. ᾿Από τόν Κατά Θεοδώρου" λόγ. α΄ 


Θεόδωρος 
Εἴ τις βούλοιτο καταχρηστικῶς καί τόν Υἱόν τοῦ Θεοῦ, τόν Θεόν 
Λόγον, «υἱόν Δαβίδ» ὀνομάζειν διά τόν ἐκ Δαβίδ τοῦ Θεοῦ Λόγου 


14.5-6,δ 14,11, δ 14, 18. Πάντως μερικά ἀπό τά ἐπιχειρήματα τοῦ Φακούνδου, ὡς 
π.χ. ἡ ἄποψις ὅτι αἱ ϑεολογικαί ἰδέαι τῶν ἁγίων Εὐσταθίου, Γρηγορίου 
Θαυματουργοῦ, ᾿Αϑανασίου, ᾽Αμϕιλοχίου κ.ἄ. συμπίπτουν ἐν πολλοῖς μέ τάς τοῦ 
Θεοδώρου, δά ἦταν καλόν νά ἐρευνηθοῦν ὑπό ὀρθοδόξων ἐπιστημόνων, διά νά μή 
ὑβρίζωνται οἱ ἅγιοι πατέρες ὑπό τῶν νεωτέρων νεστοριανιζόντων. 

9, Τάλόγια αὐτά ἀποτελοῦν σαφῆ μαρτυρίαν, ὅτι ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος 
εἰργάσθη μέ βάσιν ἔν ἐκ τῶν προτέρων μέχρι λεπτομερειῶν ἐπεξειργασμένον 
πρόγραμμα. 

δα. 'Ο Φακοῦνδος ἰσχυρίζεται ὅτι τόσον ὁ ἅγιος Κύριλλος ὅσον καί οἱ ἅγιοι 
Πρόκλος καί Θεοδόσιος Β΄ (408-450 μ.Χ.) εἶχον ἀποδεχϑῇ τόν Θεόδωρον ὡς 
ὀρϑόδοξον καί ἐκτός πάσης κατακρίσεως. Μέ τά ἐν Πράξει Ε΄ ἃ 83Α΄ -10᾽ καί ᾗ 
4-10 καί ἐν Πρόξει ΣΤ’ 6 ὅ παρατιθέμενα κείµενα τῶν ὡς ἄνω προσωπικοτήτων, 
καθώς καί τῶν Γρηγορίου Νύσσης, Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου καί Θεοδωρήτου, ἡ 
ϑέσις τοῦ Φακούνδου ὄχι ἁπλῶς ἀντικρούεται ἀλλά καί γελοιοποιεῖται. 

35. Τό «κατά Θεοδώρου καί Διοδώρου» ἤ «κατά Θεοδώρου καί τῶν 
βλασφημιῶν αὐτοῦ» (βλ. Πράξ. Ε΄ ξ 14,13), ἐγράφη περί τό 435 μ.Χ. Μέ αὐτό ὁ 
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ναόν, ὀνομαζέτω: καί τόν ἐκ σπέρματος Δαβίδ, Υἱόν τοῦ Θεοῦ χάριτι 
καί οὐ φύσει, προσαγορευέτω, τούς φυσικούς πατέρας οὐκ ἀγνοῶν, 
οὐδέ τήν φύσιν ἀνατρέπων, οὐδέ τόν ἀσώματον λέγων καί πρό 
αἰώνων, ἐκ Θεοῦ καί ἐκ Δαβίδ, καί πεπονθότα καί ἀπαϑῆ. 

Τό σῶμα δέν εἶναι ἀσώματον. Τό ἐκ τῶν κάτω δέν εἶναι ἄνωϑεν. 
Αὐτό πού ὑπόρχει πρό αἰώνων, δέν εἶναι ἐκ σπέρματος Λαβίδ, Τό 
παθόν δέν εἶναι ἀπαθές. Καὶ τίποτε δέν μπορεῖ νά ἀντιστραφῇ καί 
ἀποδοϑῇ εἰς τήν ἀντίϑετόν του ἔννοιαν. Ὅττι εἶναι τοῦ σώματος, 
δέν εἶναι τοῦ Θεοῦ Λόγου. Καί πᾶν ὅ,τι εἶναι ἴδιον τοῦ Θεοῦ Λόγου. 
δέν μπορεῖ νά τό ἔχῃ ἴδιον καί τό σῶμα. Παραδεχόμεϑα τάς (δύο) 
φύσεις’ καὶ δέν ἀρνούμεῦα τήν οἰχονομίαν»", 


Κύριλλος 

᾿Ενῷ λέγει, ὅτι δὲν ἐπιτρέπεται νά ἀρνούμεθα τήν οἰκονομίαν, 
ἐν τούτοις αὐτός ξερριζώνει ἐντελῶς τό μυστήοιον τῆς ἀνϑρωπίνης 
ρύσεως: τολμᾷ μάλιστα καί λέγει, ὅτι ὁ μονογενής Υἱός, ὁ Λόγος τοῦ 
Θεοῦ, δὲν ἔγινε ἄνθρωπος καί δέν προῆλθεν ἀπό τό σπέρμα τοῦ 
ἁγίου Λαβίδ! Καί ἔτσι καταντᾷ νά ὁμιλῇ σαφῶς διά μίαν δυάδα υἱῶν 
καί διά μίαν ὄνισον καί ψευδώνυμον φύσιν, ἀφοῦ πᾶν ὅ,τι λέγεται 
καταχρηστικῶς, εἶναι φανερόν, ὅτι δέν εἶναι πράγματι αὐτό πού 
λέγεται πώς εἶναι, ἀλλά ἁπλούστατα ἔχει πάρει τό ὄνομα κάποιου 
ἄλλου. 

Αν λοιπόν ὁ Λόγος τοῦ Θεοῦ λέγεται κατογρηστικῶς ἄνδρω- 
πος, τότε δέν ἔγινε κατά ἀλήδειαν ἄνθρωπος. Καί ἄν ὁ ἐν 
σπέρματος Δαβίδ εἶναι καταχρηστικῶς Υἱός καί Θεός, τότε βεβαίως 
δέν εἶναι οὔτε Θεός οὔτε Υἱός κατά φύσιν καὶ ἀλήϑειαν. Αρα, καί 
εἰς τάς δύο αὐτάς περιπτώσεις ψευδῶς ἀποδίδεται εἰς αὐτόν τό 
ὄνομα αὐτό (Υἱός ἡ Θεός), καί δικαίως ὑποψιόζεται κανείς ὅτι δέν 
ὑπάρχει ἢ οὐσία του. ἀφοῦ χρησιμοποιοῦνται διά κάτι πού δέν εἶναι 
(αὐτό πού δηλοῦν τά ὀνόματα). 


ἅγιος Κύριλλος ἐλέγχει πεπλανηµμένας δοξασίας τῶν Διοδώρου καί Θεοδώρου, Βλ. 
καὶ ἐπιστολήν 66 πρός ᾿Ακάκιον ἐν Πράξ. Ε΄ δ 145. 

4. Κατά τινα ἐκδοχήν τά κείµενα τῶν παραγράφων 38, Α΄, 1 καί 3, Β΄ δ Γ΄ 
ἀνήπουν εἰς τόν Διόδωρον Ταρσοῦ (Μ. Βἰοπατά, Με], Όται, 1, 105), τόν διδάσκαλον 
τοῦ Θεοδώρου, ᾿Αλλ᾽ ἴσως ὁ Θεόδωρος ἀντέγραφεν καί παρέθετεν ἐπί λέξει 
κείμενα τοῦ Διοδώρου. Βλ. καί Πράξ. Ε΄ σημ. 49. 
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Β᾽, Ἐκ τοῦ αὐτοῦ λόγου 

Θεόδωρος 

Πρέπει λοιπόν, αὐτοί πού παίρνουν τήν ὀρθήν ἔναντι τοῦ 
ϑέματος τοποϑέτησιν, ὅταν γίνεται λόγος διά τούς κατά φύσιν 
πατέρας, νά μή ὀνομάζουν τόν Θεόν Λόγον υἱόν τοῦ ᾿Αβραάμἠἠ τοῦ 
Λαβίδ, ἀλλά ποιητήν ίτους), καί νά μή λέγουν ὅτι τό σῶμά του 
ἐγεννήϑη πρό τῶν αἰώνων ἐκ τοῦ Πατρός, ἀλλά (νά τό ὀνομάζουν) 
«σπέρμα τοῦ Δαβίδ καί τῆς Μαρίας». 

Καί, ὅταν γίνεται λόγος διά τάς φυσικάς γεννήσεις, νά μή 
ἐκλαμβάνεται ὡς Υἱός τῆς Μαρίας ὁ Θεός Λόγος, Ὁ θνητός γεννᾶ 
φύσει θνητόν: καί τό σῶμα (γεννᾷ) ὅμοιόν του. 'Ο Θεός Λόγος δέν 
ἔσχε δύο γεννήσεις: μίαν μέν πρό τῶν αἰώνων, ἄλλην δέ ἐπ᾽ ἐσχάτων 
τῶν χρόνων, καθ’ ὅσον ἐκ μέν τοῦ Πατρός ἐγεννήϑη κατά φύσιν, 
ἑνῷ ἐκ τῆς Μαρίας ἁπλῶς ᾠκοδόμησεν ᾿Ἑαυτῷ τόν Ναόν τόν 
γεννηθέντα ἐν τῆς κοιλίας της”. 


Κύριλλος 
Μετά ἀπό αὐτά προχωρεῖ ὀλίγον καί, ἀφοῦ παρεμβάλλει 
μερικά, λέγει πόλιν. 


Θεόδωρος 

Παρά ταῦτα, ὅταν γίνεται λόγος περί τῆς οἰκονομίας, εἶναι 
δυνατόν νά ἀποκαλῆται «ἄνθρωπος» ὁ Θεός. "Οχι διότι ἔγινε 
πράγματι κάτι τέτοιο, ἀλλ ἐπειδή ἀνέλαβε (τήν ἀνθρωπίνην 
φύσιν). Ἔγινε δέ ἄνθρωπος ὁ Θεός ὄχι καθ ὅ ήτο ἀπερίγραπτος 
καί πανταχοῦ παρών’ διότι τό σῶμα του ἀκόμη καί μετά τήν 
ἀνάστασιν ἧτο ἁπτόν: καί ὡς τέτοιο ἀνελήφθη εἰς τόν οὐρανόν: καὶ 
ἔτσι θά ἔλϑῃ πάλιν, ὅπως ἀνελήφθη. 


Κύριλλος 

᾿Ιδού. Στρέφεται κατά τῆς Θείας Γραφῆς καθαρά παίάπροκά- 
λυπτα. Καί ἀποδοκιμάζει τό μυστήριον τοῦ Χριστοῦ. Καί κατά ἕνα 
τρόπον ἐπιπλήττει τόν Θεόν λόγον, πού ηὐδόκησε νά ὑπομείνῃ δι 
ἡμᾶς τήν κένωσιν. Καί φαίνεται, ὡσάν νά θλίβεται διά τό ὅτι ἔγινεν 
ἄνϑρωπος. 

Καί πράγματι. ᾿Αϑετεῖ ἐξ ὁλοκλήρου τήν ἐνανϑρώπησιν. 


δ. Βλ. τό ἴδιον ἐδάφιον ἐν Πρόξει Δ΄, κεφ. ΜΕ’. 
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᾿Εξυψώνει δέ τόν ἑαυτόν του εἰς βάρος τῆς ἀρρήτου σοφίας. Καί 
ἐπάνω-κάτω λέγει ᾿Ιουδαϊκῶς πρός τόν Σωτῆρα ὅλων ἡμῶν 
Χριστόν: «περὶ καλοῦ ἔργου οὐ λιϑάξομέν σε, ἀλλὰ περὶ βλασφημί- 
ας’ ὅτι ἄνθρωπος ὤν, ποιεῖς σεαυτὸν Θεόν». 

᾿Αλλ᾽ ἄς ἀκούσῃ τόν Χριστόν πού λέγει σαφῶς: «Εἰ οὐ ποιῶ τὰ 
ἔργα τοῦ Πατρός µου, μὴ πιστεύετέ μοι: εἰ δὲ ποιῶ, κἂν ἐμοὶ μὴ 
πιστεύητε, τοῖς ἔργοις πιστεύετε». Παρ᾽ ὅτι λοιπόν αὐτός γνωρίζει, 
ὅτι ὁ Θεὸς Λόγος -παρ᾽ ὅτι εἶχε φανῇ ὡς ἄνθρωπος- εἶχε τήν ϑείαν 
δύναμιν καί ἐξουσίαν, ἀρνεῖται ὅτι εἶναι Θεός καί λέγει ὅτι τάχα 
᾿Ἐχεῖνος κατῴκησεν εἰς τόν ἄνθρωπον (]ησοῦν), διά νά μᾶς δείξῃ 
ὅτι πρέπει νά προσκυνοῦμεν (μόνον) τόν Λόγον τοῦ Θεοῦ, καί ὅτι 
(ὁ ἄνθρωπος) ἁπλῶς τιμᾶται μέ ψιλόν τό ὄνομα τῆς Θεότητος. 

Λιαπιστώνεται συνεπῶς, ὅτι ἀγνοεῖ ἐντελῶς τό μυστήριον τοῦ 
Χριστοῦ. 


Γ΄. Ἐκ τοῦ αὐτοῦ λόγου. 


Θεόδωρος 

"Ομως λέγει Αν ἡ σάρξ ἦτο ἡ σταυρωδϑεῖσα, πῶς ὁ ἥλιος τάς 
ἀκτῖνας ἐναπέκρυψε, καί τό σκότος κατέλαβε πᾶσαν τήν γῆν, καί 
σεισμός ἐγένετο, καί αἱ πέτραι διερρήγνυντο καί οἱ νεκροί 
ἀνίσταντο; 

Ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει, τί θά εἴπουν διά τό σκότος πού ἔλαβε 
χώραν εἰς τήν Αἴγυπτον ἐπί Μωῦσέως καί μάλιστα ὄχι μόνον ἐπί 
τρεῖς ὥρας, ἀλλ᾽ ἐπί τρεῖς ἡμέρας; καί τί διά τά ἄλλα ϑαύματα πού 
ἔγιναν διά τοῦ Μωῦσέως καί τοῦ ᾿Ιησοῦ τοῦ Ναυῇ, πού ἔκαμε τόν 
ἥλιον νά σταϑῇ; ὁ ὁποῖος ἥλιος ἐπί ᾿Εζεκίου τοῦ βασιλέως, ἀκόμη 
καί παρά φύσιν, ἐγύρισε πρός τά ὀπίσω; ἤ περί τῶν λειψάνων τοῦ 
᾿Ελισσαίου πού ἀνέστησαν νεκρόν; 

᾿Αν λοιπόν λέγουν, ὅτι τάχα αὐτά πού ἔγιναν ἐπί τοῦ Σταυροῦ 
ἀποδεικνύουν ὅτι ὁ παθών εἶναι ὁ Θεός Λόγος καί ὄχι ὅτι ἔγιναν διά 
τόν ἄνθρωπον, τότε καί ἐκεῖνα πού ἔλαβον χώραν ἐπί Μωῦσέως διά 
τό γένος τοῦ ᾿Αβραάμ, καϑώς καί ἐκεῖνα πού ἔγιναν ἐπί τοῦ ᾿Τησοῦ 
τοῦ Ναυῆ καί τοῦ βασιλέως ᾿Εξεκίου, δέν... ϑά ἔγιναν! 

Καί ἄν τά θαύματα ἐκεῖνα εἶχον γίνει χάριν τοῦ λαοῦ τῶν 
Ιουδαίων, πολύ περισσότερον τά ἐν τῷ Σταυρῷ ἔγιναν πρός χάριν 
τοῦ Ναοῦ τοῦ Θεοῦ Λόγου! 


6. Βλ. τό ἴδιον ἐδάφιον ἐν Πράξει Δ΄, κεφ. ΚΗ΄. 
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Κύριλλος 

«᾿ΕΈέστη ὁ οὐρανὸς ἐπὶ τούτῳ καὶ ἔφριξεν ἐπὶ πλεῖον σφόδρα», 
λέγει ὁ Κύριος. 

Ὢ, τί ἀνυπόφορος κακία! Ὢ τί γλῶσσα, λαλοῦσα ἀδικίαν κατά 
τοῦ Θεοῦ! Καὶ τί νοῦς, ἐπαίρων εἰς ὕψος τό κέρας αὐτοῦ! 

Μικρόν σοῦ φαίνεται τό ὅτι προσηλώϑη εἰς τό ξύλον ὁ Κύριος 
τῆς Δόξης, τόν ὁποῖον σύ μέν δέν ὀνομάζεις οὔτε «Υἱόν ἀληθινόν» 
οὔτε «Κύριον», ἐνῷ ἀντιϑέτως ἡμεῖς πιστεύομεν ὅτι εἶναι ἀληθῶς 
καί Υἱός καί Θεός, δηλ. δημιουργός καί κτίστης τῶν ἁπάντων; Ναί. 
δέν ἧτο ἁπλῶς «ἄνθρωπος», ἀλλά ὁ «ἐν σχήματι ἀνθρώπου» ἐκ 
Θεοῦ Πατρός Θεός Λόγος, ὁ ὁποῖος ὄχι μόνον δέν ὑπέστη καμμίαν 
ἀπολύτως μεταβολήν, δέν ἐτράπη εἰς σάρκα, ἀλλ᾽ ἠνώθη μέ αὐτήν, 
συμφώνως πρός τήν πίστιν τῶν ἁγίων Γραφῶν. 

Ναί: ὁ σαρκί παθών καί ἀναρτηδείς εἰς τό ξύλον, αὐτός ἔκαμε 
τά ϑαύματα εἰς τήν Αἴγυπτον, διά νά δείξῃ εἰς ὅλους διά τοῦ σοφοῦ 
Μωῦσέως τήν δόξαν του”. Ἢ 


Δ΄. Εχτοῦ αὐτοῦ λόγου 


Θεόδωρος 

Χάριτι Υἱὸς ὁ ἐκ τῆς Μαρίας ἄνθρωπος, φύσει δὲ ὁ Θεὸς Λόγος. 
Τὸ μὲν χάριτι καὶ οὐ φύσει τὸ δὲ φύσει καὶ οὐ χάριτι. ᾿Αρχκέσει τῷ ἐξ 
ἡμῶν σώματι τὸ τῆς κατὰ χάριν υἱότητος, τὸ τῆς δόξης, τὸ τῆς 
ἀϑανασίας, ὅτι ναός τοῦ Θεοῦ Λόγου γέγονε. 

Μὴ ὑπὲρ φύσιν ἀναγέσθω. 

Καὶ ὁ Θεὸς Λόγος, ἀντὶ τῆς παρ᾽ ἡμῶν ὀφειλομένης εὐχαριστί- 
ας, μὴ ὑβριζέσδω. 

Καί τὶς ἡ ὕβρις; | 

Τὸ συντιϑέναι αὐτὸν μετὰ σώματος καὶ δεῖσδαι νομίζειν εἰς 
τελείαν υἱότητα τοῦ σώματος. 

Οὐδὲ αὐτὸς ὁ Θεὸς Λόγος βούλεται ἑαυτὸν τοῦ Δαβὶδ εἶναι 
υἱόν, ἀλλὰ Κύριον. 

Τὸ δὲ σῶμα καλεῖσθαι τοῦ Δαβὶδ υἱὸν οὐ μόνον οὐκ ἐφθόνη- 
σεν, ἀλλὰ καὶ διὰ τοῦτο παραγέγονεδ. 


7. Βλ. τό ἴδιον ἐδάφιον ἐν Πράξει Ε΄, ἃ 14, 14. 
8. Βλ. τό ἴδιον χωρίον ἐν Πράξει Δ΄, κεφ. ΜΔ΄. Βλ. καί Ρ.0. 86, 1388. 
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Εύριλλος 

᾿Αφοῦ λοιπόν πᾶν ὅ,τι εἶναι «κατά χάριν» δέν εἶναι «κατέ 
φύσιν», καί ὅ,τι εἶναι «κατά φύσιν» δὲν εἶναι «κατά χάριν», ἄρα, μέ 
βάσιν τόν ἰδικόν σου συλλογισμόν, δέν ὑπάρχουν δύο Υἱοί, διότι 
βεβαίως ὁ «κατά χάριν», καὶ ὄχι «κατά φύσιν», Ὑἷός δέν εἶναι 
πράγματι υἱός. ᾿Αποιένει ὅμως εἰς αὐτόν ἡ δυνατότης νά μένῃ ἐν 
Αὐτῷ, τῷ κατά φύσιν καί ὄχι κατά χάριν Υἱῷ, δηλ. ἐν τῷ ἐκ Θεοῦ 
Πατρός Θεῷ Λόγῳ, διά τῆς (ἀποκτήσεως) τῆς δόξης τῆς ἀληϑινῆς 
υἱοθεσίας. ᾿Εν τοιαύτῃ ὅμως περιπτώσει, ὅπως εἶπα ἀνωτέρῳ ὁ 
᾿Ιησοῦς Χριστός ἔπαυσε νά εἶναι καί (ἄρα καὶ) νά λέγεται «Ὑἱός τοῦ 
Θεοῦ», διά τοῦ ὁποίου σῳζόμεϑα, μόνον ἄν τόν θάνατον Αὐτοῦ 
καταγγέλωμεν καί τῆν ᾿Ανάστασιν Αὐτοῦ ὁμολογοῦμεν: διότι ὁ 
λόγος τῆς πίστεως, τόν ὁποῖον κηρύττομεν, εἰς αὐτήν τήν ὁμολογίαν 
μᾶς ὁδηγεῖ. 

Άρα, ἡ πίστις µας εἶναι µία πίστις εἰς ὄνθρωπον καί ὄχι εἰς τόν 
κατά φύσιν καί κατά ἀλήδειαν Υἱόν τοῦ Θεοῦ. 

Συνεπῶς, ἄν ἀληδεύῃ ἐκεῖνος πού λέγει ὅτι ὁ Χριστός ἔλαβε 
τήν υἱοθεσίαν κατά χάριν, τότε θά πρέπεινά συγκαταριϑμηϑῇ μέ τό 
πλῆϑος τῶν υἱῶν, δηλ. μέ ἡμᾶς, εἰς τούς ὁποίους τήν υἱοϑεσίαν, «εἰς 
ἣν ἐκλήϑημεν διὰ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῦ γενομένου ἐκ σπέρματος 
Λαβὶδ κατὰ σάρκα», χαρίζει ὁ ἴδιος κατά τό ἄπειρον ἕλεός Του. 
Περί αὐτοῦ σέ διαβεβαιώνει καί ὁ ϑεῖος Ἐὐαγγελιστής, πού λέγει' 
«ὅσοι δὲ ἔλαβον Αὐτόν, ἔδωκεν οὐτοῖς ἐξουσίαν τέκνα Θεοῦ 
γενέοῦαι, τοῖς πιστεύουσιν εἰς τὸ Όνομα Αὐτοῦ». 

Πῶς, µετά ἀπό αὐτά, δά ἧτο δυνατόν, ἄν Αὐτός ὁ ἴδιος εἶχε 
λάβει τήν τιμήν τῆς υἱοθεσίας δοϑεῖσαν εἰς Αὐτόν ἀπό ἄλλον. νά 
μπορῇ νά δίδῃ καί εἰς ἡμᾶς τήν χάριν (τῆς υἱοθεσίας), ἀφοῦ δέν δά 
ητο ἰδική Του. ἀλλά δά εἶχεν ἀποκτήσει αὐτήν ἔξωθεν; 


Καί μετ᾽ ὀλίγα 

Ὁ Υϊός ἐκένωσεν ᾿Εαυτόν. Καὶ ἐνῷ ἧτο εἰς ὅλα τέλειος 
ηὐδόκησε νά ταπεινώσῃ 'Εαυτόν καί νά δεχθῇ τήν κατά σάρκα 
γέννησιν ἐκ γυναικός. Καί ἔτσι, ὠνομάσϑη «υἱὸς ᾿Αβραάμ» καί 
«υἱός Δαβίδ». Σύ ὅμως, (ὦ Θεόδωρε), δέν ἐστάϑης μέ ϑαυμασμόν 
ἐνώπιον τοῦ τεχνουργήματος τῆς Οἰκονομίας, ἀλλά μᾶλλον ἐμέμ- 
φϑης τό μυστήριον. Καί μάλιστα µέμφεσαι καίτήν βουλήν τοῦ Θεοῦ 
Πατρός, ἀφοῦ χαρακτηρίζεις ὡς «ὕβριν» τήν ἐνσάρκωσιν τοῦ 
Μονογενοῦς..Καί ἐπίπλέον κατηγορεῖς καίτόν Υἱόν, πού ηὐδόκησε 
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νό ὑπομείνῃ πρός νάριν σου κένωσιν. 

Κατόπιν τούτων, ὅταν ἀκούσῃς Αὐτόν νά λέγῃ πρός τὸν 
ἐπουράνιον Πατέρα Του τὀ «Ώυσίαν καὶ προσφορὰν οὖν ἠδέλη- 
σας, ὁλοκαυτώματα καὶ περὶ ἁμαρτίας οὐχ ηὐδόκησας, σῶμα δὲ 
κατηρτίσω μοι, τότε εἶπα: ἰδοὺ ἥμκω' -ἐν κεφαλίδι βιβλίον γέγραπται 
περὶ ἐμοῦ- τοῦ ποιῆσαι ὁ Θεὸς τὸ θέλημά Σου ηὐδόκησα», δά μᾶς 
εἴπης ὅτι' «Ἴσως ὁ Χἷός δέν σκέπτεται ὀρθῶς ὡς σιρός τήν δόξαν 
Του»! Ὅμως ὁ ἴδιος ἐπέλεξε δι᾽ 'Εαυτόν τόν «καταρτισμόν» 
σώματος: καί τό λέγει, ὅτι τοῦτο ἔγινε. ὄχι διά κάποιον ἄλλον, ἀλλά 
διά τόν 'Γαυτόν Του, ὅπως δείχνουν τά λόγια Του" «σῶμα δέ 
κατηρτίσω μοι», 

Λοιπόν, ἀκόμη καί τόν Παῦλον ἄν ἀκούσης νά λέγῃ περί τοῦ 
Θεοῦ Λόγου’ «ἐπεὶ οὖν τὰ παιδία κεκοινώνηκε αἵματος καὶ σαρκὸς 
καὶ Αὐτὸς πραπλησίως μετέσχε τῶν αὐτῶν», ἤ τόν σοφόν ᾿Ιωάννην 
πού γράφει’ «Καὶ ὁ Λόγος σὰρξ ἐγένετο καὶ ἐσκήνωσεν ἐν ἡμῖν», νά 
(..)) ξεσηκωϑῇς ἐναντίον τους καί νά φωνάξῃς’ Ὄχι! Δέν ἐπιτρέπε- 
ται, ἀντί τῆς ὀφειλομένης εὐχαριστίας, νά ὑβρισϑῇ ἀπό ἡμᾶς! Ὁ 
Θεός λόγος δέν ἔγινε σάρξ! 'Ο Θεός Λόγος δέν κεκοινώνηκε 
ἀληθῶς αἵματος καί σαρκός! Δέν ἐγεννήθη ὡς πρός τήν σάρκο του 
παραπλησίως ἡμῖν! Δέν ὠνομάσθη «υἱός Δαβίδ»! 

᾿Αλλ᾽ ἄν εἶναι «ὕβρις», δηλ. κάτι τό ὄχι κατά τό Ὀέλημά Του, 
ἁκόμη καί τό νά ὀνομάζεται μὲ τό ὄνομα αὐτό, τότε πῶς εἶναι 
δυνατόν νά «εὐδόνησεν» ὁ ἴδιος νά πάθη; 

᾿Αλλ ἡμεῖς, ὦ σοφέ, ἔχομεν συνηθίσει νά δοξάζωμεν τόν Θεόν 
Πατέρα, διά τό ὅτι «κατηρτίσατο σῶμα τῷ Υἱῷ». Καί λέγομεν, ὅτι ὁ 
ἴδιος ὁ Υἱός ἔγινε σάρξ, δηλ. ἄνθρωπος, ὅτι ὑπέμεινε τήν κένωσιν 
πρός χάριν µας, καί ὅτι ὑπεβλήθη μέν εἰς τήν ταπείνωσιν τῆς 
πτωχείας ἡμῶν, ἀλλά καί πάλιν ἔμεινε καί Θεός καί ἁληθής Υἱός τοῦ 
Θεοῦ καί Πατρός. 

Πῶς λοιπόν εἶναι δυνατόν νά μή εἶχε θελήσει νά ὀνομάζεται 
υἱός Δαβίδ. ἀφοῦ ἐνηνθρώπησε καί μάλιστα ὄχι ἀκουσίως'α, 


Ε΄. Ἐκ τοῦ θ΄ λόγου τοῦ Κυρίλλου 


'Ὁ Θεόδωρος 
«Τί ἔστιν ἄνθρωπος. ὅτι μιμνῄσκει αὐτοῦ: ἢ υἱὸς ἀνθρώπου ὅτι 


δα, Εἶναι φανερόν, ὅτι ὁ ὅγιος Κύριλλος ἐμοταίζει τήν περί «εὐδοκίας; ἄποψιν 
τοῦ Θεοδώρου. 
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ἐπισκέπτει αὐτόν»; ᾿Αλλ᾽ ἄς ἴδωμεν, ποῖος εἶναι ὁ ἄνθωπος, διά τόν 
ὁποῖον (ὁ Δαβίδ) δοκιμάζει ἔκπληξιν καί ἀπορίαν, διότι ὁ Μονογε- 
νής κατεδέχϑη νά μιμνῄσκεται αὐτοῦ καί νά ἐπισκέπτεται αὐτόν. 

Καί ὅτι μέν αὐτό δέν ἔχει λεχϑῇ διά τόν κάϑε ἄνϑρωπον, ἔχει 
ἤδη καταδειχϑῇ εἰς τά ὡς ἄνω. ᾽Αλλά καί ὅτι δέν πρόκειται διά 
κάποιον συγκεκριµένον ἄνθρωπον, εἶναι καί αὐτό γνωστόν". 

᾿Αλλά, ἄς παραλείψωμεν ὅλα αὐτά, καί ἄς περιορισϑῶμεν εἰς 
τήν μαρτυρίαν τῶν ἁγίων ἀποστόλων, πού εἶναι καὶ ἡ πλέον 
ἀποδεκτή ἀπό ὅλους. Καί πράγματι ὁ Απόστολος ἔγραψε τήν πρός 
τοῦς ᾿Εβραίους, διά νά ἐξιστορήσῃ εἰς αὐτούς τά περί τοῦ Χριστοῦ: 
καί ἐπιβεβαιῶν λοιπόν τό ὅτι τό πρόσωπόν Του δέν ἦτο δεκτόν εἰς 
τούς ᾿Ιουδαίους λέγει τά ἑξῆς” «Διεμαρτύρατο δὲ πού τις λέγων’ Τί 
δὲ ἔστιν ἄνθρωπος ὅτι μιμνήσκει αὐτοῦ ἢ υἱὸς ἀνθρώπου ὅτι 
ἐπισκέπτει αὐτόν; ἠλάττωσας αὐτὸν βραχύ τι παρ᾽ ἀγγέλους: δόξῃ 
καὶ τιμῇ ἐστεφάνωσας αὐτόν: καὶ κατέστησας αὐτόν ἐπὶ τὰ ἔργα 
τῶν χειρῶν σου. Πάντα ὑπέταξας ὑπό τούς πόδας αὐτοῦ». 

Καί ἀφοῦ εἶπε τά λόγια αὐτά τῆς Διαθήκης, τότε πλέον 
ἑρμηνεύων αὐτά ἐπέφερε: «ἐν δὲ τῷ ὑποτάξαι αὐτῷ τὰ πάντα, 
οὐδὲν ἀφῆκεν αὐτῷ ἀνυπότακτον»' Καί παρά ταῦτα «οὔπω 
βλέπομεν αὐτῷ τὰ πάντα ὑποτεταγμένα». 

Καί διδάσκων ἡμᾶς, ποῖος εἶναι ὁ ἄνθρωπος αὐτός, ἐπειδή 
τοῦτο ἧτο ἀμφίβολον, ἀπό τά ὑπό τοῦ μακαρίου Δαβίδ παρατεϑέν- 
τα λόγια, προσέθεσε: «τὸν δὲ βραχύ τι παρ᾽ ἀγγέλους ἠλαττωμένον 
βλέπομεν ᾿Ιησοῦν διὰ τὸ πάϑημα τοῦ ϑανάτου δόξῃ καὶ τιμῇ 
ἐστεφανωμένον». 

Αλλ᾽, ἄν ἀπό μὲν τά Εὐαγγέλια διδασκώμεϑα, ὅτι ὁ μακάριος 
Δαβίδ εἶχεν ἀναφέρει εἰς τόν Κύριον ὅλα ὅσα εἶναι τοῦ Ψαλμοῦ 
αὐτοῦ, καί τά ἄλλα, ἀλλά καί τά «ὅτι μιμνήσκει» καί «ὅτι 
ἐπισκέπτει» καί τό «ἠλάττωσας» καί τό «ὑπέταξας», ἀπό δέ τόν 
᾿Απόστολον πληροφορούμεϑα ὅτι ὁ ᾿]ησοῦς ἦτο, ἐκεῖνος περί τοῦ 
ὁποίου ὁμιλῶν ὁ Δαβίδ λέγει «ὅτι μιμνήσκει αὐτοῦ» καί ὅτι 
«ἐπισκέπτει αὐτόν», ἀλλά καί τό ὅτι «πάντα ὑπέταξας αὐτῷ», ἐνῷ 
«ἠλάττωσας αὐτὸν βραχύτι παρ᾽ ἀγγέλους», τότε σταματήσατε 
ἔστω καί δι᾽ ὀλίγοντήν ἀναισχυντίαν σας, καί καταλάβετε αὐτό πού 
πρέπει. 


9, Βλ. τό αὐτό κατωτέρω ἐν Πράξει Κ΄, δ 5, Α΄. 
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Βλέπετε λοιπόν, ὦ ἀνδρώπων ἀνοσιώτατοι, πόση εἶναι ἡ 
διαφορά τῶν φύσεων, ἀφοῦ καί ὁ ἴδιος ἐκπλήττεται, διά τό ὅτι 
καταδέχεται καί νά μιμνήσκεται τοῦ ἀνθρώπου καί νά ἐπισκέπτε- 
ται αὐτόν καί νά καδιστᾷ αὐτόν μέτοχον ὅλων τῶν ἄλλων, εἰς τά 
ὁποῖα 4αί ἔχει ἤδη καταστήσει αὐτόν κοινωνόν, ἑνῷ ἐκεῖνος 
ϑαυμάζει πῶς ἠξιώθη νά γίνῃ ὑπέρ φύσιν μέτοχος εἰς τόσα ἀγαῦά; 
Καί αὐτός μέν ϑαυμάζεται, ἐπειδή δίδει τήν εὐεργεσίαν καί ποιεῖ 
μεγάλα καί ὑπέρ τήν φύσιν ἐκείνου ὅστις ἐπιδιώκει τήν τοιαύτην 
εὐεργεσίαν, ἐκεῖνος δέ, ἐπειδή ἐπιδιώκει τήν εὐεργεσίαν καί 
λαμβάνει ἀπό ἐκεῖνον μεγαλύτερα ἀπό ἐκεῖνα, τῶν ὁποίων εἶναι 
ἄξιος», 


Κύριλλος 

«᾿Εκνήψατε οἱ μεϑύοντες ἐξ οἴνου αὐτῶν» (᾿Ιὠήλ. 1, 5)’ ἄς 
βροντοφωνήσῃ κάποιος εἰς τούς τόσον πλανωμένους! 

«᾿Επίϑες ἄνθρωπε τῇ σαυτοῦ γλώττῃ ϑύραν καὶ μοχλόν, 
Παῦσαι τὸ κέρας σου εἰς ὕψος ἐπαίρων, καὶ λαλῶν ἀδικίαν κατὰ τοῦ 
Θεοῦ. Μέχρι τίνων ἐπιτηδᾷς ἀνεξικακοῦντι Χριστῷ, Εἰς νοῦν ἔχε τὸ 
γεγραμμένον παρὰ τοῦ ϑεσπεσίου Παύλου!« Οὕτω δὲ ἁμαρτάνον- 
τες εἰς τοὺς ἀδελφούς, καί πλήττοντες αὐτῶν ἀσθενοῦσαν τὴν 
συνείδησιν εἰς Χριστὸν ἁμαρτάνετε». Καὶ ἵνα τι καὶ ἐκ προφητικῶν 
φϑέγξωμαι βιβλίων, «ἐδικαιώθη Σόδομα ἐκ σοῦ». Νενίκηκας τὰς 
τῶν ᾿Ἑλλήνων ἀδυροστομίας, ἃς ἐποιήσαντο κατὰ τοῦ Χριστοῦ, 
μωρίαν ἡγούμενοι τὸν Σταυρόν. Οὐδὲν ὄντα διέδειξας τὰ τῆς 
᾿Ιουδαϊκῆς ἀπονοίας ἐγκλήματα» ''. 

Τολμᾷς νά τόν ὑποτιμᾷς καί, ὅσον ἐξαρτᾶται ἀπό σέ, σύρεις εἰς 
δυσφημίαν τόν καθήμενον εἰς τήν ἄνω καθέδραν καίἔχοντα ἕνα καί 
τόν αὐτόν ϑρόνον μέ τόν Θεόν καί Πατέρα, ἀφοῦ ὁ σοφώτατος 
Παῦλος λέγει ὅτι ὁ ἐκ νεκρῶν ἀναστάς αὐτός κάϑεται εἰς τόν 
ϑρόνον τῆς Θεότητος; Καί πράγματι λέγει: «Τοιοῦτον ἔχομεν 
ἀρχιερέα, ὃς ἐκάϑησεν ἐν δεξιᾷ τοῦ Ἀρόνου τῆς μεγαλωσύνης ἐν 
τοῖς οὐρανοῖς», «ὑπεράνω πάσης ᾿Αρχῆς καί ᾿Ἐξουσίας καί 
Δυνάμεως καὶ Κυριότητος καὶ παντὸς ὀνόματος ὀνομαζομένου οὐ 
μόνον ἐν τῷ αἰῶνι τούτῳ ἀλλὰ καὶ ἐν τῷ μέλλοντι», καί «Αὐτῷ 


- 
οὶ 


10. Βλ. τό αὐτό καί κατωτέρω ἐν Πράξει Ε΄ ἃ 5, Β΄. 
11, Βλ. τό αὐτό κατωτέρω ἐν Πραξει Ε΄ 8 δ, Γ΄. 
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κάμψει πᾶν γόνυ καὶ πᾶσα γλῶσσα ἐξομολογήσεται, ὅτι ὁ Κύριος 
Ἰησοῦς Χριστὸς εἰς δόξαν ἐστὶ τοῦ Θεοῦ Πστρός», 

Καΐυτοῖος εἶναι ἐκεῖνος πού εἶναι εἰς αὐτά ὡς ὁ Θεός; Καί τοῦτο 
μᾶς τό ἐξήγησεν ὁ ἴδιος. ὁ ἱερεύς τῶν μυστηρίων Του. Πράγματι δέ 
λέγει «ὅτι ἐχένωσεν '᾿Εαυτὸν ἐν ὁμοιώματι ἀνθρώπου ψενομένος' 
καὶ σχήματι εὑρεθεὶς ὡς ἄνθρωπος: καὶ ἑτατιείνωσεν ἑουτὸν 
γενόμενος ὑπήχοος µέχρι θανάτου, θανάτου δὲ σταυροῦ». 

Κόμπτει δὲ πᾶν γόνυ ἐπουρανίων καί ἐπιγείων καί καταχθονί- 
ων εἰς ᾿Εκεῖνον, πού ὑπέμεινε τόν Σταυρόν, Δι᾽ αὐτόν ὁ «ἐχθρός 
μας», ὁμιλῶν μὲ μόνα τά µέτρα τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως, λέγει ὅτι 
ἠξιώθη µνήµης καί ἐπισκέψεως ἀπό τόν Θεόν Λόγον, ἐνῷ βεβαίως 
πρέπει νά γνωρίζῃ καί νά πιστεύῃ ὅτι ὁ Θεός Λόγος δέν ἧτο κάποιος 
ἄλλος ἀπό Αὐτόν Υἱός, ἰδίᾳ καί κατά μέρος Υἱός, ὁ (ὡς ἐκεῖνος 
λέγει) ἐκ σπέρματος Δαβίδ ἄνθρωπος, ἀλλ᾽ αὐτός ὁ ἐκ τοῦ Θεοῦ 
Πατρός Θεός Λόγος γενόμενος καϑ᾽ ἡμᾶς, δηλαδή ἄνθρωπος. 

Ἔισι λοιπόν, ἐπισκέψεως καί μνήμης ἠξίωνε ὄχι ἄλλον τινά, 
ἀλλά τόν ἴδιον τόν ξαυτόν Του. 


ΣΤ΄. Ἔκ τοῦ αὐτοῦ λόνου 


Θεόδωρος 

"Άρα παύσονται λοιπόν τῆς ἀναισχύντου μάχης, ἀποστήσονται 
δὲ λοιπόν τῆς ματαίας φιλονικίας, αἰδεσθέντες τῶν εἰρημένων τὸ 
προφανές; «᾿Πολλοὺς γάρ, φησίν, υἱοὺς εἰς δόξαν ἀγαγόντα». 

Ἰδοὺ τοίνυν ἐν τῷ τῆς υἱότητος λόγῳ καὶ συγκατατάττων ὁ 
᾿Απόστολος φαίνεται τὸν ἀναληφθέντα ἄνθρωπον τοῖς πολλοῖς, οὐ 
καϑ᾽ ὁμοίωσιν ἐκείνοις τῆς υἱότητος μετέχων. ἀλλὰ καθ᾽ ὁμοίωσιν, 
καθ᾽ ὃ χάριτι προσείληφε τὴν υἱότητα, τῆς Θεότητος μόνης τὴν 
φυσικὴν υἱότητα κεχτημένης", 

Πρόδηλον γὰρ ἐκεῖνο, ὡς τῆς υἱότητος αὐτῷ παρὰ τοὺς 
λοιποὺς ἀνθρώπους πρόσεστι τὸ ἐξαίρετον, τῇ πρὸς αὐτὸν ἑνώσει' 
ὅθεν καὶ τῇ τοῦ Υἱοῦ φωνῇ συνεπινοούμενος συμπαραλαμβάνεται. 

᾿Αλλὰ λογοποιοῦνται πρὸς ἡμᾶς, ὅτι, εἰ δύο τέλεια φάσχομεν, 
πάντως δύο καὶ τοὺς υἱοὺς ἐροῦμεν, ᾿Αλλ᾽ ἰδοὺ καὶ Υἱὸς εἴρηται ἐν 
τῇ θείᾳ Γραφῇ κατ᾽ αὐτό, τῆς Θεότητος ὑπεξῃρημένης, τοῖς λοιποῖς 
ἀνθρώποις συντεταγμένος: καὶ οὐκ ἤδη δύο φαμὲν τοὺς υἱούς. Εἷς 


12. Βλ. τό αὐτό ἐν Πράξει Λ΄, κεφ. ΜΣΤ΄. 
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δὲ ὁ Υἱὸς ὁμολογεῖται δικαίως: ἐπείτερ ἡ τῶν φύσεων διαίρεσις 
ἀναγκαίως ὀφείλει διαμένειν, καὶ ἡ τοῦ προσώπου ἕνωσις ἀδιασπά- 
στως φυλάττεσϑαι.", 


Κύριλλος 

Ὢ τῆς ἀφροσύνης! 

Τίποτε δέν κατάλαβε ἀπό τό ἀνέγικτον ὕψος τοῦ μυστηρίου 
τοῦ Χριστοῦ, αὐτός πού ἀπετόλμησε τά τόσον κρύα καί «παιδιακί- 
στικα» λόγια. 

Εὐθύς δέ ἀμέσως θά ἐκθέσωμεν καίτό ὅτι ἐλάχιστα κατενόησε 
τό νόημα τοῦ κειμένου, τό ὁποῖον ἐπεκαλέσθη, καί ὅτι ἀποφεύγων 
τήν ὀρϑήν ὁδόν, μεταπηδᾷ καί πάλιν εἰς τήν ἀνοσίαν ἐκείνην 
ἔννοιαν πού ὁ ἴδιος προτείνει. 

Διά δέ τό ὅτι ὡς πρωτίστην μέριμνάν του ἔσχε τό νά μᾶς 
ἀποδείξῃ ὅτι ὁ σύνϑρονος τῷ Πατρί καί ὑπό τῆς κτίσεως συμπάσης 
προσκυνούμενος ὡς Θεός, ἧτο ἁπλοῦς ἄνθρωπος, ἄς μᾶς ἔλθῃ ὁ 
ἴδιος ὡς μάρτυς, | 

ἀφοῦ συγκαταριϑμῶν Αὐτόν εἰς ἐκείνους πού εἶναι κατά χάριν 
υἱοί καί κατατάσσων Αὐτόν εἰς τό ἀνθρώπινον πλῆθδος, ἐπιμένει ὅτι 
μόνη ἡ Θεότης τοῦ Λόγου εἶχεν τήν δόξαν τῆς ἀληθοῦς υἱοϑεσίας, 
καί ἔτσι σχεδόν ψέγει ᾿Ἐκεῖνον. πού ηὐδόκησε νά κενώσῃ ᾿ Γαυτόν 
δι᾽ ἡμᾶς, ἴσως δέ καί ἀντιπαραβάλλει τήν ἰδικήν του ἀναξίαν πάσης 
τιμῆς ἄνοιαν μέ τόν Μαϑητήν, πού λέγει τό «καί ὁ Λόγος σάρξ 
ἐγένετο»! 

"Ας ξεύρωμεν λοιπόν ὅτι, ἔστω καί ἄν κάπου λέγῃ ὅτι ὁ Υἷός 
εἶναι ἕνας καί ὄχι δύο, ἀπορρίπτων οὕτως ἐξ ὁλοχλήρου τό ὅτι 
Οὗτος εἶναι ἐν ταὐτῷ ὁ Θεός, καί ὁ, ὡς λέγει ὁ ἴδιος, «ἐκ σπέρματος 
Δαβίδ» Υἱός, ὅμως ἀναφέρει τήν δόξαν τῆς ἀληδοῦς υἱοθεσίας εἰς 
μόνον τόν ἓκ Θεοῦ Πατρός Θεόν λόγον. 

᾿ΑΑλλ᾽ αὐτό, ὅπως εἶπα, δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, εἰ μή ὅτι δέν 
δέχεται τόν τρόπον τῆς ἐνανθρωπήσεως, ἐνῷ ἀντιϑέτως ἀναιρεῖ ἐξ 
ὁλοκλήρου τήν Οἰκονομίαν, χάρις εἰς τήν ὁποίαν καί ἐσώϑημεν καί 
διεπεράσαμεν τόν θάνατον καί τήν ἁμαρτίαν καί καθείλομεν τόν 
ζυγόν τῆς διαβολικῆς φιλαργυρίας. 


15. Ρ.6. 66. 985 Α-Β. 
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Ζ΄. Ἐκ τοῦ αὐτοῦ λόγου 


Θεόδωρος 

Κανείς δέν πρέπει νά παραπλανᾶται ἀπό τάς ἐντέχνους 
ἐρωτήσεις. 

Εἶναι ἐντροπή νά ἀφήνωμεν κατά μέρος τό, ὡς λέγει ὁ 
᾿Απόστολος, «τοσοῦτον νέφος μαρτύρων» καί ἐξαπατώμενοι ἀπό 
πονηράς τινας ἐρωτήσεις νά ἑνωνώμεθα μὲ τούς ἐχθρούς µας. 

Καί ποῖα εἶναι τά ἐρωτήματα, πού μᾶς ὑποβάλλουν μέ 
«τέχνην»; «Τί εἶναι ἡ Μαρία; ἀνθρωποτόκος ἤ Θεοτόκος»; «Τί εἶναι 
ὁ σταυρωϑείς; Θεός ἤ ἄνθρωπος»; | 

Καί ποία μέν πρέπει νά εἶναι ἡ ἁπάντησις εἰς τά ἐρωτήματα 
αὐτά, γίνεται φανερόν ἀπό ὅσα εἴπομεν ἀνωτέρω εἰς τάς ἀπαντή- 
σεις µας εἰς τά ἐρωτήματα, τά ὁποῖα μᾶς ἀπηυθύνθησαν. "Ας 
ἐπαναληφθῇ ὅμως διά μίαν ἀκόμη φοράν τώρα, ὅτι πρέπει νά 
ἀπαντῶμεν μέ ὀλίγα λόγια, διά νά μή δίδωμεν εἰς αὐτούς λαβήν νά 
κάνουν πονηρίας. Ἔτσι λοιπόν, ὅταν μᾶς ἐρωτοῦν' ᾿Ανϑρωποτόκος 
εἶναι ἡ Μαρία ἤ Θεοτόκος; ἄς τούς ἀπαντῶμεν: «Καί τά δύο: Τό ἕνα 
εἶναι κἄτά φύσιν, ἀφοῦ εἰς τήν κοιλίαν της ἦτο ὁ ἄνθρωπος ὁ ἐξ 
αὐτῆς προελθών. Θεοτόκος δέ, ἐπειδή μέσα εἰς τόν γεννηϑέντα ὑπ᾽ 
αὐτῆς ἄνθρωπον ἦτο ὁ Θεός, ὄχι βεβαίως (μέ τό νόημα) ὅτι 
«περιεγράφη» μέσα εἰς αὐτόν κατά τήν φύσιν Του, ἀλλ᾽ ὅτι ἧτο 
μέσα εἰς αὐτόν «κατά εὐδοκίαν» ἵ". 

Συνεπῶς, δύνανται μέν νά λέγωνται καί τά δύο, ἀλλ᾽ ὄχι κατά 
τόν ἴδιον «λόγον», ἀφοῦ ὁ Θεός Λόγος, ὡς ὑπάρχων πρό πάσης 
κτίσεως δέν ἔλαβεν ἀρχήν ὑπάρξεως ἐν τῇ κοιλίᾳ ὡς (λαμβάνει) ὁ 
κάθε ἄνθρωπος. ᾿Εντεῦϑεν καί δύνανται νά λέγωνται καί τά δύο, 
ἀλλά καί τό κάϑε ἕνα ἀπό αὐτά πρέπει νά λέγεται κατά ἕνα 
διαφορετικόν «λόγον». 

Τό ἴδιο πρέπει νά ἀποκρινώμεϑα καί ὅταν μᾶς ἐρωτοῦν' «ὁ 
Θεός ἐσταυρώϑη ἤ ὁ ἄνϑρωπος;» Νά ἀπαντῶμεν: Καί τά δύο: ἀλλ᾽ 
ὄχι κατά τόν αὐτόν «λόγον», ἀφοῦ ὁ μέν (ἄνϑρωπος) καί 
ἐσταυρώθη καί προσηλώθη εἰς τό ξύλον, καί διά νά ὑπομείνῃ τά 
Πάδη, «ἐκρατήθη» ὑπό τῶν Ιουδαίων, ἑνῷ ᾿Εκεῖνος («ἑσταυρώ- 
δη»), ἐπειδή ἧτο μετ᾽ αὐτοῦ κατά τόν ὡς ἄνω ἐκτεθέντα τρόπον. 

᾽Αμέσως µετά ἀπό αὐτά, συνεχίζων προσθέτει ὅτι «ὁ σταυρώ- 
δείς ἧτο ἄνθρωπος, πού ἔχει τόν Θεόν ἐνοικοῦντα ἐν ἑαυτῷ». 


κε... . -- 


14. Ρ.. 06, 992 Β6. Τό αὐτό καί εἰς Πρᾶξιν Δ΄, Κεφ. ΜΓ΄. 
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Κύριλλος 

Τί λέγεις; ὦ σύ «δυνατέ»; Μπορεῖ νά ἧτο ἡ ἁγία Παρϑένος 
Θεοτόκος, μόνον ἐπειδή εἰς τό ἐξ αὐτῆς γεννηθέν ἐνυπῆρχεν ὁ 
Θεός, ἄν (εἰς αὐτό) κατῴκει ἁπλῶς κατά σχέσιν εὐδοκίας; 
Σοβαρολογεῖτε, ὅτι αὐτή εἶναι «ἕνωσις»; 

Θά παρεδέχεσο ὅμως σύ ποτέ ὅτι -ἀφοῦ μέ βάσιν τόν ἰδωιόν 
σου συλλογισμόν- ὁ Λόγος, πού εἶναι Θεός, μονήν ποιεῖ ἐν ἡμῖν (καὶ 
πράγματι ἐνοικεῖ εἰς τάς ψυχάς τῶν ἁγίων διά τοῦ ἁγίου Πνεύμα- 
τος), ἡ ἰδυκή µας πρός Αὐτόν ἕνωσις πρέπει νά μή γίνεται μέ τόν 
ἴδιον τρόπον; ᾿Αλλ᾽ ἐν τοιαύτῃ περιπτώσει εἰς τί θά ἔγκειται «τό 
μυστήριον τοῦ Χριστοῦ»; Καϑ᾽ ὅσον, ἄν μέν πιστεύωμεν, ὅτι ὁ Θεός 
Λόγος ἔγινε καθ᾽ ἡμᾶς ἄνδϑρωπος, τότε καί τό μυστήριον εἶναι 
ὄντος θαυμαστόν, καί μπορεῖ ὁ καϑένας νά τό ϑαυμάζῃ μέ τό δίκιο 
του ὅσον θέλει, ἐνῷ, ἄν λέγεται ὅτι ἐνοικεῖ εἰς τόν ἄνβρωπσον κατά 
σχέσιν εὐδοκίας, τότε ἡ Οἰκονομία προσλαμβάνει ἄλλην ἐξήγησιν! 
᾿Αλλ ὅπως εἶπα, τῆὸ τοιαύτης χάριτος ἀξιούμεϑα μόνον ὅσοι 
ἔχομεν διαλάμψει διά τῆς εἰς Αὐτόν Πίστεως. Μή μᾶς λέγετε 
συνεπῶς, ὅτι εὑρίσκεται ἐν ἡμῖν «ὄχι κατά εὐδοκίαν», ἀλλά 
ἀντιϑέτως νά μᾶς λέγετε ὅτι ἐφανέρωσε τήν πρός ἡμᾶς ἔμφυτον 
στοργήν Ίου ἑκουσίως καί αὐτοβούλως. 

Κατά ταῦτα, δέν λέγομεν ὅτι ὁ Θεός Λόγος, ὁ ὁμοούσιος τῷ 
Πατρί, πού πάντοτε ἣν πρός Αὐτόν, ὑπάρχων ὡς καί ᾿Εκεῖνος, 
ἔλαβε ἀρχήν τῆς ὑπάρξεώς Του ἀπό τήν σάρκα τῆς ἁγίας 
Παρθένου, ἀλλά γνωρίζομεν ὅτι (τότε) ἔγινε καθ᾽ ἡμᾶς, δηλ. 
ἄνθρωπος. 

Ὅδεν, ἀφοῦ εἶναι ἀδιαμφισβήτητον ὅτι αὐτή ἐγέννησε τόν 
Χριστόν κατά σάρκα, εἶναι τόσον δίκαιον νά ὀνομάζεται ἀπό ἡμᾶς ἡ 
ἁγία Παρϑένος Θεοτόκος ὅσον καί ἀνθρωποτόκος. 


Η΄. Καί μετά τινα. 

"Όταν λοιπόν ἐτέθη ἐνώπιόν του πρός ἐξήγησυν τό’ «ὅταν δέ 
εἰσάγῃ τόν Πρωτότοκον εἰς τήν Οἰκουμένην λέγειν Καί προσκυνη- 
σάτωσαν Αὐτόν πάντες οἱ Άγγελοι Αὐτοῦ», ἔγραψε καί πάλιν τά 
ἑξῆς: 


Θεόδωρος 
Ποῖος ἆρά γε νά εἶναι ἐκεῖνος, πού εἰσάγεται εἰς τήν 
Οἰκουμένην καί λαμβάνει τήν ἐπ᾽ αὐτῆς κυριαρχίαν, ὡς ἐκ τῆς 


305 


ὁποίας καί ἀπαιτεῖται ἀπό τούς ἀγγέλους νά προσκυνήσουν Αὐτόν: 
Καί ἄς μή θελήσῃ νά μᾶς εἴπῃ κανέναςτρελλός, ὅτι τάχα εἰσήχθη εἰς 
τήν Οἰκουμένην ὁ Θεός Λόγος,ὁ ὁποῖος ἐδημιούργησε τά πάντα, 
καϑ᾽ ἤν στιγμήν δέν ὑπῆρχον, καί ἔδωκε εἰς αὐτά τό «εἶναι», ὅπως 
ἁπήτει ἡ ἄρρητος δύναμίς Του! 


Ἅγιος Κύριλλος 

"λρα μᾶς λέγεις, ὅτι εἶναι ἀφροσύνη νά ϑέλῃ κανείς νά φρονῇ 
ὀρδοδόξως καί νά ἔχῃ εἰς νοῦν τήν ἀληθινήν καί ὀρθόδοξον καὶ 
ἀκιβδήλευτον πίστιν, ὅταν λέγῃς ὅτι αὐτά εἶναι λόγια γεμᾶτα 
ἀνοησίες, καί κυρίως ἐχεῖνα πού δὲν δέχονται ὅτι ὁ Μονογενής 
Λόγος τοῦ Θεοῦ εἰσήχϑη ὑπό τοῦ Θεοῦ καί Πατρός εἰς τήν 
Οἰκουμένην, ὅταν ἔγινε ἄνθρωπος. Διότι ᾿Εκεῖνος πού, ὡς δημιουρ- 
γός, κατά τήν τε τήν φύσιν καί σχέσιν εἶναι «ἐπάνω πάντων», καί 
κατά τήν Οὐσίαν Του εἶναι ἀνώτερος ὅλων καί ὑπέρκειται αὐτῶν 
τόσον, ὅσον τό πλάσμα εἶναι μικρότερον ἀπό τόν Πλάστην του, 
εἰσῆλθεν εἰς τήν Οἰκουμένην, ὅταν ὠνομάσθη, ὡς πρός τό ὅτι 
«ἐφάνη» ἄνθρωπος, μέρος αὐτῆς. 


Καί µετά τινα 

᾿Απορῶ ὅμως, πῶς ὁ ἀντίπαλος ἔγραψεν ὅτι ὁ ᾿Ιησοῦς δὲν 
ἠξιώθη τῆς πρός τόν Θεόν Λόγον ἑνώσεως, εἰμή ἀφοῦ πρῶτον διά 
τῆς χοίσεως κατέστη ἄσπιλος. Άρα, πρῶτον μέν, ὡς εἶναι 
πρόδηλον, διαχωρίζει καί διακρίνει ταῦτα, ἀφοῦ λέγει σαφῶς ὅτι 
ὑπάρχουν δύο υἱοί. Ἐν τοιαύτῃ ὅμως περιπτώσει, ἄς μᾶς εἴπῃ: 
Πότε, ὡς λέγει, ἔγινε ἄσπιλος καί ἠξιώθη τῆς ἑνώσεως μὲ τόν Θεόν 
Λόγον; Ἔλαβε τοῦτο χώραν ἐξ αὐτῆς ἤδη τῆς κοιλίας ἢ κατά τό 
τριακοστόν ἔτος; (διότι τότε) ἤλϑεν εἰς τόν ᾿Ιορδάνην καί ἐζήτησε 
τό βάπτισμα τοῦ ᾿Ιωάννου. ᾿Αν λοιπόν ἦτο ἅγιος ἔχ κοιλίας μητρός, 
πῶς λέγει ὅτι ϑά ἐγίνετο ἅγιος καί ὄχι ὅτι -αὐτό εἶναι τό πιό σωστό- 
ἤδη ἧτο; Διότι πᾶν ὅ,τιλέγεται ὅτι γίνεται, ἔχομεν ἀσφαλῶς χρέος νά 
κάμνωμεν τόν συλλογισμόν, ὅτι μέχρι τότε δέν ἧτο ὅ,τι ἔγινε. 

Αν λοιπόν (ὁ Χριστός) «ἦτο πάντοτε ἅγιος» καί ὄχι «ἔγινε ἐν 
χρόνῳ ἅγιος», πῶς αὐτός λέγει ὅτι κατῆλθε τό Πνεῦμα ἐπ᾽ Αὐτόν 
καί διά τῆς ἑνώσεώς Του μέ Αὐτόν ἀνέδειξεν αὐτόν ἄξιον καί 
προσέθεσεν εἰς Αὐτόν ὅ,τι «τοῦ ἔλλειπε»: διότι εἰς ἄλλα βιβλία του 
ἔχει ὡς ϑέμα του ἀκόμη καί αὐτό. 
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Θ΄. Καί μετ᾽ ὀλίγα. 

Θεόδωρος 

«Πολυμερῶς καί πολυτρόπως πάλαι ὁ Θεός λαλήσας τοῖς 
πατράσιν ἐν τοῖς προφήταις, ἐπ᾽ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν τούτων 
ἐλάλησεν ἡμῖν ἐν Υἱῷ». 

Ναί, διά τοῦ Υἱοῦ ἐλόλησεν ἡμῖν, Εἶναι δὲ γνωστόν ὅτι (αὐτό 
ἔγινε) ὑπό τοῦ προσληφθέντος ἀνθρώπου, «Τίνι γὰρ τῶν ἀγγέλων 
εἴρηκε ποτε’ Ὑἱός µου εἶ σὺ: ἐγὼ σήμερον γεγέννηκά σε»; Δέν 
ἔκαμε, λέγει κανένα ἀπό τούς ἀγγέλους μέτοχον τῆς ἀξίας τοῦ Υἱοῦ. 
Αὐτό δέ τό ὁποῖον εἶπε, τό «ἐγὼ σήμερον γεγέννηκά σε», μέ αὐτό 
οὕτως εἰπεῖν ἔδωκεν (εἰς αὐτόν) τήν μέϑεξιν εἰς τήν υἱότητα. 

Φαίνεται λοιπόν σαφέστατα, ὅτι τό λόγιον αὐτό δέν ἔχει 
κομμίαν σχέσιν μὲ τόν Θεόν Λόγον. 


Κύριλλος 

᾿Αλλ᾽ εἰς τάς «πρός τούς βαπτιζομένους» ὁμιλίας του ὁ αὐτός 
Θεόδωρος λέγει’ Δὲν ἐπενοήσαμεν ἡμεῖς ἀφ᾽ ἑαυτῶν αὐτήν τήν 
μαρτυρίαν, ἀλλ᾽ ἐδιδάχϑημεν αὐτήν ἁπό τήν Θείαν Γοαφήν, καθ᾽ 
ὅσον ὁ μακάριος Παῦλος λέγει’ «ἐξ᾽ ὧν ὁ Χριστὸς τὸ κατὰ σάρκα, ὁ 
ὢν ἐπὶ πάντων Θεός», ὄχι ἐπειδή «τὸ κατὰ σάρκα ἐκ τῶν 
᾿ἱουδαίων» εἶναι «ὁ ὢν ἐπὶ πάντων Θεός», ἀλλ᾽ ἀσφαλῶς εἶπε, τό 
ἕνα μέν διά νά ὑποδηλώσῃ τήν ὀνδρωπίνην φύσιν, περί τῆς ὁποίας 
ἐγνώριζε ὅτι εἶναι ἐχ γένους ᾿Ισραήλ, τό δέ ἄλλο διά νά φανερώση 
τήν ϑείαν φύσιν, περί τῆς ὁποίας ἤξευρεν ὅτι εἶναι ἡ «ἐπί πάντων» 
καὶ δεσπόζουσα τῶν ἁπάντων”, 

«Κωφοί ἀκούσατε: Καί τυφλοί, ἴδετε» ἐφώναξεν εἷς ἐκ τῶν 
προφητῶν πρός τούς ἐξ αἵματος ᾿Ισραήλ. ᾿Εγώ ὅμως νομίζω, καί 
δικαίως, ὅτι αὐτό ἁρμόζει εἰς ἐκείνους πού ἤ δέν ἔχουν ἤ δέν θέλουν 
νά ἐννοήσουν ὀρϑῶς τό μυστήριον τοῦ Χριστοῦ, ἐπειδή «ὁ Θεός τοῦ 
αἰῶνος τούτου ἐτύφλωσε τά νοήματα τῶν ἀπίστων» καί ἔτσι, μή 
ἔχοντες μήτε εἰς τόν νοῦν μήτε εἰς τήν καρδίαν τους κάτι τό νοητόν, 
δικαίως ἐπλανήθησαν. 

Ὅσον δέ διά τό ὄτιμερικοί, πού -ἀγνοῦ πῶς- εἶχον προσβληϑῇ 
ἀπό τήν ἰδίαν ἀσθένειαν, ἐφωτίσθησαν καί, ἀκόμη περισσότερον, 
συγκαταριθμήθησαν μεταξύ τῶν διδασκόλων, τί θά ἧτο δυνατόν νά 
ἀποδώσῃ κανείς εἰς αὐτούς, ἄν ὄχι τό ὑπό τοῦ Θεοῦ λεγϑέν δι᾽ ἑνός 





15. Αἱ αὐταί ἔννοιαι εὑρίσκονται καί εἰς τό ἐν Πράξει Δ΄, κεφ. ΛΑ΄. 
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ἐκ τῶν ἁγίων προφητῶν, ὅτι «παγὶς ἐγενήθητε τῇ σκοπιᾷ καί ὡς 
δίκτυον ἐκτεταμένον ἐπὶ τὸ ἰταβύριον, ὃ οἱ ἀγρεύοντες τὴν δήραν 
κατέπηξαν». 

Αὐτοί λοπόν πού ὤφειλον, ἀφοῦ εἶχον παθυποταχδῇ οἱ μάγοι, 
νά προξενοῦν ὅσον τό δυνατόν μεγαλυτέραν ὠφέλειαν, ἔγιναν οἱ 
ἴδιοι καί παγίς καί δίκτυον καί πέτρα σκανδάλου καί πέταυρον 
ἅδου. 

Λέγω δέ ταῦτα μὲ πολλήν ἀπορίαν καί χωρίς νά ἠμπορῶ νά 
διίδω εἰς τί ἀποσκοπεῖ ὁ ἀντίπαλος, ἀφοῦ ἀφ᾽ ἑνός μέν ὁμολογεῖ 
σαφῶς, ὅτι ὁ Θεός Πατήρ «ἐλάλησεν ἡμῖν ἐν Υἱῷ», ἀφ᾽ ἑτέρου δέ 
(μᾶς) λέγει, ὅτι αὐτός (ὁ Υἱός) εἶναι ὁ ἀναληφθείς ἄνθρωπος, καί ὅτι 
συνεπῶς ὁ Θεός Λόγος δὲν ἔχει καμμίαν σχέσιν μέ τό ἐν λόγῳ 
«ρητόνν ἱ 

Πῶς κατόπιν τούτων νά μή γίνῃ φανερός εἰς ὅλους ὁ κατά τοῦ 
μακαρίου Παύλου ὀνειδισμός, ἀφοῦ ὁ ᾿Απόστολος, πού εἶχε 
Πνεῦμα ἅγιον, δέν τό εἶχεν ἐννοήσει ἔτσι; 

Λιά μίαν λοιπόν ἀκόμη φοράν ὁ ἀντίπαλός µας «χύνει» τή 
ὀρθότητα τῶν δογμάτων εἰς (τό καλοῦπι τοῦ) γούστου του! 


16. Φοβερᾶς σημασίας παρατήρησις δι᾽ ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι δέν ἀκολουθοῦν 
μέ ταπείνωσιν τήν παράδοσιν τῶν Θεοφόρων Πατέρων, ἀλλά φαντάζονται ἑαυτούς 
σοφούς ϑεολόγους καί πεφωτισµένους ἀναμορφωτάς τῆς ᾿Εκκλησίας. 

17, Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ᾽ ὃ 2δ-στ΄. 'Η ἐπιστολή τῶν Λεοντίου καὶ ᾿Αβελ ἔχει 
ὡς ἑξῆς: 

᾿Αντίγραφον ἐπιστολης τῶν ἐπισκόπων καί πρεσβυτέρων τῆς Μεγάλης 
᾽Αρμενίας πρός Πρόκλον, τόν ὀρθόδοξον ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως, περί 
τῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας. 

Λεόντιος καί "Αβελ, (ἀρχ)ἱερεῖς τῆς Μεγάλης ᾿Αρμενίας καί οἱ σύν ἡμῖν 
ἀδελφοί, Πρόκλῳ τῷ ἁγιωτάτῳ καὶ ϑεοφιλεστάτιρ ἐπισκόπῳ τῆς καθολικῆς καὶ 
ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας. 

μεῖς, ὁσιώτατε, πιστεύομεν κατά τήν παράδοσιν τῶν Πατέρων μας, τῶν 
ἐπισκόπων τῶν ἐν Νικαίᾳ συνελθόντων: καί ὁμολογοῦμεν τήν ἀληδη, τήν 
ὀρθόδοξον πἰατιν. "Όμως ἦλϑον εἰς τήν χώραν µας ἄνδρες τινὲς ἐκ τῆς ᾿ Ανατολῆς. 
Αὐτοί ἔκαμαν στόχον τους, ὡς ἀπονηρεύτους εἰς αὐτά, νά μᾶς «ἀναστατώσουν» μὲ 
ἕνα βιβλίον τοῦ Θεοδώρου ἐπισκόπου Μοψουεστίας, τό ὁποῖον εἶχον φέρει μαζί 
τους, 

Αὐτός λοιπόν, ὁ Θεόδωρος, ὡς ἐπληροφορήθημεν ἀπό τάς ἐπιστολάς τοῦ 
ἁγιωτάτου Μαρ-Ραββουλᾶ, ἐπισκόπου “Εδέσσης, καί τοῦ Μαρ-᾽᾿Ακαπίου, 
ἐπισκόπου Μελιτηνῆς, οἱ ὁποῖοι καί ἀποδεικνύουν τοῦτο σαφῶς, εἶναι ἄνθρωπος, 
ὅστις «ἐξέστραπται» καί ἀναστατώνει τὴν πίστιν µας, τῆν ἀμώμητον. Ἤλϑον δὲ 
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1. Ὁ Αίθελλος τῶν Αρμενίων 


᾿Εκ τοῦ «λιβέλου»'', ὁ ὁποῖος ἐπεδόθη μέν ὑπό πρεσβυτέρων 
καί διακόνων, ἀλλ᾽ ἀπεστάλη ὑπό τῶν ἐπισκόπων, χληρικῶν καί 
μοναχῶν καί λοιπῶν (Χριστιανῶν) τῆς Μεγάλης ᾿Αρμενίας καὶ 
Περσίδος καί ἄλλων ᾿Εὐνῶν, πρός τόν ἁγιώτατον ἐπίσκοπον 
Κωνσταντινουπόλεως Πρόκλον. 


α. Ὑπῆρξεν ἕνας «λοιμός ἀνήρ», ἤ καλλίτερα, ἕνα ϑηρίον, πού 
εἶχε ἀνθρώπου μορφήν, διαβολικήν. Αὐτός λοιπόν, πού ἔφερε 
ψευδῶς τό ὄνομα «Θεόδωρος», ἔλαβε τό σχῆμα καί τόν τίτλον τοῦ 
ἐπισκόπου! Καί ἐκρύπτετο εἰς ἕνα στενόν καί ἄσημον τόπον τῆς 
Οἰκουμένης, εἰς τήν εὐτελῆ κώμην τῆς Δευτέρας Κιλικίας Μοψουε- 
στίαν. Παρ᾽ ὅτι δέ διαπιστοῦται ὅτι εἰς τό βιβλίον του «περί τῆς 
ἐνανθρωπήσεως τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ», καθ’ ὅληντου 





πρός ἡμᾶς καί τινες ἐκ τῆς Κιλικίας. Καί ἐπετέθησαν ἐναντίον τοῦ ἁγιωτάτου 
ἐπισκόπου Μελιτηνῆς ᾿Ακακίου καί τοῦ ὁσιωτάτου ἐπισκόπου ᾿Ἐδέσσης Ραββου- 
λᾶ, ἰσχυριζόμενοι, ὅτι οὗτοι κατέκριναν τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου κινούμενοι ἀπό 
προσωπικήν ἔχθραν καί μῖσος. 

Κατόπιν τούτου οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι ἀπεφάσισαν, ἁπό ἐμπιστοσύνην εἰς 
τήν εὐσέβειαν (ὀρϑοδοξίαν) σου, νά μᾶς στείλουν ἐδῶ, νά μᾶς πληροφορήσῃς 
ἐπακριβῶς, ἄν αὐτά τά βιβλία καί συγκεκριµένως τά ἀνθολογημένα κεφάλαιάτου, 
εἶναι πράγματι ἔξω ἀπό τήν ὀρθόδοξον πίστιν (ρετνετο). 

Παρακαλοῦμεν λοιπόν, νά μᾶς δώσετε ἕνα κείμενον, νά ξέρωμεν, οἱ 
ἐντολοδόται µας καί ἡμεῖς, ἄν πρέπῃ νά δώσωμεν ἐμπιστοσύνην εἰς τούς ἐκ 
Κιλικίας κομίσαντας τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου, ἤ νά ἐμμείνωμεν εἰς τό κείµενον τῶν 
ἁγίων ἐπισκόπων Ραββουλᾶ καί ᾿Ακακίου. ; 

Διά τὸν σκοπόν τοῦτον ἔχομεν μαζί µας ἕνα ἔργον τοῦ Θεοδώρου. Σέ 
παρακαλοῦμεν λοιπόν, νά ἐξετάσης αὐτό καί νά ἴδῃς, ἄν τά εἰς αὐτό γραφόμενα 
εἶναι ὀρϑά, ὥστε μέ τήν ἐμπιστοσύνην εἰς τόν ἔλεγχον τῆς ᾿Αγιότητὀς Σου, ἄνδρες, 
γυναῖκες καί παιδιά τῆς Μεγάλης ᾿Αρμενίας, καί ὅλος ὁ λαός τῆς ἁγίας ᾿ Εκκλησίας, 
νά ἀποδεχθοῦν τήν πίστιν, ἡ ὁποία κατά τρόπον τέλειον καί πλήρη κηρύττεται εἰς 
τούς Ρωμαίους: καί ἔτσι, μέ τήν χάριν καί βοήδειαν τοῦ Θεοῦ, ἀκόμη καί ἐκεῖνοι 
πού ἦλθον ἀπό τήν Κιλικίαν νά μᾶς μυσταγωγήσουν εἰς τήν πλάνην, νά εὕρουν εἰς 
τήν ὁμολογίαν τῆς πίστεώς σου τόν δρόμον τους, νά ἐπιστρέψουν καί νά ἑνωϑοῦν 
εἰς τήν πίστιν τῶν ἀποστόλων, τήν βεβαιωθεῖσαν ὑπό τῶν 318 Πατέρων. Εἴϑε δέ νά 
ὁμολογοῦμεν αὐτήν μέ ἕν φρόνημα καί μίαν καρδίαν. Εἴθε νά ἐνεργοῦμεν πάντοτε 
ὡς γνήσιοι ἀδελφοί καί µέλη ἐκ μέρους. Εἴθε νά μή ἀναστατωνώμεδα εἰς τό ἑξῆς. 
Καί εἴθε ὁμολογοῦντες ἕνα Κύριον καί μίαν πίστιν τήν ἤδη βεβαιωθεῖσαν εἰς τάς 
ψυχάς ἡμῶν, νά προσπαϑοῦμεν νά ἀποκτήσωμεν εἰρήνην καί ὁμοφροσύνην μέ 
τούς ἔμφορουμένους ἀπό ἀντίθετα φρονήματα. 

Εὐχέται τῆς Θεοσεβείας Σου. 
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τήν ἔκτασιν, χρησιμοποιεῖ, καί δή μέ τά ἴδια τους τά λόγια τόν 
Φωτεινόν"' καί ἄλλους αἱρεσιάρχας καί ἄλλα ἀκόμη χειρότερα, εἰς 
τήν πραγματικότητα καί κατ᾽ οὐσίαν ἦτο «ἔκγονον» τοῦ Παύλου 
τοῦ Σαμοσατέως"'. Αὐτός λοιπόν μέ πανουργίαν, ϑράσος καί 
σατανικήν ἀπατηλότητα ἤϑελε μέ τήν ὀξεῖαν ὡς δράκοντος 
γλῶσσαν του καί μέ τό δηλητήριόν του, τό ἀνάλογον μέ τό ὑπό τήν 
γλῶσσαν τῆς ἀσπίδος, νά κατασπαράξῃ τούς πάντας! 

Καί πρός καιρόν μέν συνεστέλλετο ἐν τῷ «ἀποκρύφῳ» του 
φοβούμενος ἐκείνους πού ἔλαβον παρά τοῦ μεγάλου Θεοῦ καί 
Σωτῆρος ἡμῶν ᾿ϊησοῦ Χριστοῦ τήν ἐξουσίαν νά πατοῦν «ἐπάνω 
ὄφεων καί σκορπίων καί ἐπί πᾶσαν τήν δύναμιν τοῦ ἐχϑροῦ», 
ἐννοῶ τούς ἁγίους ᾿Αποστόλους καί ἐκείνους πού ἐν συνεχείᾳ τήν 
παρέλαβον ἀπό αὐτούς, δηλ. τούς μάρτυρας, τούς ὁμολογητάς, 
τούς ἐπισκόπους, καί τούς λοιπούς ἁγίους. Ὅταν ὅμως -ἀγνοῶ 
πῶς- τοῦ ἐδόϑη ἡ εὐκαιρία, ἤρχισεν, ἀφοῦ εἶχε πλέον κερδήσειτήν 
ἐμπιστοσύνην ὡς λόγιος ἱεροκήρυξ, νά «ἕρπῃ» καί ἔξω ἀπό τήν 
«ἐνορίαν» του, εἰς παροικίας, πού δέν ἀνῆκον εἰς αὐτόν. Ἔτσι 
λοιπόν, ὁμιλῶν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ τῆς Συρίας ἐπ᾽ ᾿Εκκλησίας, εἶπε τά 
ἑξῆς: 

ο. "Ανθρωπος ὁ ᾿Ιησοῦς! «Τί δὲ ἔστιν ἄνθρωπος, ὅτι μιμνῄσχκει 
αὐτοῦ»; ὁ ᾿Απόστολος μᾶς λέγει, ὅτι αὐτό ἐλέχϑη περί τοῦ 'Ιησοῦ" 
«τὸν δὲ μικρόν τι παρ᾽ ἀγγέλους ἐλαττωϑέντα, λέγει, βλέπομεν 
᾿Ιησοῦν». Τί δέ; ᾽Ανϑρωπος εἶναι ὁ ᾿]ησοῦς. ἐξ ἴσου µέ ὅλους τούς 
(ἄλλους) ἀνϑρώπους. καί οὐδεμίαν ἔχει διαφοράν ἀπό τούς 
(ἄλλους) ἀνδρώπους, ἀφοῦ εἶναι τοῦ αὐτοῦ εἴδους (εἰς ὅλα) ἐκτός 
ἀπό ἐκεῖνα πού τοῦ ἔδωκεν ἡ χάρις. ᾿Αλλ᾽ ἡ χάρις, καί ὅταν δοϑῇ, 
δέν ἀλλοιώνει τήν φύσιν. Μετά ὅμως τήν (ὑπ᾽ Αὐτοῦ) κατάργησιν 
τοῦ ϑανότου, «ἔδωκεν αὐτῷ ὁ Θεὸς ὄνομα τὸ ὑπὲρ πᾶν ὄνομα». 


18. Ὁ Φωτεινός ἠρνεῖτο τήν πρό σἰώνων ὕπαρξιν τοῦ Χριστοῦ, 

19. Ὁ Παῦλος ὁ Σαμοσατεύς, ἐπίσκοπος ᾿ Αντιοχείας (268 μ.Χ.), ἐδίδασκεν 
ὅτι; Ο Χριστός ἤτο ἁπλοῖς, «κοινός τήν φύσιν ἄνδρωπος, ἴσος Παῖν», εἰς τὸν 
ὁποῖον ἐνῴκησεν ὁ κατ᾽ αὐτόν ἀνυπόστατος Λόγος «ὡς ἓν ναῷ», δηλ, ὄχι «κατά 
οὐσίαν, ἀλλά κατά ποιότητα», Τό πρόσωπον τοῦ Χριστοῦ εἶναι ἀνθρώπινον καὶ 
ἀτελές (βλ. Εὐσεβίου, ᾿Εμκλ. Ιστορία 7. 37-80, Δ.Σ. Μπολάνοι: Πστρολογἰα, 
᾿Αϑῆναι 1930, σε], 185-187). Τὰς ὁμοιότητες τῆς αἱρέσεως τοῦ Πούλου τοῦ 
Σαμοσατέως μέ τάς πλάνας τοῦ Νεστορίου καί Θεοδώρου παρουσιάζει ὀνογλύ- 
φους μίο «Διαμαρτυρία προτεθεῖσα ἐν δημοσίῳ» ἐν Κωνσταντινουπόλει τό 430 
(βλ. Α.ς.Ο. 1. 1, 1, σελ. 101, ἐξ. καὶ δεεδετα ἔ.ἀ. τ. 1. σελ. 566). 
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ἜἘκεῖνος πού ἔδωκε εἶναι ὁ Θεός. ᾿Εκεῖνος εἰς τόν ὁποῖον ἔδωχε, 
εἶναι ὁ ἄνθρωπος ᾿]ησοῦς Χριστός, ἡ ἀπαρχή τῶν κεκοιμημένων, 
(διότι Αὐτός εἶναι ὁ πρωτότοκος ἐκ τῶν νεκρῶν). ᾿Ανέβη δέ καὶ 
κάϑηται ἐκ δεξιῶν τοῦ Πατρός καί εἶναι ὑπεράνω πάντων. , χάρις 
ἡ δοθεῖσα εἰς τόν Ἰησοῦν ὑπέρ πάντα: Ὢ χόρις ἢ ὑπερέχουσα 
πᾶσαν φύσιν! Ὁ τῆς αὐτῆς μέ ἐμὲ φύσεως, ἐδείχθη ἀνώτερος τοῦ 
οὐρανοῦ καί καθέζεται ἐν δεξιᾷ τοῦ Πατρός, διό καί ἐγ λέγω πρός 
αὐτόν: Δέν εἶναι μία φύσις ἡ ἰδική µου καί ἡ ἰδική σου; Διατί σύ μὲν 
εἰς τόν οὐρανόν, ἐγώ δέ εἰς τά πάϑη! Διατί σύ μέν ὑπερόνω πάσης 
ἀρχῆς καί ἐξουσίας. ἐγώ δέ εἰς τόν βοῦρκον! ᾿Αλλ᾽ εἰς αὐτά δά μοῦ 
ἀπαντήσῃ, ὅτι: «ἐν ἐμοί εὐδόκησεν ὁ Πατήρ»! Μή ἐρεῖ τό πλάσμα 
τῷ πλάσαντι τί µε ἐποίησας οὕτω»; 

Εἰς αὐτό δέν ἔχω νά ἀπαντήσω τίποτε. ᾿Αλλά οἱ ἀδελφοί μου, οἱ 
υἱοί τῆς αὐτῆς μέ ἐμέ μητρός, τῆς Εκκλησίας, μοῦ λέγουν: Νάμήτά 
χωρίζῃς τά «ἄνθρωπος καί «Θεός»᾽ ἀλλά λέγε ὅτι τό «ἄνθρωπος» 
εἶναι ἕνα καί τό αὐτό (μέ τό «Θεός»)' | . 

᾿Εγώ ὅμως λέγω (ἄλλο) «ὁμοφυής μέ ἐμένα», καὶ. (ἄλλο) 
«Θεός»! Αν εἴπω «ὁμοφυής μέ τόν Θεόν», τότε ἐρωτῶ: Πῶς εἶναι 
ἕνα ὁ ἄνϑρωπος καί ὁ Θεός; Μή ἆρά γε εἶναι μία ἡ φύσις τοῦ 
ἀνϑρώπου καί τοῦ Θεοῦ, τοῦ Κυρίου καί τοῦ δούλου, τοῦ Πλάστοι 
καί τοῦ πλάσματος: | 

Ὁ ἄνθρωπος εἶναι ὁμοούσιος μέ ὄνθρωπον: ὁ δέ Θεός 
ὁμοούσιος μέ Θεόν. Πῶς λοιπόν εἶναι δυνατόν νᾶ γίνουν κατᾶ 
ἕνωσιν ἕν ὁ ὄνδρωπος καί ὁ Θεός; ὁ σῴζων καί ὁ σῳζόμενος: ὁ πρὸ 
τῶν αἰώνων καί ὁ ἐκ Μαρίας φανείς; "Όμως λυποῦμαι πολύ, ποῦ 
ἀδελφοί µου μοῦ λέγουν αὐτά τά πράγματα καί ἔτσι μέ ἀναγκάξουν 
νά κηρύττω ἐπ᾽ ᾿Εκκλησίας (καί νά ἐξηγῶ) διατί ἀδυνατούμεν νά 
εἴπωμεν. ὅτι αὐτοί φρονοῦν καλῶς". | 

ς. Καί, ἀφοῦ παρέϑεσαν αὐτά τά ὑπό τοῦ ἀσεβοῦς Θεοδώρου 
λεχθέντα, ἐπέφεραν τά ἑξῆς”: ΜΙ 

Παρ᾽ ὅτι λοιπόν δέν προεκάλεσε μέ τά ἀσεβέστατα λογια του 
κανένα ϑόρυβον εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν. ἔγινε ἐδῶϑε ἐκεῖθε Ὕνω- 
στός ὅτι παρεξέκλινεν ἀπό τήν ὀρϑότητα τῶν δογμάτων. καῦ 
ὅσον, ἐκείνου ὅστις ἐξέστραπται. καί ἡ ζωή του δὲν ἦτο ἡ ὀρθή. 

᾿Εντεῦϑεν καὶ πολλοί ἐκ τῶν κληρικῶν, ἐπειδή (εἰς συζητήσεις) 


Πα 


ἰϑα, 5.0. 68, 909 Β. 
20. Τά λόγια αὐτά εἶναι τοῦ εἰσηγητοῦ. 


δ1ἱ 


κατενίκων αὐτόν, ἐσχημάτισαν τήν γνώμην ὅτι θά συνεκινεῖτο καί ὁ 
ἄθλιος Νεστόριος καί ἔτσι θά ἀντιμετώπιζε πλέον μέ ἀδιαφορίαν τά 
παρ᾽ ἐκείνου λεχϑέντα. 

᾿Αλλ᾽ ὡς μαρτυρεῖ ἡ ἐπιστολή τοῦ ᾿Ιωάννου ᾿Αντιοχείας πρός 
Νεστόριον”', ἔγινεν εἰς τόν λαόν πολύ μεγάλη ταραχή ἀπό τά 
ἁπάδοντα εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν τῶν Χριστιανῶν λόγια του. |]αρά 
ταῦτα ὁ Θεόδωρος παρέμεινεν ἐκεῖ πολύν χρόνον. Καί ἔπεισε 
πολλούς, καί τόν Νεστόριον, ὅτι ὁ Χριστός, ὁ Υἱός τοῦ Θεοῦ τοῦ 
ζῶντος, ὁ ἐχ τῆς ἁγίας Παρθένου Μαρίας γεννηθείς, δέν εἶναι ὁ ἔχ 
Πατρός γεννηϑείς Θεός Λόγος, ὁ ὁμοούσιος μέ τόν Γεννήτορα, ἀλλά 
(ἕνας) ἄνθρωπος, ὁ ὁποῖος λόγῳ τῆς ποιότητος τῆς δελήσεώς του 
ἐδέχετο τήν ἐκ μέρους τοῦ Θεοῦ Λόγου συνέργειαν, καί (ὁ ὁποῖος) 
δέν ἠξιώϑη τῆς μετά τοῦ Θεοῦ Λόγου ἑνώσεως, εἰμή ἀφοῦ πρῶτον 
ἔγινεν ἄσπιλος, ὥστε νά γίνῃ ἔτσι μέτοχος καί τῆς ἀσπιλότητος, καί 
ὄχι μόνου τοῦ ὀνόματος τῆς Υἱότητος καί Κυριότητος. Πῶς εἶναι 
δυνατόν, λέγει, μέ μίαν ἕνωσιν νά γίνουν ἕν ὁ ἄνθρωπος καί ὁ Θεός, 
ὁ σῴζων καί ὁ σῳζόμενος, ὁ πρό τῶν αἰώνων: καί ὁ ἐκ Μαρίας 
φανείς, ὁ Κύριος καί ὁ δοῦλος, ὁ Πλάστης καί τό πλάσμα:35 


21. Βλ. καί "Ιωάννου ᾿Αντιοχείας ἐπιστολήν πρός Νεστόριον (Α.ς.Ό. 1,1, 1, 
95) καί τό σχετιμόν ἀπόσπασμα (λατινιστ!) ἐν ᾿Ιννοκεντίαυ Μαρωνείας «Ώε Πῖς ααἰ 
παπι εκ Τγιπίίαις εδ (Πγιοίαπι ἀπδθίίαπί εοπῆϊετὶ» (Α.06.0. ΙΝ, ᾱ, ΤΙ), Τό 
ἐνδιαφέρον ἀπόσπασμα ἔχει ὡς ἑξῆς: «Μέμνησαί που πάντως τοῦ μακαρίου 
Θεοδώρου τοῦ ἐπισκόπου ἐν ἐξηγήσει εἰπόντος τι τῶν οὐ δοξάντων καλῶς 
εἰρῆσθαι πρώτῳ τέ σοι, ἔπειτα καὶ πᾶσι τοῖς ἀκούσασι: καὶ ὅπως ἐχεῖνος 
αἰσθόμενος τῆς βλάβης καὶ τῆς ταραχῆς, ἣν ὁ μικρός ἐνεποίησε τονϑορυσμός, 
ἐννοήσας ὡς ἡ ταραχὴ ποιήσει διάστασιν, μᾶλλον δὲ ἀντίστασιν, φιλούντων τῶν 
ἀνθρώπων, εἰ τοιαύτης δράξοιντο ἀφορμῆς τῇδε κἀκεῖσε διαιρεῖσθαι καὶ τὴν 
ἀντίστασιν αὔξειν, τὸν δοκοῦντα βραχὺν εἶναι τοῦ σκανδάλου σπινθῆρα -ὃ δὴ καὶ 
νῦν παρ᾽ ὑμῖν (γραφή εὐνοουμένη ὑπό ᾿Ιννοκεντίου καί Φακούνδου) γεγένηται-, 
ὅπως ὁ γενναῖος ἐκεῖνος ἀναστὰς οὐ μετὰ πολλὰς ἡμέρας τὸ παρ᾽ αὐτοῦ λεχϑὲν 
ἀνερυθριάστως ἐπὶ χρησίμῳ τῆς ᾿Εκκλησίας διωρϑώσατο: καὶ διορϑωσάμενος 
παραχρῆμα ἀπετρίψατο τὴν κατ᾿ αὐτοῦ γεγονυῖαν διαβολήν, οὐ λογισάμενος εἶναι 
σαθρὸν τὴν διόρϑωσιν, καὶ τούτων πάντων, εἰδότων μὲν ὡς σαϑρῶς παρ᾽ αὐτοῦ 
ἐλέχθη τὸ λεχϑέν, ἀποδεξαμένων δὲ αὐτὸν τῆς παραυτίκα μεταστάσεως». 
᾿Επισημαίνεται, ὅτι πρῶτος ἀντέδρασε τότε κατά τοῦ Θεοδώρου ὁ Νεστόριος. 
"Αρα ὁ ὑπέρ τῶν ὀρθοδόξων δογμάτων ζῆλος, δέν ἔχει καμμίαν ἀξίαν ὅταν γίνεται 
«οὐ κατ᾽ ἐπίγνωσιν». ᾿Ακόμη ἐπισημαίνεται, ὅτι ἡ τάχα 'διάρϑωσις᾽ τοῦ Θεοδώρου 
δέν ἦτο εἰμή ἕνας ἀνόσιος ἑλιγμός. 

22. Ρ.α. 66, 969 ς. Βλ. τό ἀὐτό καί ἐν Πράξει Α΄ κεφ. Ν΄ καίένΑ.ς.Ο.1Ψ, ο, 
σελ, Τ0 µετά ποιᾶς τινος διαφορᾶς φραστικῆς. 
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Ταῦτα καί τά τοιαῦτα ἐτόλμησε νά εἴπῃ καί παρεισήγαγεν εἰς 
τά συγγράμματά του ὁ ἐχθρός τοῦ Χριστοῦ Θεόδωρος, προσποιού- 
μενος ὅτι τάχα (μὲ αὐτά) ἀντικρούει τούς ᾿Αρειον, Εὐνόμιον καί 
᾿Απολινάριον”', παρ᾽ ὅτι αὐτός εἰς τόν ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ Πατρός 
γεννηθέντα Θεόν Λόγον οὐδόλως ἀποδίδει τήν κατά σάρκα ἐκ τῆς 
ἁγίας Παρϑένου Μαρίας γέννησιν, ἤ ἔστω κάτι ἄλλο ἀπό τά περίτήν 
ἐνσάρκωσιν καί ἐνανθρώπησιν, ἀλλά εἰς (μόνον) τόν ᾿Ιησοῦν 
Χριστόν, ὁ ὁποῖος καί (κατ᾽ αὐτόν) ἐχρίσθη καί «μετέσχηχε» τῆς 
τιμῆς, τῆς ὁποίας μετέσχε, λόγῳ τῆς εἰς Αὐτόν προσγενομένης ἐκ 
μέρους τοῦ Θεοῦ Λόγου, ἤτοι τοῦ ἀληθοῦς καί ὁμοουσίου Υἱοῦ, 
προπαρασκευῆς, προκειµένου νά ἔχῃ καλήν ἀναστροφήν! 

ἆ. Ἔτσι λοιπόν, ὅταν ἀπό αὐτά, ὡς καίτινες ἄλλοι, παρεπλανή- 
δη καί ὁ ἀσεβής Νεστόριος, ἔχαιρε πλέον ὁ διάβολος, ἀφοῦ διά τοῦ 
υἱοῦ του Θεοδώρου κατάφερε νά κάμῃ πολλούς, καί τόν Νεστόρι- 
ον, νά ὑπηρετήσουν τήν πλάνην. Ὅμως δέν ἠρκέσθδη εἰς τήν 
ἀπώλειαν μερικῶν εἰς τά μέρη τῆς Συρίας, ἀλλ᾽ ἠθέλησε νά 
καταλάβῃ πολύ εὑρύτερα τήν γῆν. 

Συνέβη λοιπόν τότε νά χηρεύσῃ ἡ ᾿Εκκλησία αὐτή. Καὶ, 
ἀγνοοῦμεν διά ποίας ἁμαρτίας καί πῶς, ἔλαβε τήν ἐπισκοπήν ὁ 
Νεστόριος μέ τήν παρέμβασιν μερικῶν, οἱ ὁποῖοι οὔτε εἶχον οὔτε 
ἔλαβόν ποτε ἀπό τόν Θεόν χάριν. Καταχρώμενος δέ τῆς ἐξουσίας 
του ἐκαυχᾶτο, ὅτι δά γίνῃ «ὑπέρ τόν διδάσκαλόν» του, τόν 
Θεόδωρον. 'Ο Θεός ὅμως ἐλυπήδη τάς ᾿Εκχκλησίας Του καί ἤγειρε 
κατ᾽ αὐτοῦ πολλούς, μεταξύ τῶν ὁποίων ἡμεῖς, παρ᾽ ὅτι ταπεινοί. 
δέν ἐπαύσαμεν νά ἀγωνιζόμεϑα (κατ᾽ αὐτοῦ) μέχρι ϑανάτου, ὡς 
ἐτονίσαμεν καί εἰς τόν πρός τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον ᾿Αλεξαν- 
δρείας Κύριλλον «λίβελλόν»Σ' µας κατά τοῦ Θεοδώρου καί τῶν 
συγγραμμάτων του, ἀλλά καί εἰς αὐτά, πού τώρα λέγομεν πρός τήν 
Ὕμετέραν Μακαριότητα. 

Καί παρακαλοῦμεν, ἀφοῦ ἀναγνώσετε αὐτά, νά διαβάσετε καί 
ἐκεῖνον, ὥστε νά πραγματοποιηϑῇ ἡ ἕνωσίς Σας κατά τοῦ 
Θεοδώρου καί τῶν ἀνοσίων κεφαλαίων καί δογμάτων του, καϑώς 
καί καθ᾽ ὅλων ἐκείνων πού φρονοῦν ἤ καί διδάσκουν τά ἴδια. Καί, 


28. Κοινόν τῶν τριῶν γνώρισμα ἧτο ὁ μονοφυσιτισμός. 

24. Σαφεστάτη μαρτυρία, ὅτι οἱ πιστοί εἰς τά διδάγματα τῶν ἁγίων Ραββουλᾶ 
καί ᾿Αχκακίου, ἀπηυθύνθησαν καί πρός τόν ἀκατάβλητον τῆς ὀρϑοδοξίας 
ὑπέρμαχον ἅγιον Κύριλλον. 
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ὡς ἤρεσεν εἰς τόν Κύριον νά καταδικασϑῇ ἐν ᾿Εφέσῳ ἀπό τήν 
Οἰκουμενικήν Σύνοδον ὁ ἀνίερος Νεστόριος σαφῶς καί ὀνομαστί, 
ἔτσι ὀνομαστί νά καταδικασϑῇ καί ὁ ἔχων ἤδη ἀνωνύμως ἀπό Σᾶς 
κατακριθῇ ἀνιερώτερος ἐκείνου εἰς ποικίλην ἀσέβειαν Θεόδωρος, 
ἀλλά καί ὅλοι ὅσοι μέχρι τοῦδε ἐξακολουθδοῦν, ἐν Συρίᾳ καί Κιλκίς, 
νά φρονοῦν καί διδέσκουν συμφώνως πρός τῆν ἀσεβεστάτην (περί 
πίστεως) "Εκθεσίν του, 


5 


ε. Μαζί μέ αὐτά ἐπεδόϑησαν εἰς τόν ἁγίας μνήμης Πρόκλον ὑπό 
τῶν ᾽Αρμενίων καί μερικά ἄλλα ἀσεβή κεφάλαια ἀπό τά διάφορα 
βιβλία τοῦ Θεοδώρου, πολλά ἀπό τά ὁποῖα ἔχουν ἤδη συμπεριληφϑῇ 
εἰς τά ἀνωτέρω παρατεῦέντα. 


Γη 


ΙΑ, Απαντῶν λοιπόν εἰς τούς «λιθέλλους» αὐτούς τῶν ᾽Αρμενίων ὁ 
ἁγίας μνήμης Πρόκλος λέγει, μεταξύ τῶν ἄλλων διδασκαλιῶντου, περίτοῦ 
Θεοδώρου καί τῆς ἀσεθείας τον τά ἑξῆς: 

Ἐν τοῦ πρός ᾽Αρμενίους Τόμου" τοῦ ἁγίας μνήμης Πούόκλαυ. 


4. Φύγωμεν οὖν τούς ϑολερούς καί βορβορώδεις τῆς ἁπάτης 
ρύακας, τάς ϑεομάχους λέγω αἱρέσεις: τήν ᾿Αρείου μανίαν, 
διαιροῦσαν τήν ἀμέριστον Τριάδα’ τήν Εὐνομίου τόλμαν, περικλεί- 
ουσαν τῇ γνώσει τήν ἀκατάληπτον φύσιν τὴν Μακεδονίου λύσσαν, 
χωρίουσαν τῆς Θεότητος τό ἀχωρίστως ἐκπορευόμενον Πνεῦμα: 
καί τήν νεότειχτον ταύτην καί καινήν βλασφημίαν. τήν τόν 
᾿(Ιουδαϊσμόν κατά πολύ εἰς βλασφημίαν νικῶσαν: οἱ μὲν γάρ τόν 
ὄντα υἱόν ἀθετοῦσιν ζημιοῦντες τήν ρίζαν τοῦ κλάδου’ οἱ δέ τῷ ὄντι 
καί ἕτερον ἐπεισάγουσι, στηλιτεύοντες ὡς πολύγονον τήν ἀκήρα- 
τον φύσιν. 

Εἴπωμεν οὖν µετά Παῦλου: «Χριστός ἐστιν. ἡ εἰρήνη ἡμῶν, ὁ 
ποιήσας τὰ ἀμφότερα ἕν»: Ἰουδαῖον γάρ καί Ἕλληνα διά τοῦ 
βαπτίσματος εἰς ἕνα καινόν ἔχτισεν ἄνθρωπον, ἑνώσας τῇ δυνάμει 
τά τῇ πολιτείᾳ διεστῶτα. Φριττέτωσαν τήν κατόχρισιν οἱ νεώτερο- 
ποιοί εἰς ἀσέβειαν, εἴ γε τά μὲν διεστῶτα εἰς συμφωνίαν ἠνώδη. ὁ δέ 
ἑνώσας εἰς δυόδα. τό γ᾽ ἐπ᾿ αὐτοῖς διῃρέϑη΄”', 

20. Βλ. ἐν Πράξει Δ΄, παρ. 6 καί τάς ἐκεῖ ὑποσημειώσεις, 

26. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ᾽ Εδ-στ.. 

21. Ρ.0, 65, 5859 Ας. Α.0.0. ΙΥ, 2, σελ. 190. 22-84, 
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ὁ. Ὁ αὐτός Πρόκλος ἐν τῷ αὐτῷ πρός ᾿Αρμενίους τόμῳ γράφει κατά 
τοῦ αὐτοῦ ἀσεθοῦς Θεοδώρου. 


Ταῦτα δὲ πρὸς τὴν Ὕμετέραν ἐπεστείλαμεν ᾿Αγάπην ἐν τῶν 
ὑμετέρων προτραπέντες λιβέλλων, ὧν πρὸς ἡμᾶς διεπέμψασϑε 
φήσαντες λυμεῶνάς τινας καὶ τερατολόνοις ἀνϑρώπους ἑαυτοὺς 
ἐπεισφοῆσαι τῇ Ὑμετέρα χώρα βουλομένους διὰ πονηρῶν γραμμά- 
των καὶ τῶν ἀντιθέσεων τῆς ψευδωνύμοι' γνώσεως διαστρέφειν τὸ 
ἁπλοῦν καὶ ἀμαγγάνευτον τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως κάλλος. 

᾿Αλλὰ καὶ τὸ τοῦ μακαρίου Παύλου καὶ πάλιν φημὶ πρὸς ὑμᾶς: 
«βλέπετε μή τις ὑμᾶς ἔσται ὁ συλαγωγῶν διὰ τῆς φιλοσοφίας καὶ 
κενῆς ἁπότης κατὰ τὴν παράδοσιν τῶν εἰκαιοβούλων ἀνϑρώπων 
καὶ οὗ κατὰ ΧἈριστόν' θεμέλιον γὰρ ἄλλον οὐδεὶς δύναται ϑεῖνοι 
εὐσεβοῦς πίστεως παρὰ τὸν κείμενον, ὅς ἔστιν Ἰησοῦς Χριστός», 


ΙΒ. Τοῦ ᾿Αγίου Κυρίλλου, ἀρχιεπισκόπου ᾿Αλεξανδρείας, τοῖς κληρικοῖς 
καί Λάμπωνι πρεσθυτέρῳ. 


"Ως διέτριβον ἐν τῇ Αἰλιέων, ἀγήρ τις τῶν ἐπισήμων στρατευο- 
μένων ἐν τῷ παλατίῳ ἐπιστολήν μοι πολύστιχον καὶ μεγάλην 
προσήνεγκεν ἐσφραγισμένην. ὡς λαβὼν αὐτὴν παρὰ τῶν ἐν 
᾿Αντιοχείᾳ ὀρθοδόξων. Ὑπογραφαίὶ δὲ ἦσαν ἐν αὐτῇ πολλῶν πάνυ 
καὶ κληρικῶν, καὶ μοναστῶν καὶ λαϊκῶν, ᾿Ητιῶντο δὲ τοὺς 
ἐπισκόπους τῆς ᾿Ανατολῆς ὡς ἀποσιωπήσαντας μὲν δῆϑεν τό 
Νεστορίου ὄνομα καὶ προσποιουμένους αὐτὸν ἀποστρέφεσθαι, 
μεταπηδήσαντας δὲ ἐπὶ τὰ Θεοδώρου βιβλία τὰ «περὶ τῆς 
ἐνανθρωπήσεως», ἐν οἷς πολλῷ χαλεπώτεραι τῶν Νεστορίου 
δυσφημιῶν εἰσι κείμεναι: πατὴρ γὰρ γέγονε τῆς Νεστορίου 
κακοδοξίας: καὶ τὰ αὐτοῦ λαλήσας ὁ δυσσεβής ἐν τούτοις γέγονεν, 
ἓν οἷς νῦν ἔστι. 

Καὶ ἔγραψα μέν τῷ εὐσεβεστάτῳ ἐπισκόπῳ τῆς ᾿Αντιοχέων, ὅτι 
«τὰ Θεοδώρου δυσσεβη δόγματα μηδεὶς ἐν ᾿Εκκλησίᾳα λαλείτωθ», 
᾿Αφικόμενος δὲ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ ὁ εὐλαβέστατος διάκονος καὶ 
ἀρχιμανδρίτης Μάξιμος πολλὰ κατεβόησε, φάσκων τοὺς ᾿Ορϑοδό- 
ἔους μηδένα τόπον ἔχειν αὐτόδι, μηδὲ παρρησίαν τοῦ λαλεῖν τὰ τῆς 
᾿Ὀρϑῆς Πίστεως. Ἔφη δέ, ὅτι προσποιοῦνται μὲν ὁμολογεῖν τὸ 
Σύμβολον τὸ ἐχτεθέν ἐν τῇ Νικαίᾳ παρὰ τῶν Πατέρων, παρερμη- 





28.Ρ ΩΩ, 68, δτὸ »-ΒΤ3 Α, Ας Ω. ΙΝ. 2, σελ. 195, 5-3. 
ὁ9. Βλ, Κυρίλλου, Επιστολή 67, Ρ.Ω. 77, 330. 
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νεύουσι δὲ αὐτό. Καὶ προέτρεψέ µε τὴν ἔκϑεσιν πᾶσαν τῶν ἐν 
Νικαίᾳ ἑρμηνεῦσαι σαφῶς, ἵνα μὴ συναρπάζωσί τινας ἕτερα ἀνϑ᾽ 
ἑτέρων ἐξηγούμενοι ὅ δὴ καὶ πέπραχα. 

᾿Επιφέρεται τοίνυν τοὺς τόμους, ὥστε προσενεχθῆναι καὶ ταῖς 
εὐλαβεστάταις δεσποίναις, καὶ τῷ φιλοχρίστῳ καὶ εὐσεβεστάτῳ 
δεσπότη: πεποιήκα γὰρ ἐν δέρμασι γενέσϑαιτόμον. Μετὰ σκέψεως 
τοίνυ αὐτοῦ, ὡς ἂν εὖ ἔχειν συνίδοιτε, εὐκαίρως προσάγοιτε. Δεῖ 
γὰρ ἡμᾶς πανταχόϑεν, «ἐπαγωνίζεσθαι τῇ ὀρϑῇ πίστει», καὶ τὴν 
ἐγηγερμένην κοτὰ Χριστοῦ δυσσέβειαν, εἰς ὅσον οἷον τε πειρᾶσθαι 
πὀιεῖν ἐκ μέσου”, 

1. Τοῦ αὐτοῦ Ἁγίου Κυρίλλου. Επιστολή πρός ᾽Ακάκιον ἐπίσκοπον 
Μελιτηνῆς. 

Τήν αὐτήν ἐπιστολήν ἔστειλε καί εἰς τούς Θεόδοτον ᾿Αγκύρας καί 
Φίρμον Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας. 

Λέν δά ἔπρεπε νά μή πληροφορηθῇ ἡ ᾿Αγιότης Σου -ἴσως 
μάλιστα καί θά ἔχῃ ἤδη μάϑει- ὅτι ὅλοι οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι 
τῆς ᾿Ανατολῆς συνῆλθον ἐν ᾿Αντιοχείᾳ, ἐξ αἰτίας τοῦ ὅτι ὁ δεσπότης 
μου, ὁ ἁγιώτατος ἐπίσκοπος Πρόκλος, ἐκοινοποίησεν εἰς αὐτούς 
τόν «Τόμον» του, πού εἶναι πλήρης ἀγαθῶν νοημάτων καί ὀρθῶν 
δογμότων, ἀφοῦ εἰς αὐτόν γίνεται καί πολύς καί μακρός λόγος περί 
τῆς οἰκονομίας τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. ᾿Επισυνῆψε 
μόλιστα εἷς αὐτόν καί μερικά κεφάλαια, τά ὁποῖα ἑσταχυολογήθδη- 
σαν ἀπό βιβλίατοῦ Θεοδώρου καί εἰς τό νόημα εἶναι σύμφωνα μέ τίς 
στραβές (ἀνορθοδόξους) σκέψεις τοῦ Νεστορίου, παρακινῶν 
αὐτούς νά ἀναθεματίσουν αὐτά. 


30. ᾿Αγίου Κυρίλλου ἐπιστολή 70 (βλ. Ρ.Ο. 77, 541 Α-Ο) πρός τούς κληρικούς 
τῆς Κωνσταντινουπόλεως. 'Ο "Αγιος Κύριλλος εἰς αὐτήν τονίζει, ὅτι ἡ καταδίκη τοῦ 
Θεοδώρου εἶναι ζήτημα συνεπείας, ἀφοῦ ὁ Νεστόριος «τά αὐτοῦ (τοῦ Θεοδώρου) 
λαλήσας ἐν τούτοις γέγονεν, ἓν οἷς νῦν ἐστιν, δηλ. εἰς τό ἀνάϑεμα καί τήν 
καθαίρεσιν. Εἶναι δυνατόν νά ἔχῃ φωτοστέφανον ὀρθοδοξίας ὁ Θεόδωρος: "Όμως 
διά τήν καταδίκην τοῦ Θεοδώρου θά ἀπαιτηθῇ ἀγών σκληρός. Ὁ ᾿Αντιοχείας 
περιεφρόνησε τάς ὑποδείξεις τοῦ ἁγίου Κυρίλλου (βλ. ἐπιστολήν θ7,Ρ.Ο, Τ7, 336). 
Ὑπό τήν σκέπην του οἱ ὀπαδοίτοῦ Θεοδώρου ἔχουν τόσον ἀποθρασυνθῇ, ὥστε οἱ 
ὀρθόδοξοι «αὐτόϑι, εἰς τήν ᾿Αντιόχειαν, δὲν ἔχουν οὔτε τόπον μηδέ παρρησίαν τοῦ 
λαλεῖν τά τῆς ᾿Ορϑῆς Πίστεως». 

'Ἡ ἐπιστολή εἶναι συναγερμός εἰς ἀγῶνα, τόν ὁποῖον ὁ ἅγιος Κύριλλος 
ἐνεκαινίασε καὶ ἐξώπλισε ἰδεολογικῶς μὲ τήν ἑρμηνείαν τοῦ Συμβόλου τῆς 
Πίστεως (ἐπιστολή 55, ἓν Ρ.Ω. 77, 289 ἐξ) καί τούς κατά Θεοδώρου καί Διοδώρου 
λόγους του. 
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᾿Εκεῖνοι ὅμως ὄχι μόνον δέν ἠνέχθησαν κάτι τέτοιο, ἀλλά καὶ 
μοῦ ἔγραψαν ὅτι, ἄν συμβῇ νά ἀναϑεματισθοῦν τά τοῦ Θεοδώρου, 
ὁπωσδήποτε ἡ μομφή θά ἐπεκταϑῇ καί εἰς τούς ἁγίους Πατέρας 
ἡμῶν, ᾿Αϑανάσιον, Βασίλειον, Γρηγόριον, Θεόφιλον καί τούς 
λοιπούς, ἐπειδή τάχα καί αὐτοί εἶχον γράψει μερικά πράγματα 
σύμφωνα μέ τά τοῦ Θεοδώρου! 

᾿Εντεῦϑεν εἶχα ἐπιτακτικόν καϑῆκον νά ἀπαντήσω εἰς αὐτούς 
αὐτά, τά ὁποῖα καί θά γνωστοποιήσῃ εἰς τήν ᾿Αγιότητά Σου ὁ 
εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Δανιήλ, πού ἔτυχε νά εὑρίσκεται τότε εἰς 
τήν ᾿Αλεξάνδρειαν καί ἔτσι γνωρίζει λεπτομερῶς ὅλα, ὅσα ἐκινήθη- 
σαν". 


ΙΔ΄. Κυρίλλου ἐπιστολή πρός Ραθθουλᾶν, ἐπίσκοπον Εδέσσης. 
Εἰς ἀπαράμιλλόν τινα ϑυμηδίαν καί ἀκατάβλητον θάρρος 





81. Κυρίλλου ἐπιστολή 68 (Ρ.Ο. 77, 3376-3386). 'Ὁ ᾿Ακάκιος, μητροπολίτης 
Μελιτηνῆς τῆς Μικρᾶς ᾿Αρμενίας, κατ᾽ ἀρχάς φίλος καί ὑποστηρικτής τοῦ 
Νεστορίου, εἰς τήν Γ΄ Οἰκουμενικήν Σύνοδον (Πρᾶξις Α΄, 8 47, 8 καί 53, Μαπείτ. ἆ 
σελ. 1181Ρ-1184Α καί Α.Ο.Ο. τ. Ι. 1, 2, σελ. 32, 98) εἶπε: 

«Πίστεως προκειμένης καὶ τῆς εἰς Θεόν εὐσεβείας, ἀνάγκη πᾶσαν σχολάζειν 
φιλικὴν διάθεσιν. "Όϑεν, εἰ καὶ σφόδρα ὑπὲρ τοὺς ἄλλους τὸν κῦριν Νεστόριον 
ἠγάπησα καὶ παντοίως αὐτὸν περισῶσαι ἐσπούδασα, ἀνάγκη νῦν φιλαλήδως τὰ παρ᾽ 
αὐτοῦ εἰρημένα εἰπεῖν, ὑπὲρ τοῦ μὴ κατακριθῆναί µου τὴν ψυχὴν ἀποκρύψαντος τ᾽ 
ἀληθῆ. 
Ὃ Παραχρῆμα ἐπιστὰς τῇ ᾿ Εφεσίων πόλει ἐποιησάμην πρὸς τὸν προειρημένον 
ἄνδρα διάλεξιν' καὶ γνοὺς αὐτὸν οὐκ ὀρθῶς φρονοῦντα παντοίως ἑσπούδασα αὐτὸν 
διορϑώσασϑαι καὶ ἀποστῆσαι τοῦ πονηροῦ φρονήματος, αὐτόν τε ἐκεῖνον ἑώρων 
τοῖς χείλεσι συνομολογοῦντα, ὅτι δὴ μετατίθεται τῆς τοιαύτης ἐννοίας. 

"Ἠμέρας δὲ δέκα ἢ δώδεκα διαλιπών, πάλιν λόγου τινὸς κινηθέντος, 
ἀντελαβόμην τοῦ τῆς ἀληθείας λόγου καὶ ἀντιπίπτοντα αὐτὸν τούτῳ ἑώρων καὶ δύο 
ἀτόποις κατὰ ταὐτὸν ἐγίνωσκον περιπίπτειν! Πρότερον μὲν γὰρ ἐκ τῆς αὐτοῦ 
ἐπερωτήσεως, ἀτόπου οὔσης, ἀνάγκην ἐπετί θει τοῖς ἀποκριναμένοις ἢ πάντη 
ἀρνήσασθαι τὴν τοῦ Μονογενοῦς Θεότητα ἐνηνθρωπηκέναι, ἢ ὁμολογεῖν (ὅπερ ἦν 
ἀσεβὲς) ὅτιπερ καὶ ἡ τοῦ Πατρὸς καὶ ἡ τοῦ 'Ἁγίου Πνεύματος θεότης συνεσαρκώθη τῷ 
Λόγῳ, ὅπερ ἣν παντὶ τρόπῳ κακοτεχνοῦς διανοίας καὶ ἐκβαλλούσης τὴν εὐσεβῆ 
πίστυν. 

Ἔπειτα, δευτέρου κινηθέντος λόγου, ἀντελάβετό τις συνὼν αὐτῷ ἐπίσκοπος 
τοῦ λόγου, καὶ ἄλλον μὲν ἔφησεν εἶναι τὸν Υἱὸν τὸν τὸ πάθος ἀναδεξάμενον, ἄλλον δὲ 
τὸν Θεὸν Λόγον. Πρὸς ἣν βλασφημίαν οὐχ ὑπενεγκεῖν δυνηϑείς, συνταξάμενος πᾶσιν 
ἐξῆλθον. 

Καὶ ἕτερος δὲ τῶν σὺν αὐτῷ συνηγόρει τοῖς Ἰουδαίοις ὡς οὐκ εἰς Θεόν, ἀλλ᾽ εἰς 
ἄνθρωπον ἠσεβηκόσιν» (Γ᾽ Οἰκουμενική Σύνοδος, Πρᾶξις Α΄ 8503). 
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διεγείρει ὁ σοφώτατος Παῦλος τάς ψυχάς µας μέ τά λόγια: «τί ἡμᾶς 
χωρίσει ἀπὸ τῆς ἀγάπης τοῦ Χριστοῦ; ϑλίψις; ἢ στενοχωρίᾳ; ἢ 
διωγμός: ἢ λιμός: ἢ γυμνότης; ἢ κίνδυνος; ἢ µάχαιρα;» Καί πράγματι 
τίποτε δέν εἶναι ἀνυπόφορον, δι᾽ ὅσους ἀποφασίζουν µόνοιτους νά 
ἀγωνισϑοῦν τόν ἀγῶνα τῆς πίστεως, νά τελέσουν τόν δρόμον, νά 
τηρήσουν τήν πίστιν, διά νά ἀξιωϑοῦν τοῦ στεφάνου τῆς ἀφϑαρσίας. 

Ὅπως δέ τούς ἀξίους ὁλοκληρωτικῆς ἐπιδοχιμασίας ὅτι 
ἠξεύρουν νά κυβερνοῦν ἄριστα, ἀνακηρύττει ὄχι τό ὅτι ἠμποροῦν 
νά πλέουν ἐν καιρῷ γαλήνης, ἀλλά τό ὅτι ἠμποροῦν νά διατηροῦν τό 
πλοῖον σῷον εἰς τήν θύελλαν, ἔτσι καί ἐκείνους πού ἐκληρώθησαν 
νά «προεδρεύουν» τῶν ᾿Εκκλησιῶν, λαμπρούς δέν δείχνει µόνον ἡ 
γαλήνη τῆς ᾿Επκλησιαστικῆς καταστάσεως, ἀλλά πολύ πεοισσότε- 
ρον ἡ ἐπινοητικότης τους εἰς τάς θλίψεις, ὁ δυναμισμός τους, ἡ 
ὑπομονή τους καί τό ὅτι ἀνϑίστανται μέ δύναμιν εἰς τά ρευστά λόγια 
τῶν αἱρετικῶν. 

Καί πάντοτε μέν διέλαμπεν (εἰς αὐτά) ἡ Ὑμετέρα Αγιότης: 
πολύ δέ περισσότερον τώρα πού ἔχει γίνει «στῦλος καί ἑδραίωμα 
τῆς ἀληϑείας» δι᾽ ὅλους τούς ᾿Ανατολικούς καί ὡς νόσον λοιμυκήν 
ἀντιμάχεται τήν βλασφημίαν τῆς νέας μυσαρᾶς αἱρέσεως τοῦ 
Νεστορίου. 

᾿Ενῷ λοιπόν ἡ ἀσέβεια αὐτή ὡς πηγήν της ἔχει ἄλλην ρίζαν, τόν 
ἐκ Κιλικίας, αὐτός ἐνόμισεν ὅτι μέ τήν δύναμιν, ἡ ὁποία -δέν μπορῶ 
νά ἐξηγήσω διατί- εἶχε δοϑῇ εἰς αὐτόν, ϑά κατέκτα τήν Οἰκουμένην! 
Διότι ἀφοῦ ἥρπασε τήν ἰσχυροτότην καθέδραν ἔγινε τροφή τοῦ 
δράκοντος ἐκείνου, ὁ ὁποῖος ἔχει τάς πολλάς κεφαλάς" καί ἔτσι 
ἤλπισεν, ὅτι δά κατώρθωνε καί αὐτός νά καταπίῃ τάς ἁγίας 
Ἐκκλησίας τοῦ Θεοῦ, δηλ. «νά τίς βάλῃ ὅλες στό χέρι»! 

Καί ὄν δέν μᾶς εἶχε σώσει ὁ Παντοδύναμος Θεός, δά εἶχεν 
ἐπικρατήσει (τοὐλάχιστον) τόσον, ὅσον ϑά ἤρκει διά τήν ἐπιβολήν 
τῶν ἐπιδιώξεών του καί τῶν παραλλήλων ἀνοσίων ἐπιδιώξεων 
ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι τόν ὑποστηρίζουν”ε, 


ΙΕ΄. Επιστολή Κυρίλλου πρός μοναχούς. 
4. Τοῖς ἀγαπητοῖς καὶ ποϑεινοτάτοις ᾿Αναστασίῳ, ᾿Αλεξάνδρῳ, 
- 83. Αγίου. Κυρίλλου ἐπιστολή 74 πρός Ῥαββουλᾶν ᾿Εδέσσης (Ρ.0. 74. 
3478-8486). Εἰς αὐτήν χαρακτηρίζει τόν Θεόδωρον ὡς ρίζαν καί πηγήν 


Νεστοριανισμοῦ (αδοπι!πλπάβε Πβετεβόο5 Νεδίστι! Ὀ]βερηεπιία ρτοτοι!! εχ αἰτετα 
ταάίςε, 1145 ίσο σαὶ εχ Ο1}εῖᾳ εταθ. 'Ολόκληρος ἡ ἐπιστολή σώζεται συριστί. 
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Μαρτινιανῷ, Ιωάννῃ, Παρηγορίῳ πρεσβυτέρῳ καὶ Μαξίμῳ διακό- 
νῷ καὶ λοιποῖς ὀρϑοδόξοις πατράσι μοναχῶν καὶ τοῖς σὺν ὑμῖν τὸν 
μονήρη βίον ἀσκοῦσι κοὶ ἐν πίστει Θεοῦ ἱδρυμένοις, Κύριλλος ἐν 
Κυρίῳ χαίρειν. 

Τὸ φιλόπονον καὶ φιλομαϑὲς τῆς ὑμετέρας ἀγάπης καὶ νῦν οὐ 
μετρίως ἐπαινέσαι ἔχω καὶ ἄξιον εἶναί φημι τοῦ παντός λόγου’ τὸ 
γάρ τοι ϑείων ἐφίεσθαι µαθηµάτων καὶ τῆς τῶν ἱερῶν δογμάτων 
ὀρθότητος μεταποιεῖσθαι φιλεῖν, πῶς οὐκ ἂν ὑπερεργάσαιτό τις; 
Καὶ γὰρ ἔστι ζωῆς τῆς ἀπεράντου καὶ μακαρίας τὸ χρῆμα πρόξενον: 
καὶ οὐκ ἄμισϑος ἕν γε τούτοις ἡ σπουδή. 

Καί µετά τινα. | 

ο. Ἐπειδὴ δὲ γέγραφεν Ὑμῶν ἡ Εὐλάβεια, ὡς παῤοχετεύουσί 
τινες, ἐφ᾽ ἃ μὴ προσῆκε τὰ ἐν τῷ Συμβούλῳ, τῶν ἐν αὐτῷ ρημάτων 
τὴν δύναμιν ἢ οὐ συνιέντες ὀρϑῶς ἢ καὶ ἐκ τοῦ προσκεκλῖσϑαι ταῖς. 
τινον συγγοαφαῖς εἰς ἀδόκιμον ἀποφερόμενοι νοῦν, εἶτα χρῆναι 
κὰμέ τοὺς περὶ τούτων αὐτῶν πρὸς ὑμᾶς ποιήσασϑαι λόγους καὶ 
διερμηνεῦσαι σαφῶς τὴν τῆς ἐκθέσεως δύναμιν, δεῖν φήδην, ἅπερ 
εἰς νοῦν ἥκει τὸν ἐμόν, ἐπιδρομάδην εἰπεῖν. | 

'"Εψόμεθα δὲ πανταχοῦ ταῖς τῶν ἁγίων Πατέρων ὁμολογίαις τε 
καὶ δόξαις ὀρϑῶς καὶ ἀπροσκλινῶς βασανίζοντες τὰ παρ᾽ αὐτῶν 
εἰρημένα. 

ς. Ἤδη μὲν γὰρ καὶ ἡ ἁγία Σύνοδος ἡ κατά γε, φημί, τὴν 
Ἐφεσίων συνειλεγμένη κατὰ βούλησιν Θεοῦ, τῆς Νεστορίου 
Ἀακοδοξίας ὁσίαν καὶ ἀκριβῆ κατενεγκοῦσα τὴν ψῆφον, καὶ τὰς 
τῶν ἑτέρων καινοφωνίας, οἵπερ ἂν ἢ γένοιντο μετ᾽ αὐτὸν ἢ καὶ πρὸ 
αὐτοῦ γεγόνασι, τὰ ἴσα φρονοῦντες αὐτῷ καὶ εἰπεῖν ἢ γράψαι 
τολμήσαντες, συγκατέκρινεν ἐκείνῳ, τὴν ἴσην αὐτοῖς ἐπιθεῖσα 
δίκην. Καὶ γὰρ ἣν ἀκόλουθον, ἑνὸς ὅπαξ ἐπὶ ταῖς οὕτω βεβήλοις 
καινοφωνίαις κατεγνωσμένου μὴ καϑ᾽ ἑνὸς μᾶλλον ἐλϑεῖν, ἀλλ᾽ ἵν᾽ 
οὕτως εἴπω - κατὰ πάσης αὐτῶν τῆς αἱρέσεως, ἤτοι τῆς συκοφαντί- 
ας, ἧς πεποίηνται κατὰ τῶν εὐσεβῶν τῆς ᾿Εκκλησίας δογμάτων δύο 
πρεσβεύοντες Υἱούς, καὶ διατέμνοντες τὸν ἀμέριστον, καὶ ἀνϑρω- 
πολατρίας ἔγκλημα καταγράφοντες οὐρανοῦ τε καὶ γῆς’ προσκυνεῖ 
γὰρ μεϑ᾽ ἡμῶν ἡ τῶν ἄνω πνευμάτων ἁγία πληθὺς τὸν ἕνα Κύριον 
᾿Ιησοῦ Χριστόν, 

ἆ. Ὑπὲρ δὲ τοῦ μὴ ἀγνοεῖσθαι παρά τισι τοῦ Συμβόλου τὴν 
δύναμιν, ὃ καὶ ἐν ἁπάσαις ταῖς ἁγίαις τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίαις καὶ 
κρατεῖ καὶ κεκήρυκται, Πατέρων ἁγίων δόξας, ἤγουν ἐκθέσεις, 


910 


ἐνέταξα τοῖς αὐτόδι πεπραγμένοις ὑπομνήμασιν, ἵν᾽ εἰδεῖεν οἱ 
ἐντυγχάνοντες αὐτοῖς, τίνα προσήκει νοεῖσθαι τρόπον τῶν ἁγίων 
Πατέρων τὴν Ἔκδεσιν, ἤγουν τὸ ἀκραιφνὲς τῆς ᾿Ὀρϑῆς Πίστεως 
Σύμβολον. 

Οἶμαι δὲ τὴν ἀγάπην ὑμῶν καὶ ἐντυχεῖν τῷ βιβλίῳ, ὃ περὶ 
τούτων αὐτῶν συγγεγράφαμεν. Αὐτὸ δὲ καὶ νῦν, ὡς ἔφην, ἐπὶ 
λέξεως παραθεὶς τὸ Σύμβολον, τετράψομαι σὺν Θεῷ πρός γε τὸ δεῖν 
ἕκαστα τῶν ἐν αὐτῷ κειμένων διερμηνεῦσαι σαφῶς: γεγραφότα γὰρ 
οἶδα τὸν παναοίδιµον Πέτρον’ «Ἔτοιμοι ἀεὶ πρὸς ἀπολογίαν παντὶ 
τῷ αἰτοῦντι ὑμᾶς λόγον περὶ τῆς ἐν ὑμῖν οὔσης ἐλπίδος». 


ΙΣΤ΄, Ἐξ ἐπιστολῆς τοῦ μακαρίας μνήμης Ραθθουλᾶ"' πρός τόν ἅγιον 
Κύριλλον κατά τοῦ ἀσεθοῦς Θεοδώρου. 


Τώρα, μερικοί ἀπορρίπτουν τήν καθ ὑπόστασιν ἕνωσιν, 
ἐπειδή εἰς τήν ᾿Ανατολήν ἑχρόνισεν ὑπολανδάνων κάποιος «λοι- 
μός»”,, πού μέ τό τραῦμά του τό ἀθεράπευτον ἐξηκολούθει νά 
κατατρώγῃ τό σῶμα τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀφοῦ μάλιστα, μή γινόμενος 
ἀντιληπτός ἀπό τόν πολὺν λαόν, κρυφίως ἀπήλαυσε τιμῆς ἐκ 
μέρους τῶν τάχα μορφωμένων, δηλ. ἐκείνων πού λόγῳ τῆς 
παιδεύσεως των, ἔχουν ἐπηρμένην τήν ὀφρῦν. 


33. ᾿Αγίου Κυρίλλου ᾿Επιστολή 55 περί τοῦ ἁγίου Συμβόλου (ἐν Ρ.0. 55, 289 
ἐξ. καί Α.Ο.Ο. 1, 1, 4, σελ, 49). Τμῆμα τοῦ ἁποσπάσματος αὐτοῦ (ἡ 8 ΙΑ ς 
παρατίδεται καί ἐν Πράξει Ε΄ ξ 11, 3 Γ᾽ καί ἐν Πράξει Η΄ 84, 15). ᾿Αλλ᾽ ὡς δά 
ἴδωμεν καί ἐν Πρόξει ΣΤ΄, ὃ 10, 1-7 οἱ Θεόδωρος καί Νεστόριος παρηρμήνευον τό 
Σύμβολον τῆς Πίστεως. ᾿Ακριβῶς δέ δι᾽ αὐτό ὁ ἅγιος Κύριλλος, µετά τήν Σύνοδον 
τῶν ᾿Ανατολικῶν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ (437 μ.Χ.), ἔγραψε τήν παροῦσαν ἐπιστολήντου, μὲ 
τήν ὁποίαν ἑρμηνεύει «τό ἅγιον Σύμβολον». Εἰς τό ἄνω ἀπόσπασμα τονίζει, ὅτι αἱ 
ἰδέαι τοῦ Θεοδώρου ἀποτελοῦν τήν χειροτέραν συκοφαντίαν καὶ βλασφημίαν κατά 
τῆς ᾿Εκκλησίας. | | 

84. Ραββουλᾶ ἐπιστολή πρός Κύριλλον (ἐν ΡΟ. 77, 847Α-848Β). Περί τοῦ 
ἁγίου ἰδέ Πράξ. Ε΄ 8831ΣΤ΄. 

435. 'Ὁ ἅγιος Ραββουλᾶς ὀνομάζει τόν Θεόδωρον «λοιμόν» μὲ τήν παλαιοδια- 
δηκικήν ἔννοιαν τῆς λέξεως (Ψαλμ. Α΄, 1) καί κρίνει αὐτόν μέ βάσιν τήν 
παραδεδομένην ᾿Εκκλησιαστικήν Θεολογίαν. 'Η καθαρά ἐκκλησιατική ϑέσις τοῦ 
ἁγίου Ραββουλᾶ προεκάλεσε τήν μῆνιν τῶν αἱρετικῶν ἐναντίον του. Ἔπσι εἰς τήν 
ἐπιστολήν τοῦ Ἴβα ὁ μέγας αὐτός ἱεράρχης ὑβρίζεται ὡς «τύραννος τῆς πόλεως» 
(βλ. Πρᾶξις ΣΤ΄ ὃ 8, δ). Ὁ Κ. Ώεντοεςςε (ἔ.ἀ. σελ. 125-130) προσπαθεῖ νά μειώσῃ 
τόν ἅγιον Ραββουλᾶν, διά νά ἐξυψώσῃ τόν αἱρετικόν Θεόδωρον! Αὐτή εἶναι ἡ 
σύγχρονος «καθολική» θεολογία! 
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Αὐτός ἧτο εἷς ἐπίσκοπος τῆς ἐπαρχίας τῶν Κιλίκων, ὁ 
Θεόδωρος, ἄνθρωπος πού εἰς τά λόγιά του εἶχε τόσην πειστικότη- 
τα, ὥστε κατώρθωνε νά πείϑῃ! Αὐτός λοιπόν, ἄλλα μὲν ἔλεγε ἀπό 
τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ ἄμβωνος -κατά τήν ἀρέσκειαν τοῦ λαοῦ- καί 
ἄλλους βρόχους ἀπωλείας ἔϑετε εἰς τά συγγράμματά του! Μάλιστα 
δέ εἰς τήν ἀρχήν ὡρισμένων ἔργων του συνέκλειεν ὑπό ἀνάθεμα 
κάθε ἄνθρωπον, ὁ ὁποῖος θά συνέβαινεν ἁπλῶς νά ἴδῃ αὐτά, νά μή 
ἀποκαλύψῃ εἰς ἄλλους τά γραφόμενά του ἐκεῖνα! 

Πρῶτος λοιπόν ἐδίδαξεν, ὅτι ἡ ἁγία Παρϑένος δέν εἶναι ἀληθῶς 
Θεοτόκος, διότι τάχα ὁ Θεός Λόγος δέν ἔλαβεν τήν καθ᾽ ἡμᾶς 
γέννησιν. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ αὐτό ἀπεκρύπτετο μέχρι τότε ἐπιμελῶς, ὥστε 
νά μή εἶναι δυνατόν νά νομισϑῇ ὅτι εἶχεν ἐπικυρωῦῇ ὑπό τοῦ 
χρόνου, - κατά θεῖον κρῖμα ὁ «ἄμνηστος» Νεστόριος, ὁ ἀρχηγός τῆς 
«νέας περιτομῆς», διέδωσεν αὐτό παντοῦ! 

᾿Ακολουϑεῖ δέ τοῦτο καί τό περί τῆς ἐνανθρωπήσεως: καθ᾽ 
ὅσον λέγουν, ὅτι ὁ ἄνθρωπος ἡνώϑη μὲ τόν Θεόν Λόγον ὄχι κατ᾿ 
οὐσίαν ἤ καθ᾽ ὑπόστασιν, ἀλλά κατά εὐδοκίαν! ᾿Ωσάν τάχα ἡ θεία 
φύσις, ὡς ἀπερίγραπτος, νά μή ἐπεδέχετο ἄλλον τρόπον ἑνώσεως! 

Αὐτός ἀκόμη εἶπεν ὅτι δέν πρέπει νά προσκυνοῦμεν τόν 
Κύριον ἡμῶν ᾿Τησοῦ Χριστόν ὡς Θεόν, ἀλλ᾽ ἁπλῶς, λόγῳ τῆς 
σχέσεώς Του πρός τόν Θεόν, νά τιμῶμεν Αὐτόν ὡς εἰκόνα τινά ἤ 
μᾶλλον (ὅτι πρέπει) νά λέγωμεν -ὅπως καί αὐτοί- περισσότερον 
ἀπροκάλυπτα, ὅτι πρόκειται διά κάτι τό ἀνόλογον μέ τήν (πρός τόν 
δαιμονιζόμενον) σχέσυν τοῦ καταλαβόντος αὐτόν δαίμονος! 

᾿Ακόμη, ἀναλύων τά λόγια τοῦ Κυρίου «ἡ σὰρξ οὐκ ὠφελεῖ 
οὐδέν», ἐκήρυξεν ὅτι ἡ σάρξ τοῦ Κυρίου δέν ὠφελεῖ ἀπολύτως 
τίποτε! Λέγει ἀκόμη ὅτι ὁ ᾿Απόστολος δέν ἐγνώριζε ὅτι ὁ Χριστός 
ἦτο Θεός, καί ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία ᾠκοδομήδη ἐπί τήν πίστιν τήν ἐν τῷ 
ἀνθρώπῳ! Περί δέ τῆς γεέννης δέν εἶναι ἀσφαλές νά σημειώσωμεν 
ἐνταῦθα μέ γράμματα τούς στοχασμούς του! 

Αὐτοί εἶναι οἱ «θησαυροί» τῆς ἀσεβείας των, μέ τούς ὁποίους 
ἐπί μακρόν ἤδη χρόνον ἐτέρποντο, χωρίς νά γίνωνται ἀντιληπτοί. 
Καί μέ αὐτούς ϑέλουν, εἰδυνατόν, νά σκοτίσουν καίτόν νοῦν καί τά 
εὐσεβῆ ὦτα τοῦ λαοῦ εἰς τέλος. 

36. Βεβαίως ὁ Θεόδωρος δέν ἠρνεῖτο ρητῶς τήν θείαν εὐχαριστίαν. Αἱ ϑεωρίαι 
του ὅμως ὠδήνουν κατά λογυκήν συνέπειαν καί ἀναγκαιότητα εἰς ὑποβιβασμόντης 
σημασίας της. Βλ. σχετικά ἁποσπάσματα ἐν 5νψείε ι. 1, ρ. 294 ἃ: Μαπεὶ 9, 
600Ε-601Ε. 


γω. 
-- 
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17’. Ἐχτῆς Ἐπκλησιαστικῆς Ιστορίας" τοῦ ᾿Ησυχίοι, πρεσθυτέρου 
Ἱεροσολύμων, τό περί Θεοδώρου. 


Ἔτσι, µετά ἀπό πολλούς ἄλλους, τόν Φωτεινόν ἐμιμήθη εἰς ὅλα 
κάποιος Θεόδωρος’ ἧτο εἰς μέν τό λέγειν πανοῦργος καί ἑτοιμολο- 
Νώτατος, ἀλλά ἀσταϑής εἰς τήν θέλησιν’ καί ἔρρεπε πότε ἐδῶ καὶ 
πότε ἐκεῖ. | 

Αὐτός λοιπόν, παρ ὅτι κατηρινµήθη εἰς τόν χλῆρον τῆς 
᾿Αντιοχείας ἐκ παίδων καὶ ἐδεωρήδη ἔτσι ὅτι ἔχει «καλήν 
ἀναστροφήν», ἐπανῆλθεν εἰς τάς κοσμικάς ἡδονάς καί ἤοχισε πόλιν 
νά διασκεδάζη. "Όμως ὁ εἰς πάντα ἀξιομίμητος καί μακάριος 
ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως ᾿Ιωάννης, ἀφοῦ ἔγραψεν εἰς 
αὐτόν μίαν ἐπιστολήν, -ἡ ὁποία ἀναγιγνώσκεται μέχρι σήμερον εἰς 
τά βιβλία του,- ἐπέτυχε νά ἐπαναφέρῃ αὐτόν ἀπό τό χειρότερον εἰς 
τό καλύτερον’ εἰς τήν μετάνοιαν. 

"Ἠρχισε λοιπόν νά ἔχῃ καί πάλιν «ἀναστροφήν καλήν» καί νά 
εἶναι εἰς τόν κλῆρον. ᾿Εν συνεχείᾳ καταλιπών τήν ᾿Αντιόχειαν 
μετῴκησεν εἰς τήν Ταρσόν, καί ἀπό ἐχεῖ μετέβη εἰς τήν Μοψουεστί- 
αν, εἰς τήν ὁποίαν καί ἐχειροτονήϑη ἐπίσκοπος, ἐπειδή ὁ Θεός τότε 
δέν εἶχε ἀκόμη θελήσει νά ἀποκαλυφϑῇ ἡ ἀσέβεια τοῦ χηρύγματός 
του), 

Αὐτός λοιπόν, ἀφοῦ ἔλαβε τά πρῶτα στοιχεῖα τῆς διδασκαλίας 
του ἀπό τήν ᾿Ιουδαϊκήν ματαιολογίαν, συνέγραψε ἕν βιβλίον «Εἰς 
τήν Προφητείαν τῶν Ψαλμῶν», εἰς τό ὁποῖον ἀρνεῖται ὅλας τάς περί 
τοῦ Κυρίου προορήσεις! ᾿Αλλ᾽ ἐνοχοποιηθείς δι᾽ αὐτό καί διακιν- 
δυνεύσας (νά καταδικασῦῇ), ἀνῄρεσεν ἑαυτόν, ὄχι μέ τήν ϑελησίν 
του, ἀλλ ἐπειδή ἐπιέσθη ἀπό τάς ἐπιτιμήσεις ὅλων. Παρ᾽ ὅτι δέ 
ὑπεσχέθη ὅτι θά κατέστρεφε τό βιβλίον του αὐτό, ἐκεῖνος χωρίς 
βεβαίως νά γίνεται ἀντιληπτός, διετήρει τό «ἐφόδιον» αὐτό τῆς 
᾿Ιουδαϊκῆς ἀσεβείας. Προσποιούμενος δέ ὅτι ἔχει παραδώσει εἰς τό 
πῦρ τό ὑπόμνημά του αὐτό, προσεπάϑει νά ἀποκρύπτῃ κακοβού- 
λως τό δόλωμα. Καί ἐπειδή ἐπί πολύν χρόνον ἐλάλει τά φαῦλα εἰς 
τόν μικρόν (ἐκεῖνον) τόπον, δέν ἐγίνετο ἀντιλησιτόν, ποῖος πράγμα- 
τι ἦτο. Ὅμως ἔγινε «λογᾶς» καί μάλιστα συνήδισε νά λαλῇ τά 


1. Τὸ ἀπόσπασμα τοῦτο τῆς ᾿Επκλησιαστικῆς ᾿Ιστορίας τοῦ ᾿Ησυχίου (Ρ.Ο. 
96, 1091 καί 95, 848) εἶναι τό μόνον περισωϑέν (βλ. Β. Αἰίάπεγ, Ραϊγο]ορίε, 6 ΑυΠ. 
Ετείδιτα 1960, σελ. 215). Παράλληλα κείµενα εὑρίσκομεν εἰς τάς ᾿Εκκλησιαστικάς 
Ἱστορίας Σωκράτους ΥΙ͂, ἃ, Θεοδωρήτου γ, 40, καὶ Σωζομενοῦ ΠΠ, 2. 
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αόταια. Ἔτσι ἀπέκτησε φήµην διδασκάλον, παρ᾽ ὅτι ἧσαν πολ 
ὀλίγοι ἐκεῖνοι, ποὺ ἑσπούδαζον πλησίον του; καί, ὄφοῦ ἔπινον ἀπό 
χό ποτήριόν του, πού ήτο ζωηρά μέν χοωματισμένον μὲ λόγια πολύ 
καλοβαλμένα, πλῆρες ὅμως βλασφήμων σκέψεων καί δηλητηρίου, 
ἠπατῶντο ἀπό τό δηλητήριον τῶν στοχασμῶν του. 

| Παράλυτος ἤδη ἀπό τό βαθύ γῆρας, ἀλλά χωρίς οὔτε στογόνα 
εὐσεβείας, ἐτόλμησε νά καταγράψῃ εἰς τούς κατά ἐνανθρωπήσεως 
τοῦ Κυρίου καί Θεοῦ ἡμῶν λόγους, ὅλα ὅσα εἶχε ἀπό παλαιά µέσα 
του. ᾿Αλλ’ ἐπειδή αὐτά εἶναι πολλά, ἄς τά παραλείψωμεν (διότι 
ἄλλωστε δέν εἶναι καί καλόν νά ἐπαναλαμβάνωμεν τά ἀσεβῆ λόγια) 
καί, ἐπί τοῦ παρόντος, ἄς ἐνϑυμηϑῶμεν μόνο τοῦτο. 

Ανά τόν ᾿Ιησοῦν Χριστόν, τόν τοῦ γένους ἡμῶν Σωτῆρα καί 
Κύριον, τόν ὁποῖον ὁ Παῦλος ὀνομάζει «ἀπαύγασμα τῆς δόξης τοῦ 
Πατρός καί χαρακτῆρα τῆς ὑποστάσεως Αὐτοῦ» καί λέγει περί 
Αὐτοῦ ὅτι «φέρει τά πάντα τῷ ρήματι τῆς δυνάμεως Αὐτοῦ», ὅτι 
ἔχαμε «καϑαρισμόν τῶν ἀνομιῶν ἡμῶν» καί ὅτι «ἐκάδισεν ἐκ 
δεξιῶν τῆς μεγαλωσύνης τοῦ Πατρός» καί ἔγραψεν περί Αὐτοῦ εἰς 
τήν πρός Κολασσαεῖς ἐπιστολήντου ὅτι «ἐν Αὐτῷ ἐκτίσθη τά πάντα 
ἐν τοῖς οὐρανοῖς καί ἐπί τῆς γῆς, τά ὁρατά καί τά ἀόρατα' τά πάντα 
δι᾽ Αὐτοῦ καί εἰς Αὐτόν ἔκτισται καί Αὐτός ἔστιν πρό πάντων»-, δι᾽ 
Αὐτόν, αὐτός ὁ ἀνόητος ἔγραψε ποός ὅλους, ὅτι δέν εἶναι ὁ 
ἐγανθρωπήσας Λόγος, ὅπως ἐδιδάχθημεν ἀπό τά λόγια τοῦ 
Εὐαγγελίου, ἀλλά ἄνθρωπος, ὁ ὁποῖος ἠἡνώϑη μὲ τόν Θεόν Λόγον 
«ἐν προκοπῆς βίου» καί «τελειώσεως παϑημάτων». ᾿Ετόλμησε δέ 
νά εἴπῃ τά ἴδια πράγματα καί εἰς τάς «μυσταγωγικάς» ὁμιλίας του. 

Καί αὐτός μέν ταῦτα. ᾿Αλλά καί ὀπαδοίτου «τό ἐπῆραν ἐπάνω 
τους», Δι᾽ αὐτούς ἁρμόζει νά εἴπωμεν, ὅτι «φάσκοντες εἶναι σοφοί 
ἐμωράνϑησαν καί ἤλλαξαν τήν δόξαν τοῦ ἀφδάρτου Θεοῦ ἐν 
ὁμοιώματι εἰκόνος φϑαρτοῦ ἀνθρώπου», ἀφοῦ δέν τιμοῦν τόν 
Χριστόν ὡς Θεόν ἐνανϑρωπήσαντα, ἀλλά ἀδικοῦν Αὐτόν λέγοντες 
ὅτι εἶναι εἷς ὅμοιος μέ ἡμᾶς ἄνθρωπος. 

᾿Αλλ᾽ ἡμεῖς, ἄς προχωρήσωμεν εἰς τά λοιπά τοῦ λόγου µας. 
καθ᾽ ὅσον ὁ Θεόδωρος, ἐπιζήσας ὄχι πολύν ἀκόμη χρόνον, εἰς τάς 
ὡς ἄνω κατά τοῦ Μυστηρίου βλασφημίας του ἐπρόσθεσε καί τήν 
κατά τῆς νέας "Ιερουσαλήμ ὕβουν του, ὦσάν νά εἶχε κάμει στόχον 
του, νά ὑποτιμήσῃ καί αὐτήν, ὡς πατοίδα τοῦ μυστηρίου τῆς 
ενονθρωπήσεως. 
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ΙΗ΄, Νόμος τῶν δείας μνήμης Θεοδοσίου καί Οὐαλεντινιανοῦ, 


Τὸ τῇ εὐσεβεστάτῃ ϑρησκείᾳ παρ᾽ ἡμῶν ὀφειλόμενον σέβας 
τούς περί τό ϑεῖον ἔχοντας δίκαις τε ἀξίαις κολάζεσθαι καὶ ὀνόματι 
τῷ τῇ αὐτῶν φαυλότητι πρέποντι προσαγορεύεσθαι βούλεται, ὡς 
ἂν ὀνείδεσιν προβληδέντες αἰώνιον ὑπομένοιεν τιμωρίαν τῶν 
ἁμαρτημάτων καὶ μήτε ζῶντας τιμωρίας μήτε θανόντας ἀτιμίας 
ἐκτὸς ὑπάρχειν. 

Νεστορίου τοίνυν τοῦ τῆς τερατώδους διδασκαλίας ἡγεμόνος 
κατακεκριμένου, λείπεται τοὺς ὁμογνώμονας αὐτοῦ καὶ τῆς 
ἀσεβείας κοινωνοὺς ὀνόματι περιλαβεῖν κατεγνωσμένῳ, ἵνα μὴ τῇ 
τῶν Χριστιανῶν ἀποχρώμενοι προσηγορίᾳ τούτῳ (τῷ) ὀνόματι 
κοσμοῖντο, ὧν τοῦ δόγματος δυσσεβοῦντες ἐξέστησαν. 

Διὰ ταῦτα νομοϑετοῦμεν, τούς ἁπανταχοῦ τῆς Νεστορίου 
ἀθεμίτου δόξης κοινωνούς «Σιμωνιανούς» ὀνομάζεσθαι προσήκει 
γὰρ τοὺς ἐν τῇ τοῦ Θείου ἀποστροφῇ τὸ ἐκείνου μιμουμένους 
δυσσέβημα τὴν αὐτὴν ἐκείνῳ κληροῦσθαι προσηγορίαν. Ὃν 
τρόπον ᾿Αρειανοῦ. νόμῳ τοῦ τῆς δείας λέξεως Κωνσταντίνου 
«Πορφυριανοί» διὰ τὸ ὅμοιον τῆς ἀσεβείας ἐπ Πορφυρίου προσα- 
γορεύονται, ὃς τὴν ἀληθῆ ϑρησκείαν ἐπιχειρήσας τῇ τοῦ λόγου 
δυνάμει καταγωνίσασθαι, βίβλους ἑαυτῷ «οὐ παιδεύσεως» ὑπο- 
μνήματα καταλέλοιπε. 

Καὶ μηδένα τολμᾶν τὰς αὐτοῦ (Θεοδώρου καί) Νεστορίου τοῦ 
ἀϑεμίτου τε καὶ ἱεροσύλου ἀσεβεῖς βίβλους περὶ τῆς εὐαγοῦς τῶν 
᾿Ορϑοδόξων Θρησκείας καὶ κατά τῶν δογμάτων τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ τῶν 
ἐπισκόπων ἁγίας Συνόδου, κατέχειν ἢ ἀναγινώσκειν ἢ µεταγρά- 
φειν' ἃς δεῖ, σπουδῇ πάσῃ ζητήσαντας, δημοσίᾳ ἐμπίμπρασδαι: 
τούτῳ γὰρ τῷ τρόπῳ, πάσης ἀσεβείας ῥιζόϑεν ἐκκοπείσης, τὸ 
ἁπλοῦν καὶ εὐαπάτητον πλῆθος οὐδὲν πλάνης σπέρμα εὑρεῖν ποτε 
δυνήσεται, μηδὲ μνήμην τῶν οὕτως ἀπολλυμένων ἀνϑρώπων ἔν τινι 
τῆς Ὀρησκείας διαλέξει ἑτέρῳ ἢ τῷ Σίμωνος ὀνόματι ποιεῖσϑαι, ἢ 
οἰκίαν αὐτοῖς, ἢ ἀγοόν,. ἢ προάστειον, ἢ ὅντινα ἄλλον τόπον 
συνόδου ἕνεκα, λεληθότως ἢ φανερῶς παρασχεῖν: τοὺς γὰρ 
τοιούτους ὁρίζομεν πάσης συνόδου ἀδείας στερίσκεσϑαι, προδή- 
λου ὄντος ἅπασιν, ὡς ὁ παραβαίνων τε τὸν νόμον τοῦτον καὶ 
Θεόδωρον καὶ Νεστόριον μιμούμενος, δημεύσει τῶν ὑπαρχόντων 


τιμωρηϑήσεται, 
Ἢ μεγίστη τοίνυν καὶ περιφανής σου ἐξουσία ταύτην ἡμῶν τὴν 
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διάταξιν εἰς γνῶσιν ἁπάντων τῶν τὰς ἑπαρχίας οἰκούντων, διατά- 
μασι συνήθως ἐλθεῖν παρασκευάσει. 

[Ἡ δὲ Σὴ περίβλεπτος Λαμπρότης ϑὰ ἐνεργήση, ἵνα ὁ παρὼν 
νόμος, ὁ παρ᾽ ἡμῶν ἐκδοϑεὶς γίνῃ γνωστὸς καθ᾽ ὅλην τὴν γῆν εἰς 
τοὺς κατοίκους αὐτῆς καὶ δὰ µεριμνήσῃ νὰ δημοσιευϑῇ εἰς ὅλας τὰς 
πόλεις, ὥστε διὰ τῆς ἀναγνώσεως τοῦ Νόμου τούτου νὰ πληροφο- 
ρηϑοῦν ὅλοι οἱ ἐν τῇ ἐπαρχίᾳ, τί ἐπ᾽ αὐτῶν ὠρίσαμεν.] | 

Τὸν Νόμον δὲ τοῦτον τῇ τε Ρωμαίωντῇτε ᾿Ελλήνωντεϑείχαμεν 
γλώττῃ ὡς πᾶσι σαφῆ καὶ γνώριμον εἶναι”, 


ΙΘ΄. Άλλος νόμος τῶν εὐσεθοῦς μνήμης θασιλέων Θεοδοσίου καί 
Οὐαλεντινιανοῦ κατά Νεστορίου καί Θεοδώρου καί τῶν τά ὅμοια αὐτοῖς 
φρονούντων. 


Πρό τινος μὲν χρόνου ὁ Νεστόριος, ὁ διατελέσας ἐπίσκοπος 
τῆς Κωνσταντίνου Πόλεως ἐπιχειρήσας νὰ εἰσαγάγῃ εἰς τὴν 
ἀκήρατον καὶ ᾿Ορϑόδοξον Πίστιν τῶν Χριστιανῶν τὰ νέα καὶ 





38, 'Ο Νόμος αὐτός ἐξεδόϑη περί τό 435- 438. Κατά τόν Κ. Ώεντεεκεε (ἕ.ἀ. σελ. 
935-936) ἐν ἔτει 529 ἐνοϑεύϑη ὑπό τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ διά τῆς παρεμβολῆς τοῦ 
ὀνόματος τοῦ Θεοδώρου. Τά ἐπιχειρήματά του ὅμως δέν πείθουν. Διότι: α) ὁ 
᾿Ιουστινιανός δέν εἶχεν ἀνάγκην νά καταφύγῃ (ἐν ἔτει 529, δηλ. 15 ὁλόκληρα 
χρόνια πρίν ἀσχοληθῇ μὲ τά Τρία Κεφάλαια) εἰς τήν νόθευσιν τῶν νόμων τῶν 
προκατόχων του, ἀφοῦ ἠδύνατο νά ἐκδώσῃ ὁ ἴδιος νόμον σχετικόν ἀκινδύνως. β) 
ἡ μνεία τῶν ὀνομάτων τῶν Θεοδώρου καί Θεοδωρήτου δέν ἀποτελεῖ ἀπόδειξιν 
κατά τῆς γνησιότητας, ἀφοῦ ἡ ὑπό τοῦ Θεοδωρήτου μαρτυρουμένη σαφεστάτη 
δυσμένεια τοῦ βασιλέως Θεοδοσίου ἐναντίον ἀμφοτέρων ἀποτελεῖ ἐπαρκη 
ἔνδειξιν τῆς δυνατότητος συμπεριλήψεως τῶν ὀνομάτων τους εἰς τάς διατάξεις τοῦ 
νόμου, γ) ἡ ὑπό τῆς Γ΄ Οἰκουμενικῆς συνόδου καταδίκη τοῦ Συμβόλου τοῦ 
Θεοδώρου αἴρει πᾶσαν ἀμφισβήτησιν, ἀφοῦ μάλιστα ὁ ἅγιος Κύριλλος μαρτυρεῖ 
σαφῶς, ὅτι ἡ Σύνοδος ἐγνώριξε πολύ καλῶς, ὅτι συντάκτης του ἦτο ὁ Θεόδωρος 
(βλ. ἁγίου Κυρίλλου ἐπιστολήν Τὸ πρός Πρόκλον, Ρ.Ω. 77, 344 ἓξ. καί Πραξ. Ε΄, ἃ 
14, 11): καὶ ὃ) διότι εἰς τό πρακτικόν τῆς ληστρικῆς συνόδου (448 μ.Χ.) γίνεται 
σαφής μνεία σάκρας τοῦ Θεοδοσίου Β΄ (408-450 μ.Χ.), πού ἀπηγόρευε τήν 
ἀνάγνωσιν καὶ κτῆσιν βιβλίων τῶν Νεστορίου καί Θεοδώρου (βλ. ΕἸεπιπιῖπρ ἔ.ἀ. 
σελ. 27). 'Ἡ αὐδεντικότης τῆς μαρτυρίας αὐτῆς εἶναι ἀδύνατον νά διαμφισβητηθῇ, 
ἀφοῦ προέρχεται ἀπό μείμενον τοῦ ἔτους 449 μ.Χ. σῳζόμενον εἰς συριακόν 
κώδικα τοῦ ἔτους 535 μ.Χ. εὑρισκόμενον εἰς χεῖρας σύρων ἀντιχαλκηδονίων (ξ.ἀ. 
σελ. 11). 

Τά ἐντός ἁγκυλῶν, ἐπειδή ἀποτελοῦν ὁδηγίας πρός τόν ἁρμόδιον ὑπουργόν 
παρελείφθησαν εἰς τήν μερίμνῃ αὐτοῦ 'Ελληνιστί μετάφροσιν τοῦ Νόμου (Α.0.0Ο. 
1, 1, 3, σελ. δ8). 
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τερατώδη δόγμοτά του, καϑῃρέῦτι ὑπὸ τῆς ἁγίας Συνόδου, τῆς 
κατὰ τιρόσταογµα ϑασιλκόν συναϑροισθείσης ἀπὸ πάσης τῆς 
Οἰκουμένης ἐν ᾿Εφέσῳ, ἥτις ἁγία Σύνοδος πρὸς τούτοις ἐπεκύρωσε 
τὴν ὑπὸ τῶν τριακοσίων δέκα καὶ ὀχτῶ Επισκόπων ἐμτεδεῖασν 
᾿Ορθόδοξον Πίστιν, 

᾿Ημεῖς δὲ ἐπικυροῦντες τὰ εὐσεβῶς ἀποφασισθέντα παρὰ τῆς 
αὐτῆς ἁγίας ἐν Ἐφέσῳ συνελθούσης Συνόδου, ἐξεδώκαμεν ἕνα 
γενικόν διάταγμα καταδικάζον τὸν Νεστόριον καὶ τοὺς τὰ αὐτὰ μὲ 
αὐτὸν φρονοῦντας, νὰ μὴ ἀξιοῦντοι πλέον τοῦ ὀνόματος «Χριστια- 
νοί», ἀλλὰ νὰ ἀποκαλοῦνται κοτὰ προτίμησιν «Σιμωνιανοί», ὡς 
ἀγαπήσαντες τὴν βλασφημίαν τοῦ Σίμωνος: Καὶ ὡρίσαμεν κατ᾿ 


αὐτῶν τὰς συγκεκοιμένας ποινάς, αἱ ὁποῖαι περιλαμβάνονται εἰς τὸ. 


παρόν διάταγμα. 

Ἤτοι (δὲν ἐπιτρέπεται) οὔτε νά ἔχῃ τις, οὔτε νὰ μελετᾷ, οὔτε 
νὰ γράφῃ, οὔτε νὰ ἐκδίδῃ τὸν Νεστόριον, δηλ. τὰ βιβλία του, ἢ 
κώδικας καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον ἐπιβλαβεῖς, εἴτε τοῦ Νεστορίου 
εἴτε ἄλλου τινός, ἰδίως δὲ τὰ ἔργα τοῦ Νεστορίου, τὰ κατὰ μόνων 
τῶν Χριστιανῶν συγγραφέντο, καὶ τὰ ἔργα τῶν Διοδώρου, Θεοδώ- 
ρου καὶ Θεοδωρήτου. Καὶ ὅποιος ἔχει τοιούτους κώδικας, νὰ 
παραδίδῃ αὐτοὺς δημοσίως, δηλ. νὰ παραδίδῃ αὐτοὺς εἰς τὸ πῦρ 
ἐνώπιον ὅλων. Καὶ κανεὶς νὰ μὴ δέχεται τοὺς ἀσπαζομένους τὴν 
αἵρεσιν τούτην ἢ τοὺς διδασκόλους της, οὔτε εἰς πόλιν, οὔτε εἰς 
ἀγρόν, οὔτε εἰς προάστειον: οὔτε νὰ συναντᾶται μὲ αὐτούς. 

Καὶ ὁποιοσδήποτε διαπράξῃ τοιοῦτόν τι. θὰ δημευϑῇ ἡ 
περιουσία του καὶ δὰ παραδοθῇ εἰς ἰσόβιον ἐξορίαν. “Όσοι δὲ ἔχουν 
κώδικας περιέχοντας τὴν ἀποκηρυχθεῖσαν «πίστιν» τοῦ Νεστορίου 
καὶ τοῦ Θεοδώρου, ἢ τὰς ξομηνείας των, ἢ τὰς ὁμιλίας των. ἢ τὰς 
παραδόσεις των, δὰ ὑποβάλλωνται εἰς τὰς αὐτὸς ποινάς. ἀκόμη καὶ 
ἂν ἀποδειχϑή, ὅτι οἱ κώδικες μὲ τὰ ὑπὸ ἐκείνων συγγοαφέντα ἔργα 
εἶναι «κτήματα» ἄλλων”. 


99. Τοῦ νόμον σύτος τὴν αὐθεντικότητα ἀρνεῖται ὁ Ώεντεεςςς (β;. ἕ,ἀ. σελ. 
280) ἐπειδή περιεσώϑη μόνον εἰς τά Πρακτικά τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου! Καί 
παρά τήν ἀγεφύοωτον διαφοράν πού ἔγουν μεταξί τους. ταυτίζει αὐτόν μὲ τόν 
προηγούμενον Νόμον. ᾿Ὁ Ώεντεεδεε εἶχε κάμει στόχον του νά καταδείξῃ, ὅτι ἡ 
καταδίκη τοῦ Θεοδώρου ἧτο ἔργον τοῦ ᾿Ιουστινισνοῦ καὶ ὄχι τῆς ᾿Εμκλησίας! Καὶ 
διά νά τὸ ἐπιτύχῃ καταφεύγει εἰς πολλὸς παροδοξολόγους εἰκασίας (Βλ. Β.Η. 
Ὀίεροπ, Ώουσες Ῥίβ]οραοε ὈΠτ!νϊοἰορίααες, ποπις 1980 σελ. 150, ἰ56). 
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4. ᾿Αλλά καί οἱ ἅγιοι Θεόφιλος ὁ ᾽Αλεξανδρείας καί Γρηγόριος ὁ 
Νύσσης, ὅταν ἔλαβον καταγγελίας κατά τοῦ Θεοδώρου, εἰσέτι ζῶντος, 
καί τῶν ἀσεβῶν συγγραμμάτων του, ἔγραψαν κατ᾽ αὐτοῦ ἔπιστο- 
λάς, ἀπό τάς ὁποίας ἀποσπάσματα εἶναι τά κάτωθι: 


Α΄. Τοῦ ἁγίας μνήμης Θεοφίλου πρός Πορφύριον ἐπίσκοπον ᾿Αντιοχεί- 
ας, 

α, Εἶναι φανερόν, ὅτι δὲν πρέπει νά ἀνέχεσαι ἐμείνους, οἱ 
ὁποῖοι ἐξ αἰτίας τῆς ᾿Ελεύσεως τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χοιστοῦ 
κολμοῦν νά «ἀνανεώσουν» τάς ἀνοητολογίας τοῦ Παύλου τοῦ 
Σαμοσατέως, ἀφοῦ καί οἱ ἐν Νικαίᾳ συνελθόντες Πατέρες ἡμῶν ὄχι 
μόνον ἀνεθεμάτισαν τήν αἵρεσιν αὐτήν µαζί μέ τήν παράνοιαν τῶν 
᾿Αρειανῶν, ἀλλά οὔτε κἄν τό βάπτισμα τῶν ὀπαδῶν τοῦ Παύξου. 
ἀνεγνώρισαν, ὅπως διαλαμβάνουν οἱ παρ᾽ αὐτῶν συνταγέντες ὅροι 
(κανόνες)''. Καί ὁ ἴδιος δέ ὁ μακαρίας μνήμης ἐπίσκοπος ᾿Αϑανάσι- 
ος κατέκρινεν εἰς τόν ὑπ᾽ αὐτοῦ ὑπαγορευθδέντα Τόμον.του τήν 
ἐσχάτην ἀσέβειαν τοῦ προειρημένου Παύλου τοῦ Σαμοσατέως”. 

(Καί μετ᾽ ὀλίγα). 

2. Επειδή ὅμως κατηγοροῦν μερικούς, ὅτι γράφουν πράγματα 
ἀποσκοποῦντα εἰς τήν ἀνανέωσιν τῆς μιαρῶᾶς αἱρέσεως τοῦ 
κατακεκριμένου ὑπό τῶν Πατέρων Παύλου τοῦ Σαμοσατέως, σύ δὲ 
μᾶς διαβεβαιώνεις, ὅτι μὲ αὐτόν τόν σκοπόν ἀπηύθυναν πρός τήν 
σεβασμιότητά σου τήν ἐπιστολήν, τῆς ὁποίας ἀντίγραφον ἐπισυνῆ- 
μεν ἡ σεβασμιότης σου εἰς τῆν ἐπιστολήν, τήν ὁποίαν μοῦ ἔστειλε. 
εἴθε νά ἀξιωδῇ ἡ χρηστότης σου -ἀφοῦ µαᾷ μέ τούς συνελθόντας ἐπι- 
σκόπους (πού μόλιστα ἰσχυρίζονται ὅτι ἔχουν ἀποδείξεις) ἐρευνήσῃ τά 
ὑπό αὐτῶν ὑποδεικνυόμενα, καὶ εὕρῃ τά κείµενα αὐτά ἀντίδετα πρός 
τά ἀποστολικά δόγµατα- νά ἀναλάβῃ ἀποστολικόν ζῆλον κατά τῶν 
ἀνανεούντων τά τοιαῦτα. Διότι εἶναι «σωστό», τά γραφόμενα ἀσεβῶς, 
νά ἀνασκει άζωνται εὐσεβῶς. καί ποτέ νά μή ἀφήνωμεν «ὁδιορθώτους» 
ἐκείνους, πού τολμοῦν καί γράφουν «ὅ,τι τούς κατέβη» χωρίς προσο- 
χήν, ἀπό ἄγνοιαν καί ματαιοδοξίαν”, 





40. Βλ, Κανόνα 8’ τῆς εν Νικαίᾳ Α΄ Οἰπουμενινῆς Συνόδου. 

41. Βλ. Αγίου ᾿Αϑανασίου, Τόμος πρό: τούς ᾿Αντιοχεῖς ἃ 3, 6 {Ρ.Ω, 20, 786 ἓξ. 
καὶ Β.Ε.Π. 31, 134 ἐξ), 

4». Ἢ ἐπιστολή τοῦ ἁγίας μνήμης πάπα ᾿Αλεξανδρείας Θεοςσίλου πρὸς τόν 
"Αντιοχείας ΙΙορφύριον (404-408 μ.Χ.] δὲν κάνει οητήν μνείαν τοῦ Θεοδώρου, ᾿Ε 
ἀσάφεια ὅμως τοῦ κειμένοι; αἴρετα; εἰς τήν ἀκολουθοῦσαν ὃ 4 Α΄ ο’. 


ΟΥΑΙ 


᾿Επεδόϑησαν μάλιστα [ἀπό] εἰς αὐτόν τόν ἁγίας μνήμης 
Θεόφιλον καί ἀσεβῆ «κεφάλαια» ἀπό τούς κώδικας τοῦ Θεοδώ- 


ρου“, 


Β΄. Τοῦ ἁγίας μνήμης Γρηγορίου πρός Θεόφιλον. 
Οἱ τοῖς τοῦ ᾿Απολιναρίου δόγμασι συνιστάμενοι, διὰ τῆς καϑ᾽ 


ἡμῶν μέμψεως κρατύνειν ἐπιχειροῦσιν τὰ ἴδια, σάρκινον τὸν Λόγον, 
καὶ δημιουργὸν τῶν αἰώνων τὸν τοῦ ἀνϑρώπου Υἱόν, καὶ ϑνητὴν τοῦ 
Υἱοῦ κατασκευάζοντες τὴν Θεότητα. Προφέρουσι γάρ, ὡς τινῶν 
τῶν κατὰ τὴν Καϑολικὴν ᾿Εκκλησίαν δύο πρεσβευόντων Υἱοὺς ἐν 
τῷ δόγματι: τόν μὲν κατὰ χάριν ὄντα, τὸν δὲ κατὰ φύσιν ὕστερον 
προσγενόμενον: οὐκ οἶδα, παρ᾽ ὅτου τὸ τοιοῦτον ἀκηκοότες καὶ 
πρὸς ποῖον διαπληκτιζόμενοι πρόσωπον’ οὔπω γὰρ ἔγνων τὸν 
ταῦτα παραφϑεγξάμενον. 

Πλὴν ἐπειδή, ταύτην προστησάμενοι καθ’ ἡμῶντὴν ὑπόδεσιν, 
διὰ τοῦ δοκεῖν τῇ ἀτοπίᾳ ταύτῃ συμπλέκεσϑαι τὰς ἑαυτῶν 
προλήψεις κρατύνουσι, καλῶς ἂν ἔχοι τὴν σὴν ἐν Χριστῷ τελειότη- 
τα, καϑὼς ἄν σοι ἐπὶ νοῦν ἀγάγοι τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον, ἐμκόψαι τὰς 
ἀφορμὰς τῶν ζητοῦντων τὰς καϑ᾽ ἡμῶν ἀφορμάς, καὶ πεῖσαι τοὺς 
ταῦτα συκοφαντικῶς ἐπικαλοῦντας τῇ τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίᾳ, ὅτι 
οὔτε ἔστι δόγμα τοιοῦτον ἐν Χριστιανοῖς οὔτε κηρύσσεται"'. 
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ὅ. Από ἐκεῖνα πού ὁ Θεοδώρητος ἔγραψε κατά τοῦ Κυρίλλου 
ὑπερασπιζόμενος τόν Θεόδωρον" μέ αὐτά ὁ Θεοδώρητος μαρτυρεῖ, 
ὅτι αἱ ἀσέβειαι, κατά τῶν ὁποίων ἔγραψεν ὁ ἅγιος Κύριλλος, εἶναι 
ὄντως τοῦ Θεοδώρου. 


45. Ἤδη ἀπό τό 404-408 μ.Χ. εἶχον ἐπισημανϑῇ εἰς τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου 
πολλά «ἀσεβῆ» κεφάλαια. Τό λατινικόν κείμενον ἔχει ὡς ἑξῆς: Ροττεσία ϑυίεπι συπί 
εἴ 1Ρ51 [4] 5αποίβς πιεπιοτίας ΤΠοοΡΗΙΙο ἱπιρία σαρίίμ]3 εχ οοφἰείρῃς Τποοήοπ. Κατά τινα 
ἄποψιν ἀπό τό κείμενον αὐτό ἐξέπεσεν ἡ δηλωτική τοῦ ποιητικοῦ αἰτίου ἐντός 
ἀγκυλῶν πρόθεσις [3]. ᾿Αλλ᾽ εἴτε εἰς τόν Θεόφιλον ἐπεδόθησαν τά κεφάλαια τοῦ 
Θεοδώρου, εἴτε ὑπό τοῦ Θεοφίλου εἰς τόν Πορφύριον, ἡ οὐσία εἶναι ἡ ἰδία. 

44.Ρ.Ω. 45, 1279 ΑΒ ἃ Ἱπερετ,ί. 111, 1 σελ. 120, 132-121, 10. 'Ἡ μαρτυρία αὐτή 
ἔχει ἐξαιρετικήν σημασίαν, ἀφοῦ ὁ ἅγιος Γρηγόριος (Η- 394 μ.Χ.) τονίζει, ὅτιτά περί 
«δύο υἱῶν» εἶναι διδασκαλία ἐντελῶς ξένη πρός τήν πίστιν τῆς Καϑολικῆς 
"Εκκλησίας καί ἀποτελεῖ παραποίησίν της (επαραφθεγγόμενον»)! Τό ἴδιο 
κείμενον βλ. ἐν Πράξ. Ε΄ ὃ 14, 25, 
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Α΄. Ἐν συνεχείᾳ μέμφεται τήν ἑρμηνείαν τοῦ ὀγδόου ψαλμοῦ παρενεί- 
ρων τά ἑξῆς λόγια τοῦ δείου Θεοδώρου: “ 


"Ας ἴδωμεν λοιπόν, ποῖος εἶναι ὁ ἄνθρωπος περί τοῦ ὁποίου 
ἀπορεῖ καί θαυμάζει, διότι ὁ Μονογενής κατηξίωσε νά μιμνῄσκεται 
αὐτοῦ καί νά ἐπισκέπτεται αὐτόν. Καί ὅτι μέν αὐτό δέν ἔχει λεχϑῇ 
διά τόν κάθε ἄνθρωπον, ἔχει καταδειχϑῇ εἰς τά ὡς ἄνω’ ὅτι δέ δέν 
πρόκειται περί συγκεκριμένου προσώπου εἶναι καί αὐτό γνωστόν. 


Β΄. Καίμετάτινα, ὁ εἰρημένος Θεοδώρητος παρέϑεσε λόγια τοῦ αὐτοῦ 
Θεοδώρου ἔχοντα ὡς ἑξῆς: 


Σταματήσατε ἔστω καί δι ὀλίγον τήν ἀναισχυντίαν Σας! Καί 
καταλάβετε ἐπί τέλους, τί εἶναι αὐτό πού χρειάζεται! Βλέπετε 
λοιπόν, ὦ πάντων ἀνϑρώπων ἀνοσιώτατοι, πόση εἶναι ἡ διαφορά 
τῶν φύσεων, ἀφοῦ καί ὁ ἴδιος ἐκπλήττεται, διότι καταδέχεται καί 
νά μιμνῄσχεται τοῦ ἀνθρώπου, καί νά ἐπισκέπτεται αὐτόν, καί νά 
τόν κάνῃ κοινωνόν καί εἰς ὅλα τά ἄλλα, εἰς τά ὁποῖα τόν ἔχει ἤδη 
κάμει μέτοχον, ἐνῷ ἐκεῖνος θαυμάζει, πῶς ἠξιώθῃ νά γίνῃ ὑπέρ τήν 
φύσιν του μέτοχος τόσων ἀγαθῶν; Καί αὐτός μέν θαυμάζεται, 
ἐπειδή δίδει εὐεργεσίαν καί ποιεῖ μεγάλα καί ὑπέρ τήν φύσιν 
ἐκείνου πού λαμβάνει τήν εὐεργεσίαν, ἐκεῖνος δέ πού ἐπιδιώκειτήν 
εὐεργεσίαν λαμβάνει ἀπό ᾿Εκεῖνον μεγαλύτερα δῶρα, ἀπό ὅ,τι εἶναι 
ἄξιος. 


Γ΄. Μετά ἀπό αὐτά ὁ θεοδώρητος ἐπέφερε τά ἑξῆς: 


᾿Αφοῦ δέ ὁ Κύριλλος παρέϑεσέ τινα ἀπό ἐκεῖνα πού ὁ ϑεῖος 
Θεόδωρος ἔγραψε κατά τοῦ ᾿Απολιναρίου, εὐθύς ἀμέσως ἐκσπᾷ εἰς 
ὕβρεις, προπηλακισμούς καί ὀνειδισμούς. Καί λέγει: 
«᾿Εκνήψατε, οἱ μεθύοντες ἐξ οἴνου αὐτῶν». "Ας βροντοφωνή- 
σῃ κάποιος πρός τούς τόσον πλανωμένους. 
- κ᾿Ἐπίθες ἄνθρωπε τῇ σαυτοῦ γλώττῃ ϑύραν καὶ μοχλόν. 
Παῦσαι τὸ κέρας σου εἰς ὕψος ἐπαίρων, καὶ λαλῶν ἀδικίαν κατὰ τοῦ 


45. Τά ἀποσπάσματα, πού καταχωρίζονται εἰς τά 8 ὅ, Α-Δἔχουν ληφθῇ ἀπό τό 
ἔργον τοῦ «Θεοδωρήτου ε«'Ὑπέρ Θεοδώρου καί Διοδώρου». Τά ἴδια ἀκριβῶς 
παραθέτει καί ὁ ἅγιος Κύριλλος ὡς εἴδομεν ἀνωτέρω ἐν Β 8 Ε, ΣΤ΄, Ζ΄. Εἰς αὐτά 
εὑρίσκομεν τήν μαρτυρίαν, ὅτι ὁ Θεόδωρος εἶχε τεθῇ ἁπό τόν ἅγιον Κύριλλον ὑπό 
κατηγορίαν πρίν ἀκόμη ἑπσπάσῃ ἡ ορ θύελλα (βλ. Β. ΑΗαπει, Ε.ᾱ. σελ. 
305). 
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Θεοῦ, Μέχρι τίνων ἐπιπηδᾷς ἀνεξικακοῦντι Χριστῷ; Εἰς νοῦν ἔχε τό 
γεγραμμένον παρά τοῦ θεσπεσίου Παύλου. “Οὕτω δὲ ἁμαρτάνον- 
τες εἰς τοὺς ἀδελφούς, καὶ πλήττοντες αὐτῶν ἀσϑενοῦσαν τὴν 
συγείδησιν εἰς Χριστὸν ἁμαρτάνετε”. Καὶ ἵνα τι καὶ ἔκ προφητικῶν 
φὑέγξωμαι βιβλίων: “ἐδικαιώθη Σόδομα ἐκ σοῦ”, Νενίκηκας τὰς 
τῶν ᾿Ελλήνων ἀδυροστομίας, ἃς ἐποιήσαντο κατὰ τοῦ Χριστοῦ, 
μωρίαν ἡγούμενοι τὸν Σταυρόν. Οὐδὲν ὄντα διέδειξας τὰ τῆς 
᾿Ιουδαϊκῆς ἀπονοίας ἐγκλήματα». 


Δ΄, Καί ἀφοῦ ὁ Θεοδώρητος εἶχε παραδέσει τά λόγια αὐτά τοῦ 
Κυρίλλου κατά τοῦ Θεοδώρου, προσέδεσε τά ἑξῆς: 


Τί εἶναι ἐκεῖνο, τό ὁποῖον σοῦ ὑπέκαυσε, ὦ ὑπέρμοχε τῆς 
ἀληθείας, τόν ζῆλον τόσον, ὥστε νά τοῦ κάμῃς μίαν τέτοιαν 
διαπόμπευσιν καί νά παρουσιάσῃς αὐτόν περισσότερον ἀσεβῆ ἀπό 
τούς ᾿Εθνικούς καί Ἰουδαίους καί Σοδομίτας, καί νά ἀποδώσης εἰς 
αὐτόν, τόν πρόμαχον τῆς εὐσεβείας, τούς χαρακτηρισμούς πού ἡ 
ϑεία Γραφή χρησιμοποιεῖ διά τούς ἀσεβεῖς; Μήπως ὁ Κύριος 
Ιησοῦς Χριστός εἰς τά ἱερά Εὐαγγέλια δέν ἐφήρμοσεν εἰς τόν 
'Εαυτόν Του μίαν προφητείαν τοῦ Δαβίδ; Ὅταν οἱ παῖδες ἔκραζον: 
«᾿Ωσαννὰ τῷ Υἱῷ Δαβὶδ» δέν εἶπεν εἰς τούς ᾿Ιουδαίους' «Οὐδέποτε 
ἀνέγνωτε ὅτι' ἐκ στόματος νηπίων καὶ θηλαζόντων κατηρτίσω 
αἶνον»; 'Ὁ δέ θεῖος ᾿Απόστολος µετά τοῦτο δέν προσήρμοσεν εἰς 
Ἀὐτόν καί ἄλλα ἀπό τόν ψαλμόν αὐτόν κατά λογικήν συνέπειαν: Τί 
τότε τό νέον εἶπεν ὁ Θεόδωρος καί ἐλιϑοβόλησες αὐτόν μέ τόσας 
βλασφημίας, καί ἐνῷ αὐτόν μέν διατάσσεις ἀκόμη καί νά βάλῃ 
χαλινόν εἰς τήν γλῶσσαν του, σύ ἄφησες τήν ἰδικήν σου νά τρέχῃ 
ἀχαλίνωτος; Πρόσεξε, διότι θά νομίσῃ κανείς ὅτι χρησιμοποιεῖς 
αὐτάς τάς κατά τοῦ Θεοδώρου ἀδίκους κατηγορίας μέ πολύ 
πονηρόν σκοπόν, ἐπειδή ἀπεκάλεσε καί τόν ᾿Απολινάριον ἀλλά καί 
τούς τά ἐκείνου φρονοῦντας ἀνοσιωτάτοιις. ᾿Αλλά καί ἄν αὐτό δέν 
εἶναι ὀρϑόν, μέ πόσον ἀπάδουσαν φρασιολογίαν, ὡσάν ἐν κραιπά- 
λῃ. πόσας κατ᾽ αὐτοῦ ἐξέχυσες τοιαύτας βλασφημίας! Καί τί τάχα 
μᾶς εἶπε τό νέον, τό ἔξω ἀπό τούς παλαιούς ἐκείνους διδασκάλους, 
ἀφροῦ ὅλοι ἐδίδαξαν σαφῶς καί τηλαυγῶς, ὅτι ἡ ἀνθρωπίνη φύσις 
εἶναι ἐκείνη πού καί ἐπεσκέψατο (ἡμᾶς). καί προσελήφϑη, καί 
ἐχοίσδη ὑπό τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος. καί ἑσταυρώϑη, καί ἀπέθανε, 
καί ἀνέστη, καί ἀνελήφϑη εἰς τούς οὐρανούς, καί ἠξιώϑη τῆς ἐν 
δεξιῶν καθέδρας: 
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᾿Αλλά σύ, ἐπειδή ὡς φαίνεται, δά εἶχες ἀκούσει τά ἄροητα 
ρήματα, τά ὁποῖς ἤκουσεν ὁ Παῦλος, ἡ μᾶλλον καὶ ἄλλα τινά 
βειότεοα, ἀφοῦ μᾶς εἰσόγεις καί ἄλλας παράτόν Παΐλον διδασπαλί- 
ας. ἑρμηνεύεις ὡς ἑξῆς τόν Παῦλον καί λέγεις; «Αὐτὸν λοιπόν ἠξίου 
ὁ ἐν Θεοῦ {Πατρὸς Λόγος ὁ γενόμενος καθ᾽ ἡμᾶς ἄνθρωπος τῆς 
ἐπισκέψεως καὶ μνήμης, δηλ. ὄχι ἄλλον τινά, ἀλλ᾽ ἑαυτόν»! Τί τῶν 
λόγων τούτων γελοιωδέστερον; Διότι ποίας ἐπισκέψεως θά ἔχρῃζεν 
ὁ Θεός Λόγος, «ὃς ἐν μορφῇ Θεοῦ ὑπάρχων οὐχ ἁρπαγμὸν ἡγήσατο 
τὸ εἶναι ἴσα Θεῷ, ἀλλ᾽ ἑαυτὸν ἐκένωσε μορφὴν δούλου λαβών» καί 
«οὐ γὰρ δήπου ἀγγέλων φύσεως ἐπιλαμβάνεται, ἀλλὰ σπέρματος 
᾿Αβραὰμ ἐπιλαμβάνεται»; ᾿Οσθῶς λοιπόν εἶπεν ὁ Θεόδωρος, ὅτι 
ἐπισκέπτεται τόν ἀναληφϑέντα, καί ὅτι ὁ ἀναληφϑείς εἶναι ὁ 
δεχόμενος τήν ἐπίσκεψιν. Ὡσαύτως δέ καί ὁ προφήτης διδάσκων 
λέγει, ὅτι ὁ μέν Κύριος εἶναι ὁ ἐπισκεψάμενος, ὁ δὲ ἄνθρωπος ὁ 
ἀξιωθείς τῆς ἐπισκέψεως. 


Ε΄. Εκτῆς πρός Εἰρηναῖον τόν δίγαμον ἐπιστολῆς τοῦ Θεοδωρήτου"', 
ὅστις καί παρέχει τήν μαρτυρίαν ὅτι ὁΘεόδωρος εἰχετεδῇ ὑπό κατηγορίαν, 
καί ὅτι καί ὁ ἴδιος ἧτο ὑπό ἀμφισθήτησιν ἐξ αἰτίας του. 


᾿Επειδὴ δὲ ἐπιμέμφεσϑέ μοι καὶ ὡς τοὺς ἁγίους καὶ μακαρίους 
καταλελοιπότι Πατέρας Διόδωρον καὶ Θεόδωρον ἐν τῷ καταλόγῳ 
τῶν διδασκάλων, ἀναγκαῖον ἡγησάμην καὶ περὶ τούτου βραχέα 
διεξελϑεῖν. 

Πρῶτον μὲν γάρ, ὦ φίλη μοι κεφαλή, πολλοὺς καὶ ὄλλους 
περιφανεῖς ἄνδρας καὶ λαμπρούς ἄγαν γεγενημένους. 

Ἔπειτα δὲ κακεῖνο χρὴ συνιδεῖν, ὡς τὸν χατηγορούμενον 
ἀναμφισβητήτους μάρτυρας προσήκει παράγειν, οἷς οὐδὲ τῶν 
κατηγόρων τις ἐπιμέμφασδαι δύναται. Εἰ δὲ τοὺς παρὰ τῶν 


46. Θεοδωρήτου ἐπιστολή ΙΣΤ” (Ρ.Ο. 83, 1193 Ες ὅς 5,0. 98, σελ. δ8-60). Ὁ 
Εἰρηναῖος συνεδέετο διά στενοτάτης φιλίας μὲ τόν Νεστόριον καί ἔμεινε πιστός εἰς 
αὐτόν μέχρι θανάτου. ᾿Ηγωνίσϑη μόλιστα ὡς ἀνώτατος ἀξιωματοῦχος νά τόν 
σώσῃ. Συνέγραψεν ἱστορίαν τοῦ Νεστορίου μέ τόν τίτλον «Τραγωδία». Τό ἔτος 435 
μ.Χ. ὁ Εἰρηναῖος, καίτοι δίγαμος, ἀποδεχθείς τάς «διαλλαγάς» ἐχειροτονήθη 
ἐπίσκοπος Τύρου. 'Ο φίλος του Θεοδώρητος προσπαθεῖ νά δικαιολογήσῃ τό 
γεγονός (βλ. ἐπιστολή 110 ἐν Ρ.Ο. 88. 1305 καὶς.ο. τ. 111, σελ. 40). Ἐν τέλει ὁ Εἰρηναῖος 
μαθηρέῦη τὸ 449 ὑπό τῆς λῃστρικῆς συνόδου καί ὡς δίγαµος, ἀλλά κοί ὡς «θεμέλιος τῆς 
Νεστορίου ἀνοσιότητος», καί «ὡς περισσότερον πάντων βλισφημήσας κατά τοῦ 
Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ» (βλ. Εἰεπιπήπρ, ἕ.ἁ, σελ, 73 ἑξ). 
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διωκόντων κατηγορουμένους ὁ διωκόμενος εἰς μαρτυρίαν καλέσοι, 
οὐδὲ αὐτὸς ἂν ὁ δικάζων ἀνάσχοιτο δέξασθαι. 

Εἰ μὲν γὰρ ἔπαινον πατέρων συγγράφων τούσδε τοὺς ἁγίους 
παρέλιπον, ἠδίκησα ἂν -ὁμολογῶ- καὶ περὶ τοὺς διδασκάλους 
ἀχάριστος ἐγενόμην. Εἰ δὲ κατηγορούμενος ἀπολογίαν προσήνεγ- 
κά καὶ τοὺς ἀναμφισβητήτους παρήγαγον μάρτυρας, τί μάτην οἱ 
τούτων οὐδὲν ἰδεῖν ἐϑέλοντες ἐπιμέμφονται; | 

Ὅπως δὲ σέβω τοὺς ἄνδρας, μάρτυς ἡ παρ᾽ ἡμῶν ὑπὲρ αὐτῶν 
συγγραφεῖσα βίβλος“, ἐν ᾖ τὴν κατ᾽ αὐτῶν γεγενημένην γραφὴν 
διελύσαμεν, οὗ δείσαντες τῶν κατηγόρων τὴν δυναστείαν οὐδὲ τὰς 
καθ᾽ ἡμῶν γενομένας ἐπιβουλάς. 


ᾱ 


[Θέμα Β΄ Ἐπαινεῖται ὁ Θεόδωρος ὑπό Πατέρων;] 


6.1. Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσι- 
μωτάτων νοταρίων, εἶπε: 

Επειδή «μερικοί» διατείνονται, ὅτι τάχα ὁ ἁγίας μνήμης 
Κύριλλος εἰς κάποιον ἔργον του, εἰς τό ὁποῖον, ὡς λέγουν, ἔχει 
γραφῇ ἡ φράσις «τῷ καλῷ Θεοδώρῳ», ἐπῄνεσε τόν Θεόδωρον 
Μοψουεστίας: 

ἐπειδή ἀκόμη λέγουν ὅτι καί ὁ ἁγίας μνήμης Γρηγόριος ὁ 
Ναζιανζηνός ἔγραψεν ἐπιστολάς πρός τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας 
ἐπαινῶν αὐτόν: καί τέλος 

ἐπειδή οἱ τά τοιαῦτα δμσχυριζόμενοι προσθέτουν καί ὅτι «δέν 
ἐπιτρέπεται νά ἀναθεματίζωνται οἱ αἱρετικοί µετά τόν θάνατόν τους»᾽ 

διά τοῦτο φέρομεν ἐδῶ τά θέµατα αὐτά καί ϑέτομεν αὐτά ὑπό 
τήν κρίσιν τῆς ἁγίας Συνόδου Σας. 

᾿Ενομίσαμεν δέ, ὅτι ἐπεβάλλετο νά ἀναφέρωμεν εἰς τήν 
Ὑμετέραν ᾿Αγιότητα καί αὐτά, διά νά μή μείνῃ τίποτε ἀπό αὐτά 
ἀσυζήτητον. 

ο. Ἡ “Αγία Σύνοδος εἶπε: 

Ἐπειδή οἱ «μερικοί» μᾶς προβάλλουν κάθε τι, τό ὁποῖον ἐγράφη 
διά τόν «καλόν» Θεόδωρον, νά ἀναγνωσὺδοῦν κατά σειράν ὅλα ὅσα 
ἐλέχθησαν (περί αὐτοῦ) τόσον πρό, ὅσον καί μετά (τήν καταδίκην 


47. ᾿Εννοεῖ τό ἔργον του « Ὑπέρ Θεοδώρου καί Διοδώρου, τῶν τῆς ἀληθοῦς 
εὐσεβείας προμάχων». 
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του), προκειµένου νά σχηματισϑῇ πληρεστέρα περί τοῦ ζητήματος 
ἀντίληψις. 

8. Καί, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος καί 
νοτάριος Θεόδουλος, ἀνέγνωσε: 


Ἐκ τοῦ δ΄ λόγου τοῦ Κυρίλλου ᾿Αλεξανδρείας 
«“Ότι εἷς ὁ Χριστός» κατά Θεοδώρου. 


Τό ὅτι δέ ὁ ἀσεβής Νεστόριος ἠθέλησε νά ἀκολουθήσῃ τά 
δόγματα τοῦ Θεοδώρου, δέν ἐπιφέρει τήν ἀπαλλαγήν του ἀπό τάς 
κατηγορίας, ἀλλά μᾶλλον ϑά κάμῃ τήν εἰς βάρος του καταδίκην 
μεγαλυτέραν. Διότι, ἐνῷ θά ἦτο εἰς αὐτόν δυνατόν νά γίνῃ ἐγκρατής 
τῶν ὀρϑῶν λόγων τῶν ἁγίων Πατέρων καί τῶν ἀμέμπτων περί τοῦ 
Θεοῦ ὁμιλιῶν τους, αὐτός συλλαμβάνεται νά ἔχῃ ἀντιτάξῃ εἰς τήν 
ἀλήθειαν τό ψεῦδος. Ναί: ἄφησε κατά μέρος τά ἐκείνων καί 
ἐπροτίμησε νά προσκολληϑῇ εἰς δόγματα αἰσχρά καίνά τέρπεται μέ 
ὁμιλίας τόσον διεστραμμένας! ᾿Αλλά κάποιος, νομίζω, θά εὑρεϑῇ νά 
πατηγορήσῃ, καί μάλιστα πολύ δικαίως, αὐτόν πού ἔχει αὐτήν τήν 
ἀνόητον γνώμην, διά τό ὅτι προσεχώρησεν εἰς αὐτήν. Διότι ἔπρεπε 
νά ἐνϑυμῆται, ὅτι ὁ ἁγιώτατος Παῦλος γράφει ἐπί λέξει «Γίνεσθε 
φρόνιμοι οἰκονόμοι. Τά πάντα δοκιμάζετε. Τό καλόν κατέχετε. 
᾿Από παντός εἴδους πονηροῦ ἀπέχεσθε». 

᾿Αλλ᾽ ἐπειδή καί εἴμεθα συνηθισμένοι καί ἡμεῖς οἱ ἴδιοι νά 
ἐνεργοῦμεν ἔτσι, ἀλλά καί φροντίζομεν νά ἀκολουθοῦμεν ἐκείνους, 
πού ἔχουν ἤδη ἐλέγξει, ποῖα εἶναι τά γνήσια, τά μέν αἰσχρά καί 
ἀδόκιμα δόγματα ἀποστρεφόμεῦα, δεχόμεδϑα δέ, καί μάλιστα 
ὁλοψύχως, ἐκεῖνα πού ἀντανακλοῦν τήν ὑπερλάμπουσαν ὡραιότη- 
τα τῆς ἀληϑείας. ᾽Αλλ' ἄς στρέψωμεν καί πάλιν τόν λόγον πρός τήν 
πορείαν, πού ἔχομεν θέσει δι᾽ αὐτόν καί πού εἶναι αὐτή πού 
ἁρμόζει εἰς αὐτόν. 

᾿Εγράφησαν λοιπόν ὑπό τοῦ «καλοῦ» µας Θεοδώρου περίπου 
εἴκοσι ἤ καί περισσότεροι λόγοι κατά τῆς αἱρέσεως τῶν ᾿Αρειανῶν 
καί Εὐνομανῶν, καθώς καί ἄλλοι πολλοί, πού ἑρμηνεύουν εὐαγγελι- 
κά καί ἀποστολικά λόγια. Καί αὐτούς μέν τούς κόπους του, ὥς μή 
δελήσῃ νά ψέξῃ κανείς. ᾿Αντιϑέτως μάλιστα, ἄν εἰς αὐτούς 
ἐμπεριέχεται δογμάτων ὀρϑότης, θά πρέπῃ νά τιμᾷ τήν τοιαύτην 
σπουδήν του μέ εἰλικρινῆ διάϑεσυν. 

Ὅμως, ἀφοῦ, ὅποιος περιπατεῖ ἔξω ἀπό τά καϑθωρισμένα 
πλαίσια καί ἐγκαταλείπει τήν ὀρϑήν ὁδόν τῆς ἀληθείας, καταντᾷ νά 
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ἀκολουϑῇ τήν σκολιάν ἀτραπόν καί νά τραυματίζῃ τάς καρδίας τῶν 
ἁπλουστέρων, ἀφοῦ ἐμβάλλει εἰς αὐτούς τόν οτόρον μοιχικῶν 
λογισμῶν, ἀσφαλῶς δέν εἶναι ἀκατάκριτον νά ἐφησυχάζουν ἐκεῖνοι 
πού «προεδρεύουν» τῶν λαῶν. ᾿Αντιϑέτως μάλιστα, μισθόν καί 
κέρδος δά ἔχουν, μόνον ὄν ἀντισταϑοῦν. 

᾿Αφοῦ λοιπόν εἰς τά βιβλία αὐτά, δηλ. τά συγγράμματα τοῦ ὡς 
ἄνω ἀνδρός, τά ὁποῖα μόλις πρό ὀλίγου ἀνεφέραμεν, εὑρέθησαν καί 
τινα πλήρη ἐσχάτης ἀσεβείας, πῶς ϑά ἦτο ἐνδεικτικόν συνεπείας, 
ἄν ἤθελε κανείς νά σιωπήσῃ; Καί μάλιστα ἀφοῦ αὐτός διαιρεῖ τόν 
ἀδιαίρετον Χριστόν καί ἀντί τοῦ ἑνός υἱοῦ σέβεται δυάδα, ἡ ὁποία 
ὡς μή ἀνταποκρινομένη εἰς τήν ἀλήϑειαν εἶναι κατά τινα τρόπον 
ἐψιμυϑιωμένη μέ ὀνόματα ψεύτικα’ ἀφοῦ λέγει διά μέν τόν ἓκ Θεοῦ 
Πατρός Θεόν Λόγον ὅτι καλεῖται ἄνϑρωπος, χωρίς ὅμως καί νά ἔχῃ 
γίνει κατά ἀλήδειαν (ἄνθρωπος); διά δέ τόν, ὡς λέγει, ἐκ Μαρίας 
«ἄνθρωπον», -τόν ὁποῖον καί μέ πονηρίαν μᾶς ὀνομάζει «σάρκαν.- 
εἰς πολλά χωρία του λέγει, ὅτι εἶναι Κύριος καί Υἱός τοῦ Θεοῦ, ἀλλά 
ὄχι κατά ἀλήϑειαν"5, 

4. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Τά ἀναγνωσϑέντα μᾶς ἀπέδειξαν, ὅτι ὁ ὁσίας μνήμης Κύριλλος 
ἐχρησιμοποίησε τά λόγια αὐτά πιό πολύ διά νά ἐλέγξῃ τόν Θεόδωρον 
καί τά ἀσεβῆ αὐτοῦ συγγράμματα. παρά διά νά κάμῃ ἕνα 
ὁποιονδήποτε ἔπαινον δι αὐτόν. 


πὲ 


7. [ῃ ἁγία Σύνοδος συνεχίξουσα εἶπε:] 

1. Ας ἀναγνωσθοῦν ὅμως καί αἱ ἐπιστολαί τοῦ ἁγίας μνήμης 
Γρηγορίου, περί τῶν ὁποίων καί «μερικοί» ἰσχυρίζονται, ὅτι 
ἀπηυθύνϑησαν πρός τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας. 

2. Καί, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτάς ὁ αὐτός αἰδεσιμώτατος 
διάκονος καί νοτάριος Θεόδουλος, ἀνέγνωσε: 

Α. Ὁ Γρηγόριος συνιστῶν εἰς τόν Θεόδωρον κάποιους, πού 
«εὑρίσκοντο εἰς τά δικαστήρια» καί πληροφορῶν αὐτόν, ὅτι τόσον 
ὁ ἕνας ὅσον καί ὁ ἄλλος ὑπάγονται εἰς τήν δικαιοδοσίαν του, λέγει τό 
ἑξῆς: 

“Α παρὰ τῶν κυρίων µου, τῶν τιμιωτάτων ἐπισκόπων, ἐπέσταλ- 


48. Βλ. Εἰσαγωγή Κεφ. Β΄ δ 2, Ὁ Φακοῦνδος ἰσχυρί΄εται ὅτι ὄντως ὁ ὄγιος 
Κύριλλος ἐπαινεῖ καί ἀποδέχεται τόν Θεόδωρον ἰξ.ἀ. σελ. 93). 
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ται πρὸς τὴν σήν εὐλάβειαν, ταῦτα καὶ παρ᾽ ἡμῶν ἐπεστόλϑαι 
νομίσας, δός, παρακαλῶ, χεῖρα ταῖς ἐλευϑέραις καὶ μὴ περιίδῃς 
αὐτὰς τυραννουμένας καὶ περιωϑουμένας ὑπὸ τῆς τοῦ ἀνδρὸς 
δυναστείας, καθ᾽ οὗ προεληλύδασιν. 

Καί µετά τινα. 

Αύο τοὺς ἐν τῷ πράγματι βαρουμένους γινώσκω, τήν τε σὴν 
εὐλάβειαν καὶ ἡμᾶς, εἰ παροφϑείη τὸ δίκαιον. Ὑπὸ γὰρ τὴν 
ἀμφοτέρων οἰκονομίαν οἱ κρινόμενοι. Καὶ δέος, μὴ παρασυρῇ 
λόγων πιϑανότητι τὸ ἀληϑές. Διὰ τοῦτο καὶ συνδίκαξε καὶ 
προδίκαζε καὶ ὑπερμάχει τῆς ἀσθενείας ἡμῶν”, 





49, ᾿Αγίου Γρηγορίου ἐπιστολή 1(3 (Ρ.Ω. 37, 268-269Α}. 'Ο 'Ιουστινιονός 
γρόφει: «τοσαύτη δὲ ἔστιν ἡ μανία τῶν Θεόδωρον ἐχδικούντων, ὅτι τολμῶσι 


-καταὐεύδεσθαι καὶ Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου καὶ ᾿[ωάννου τοῦ Κωνσταντινουπόλε- 


ὡς, ὡς ἐπιστολὰς πρὸς τὸν αὐτὸν Θεόδωρον ἀποστειλάντων πεπληρωμένας 
ἐπαίνοι,, ὅπερ ψεύδους ἐστὶ μεστόνν {'Ὁμολογία Πίστεως, Μαπαὶ 9, 578Ε,- δέ το]. 
Οἱ εἰσηγηταί µας μητροπολῖται ἐκθέτουν τό θέμα τους μὲ περισσότερον 
ὀποδεικτικόν τρόπον. Ὁ Εά. βεπναπς φρονεῖ ὅτι αἱ ἐπιστολαί τοῦ ἁγίου 
Γρηγορίου ἀπηυθύνθησαν εἰς διαφόρους Θεοδώρους, ἀλλά πάντως ὄχι εἰς τόν 
ἐπίσκοπον Μοψονεστίας (βλ. Α.ς.Ο. 2,5 ρ. Χ- ΧΙ). 

᾿Αλλά καὶ ἄν ἀκόμη αἱ ἐπιστολαί αὐταί εἶχον ἀπευθυνθη εἰς τὸν Μοψονυεστίας 
Θεόδωρον, οὐδόλως τοῦτο δά ἐσήμαινε ἀποδοχήν τοῦ προσώπου καὶ τῆς 
διδασκαλίας του ἔχ μέρους τοῦ ἁγίου Γρηγορίου τοῦ Θεολόγου, ὅστις εἰς τὴν 
ἐπιστολήν 101 πρός Κληδόνιον (8 12-24) καταδικάζει κατηγορηματικώτατα τάς 
ἰδέας τοῦ Θεοδώρου γράφων; 

«Μὴ ὁπατάτωσαν οἱ ἄνθρωποι μηδὲ ἀπατάσδωσαν ἄνθρωπον ἄνουν 
δεχόμενοι τὸν Κυριακόν, ὡς αὐτοὶ λέγουσι, μᾶλλον δὲ τὸν Κύριον ἡμῶν καὶ Θεόν, 
Οὐδὲ γὰρ τὸν ἄνθρωπον χωρίζομεν τῆς θεότητος, ἀλλ᾽ ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 
δογματίξομεν, πρότερον μὲν οὐκ ἄνθρωπον, ἀλλὰ Θεὸν καὶ Υἱὸν μόνον καὶ 
προαιώνιον, ἀμιγῆ σώματος καὶ τῶν ὅσα σώματος, ἐπὶ τέλει δὲ καὶ ἄνθρωπον, 
ποοσληφθέντα ὑπὲρ τῆς σωτηρίας τῆς ἡμετέρας, παθητὸν σαρκί. ἀπαϑῇ θεότητι, 
περιγραπτὸν σώματι, ἀπερίγραπτον πνεύματι, τὸν αὐτὸν ἐπίνειον καὶ οὐράνιον, 
ὁρώμενον καὶ νοούμενον, χωρητὸν καὶ ἀχώρητον, ἵν᾽ ὅλῳ ἀνθρώπῳ τῷ αὐτῷ καὶ 
Θεῷ ὅλος ἄνθρωπος ἀναπλασϑῇ πεσὼν ὑπὸ τὴν ἁμαρτίαν. 

ν Εἴτις οὐ Θεοτόκον τὴν ἁγίαν Μαρίαν ὑπολαμβάνει, χωρὶς ἐστὶ τῆς ϑεότητος. 
Εἴ τις ὡς διὰ σωλῆνος τῆς Παρθένου διαδραμεῖν, ἀλλὰ μὴ ἐν αὐτῇ διαπεπλάσθδαι 
λέγοι ϑεϊκῶς ἅμα καὶ ἀνϑρωπικῶς (ϑεϊκῶς μέν, ὅτι χωρὶς ἀνδρός' ἀνθρωπικῶς δέ. 
ὅτι νόμῳ κυήσεως). ὁμοίως ἄθεος, Εἴ τις διαπεπλάσϑαι τὸν ὄνθρωπον. εἴθ᾽ 
ὑποδεδι'κένται λέγοι Θεόν, κατάκριτος: οὐ γέννησις γὰρ Θεοῦ τοῦτό ἔστιν, ἀλλὰ 
φυγὴ γεννήσεως. Εἴ τις εἰσάγει δύο Υἱούς. ἕνα μὲν τὸν ἐχ τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρός, 
δεύτερον δὲ τὸν ἐκ τῆς μητρός, ἀλλ᾽ οὐχὶ ἕνα καὶ τὸν αὐτόν, καὶ τῆς τἱοϑεσίας 
ἐκπέσοι τῆς ἐπηγγελμένης τοῖς ὀρϑῶς πιστεύουσι. Φύσεις μὲν γὰρ δύο Θεὸς καὶ 
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Β. "Όμως προβάλλουν καί μίαν ἀκόμην ἐπιστολήν, ἡ ὁποία τάχα 
ἐγράφη ἀπό τόν προειρημένον Γρηγόριον πρός τόν Μοψουεστίας 
Θεόδωρον. ᾿Αλλ᾽ ἀπό αὐτήν τήν ἰδίαν ἐλέγχονται, ὅτι ψεύδονται 
καταφώρως. Διότι αὐτή ἁπλῶς παρακαλεῖ τόν ἐπίσκοπον Τυάνων νά 
ὑπάγῃ εἰς μίαν πανήγυριν μαρτύρων, ἡ ὁποία θά ἐπετελεῖτο εἰς τό ἐν 
᾿Αριανζῷ κτῆμα τοῦ ἁγίου Γρηγορίου κατά τόν μῆνα, τόν ὁποῖον εἰς 
τήν γλῶσσαν τῶν Καππαδοκῶν ὀνομάζουν Δαϑοῦσαν. Πρόγματι, 
δέ, ἡ ᾿Αριανζός εἶναι ἕνα χωρίον ὑπαγόμενον εἰς τήν Ναζιανζόν, ἡ 
ὁποία (Ναζιανζός) ὑπήγετο τότε εἰς τήν μητρόπολιν τῶν Τυάνων. 

Ἔχει δὲ ἡ ἐπιστολή ὡς ἑξῆς: 

Χρεωστεῖς μὲν ἡμῖν καὶ ὡς νοσεροῖς θεραπείας, εἴπερ μία τῶν 
ἐντολῶν - ἀσθενούντων ἐπίσκεθψις. 

ΧἈρεωστεῖς δὲ καὶ τοῖς ἁγίοις μάρτυσι τὴν δι᾽ ἔτους τιμήν, ἣν ἐν 
᾿Αριανζοῖς τοῖς σοῖς ἑορτάζομεν τῇ εἰκάδι δευτέρᾳ τοῦ καϑ᾽ ἡμᾶς 


ἄνθρωπος, ἐπεὶ καὶ ψυχὴ καὶ σῶμα υἱοὶ δὲ οὐ δύο, οὐδὲ Θεοί. Οὐδὲ γὰρ ἐνταῦθα 
δύο ἄνθρωποι, εἰ καὶ οὕτως ὁ Παῦλος τὸ ἐντὸς τοῦ ἀνθρώπου καὶ τὸ ἐκτὸς 
προσηγόρευσε. Καὶ εἰ δεῖ συντόμως εἰπεῖν, ἄλλο μὲν καὶ ἄλλο τὰ ἐξ ὧν ὁ Σωτὴρ 
(εἴπερ μὴ ταὐτὸν τὸ ἀόρατον τῷ ὁρατῷ καὶ τὸ ἄχρονον τῷ ὑπὸ χρόνον) οὐκ ἄλλος 
δὲ καὶ ἄλλος: μὴ γένοιτο. Τὰ γὰρ ἀμφότερα ἓν τῇ συγκράσει, Θεοῦ μὲν 
ἐνανϑρωπήσαντος, ἀνϑρώπου δὲ ϑεωδέντος, ἢ ὅπως ἄν τις ὀνομάσειε. Λέγω δὲ 
ἄλλο καὶ ἄλλο, ἔμπαλιν ἢ ἐπὶτῆς Τριάδος ἔχει. 'Επεῖ μὲν γὰρ ἄλλος καὶ ἄλλος, ἵνα μὴ 
τὰς ὑποστάσεις συγχέωμεν- οὐχ ἄλλο δὲ καὶ ἄλλο- ἓν γὰρ τὰ τρία καὶ ταὐτὸν τῇ 
ϑεότητι. 

» Εἶτις ὡς ἐν προφήτῃ λέγοι κατὰ χάριν ἐνηργηκέναι, ἀλλὰ μὴ κατ᾽ οὐσίαν 
συνῆφϑαί τε καὶ συνάπτεσϑαι, εἴη κενὸς τῆς κρείττονος ἐνεργείας, μᾶλλον δὲ 
πλήρης τῆς ἐναντίας. Εἴ τις οὗ προσκυνεῖ τὸν ἑσταυρωμένον, 'ἀνάϑεμα ἔστω’ καὶ 
τετάχϑω μετὰ τῶν ϑεοκτόνων. Εἴ τις ἐξ ἔργων τετελειωμένον ἢ μετὰ τὸ βάπτισμα ἢ 
μετὰ τὴν ἐκ νεκρῶν ἀνάστασιν υἱοθεσίας ἠξιῶσθαι λέγοι, καδάπερ οὓς “Ελληνες 
παρεγγράπτους εἰσάγουσιν, ἀνάθεμα ἔστω” τὸ γὰρ ἠργμένον ἢ προκόπτον ἢ 
τελειούμενον οὐ Θεός, κἂν διὰ τὴν κατὰ μικρὸν ἀνάδειξιν οὕτω λέγηται». 

(Ρ. σα]]αγ., Οτέρο!τε ἄε Ναρίβηζε, 1 εἰίγε5 Τπέο]ορϊηυες, 5οπτος5 (Πτέπεππες Νο 
208, Ρατὶς 1874, ῃ. 40-46). 

Εἶναι λυπηρόν, ὅτι ὁ σα]]αν εἰς τά ὡς ἄνω λόγια τοῦ ἁγίου Γρηγορίου τοῦ 
Θεολόγου δέν εἶδε τάς ἰδέας τοῦ Διοδώρου ἐπισκόπου Ταρσοῦ, τοῦ διδασκάλου 
τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, τάς ὁποίας ὁ μαδητής ἁπλῶς ἐπανέλαβε καί 
ἑσυστηματοποίησε. ᾿Ωὣς ὀρθῶς παρατηρεῖ ὁ ἅγιος Φώτιος (Βιβλ. 102 ἐν Β. Ηεπεν Π, 
σελ. 71), ὁ Διόδωρος «ἀποδείκνυται» εἰς τά ἔργα του «τὴν Νεστορίου νόσον αὐτὸς 
προηρρωστηκώς τόσον, ὥστε νά ἀπορῇ τις πῶς εἰς τό “περὶ εἱμαρμένης" «ἔστιν 
εὐσεβῶν ὁ ἀνὴρ καὶ οὐδὲ περὶ τὴν δόξαν τοῦ Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ σφαλλόμενος» (Βιβλ. 
2283 ἓν Β. Ηεπτν ΙΝ, σελ. 8). 
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μηνὸς Λαϑοῦσα. Καὶ ἅμα οὐκ ὀλίγα τῶν ἐκκλησιαστικῶν δεῖται 
κοινῆς διασκέψεως. 

Πάντων οὖν ἕνεκεν ἀόκνως παραγενέσθαι καταξίωσον: καὶ 
γάρ, εἰ πολὺς ὁ κάματος, ἀλλ᾽ ἀντίρροπος ὁ μισθός”. 

Γ, Αλλη ἐπιστολή πρός τόν αὐτόν Θεόδωρον, μέ τήν ὁποίαν 
παρακαλεῖ αὐτόν ὑπέρ τῶν ἁμαρτησάντων πτωχῶν καί πτωχοτρό- 
φων τῆς παροικίας του. 

Ἡ ἀρχή τῆς ἐπιστολῆς εἶναι ἡ ἑξῆς: 

Πυνϑάνομαί σε βαρέως ἔχειν πρὸς τὰς γεγενημένας ἡμῖν παρὰ᾽ 


τῶν μοναστῶν καὶ τῶν πτωχῶν ὕβρεις. 


Καί πρός τό τέλος. 

Νῦν οἴου πάντας μέν σοι προσπίπτειν πτωχούς τε καὶ 
πτωχοτρόφους, πάντας δὲ μοναστὰς καὶ παρϑένους ὑπὲρ αὐτῶν 
ἱκετεύοντας. Δὸς τοῖς πᾶσιν ἀντὶ τούτων τὴν χάριν, (ἐπειδὴ καὶ 
συνετρίβησαν ἱκανῶς, ὡς δῆλον ἐξ ὧν ἡμῶν ἐδεήθησαν), καὶ πρὸ 
πάντων ἡμῖν τοῖς ὑπὲρ αὐτῶν πρεσβεύουσιν' οὓς, εἴσοι δειγὸν εἶναι 
φαίνεται τὸ παρ᾽ αὐτῶν ἀτιμασθῆναι, πολλῷ φανείτω δεινότερον 
τὸ σοὶ παραινοῦντας ταῦτα μὴ ἀκουσθῆναι”. 

Δ. Χρησιμοποιοῦν ἀκόμη καὶ μίαν ἄλλην ἐπιστολὴν τοῦ αὐτοῦ 
ἁγίου Γρηγορίου πρός τόν αὐτόν Θεόδωρον, εἰς τήν ὁποίαν 
περιέχεται ἐγκώμιον τοῦ αὐτοῦ (Θεοδώρου. 

᾿Αποδεικνύεται ὅμως, ὅτι καί αὐτή εἶχεν ἀσφαλῶς ἀπευθυνθῇ 
πρός τόν ἐπίοκοπον Τυάνων, ἀφοῦ εἰς αὐτήν γίνεται μνεία τοῦ 
μοναστηρίου, πού ὑπάρχει ἀκόμη εἰς τό κτῆμα, πού ὀνομάζεται 
Πάσα καί τελεῖ ὑπό τήν πόλιν τῶν Τυάνων. 

Ἔχει δέ ὡς ἑξῆς: 

Ὁ Θεός χαρίσαιτό σε ταῖς ᾿Εκκλησίαις εἰς δόξαν τε ἡμῶν καὶ 
πολλῶν ὄφελος, οὕτως ὄντα περιεσκεμμένον καὶ ἀσφαλῆ τὰ 
πνευματικά, ὥστε καὶ ἡμᾶς ποιεῖν ἀσφαλεστέρους, τοὺς πλέον 
ἔχειν τι τῷ χρόνῳ νομιζομένους. ᾿Επειδὴ τοίνυν ἠθέλησας κοινω- 
νοὺς ἡμᾶς λαβεῖν πνευματικοῦ σκέµµατος (λέγω δὴ τοῦ ὅρκου 
ἕνεκεν, ὃν Γεώργιος ὁ Πασπασινὸς ἄνθρωπος ὀμωμοκὼς φαίνεται) 
τό γε παραστὰν ἡμῖν τῇ σῇ εὐλαβείᾳ δηλώσομεν. Καὶ τὰ ἑξῆς”. 


Β0. '᾿Αγίου Γρηγορίου ἐπιστολή 122 (Ρ.5. 31, 2186-217Α). Ἢ ἐνταῦθα 
ἀπαντῶσα φράσις «᾿Αριανζοῖς τοῖς σοῖς» δηλοῖ σαφέστατα, ὅτι ἡ ᾿Αριανζός 
ὑπήγετο εἰς τήν δικαιοδοσίαν τοῦ παραλήπτου τῆς ἐπιστολῆς. 

51, 'Αγίου Γρηγορίου ἐπιστολή 77 (Ρ.Ο. 37, 141-145 Ο), 

5». 'Αγίου Γρηγορίσυ ἐπιστολή 163 (Ρ.Ο. δ7, 288 ΒΕ). 
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Ε΄. Ὑπάρχει καί ἄλλη ἐπιστολή πρὀς τόν αὐτόν (Θεόδωρον). 
ἀπό τήν ὁποίαν ἀποδεικνύεται σαφέστατα, ὅτι ὅλαι αὐταί αἱ 
ἐπιστολαί ἀπηυϑύνϑησαν εἰς τόν ἐπίσκοπον Τυάνων, ἀφοῦ τόν 
παρακαλεῖ, ὡς πρῶτον τῆς ἐπαρχίας, νά δώσῃ εἰς τήν Ναζιανξόν 
ἐπίσκοπον, 

Ἔχει δέ ὡς ἑξῆς; 

Καιρός μοι τὸ τῆς Γραφῆς εἰπεῖν πρὸς τίνα βοήσομαι 
ἀδικούμενος; τὶς ὀρέξει μοι χεῖρα πἰεζομένῳ; εἰ τίνα τὸ βάρος τῆς 
Ἐκκλησίας χωρήσει, κακῶς οὕτω διακειμένης καὶ λελυμένης; 
Διαμαρτύρομαι ἐνώπιον τοῦ Θεοῦ καὶ τῶν ἐκλεκτῶν ἀγγέλων, ὅτι 
μὴ δίκαια πάσχει τὸ τοῦ Θεοῦ ποίμνιον, ἀποίμαντον ὂν καὶ 
ἀνεπίσκεπτον διὰ τὴν ἡμετέραν νέκρωσιν. 

᾿Εμὲ γὰρ ἡ νόσος κατέχει καὶ τάχιον ἀπήγαγε τῆς ᾿Εκκλησίας. 
Καὶ νῦν παντάπασιν ἀχρειοῖ, ἀεὶ τὰ τελευταῖα πνέοντα καὶ πλέον 
τοῖς πράγμασι συντριβόμενον. Εἰ μὲν οὖν ἄλλην τινὰ κεφαλὴν εἶχεν 
ἡ ἐπαρχία, πρὸς ἐκείνην ἔδει βοᾶν καὶ διαμαρτύρεσθαι’ τῆς δὲ σῆς 
εὐλαβείας ὑπερκειμένης, πρὸς σὲ βλέπειν ἀναγκαῖον. 

Φρόντισον τῆς σῆς ᾿Εκκλησίας, ὃν βούλει τρόπον’ καὶ μὴ 
παρίδῃς ἀναξίως ἑαυτῆς πράττουσαν. Ἵνα γὰρ τἆλλα ἐάσω, οἷα νῦν 
ἐπιστάντες οἱ ἀπολιναριανοί, τὰ μὲν πεποιήκασι, τὰ δὲ ἀπειλοῦσι, 
παρὰ τῶν κυρίων μου τῶν συμπρεσβυτέρων µαθήσει, Εὐλαλίου τοῦ 
χωρεπισκόπου καὶ Κελευσίου, οὓς ἐξ ἔργου πρὸς τὴν σὴν 
εὐλάβειαν ἀπεστάλκαμεν. 

Καὶ τὸ ταῦτα ἐπισχεῖν, οὐ τῆς ἡμετέρας ἐστὶν ἡλικίας καὶ 
ἀσϑενείας, ἀλλὰ τῆς σῆς ἀγχινοίας καὶ δυνάμεως, ἐπειδή σοι μετὰ 
τῶν ἄλλων καὶ τὸ ἰσχύειν ἔδωκεν ὁ Θεὸς ἐπὶ τῇ κοινῇ τῆς 
᾿Εκκλησίας προστασίᾳ. 

Εἰ δὲ ταῦτα λέγων καὶ γράφων μὴ ἀκουοίμην, ὃ λείπεται μόνον, 
τοῦτο γενήσεται’ δημοσίᾳ κηρύξαι πᾶσι καὶ καταστῆσαι γνώριμον, 
ὅτι ἐπισκόπου χρῄζει ἡ ᾿Εκκλησίᾳ, ἵνα μὴ παρὰ τῆς ἡμετέρας 
ἀρρωστίας καταβλάπτηται. Τὸ δὲ ἑξῆς ὑμεῖς εἴσεσθε”, 

ΣΤ΄. Τέλος ἀπηύθυνε πρός τόν αὐτόν ἐπίσκοπον Τυάνων καί 
ἄλλην ἐπιστολήν, μὲ τήν ὁποίαν ψέγει ἐκείνους, πού ἤϑελαν νά τόν 
στείλουν πάλιν εἰς τήν ἐπισκοπήν Σασίμων, καί ἰδίως τόν Ἑλλάδιον 
Καισαρείας. ᾿Αφοῦ λοιπόν εἶπε καί ἐπ᾽ αὐτοῦ πολλά. ἀπηύϑυνεν εἰς 
αὐτόν παράκλησιν καί ὑπέρ τοῦ ἐπισκόπου Δοάρων Βοσπορίου. 


53. ᾿Αγίον Γρηγορίου ἐπιστολή 152 (Ρ,Ω, δὲ, 23578-260Α). 
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τοῦ εἶχε τότε πατηγορηθῇ εἰς τόν τότε ἐπίσκοπον Τυάνων καί 
ἐδικάζετο ἁπό αὐτόν. 

Ἔχει δέ ὡς ἑξῆς: 

Προσκείσθω δὲ κἀκεῖνο τοῖς γράμμασι" τὸν κύριόν µου τὸν 
ϑεοφιλέστατον συλλειτουργὸν Βοσπόριον, εἰ μὲν ἡ παρ᾽ ὑμῶν 
εεέτασις εὑρίσκει περὶ τὴν πίστιν κακόν, ὃ μηδὲ λέγειν ἐστὶν 


-ϑεμιτόν, (ἑῶ γὰρ τὸν μακρὸν χρόνον καὶ τὴν μαρτυρίαν τὴν 


ἡμ ετέραν), αὐτοὶ τοῦτο κρίνατε. 

Εἰ δὲ ἡ τῶν παροικιῶν ζήτησις τὴν κακοδοξίαν δημιουργεῖ καὶ 
νέον τὸ ἔγκλημα, μὴ ταῖς διαβολαῖς παρασύρεσδε μηδὲ ἰσχυροτέρας 
τῆς ἀληθείας ποιεῖσϑε, παρακαλῶ' μὴ πολλοὺς εἰς ἀθυμίαν 
καταστήσητε τῶν εὖ πράττειν προειρημένων"'. 


8. Τότε ἀφοῦ ἔλαβε τόν λόγον ὁ Εὐφραντᾶς, ὁ εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος Τυάνων, εἶπε: | 

Πληροφορῶ τήν ἁγίαν Σύνοδόν Σας, ὅτι -ὡς καί πρίν ἀκόμα 
ἐγώ ὁμιλήσω, ἀντελήφϑητε- ἀβασίμως πλανῶνται, ὅσοι νομίζουν ὅτι 
ὁ ἁγίας µνήµης Γρηγόριος ἔγραψε τάς ἀναγνωσθείσας ἐπιστολάς 
πρός τόν Θεόδωρον τόν Μοψουεστίας, 

᾿Εγώ λοιπόν, καί ὡς καϑεσταµμένος ἐπίσκοπος τῆς ᾿Εκκλησίας 
Τυάνων καί ὡς ἐκ τῆς ἐπαρχίας αὐτῆς καταγόμενος σᾶς ἐκϑέτω τήν 
ἀλήθειαν: 

Ὁ Θεόδωρος ἦτο ἐπίσκοπος εἰς τήν πόλιν µου κατά τήν 
ἐποχήν τοῦ ἁγίας µνήµης Γρηγορίου. Καί πράγματι εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα γίνεται ἡ ἑξῆς μνημόνευσις: «Ὑπέρ Εὐψυχίου, ᾿Ανϑεμίου, 
ἰδερίου, Δεοδάτου, Καλλιοπίου, Λογγίνου, Θεοδώρου». Κατά τήν 
ἐποχήν ἐκείνην ὑπό τήν πόλιν τῶν Τυάνων ὑπήγοντο καί τά Λόαρα 
καί ἡ Ναζιανζός, μέχρι καί τῆς ἐποχῆς τῆς εὐσεβοῦς ταύτης 
βασιλείας. Ὁ δέ εὐσεβέστατος Βασιλεύς, ὅταν ἀνύψωσε εἰς 
μητρόπολιν τήν πόλιν, ἡ ὁποία ἄλλοτε μέν ἐλέγετο Μωκησσός, τώρα 
δέ ὀνομόζεται ᾿Ιουστινιανούπολις, μαζί μέ ἄλλας πόλεις ὑπήγαγεν 
εἰς αὐτήν καί τά Λόαρα καί τήν Ναζιανζόν. Καί ἡ μέν ᾿Αριανζός εἶναι 
χωρίον, ἀπό τό ὁποῖον κατήγετο ὁ περί οὗ λόγος ἁγίας μνήμης 
Γρηγόριος, κείμενον πλησίον τῆς Ναζιανζοῦ, εἰς τό ὁποῖον παρεκί- 
νει τόν Θεόδωρον νά κάµῃ τήν πανήγυριν: καί προστίθεται ὁ μήν ὁ 





64, ᾿Αγίου Γρηγορίου ἐπιστολή 188, 8-10 (Ρ.6, 37, 8006-301Α). 
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κατά Καππαδόκας διά τῆς τοπικῆς του ὀνομασίας καλούμενος 
Δαϑούσας, τοῦ ὁποίου μία τῶν ἐπιστολῶν του κάνει μνείαν. Τό δέ 
χωρίον τό καλούμενον Πάσα, εἰς τό ὁποῖον καί εὑρίσκεται τό 
μοναστήριον, τοῦ ὁποίου τότε προΐστατο ὁ μοναχός Γεώργιος, τόν 
ὁποῖον καί ἡ ἐπιστολή ὀνομάζει Πασηνόν, ἀπέχει δώδεκα μίλια ἀπό 
τήν μητρόπολιν Τυάνων καί τελεῖ ὑπό τήν πόλιν αὐτὴν μέχρι 
σήμερον. ᾿Αλλά καί ἡ πόλις Λόαρα, ὅπως εἶπα, ἧτο τότε ὑπό τήν 
διοίκησιν τῆς αὑτῆς μητροπόλεως Τυάνων’ καί τήν χειροτονίαν τῶν 
ἐπισκόπων της ἔκανε ὁ ἐπίσκοπος Τυόνων. 

Ἐντεῦθεν. καί ὡς μητροπολίτην τῶν προειρημένων πόλεων 
παρεκίνει τόν αὐτόν μακάριον Θεόδωρον νά χειροτονήσῃ, ἐπειδή ὁ 
ἴδιος ἧτο καταβεβλημένος ἀπό τό γῆρας, ἀντ᾽ αὐτοῦ (ἄλλον) 
ἐπίσκοπον ἐν Ναζιανζῷ.᾽ 

᾽Αντιθέτως ἡ Δευτέρα Κιλικία, ὑπό τήν ὁποίαν τελεῖ ἡ 
Μοψουεστία, δέν ἔχει σχέσιν τινά μέ τήν Δευτέραν Καππαδοκίαν, 
οὔτε διά τά χωρία οὔτε διά τάς πόλειςτης, ἀφοῦ μεσολαβεῖ ἡ Πρώτη 
Κιλικία, καί διαχωρίζει τήν Καππαδοκίαν ἀπό τήν Δευτέραν 
Κιλικίαν. Ἡ δέ Μοψουεστία εἶναι μέρος τῆς Δευτέρας Κιλικίας. Καὶ 
δέν ἧτο δυνατόν, νά ἔγραφε ὁ ἁγίας μνήμης Γρηγόριος, καί δή χάριν 
τῆς διακυβερνήσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν τῆς Δευτέρας Καππαδοκίας 
καί χειροτονίας ἐπισκόπων, εἰς ἐπίσκοπον μικρᾶς πόλεως καί δή 
εὑρισκομένης εἰς ἄλλην παροικίαν καί ὑπό ἄλλον μητροπολίτην, 
ἀφοῦ μάλιστα αὐτός δέν εἶχε κἄν τό δικαίωμα νά «κάμῃ» 
ἐπίσκοπον. 


ΕΣ 


9. ᾿Αφοῦ δέ ὁ σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως 
Τυάνων Εὐφραντᾶς εἶπε αὐτά, ἐσηκώθη καί ὁ Θεοδόσιος, ὁ 
σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος τῆς πόλεως, ἡ ὁποία ἄλλοτε μέν ἐλέγετο 


Μωκησσός, τώρα δέ ὀνομάζεται Ἰουστινιανούπολις, καί εἶπε τά ἑξῆς: 


Εἶναι ἀληθινά ὅλα, ὅσα εἶπε πρός τήν ἁγίαν Σύνοδόν Σας ὁ 
εὐλαβέστατος Εὐφραντᾶς. Καί ἐγώ τά ἠξεύρω αὐτά, διότι καί 
κατάγομαι ἀπό τήν ἐπαρχίαν ἐκείνην, ἀλλά καί ὑπό τήν δικαιοδοσί- 
αν ἐμοῦ καί µόνον, εἶναι τώρα καί τά Δόαρα καί ἡ Ναζιανζός. 
᾿Ακριβῶς δέ ἐπειδή ἐτέλουν ὑπ᾽ αὐτήν, οὐδεμίαν εἶχε ποτέ σχέσιν 
πρός τά προειρημένα χωρία ἤ επόλεις» ἡ Δευτέρα Κιλικία ἤ οἱ 
ἐπίσκοποί της. 
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10. 'Η “Αγία Σύνοδος» εἶπεν: 

Βεβαίως καί αὐταί καϑ᾽. ἑαυτάς αἱ ἐπιστολαί τοῦ "Αγίου 
Γρηγορίου μαρτυροῦν, ὅτι ἐγράφησαν πρός τόν ὁσίας μνήμης 
Θεόδωρον τόν ἐπίσκοπον τῶν Τυάνων, μητροπόλεως τῆς Δευτέρας 
Καππαδοκίας, καί ὄχι πρός τόν ἀσεβῆ Θεόδωρον Μοψουεστίας. 
δη εἰς αὐτό προσετέϑησαν καί αἱ καταθέσείς τῶν σεβασμιωτά- 
των ἐπισκόπων. 

Περί τοῦ ὅτι λοιπόν ἐπιβάλλεται νά ἀναθεματίξωνται οἱ 
αἱρετικοί ἀκόμη καί µετά θάνατον, ἔχουν ἤδη ἀναγνωσθῆ μερικά. 
᾿Αλλ᾽ ἄν «καί κάτι ἀκόμη» ἀναφέρεται εἰς αὐτό τό ϑέμα, ἄς 
ἀναγνωσθῇ. 


δν 


[Θέμα Γ΄ ᾿Αναδεματίζονται οἱ κεκοιμημένοι;]. 


11,1. Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί προμικήριος τῶν 
αἰδεσιμωτάτων νοταρίων, εἶπεν: 

Ἔχομεν ἀνά χεῖρας, τά ὅσα συνεκεντρώσαμεν διά τό θέμα αὐτό, 
ἤτοι τά ἀφορῶντα εἰς τό ὅτι οἱ αἱρετικοί ἐπιβάλλεται νά καταδικάζων. 


᾿ται’” ἀκόμη καί µετά τόν θάνατόν τους. 


ο. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν. 

4, Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ Φωτεινός, ὁ αἰδεσιμώτατος 
διάκονος καί νοτάριος, ἀνέγνωσε: 


Α.- Ἐκ τοῦ α΄ λόγου τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου 
«Ὅτι εἷς ὁ Χριστός» κατά Θεοδώρου. 


8. Ναί, ὑπάρχουν! Ὑπάρχουν ἄνθρωποι, οἱ ὁποῖοι ἀρνοῦνται 
τόν Σωτῆρα καί Κύριόν τους! Καί λέγουν, ὅτι δέν εἶναι ὁ ἀληθής 
Υἱός τοῦ Θεοῦ Πατρός, ὁ ὁποῖος ἐπ᾽ ἐσχάτων τῶν χρόνων τοῦ 
αἰῶνος δι᾽ ἡμᾶς ὑπέμεινε τήν κατά σάρκα ἐκ γυναικός γέννησιν, 


55. Εἶναι προφανές, ὅτι διαλαλεῖ ὁ πρόεδρος τῆς Συνόδου ἅγιος Εὐτύχιος, 
συνοψίζων τήν κοινήν τῆς Συνόδου γνώμην. 

ὅδα, Τό θεολογικόν ζήτημα αὐτό εἶναι καρπός τῆς περί ᾿Επιστολῆς Ἴβα 
ἐκδοχῆς τῶν νεστοριανιζόντων. Κατά τήν ἐπιστολήν οἱ στρεφόμενοι κατά τῶν 
κεκοιμημένων, κατακρίνονται ὡς «ἀτάκτως» καὶ «προφάσει τῆς πίστεως» 
ἐνεργοῦντες (βλ. Πραξ. ΣΤ’ 8 5, 5 καί 8). 
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ἀλλά μᾶλλον ὅτι ἐφόνη εἰς τήν Οἰκουμένην ὡς Θεός πρόσφατος καὶ 
ὕστερος,ἔχων ἔξωθεν χτηϑεῖσαν τήν δόξαν τῆς υἱοθεσίας, ὡς καί 
ἡμεῖς: καί τρόπον τινά καυχώμενος διά τινας µοιχικάς τιμάς: ὥστε 
νά εἶναι πλέον μία καθαρά ἀνϑρωπολατρία καί οὐδέν ἄλλο- καί νό 
συμπροσκυνῆται μέ τήν ἁγίαν Τριάδα, τόσον ἀπό ἡμᾶς ὅσον καί 
ἀπό τοὺς ἁγίους ἀγγέλους, ἕνας ἄνϑρωπος. 

Αὐτά ἔχουν κατασπείρει εἰς τά συγγράμματά τους κάτι πολύ 
ὑπερήφανοι καί μεγάλα φρονοῦντες ἐπί γνώσει τῶν ἁγίων Γραφῶν. 
Καί, ὡς λέγει ὁ πάντων Κύριος διά τινος τῶν ἁγίων Προφητῶν, 
«ἔστησε παγίδα τοῦ διαφϑεῖραι ἄνδρας» (Ἱερ. 5, 35). Διότι τί ἄλλο, 
ἄν ὄχι παγίς καί σκάνδαλον, εἶναι δυνατόν νά εἶναι ἡ γλῶσσα ἡ 
λαλοῦσα τά διεστραμμένα καί τῶν ϑείων Γραφῶν πόρρω ἀπέχοντα 
καί ἀναισχύντως ἀντιστρατευόμενα εἰς τήν τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων 
καί Εὐαγγελιστῶν παράδοσιν; 

Φευκταῖοι οἱ τοῖς οὕτω χείροσι πταίσµασι κρατούμενοι, εἴτε ἐν 
τοῖς ζῶσίν εἰσιν, εἴτε μή" ἀπό γάρ τοῦ βλάπτοντος πάντοτε φεύγειν 
ἀναγκαῖόν ἐστι καί μή βλέπειν εἰς πρόσωπον, ἀλλά πρός τό ἀρέσκον 
θεῷ»ὸ, 

Ὅ. ᾿Ακριβῶς δέ ἐπειδή ὁ ἁγίας µνήµης Κύριλλος ἠκολούϑησε τά 
ἀποστολικά λόγια, «αἱρετικόν ἄνθρωπον μετά μίαν καί δευτέραν 
νουϑεσίαν παραιτοῦ, εἰδώς ὅτι ἐξέστραπται ὁ τοιοῦτος καί 
ἁμαρτάνει ὤν αὐτοκατάκριτος», διετύπωσε τήν διδασκαλίαν, ὅτι 
«φευκτέοι εἰσίν οἱ τοιοῦτοι, εἴτε ἐν τοῖς ζῶσίν εἰσιν, εἴτε μή» δες 


«- Αλλά καί εἰς τήν ἐπιστολήν του πρός Μαρτινιανύν καί ἄλλους 
μοναχοι ' ὁ αὐτός ἁγίας μνήμης Κύριλλος λέγει τά ἑξῆς: | 


Ἤδη μὲν γὰρ καὶ ἡ ἁγία Σύνοδος ἡ κατά γε, φημί, τὴν Ἐφεσίων 
συνειλεγμένη κατὰ βούλησιν Θεοῦ, τῆς Νεστορίου κακοδοξίας ὁσίαν 
καὶ ἀκριβῆ κατενεγκοῦσα τὴν ψῆφον καὶ τὰς τῶν ἑτέρων κενοφωνίας, 
οἵπερ ἂν ἢ γένοιντο μετ᾽ αὐτὸν ἢ καὶ πρὸ αὐτοῦ γεγόνασι τὰ ἴσα 
φρονοῦντες αὐτῷ, καί εἰπεῖν ἢ γράψαι τολμήσαντες, συγκατέκρινεν 
ἐκείνῳ, τὴν ἴσην αὐτοῖς ἐπιθεῖσα δίκην. Καὶ γὰρ ἦν ἀκόλουϑον, ἑνὸς 





56. Τό πρωτότυπον Ἕλληνικόν κείμενον τῆς τελευταίας παραγράφου ἐσώθη 
εἰς τήν Πρᾶξιν Η΄ ὃ 4, 13. 

ὅῦα. Εἰς τό ἐρώτημα, πῶς δεῖ «φεύγειν τοὺς τοιούτους», ἡ Σύνοδος ἁτιαντῶ διά 
τῆς «παραιτήσεως», δηλ. διά τῆς πλήρους ἁποκοπῆς τους ἀπό κάθε ᾿Εκκλησιαστι- 
κήν κοινωνίαν. 
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ὅποξ ἐπὶ ταῖς οὕτω βεβήλοις καινοφωνίαις κατεγνωσμένου, μὴ 
καθ’ ἑνὸς μᾶλλον ἐλϑεῖν, ἀλλ᾽ -ἓν᾽ οὕτως εἴπω,- κατὰ πάσης αὐτῶν 
τῆς αἱρέσεως, ἤτοι τῆς συκοφαντίας, ἧς πεποίηνται κατὰ τῶν εὐσεβῶν 
τῆς ᾿Εκκλησίας δογμάτων δύο πρεσβεύοντες υἱοὺς καὶ διατέμνοντες 
τὸν ἀμέριστον, καὶ ἀνϑρωπολατρίας ἔγκλημα καταγράφοντες 
οὐρανοῦ τε καὶ γῆς: προσκυνεῖ γὰρ μεθ᾽ ἡμῶν ἡ τῶν ἄνω 
πνευμάτων ἁγία πληϑὺς τὸν ἕνα Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν”. 


υ. 


19,1. Αφοῦ ἀνεγνώσθησαν αὐτά, ἠγέρϑη ὁ ἐκ τῆς ἐπαρχίας τῆς 
᾿Αφρικῆς σεβασμιώτατος ἐπίσκοπος Σεξτιλιανός, ὁ τοποτηρητής 
τοῦ ὁσιωτάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος Πριμόσου, καί σταθείς εἰς 
τό μέσον εἶπε τά ἑξῆς: 

Ἔφ᾽ ὅσον ἔχουν προτεϑῆ τά ἅγια Εὐαγγέλια καί ἐπιβάλλεται 
ἕκαστος ἡμῶν νά φανερώσῃ τά τῆς συνειδήσεώς του, ὅσον ἀφορᾷ 
τό ὑπό συζήτησιν θέµα, πληροφορῶ τήν ἁγίαν Σύνοδόν Σας, ὅτι 
παλαιότερον πολλοί ἐπίσκοποι εἰς τήν ἐπαρχίαν ἡμῶν, ἀφοῦ 
συνηθροίσθησαν καί ὥρισάν τινα ἐπί διαφόρων ζητημάτων ᾿Εκκλη- 
σιαστικῆς τάξεως, ἀπεφάσισαν καί περί τῶν τεθνεώτων ἐπισκόπων, 
πού ἀφήνουν τήν περιουσίαν τους εἰς αἱρετικούς” νά ὑποβάλλωνται εἰς 
τό ἀνάθεμα καὶ µετά τόν θάνατον. 

“Ὑπάρχουν ὅμως καί ἐπιστολαί τοῦ ἁγίας μνήμης Αὐγουστίνου, 
αἱ ὁποῖαι λέγουν ὅτι, ὅσοι κατά τήν ζωήν τους δέν ἐφρόνουν ὀρθῶς, 
ἔστω καί ἄν δέν κατεδικάσθησαν ἐφ᾽ ὅσον εἰσέτι ἔξων, πρέπει, 
ὅταν ἀποδειχθῇ ἡ ἁμαρτία τους, νά ὑποβάλλωνται εἰς τό ἀνάθεμα 
ἀκόμη καί μετά τόν θάνατον. | 

᾿Αλλ᾽ ἄν θέλετε, σᾶς παραδίδω (τά σχετικά κείµενα) νά 
ἀναγνωσθοῦν. | 

ο. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν. 

4. Καί, ἀφοῦ ὁ αὐτός διάκονος καί νοτάριος παρέλαβε τόν 
προσφερθέντα εἰς αὐτόν κώδυκα, ἐδιάβασε: 


δ7.Ρ.Ώ. ΤΙ, 2396 -996Λ. Τό αὐτό κείμενον ἰδέ καί ἐν ἃ 2 καίὲν Πράξει Η΄ 84, 
15. Βλ. καί σημείωσιν 38 τῆς παρούσης Πράξεως. 

δ8. Βλ. Κανόνα πϑ΄ (81) τῆς ἐν Καρθαγένῃ Συνόδου. Καί ᾿Ιουστινιανοῦ 
ἐπιστολή (Μεηεί 9, 641 Β-Ε΄’). | 
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Α΄.- Τοῦ ἁγίου Αὐγουστίνου (ἐπιστολή) πρός Βονιφάτιον τόν κύμιτα 
περί τινων Δονατιστῶν, οἱ ὁποῖοι κατηγόρουν τόν ἐπίσκοπον Καικιλιανόν 
ὅτι, ὅτε ἔζη, εἶχε παραδώσει νά καοῦν κώδικας Χριστιανικούς, καί 
ἰσχυρίζοντο, ὅτι τάχα ἕνεκα τούτου ἐχώρισαν ἑαυτούς ἀπό τήν ᾿Εκκλησίαν. 


Ἡ ἀρχή του ἔχει ὡς ἑξῆς: 

Σέ ἐπαινῶ, σέ συγχαίρω καί σέ ϑαυμάζω, ἀγαπητέ μου υἱέ 
Βονιφάτιε, διότι εἰς τά ἐνδιάμεσα μεταξύ τῶν μεριμνῶν τῶν ὅπλων 
καί τῶν πολέμων διαστήματα, σύ ἐπιθυμεῖς σφοδρῶς νά μαϑαίνεις 
τά τοῦ Θεοῦ. 

Καί µετά τινα. 

Ὁ Καικιλιανός δέν ἔγινε ποτέ προδότης, ᾽Αντιδέτως, ἐπλήγη 
ἀπό συκοφαντίας καί ἐξευτελιστικάς κατηγορίας πολύ περισσότε- 
ρον ἀπό ὅτι οἱ μεταξύ των (τῶν Λονατιστῶν) μεγαλύτεροι (καί 
τοῦτο), ὄχι ἐπειδή τάχὰ τό ζήτημα τῆς ᾿Εκκλησίας συνίσταται εἰς 
αὐτό" διότι κανενός ἡ παρανομία δέν μπορεῖ νά ἀνακόψῃ τάς 
ἐπαγγελίας τοῦ Θεοῦ; οὔτε καί εἶναι δυνατόν νά χαθῇ ἐξ αἰτίας τῶν 
κριμάτων µας ἡ κληρονομία τοῦ Χριστοῦ, τήν ὁποίαν ἔδωκεν εἰς 
Αὐτόν ὁ Πατήρ λέγων τό: «Αἴτησαι παρ᾽ ἐμοῦ καὶ δώσω σοι ἔθνη 
τὴν κληρονομίαν σοῦ καὶ τὴν κατάσχεσίν σου τὰ πέρατα τῆς γῆς». 
Αὐτοί ὅμως, πού (τάχα) ἐξ αἰτίας του εὑρῆκαν τήν εὐκαιρίαν νά 
προκαλέσουν τό σχίσμα, μήπως ἔχουν χρέος νά τό λέγουν καί 
μάλιστα «χωρίς περιστροφές», ὅτι (ὁ Καικιλιανός) καί ἀπελογήθη 
εἰς τό δικαστήριον ἐξ ἐπισκόπων καί ἐκηρύχϑη ἀθῶος, καί δή ὄχι 
μόνον ἀπό τούς ἐπισκόπους δικαστάς του, ἀλλά καί ἀπό τόν 
Βασιλέα Κωνσταντῖνον, εἰς τόν ὁποῖον καί κατηγγέλθη ἀπό τούς 
«πατέρας» ἐκείνους συκοφαντικῶς; Εἴϑε ὅμως, ἀφοῦ οὔτε αὐτοί 
οὔτε οἱ προκάτοχοί. τους κατώρθωσαν ποτέ νά μᾶς παρουσιάσουν 
κάποιο κρῖμα του, νά τό καταλάβουν, πόσον ὄχι σωστά ἀπεχωρί- 
σθησαν ἐξ αἰτίας του ἀπό τήν ᾿Εκκλησίαν, πού εἶχεν ἐξαπλωϑῇ εἰς 
ῥλόκληρον τήν Οἰκουμένην. 

Συνεπῶς, ὡς εἰς τήν προαναφερϑεῖσαν ἐπιστολήν µας ἐδείξα- 
μεν, κἄν ἀληδῆ ἢ δυνατόν δειχϑῆναι τά παρ᾽ αὐτῶν ἀντιτεθέντα 
Καυκελιανῷ καί ὑμῖν, καί ἀποθανόντα ἄν αὐτόν ἀναϑεματίζομεν: 
ἀλλ᾽ ὅμως τήν τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίαν, ἥτις οὐ ταῖς φιλονίκοις 
δόξαις μεταβάλλεται ἀλλά ταῖς ϑείαις μαρτυρίαις βεβαιοῦται, δι᾽ 
οἱονδήποτε ἄνθρωπον καταλιπεῖν οὐκ ὀφείλομεν”. 


59. ᾿Αγίου Αὐγουστίνου ἐπιστολή 185 ἀξ οοττεοίοπς Ῥοπαίβίαγηπι, ἃ 1-4. Τό 
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Β.- Τοῦ αὐτοῦ ἁγίου Αὐγουστίνου ἀπό τά πρακτικά τά εὑρισκόμενα 
παρά τῷ ἐνδοξοτάτῳ τριθούνῳ καί νοταρίῳ Μαρκελλίνῳ ἐν κεφαλαίῳ πζ΄. 


Ὁ Αὐγουσῆνος, ἐπίσκοπος τῆς Καθολικῆς Εκκλησίας, εἶπε: 

Δέν πρέπει, οὔτε νά τοπσϑετῆται ἡ ἐλπίς τῆς ᾿Εκκλησίας εἰς 
τούς ἀνϑρώπους, ὅταν εἶναι καλοί, οὔτε ὅταν εἶναι κακοί νά 
συμπεραίνωμεν ὅτι ἡ ᾿Εκκλησία ἐχάϑη. 

Παρά ταῦτα ἡμεῖς δεχόµεθα καίτήν ἰδικήν τους κατηγορίαν ὡς 
ἀδελφῶν μας. Καί, ἄν μπορέσουν νά μᾶς ἀποδείξουν ὅτι εἶναι 
ἔνοχοι (οἱ κατηγορούμενοίτους), ἡμεῖς θά ἀναθεματίσωμεν αὐτούς 
αὐθημερόν. Τήν ᾿Εκκλησίαν ὅμως, τήν ὁποίαν ὁ Θεός μᾶς 
ὑπεσχέδϑη καὶ μᾶς ἐδώρησε, οὔτε τήν «πουλᾶμε», οὔτε τήν 
ἐγκαταλείπομεν". 


Γ.- Τοῦ αὐτοῦ: Επιστολή πρός Καϑολικούς"', 


᾿Αλλ. ἄν τυχόν τά βιβλία αὐτά φανερώνουν, ποῖος τά 
παρέδωκε, μέ τόν τρόπον πού ὁ Κύριος ἐφανέρωσε τόν ᾿Ιούδαν, ἄς 
διαβάσουν εἰς αὐτά ὀνομαστικῶς καί ἀπεριφράστως, ὅτι τά βιβλία 
αὐτά τά εἶχον παραδώσει ὁ Καικιλιανός ἤ αὐτοί πού τόν ἐχειροτόνη- 
σαν, καί (τότε), ἄν δέν ἀναθεματίσω αὐτούς, ἄς δικασθῶ καί ἐγώ 
μαζί τους σάν ἕνας ἀπό ἐκείνους πού τά παρέδωκαν. 


κείμενον πού ἀνεγνώσθη εἰς τήν Σύνοδον, ἀπετέλει ἐλευθέραν ἀπόδοσιν τοῦ 
λατινικοῦ πρωτοτύπου. "Ετσι ἡ σήμερον σῳζομένη πιστή λατινική μετάφρασις τῶν 
Πρακτικῶν τῆς Συνόδου εἰς τό σημεῖον αὐτό δίδει λατινικόν κείμενον, τό ὁποῖον 
ὁραστικῶς ἀφίσταται αἰσθητῶς τοῦ πρωτοτύπου. Εἰς τό νόημα οὐδεμία διαφορά 
παρατηρεῖται. Τό ' Ἑλληνικόν κείμενον τῆς ὃ 4 εἶναι ἡ ὑπό τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ 
γενομένη ἀκριβής µετάφρασις τοῦ λατινικοῦ πρωτοτύπου (βλ. ἐν ᾿Ομολογία 
Πίστεως, Μαπεὶ 9, 577 ΡΕ). 

60. ἄεεία (οΠαοπίς (απιπαρεπίεπεις ΤΠ, ὃ 187 ἐν Μαποὶ |Ν, 220 (Ώ καί ἐν ϑετρὲ 
Γαπςεῖ, Αεἰε5 εἰς ἴα Οοπίέτεηοε 4ε αππαρε επ 411, Ρατὶς 1975, 8ουτοες (Πτέπεππες Νο 
224, σελ. 1183-1184. Τά λόγια αὐτά τοῦ ἱεροῦ πατρός, περιβεβλημένα μέτό κῦρος 
τῆς ἐπικυρώσεώς τους ὑπό τῆς Ε΄ Οἰκ. Συνόδου, εἶναι ὁδηγητικά διά τήν ὀρθήν 
περί σχίσματος ἐπκλησιαστικήν ἀντίληψιν καί πρέπει νά ἀποτελοῦν ὄχι μόνον 
σαφῆ καί ἀναντίρρητον καταδίκην τῶν ἀποσχιστικῶν τάσεων τοῦ τύπου τοῦ 
παλαιοημερολογιτισμοῦ, ἀλλά καί γνώμονα ἑρμηνείας τῶν σχετικῶν κανόνων τῆς 
Συνόδου τῆς λεγομένης Πρωτοδευτέρας. 

61. Επιστολή Λά Οαιποἰϊοος (60.5.Ε.Ι.. 52, σελ. 236). 


340 


ἃ,-. 1οῦ αὐτοῦ ἐν τοῦ ἔργουτοιν κατέ τοῦ Κρησκωνίου τοῦ Γραμματι- 
κοῦ τῶν Δονατιστῶν, διϑλ. [”. 


᾿Εγώ εἶμαι µέσα εἰς τὴν ᾿Ένολησίαν, τῆς ὁποίας µέλη εἶνοι ὅλαι 
ἐκεῖναι αἰ. Εκκλησίαι, διά τάς ὁποίας γνωρίζομεν ὅτι ἐγεννήθησαν 
χάρις εἰς τούς μόχϑους τῶν ᾿Αποστόλων καί ἐπεβεβαιώϑθησαν εἰς 
τάς συμπεριληφδείσας εἰς τόν «κανόνα» ἐπιστολάς των. Καί δέν 
πρόκειται, τοῦ Κυρίου συνεργοῦντος, νά ἐγκαταλείψω τήν πρός 
αὐτάς «κοινωνίαν» οὔτε εἰς τήν ᾿Αφρικήν, οὔτε πουθενά ἀλλοῦ. 
Καί, ἄν εἰς τήν κοινωνίαν αὐτήν ἤϑελον τυχόν ὑπάρχει καί μερικοί 
προδόται. (τούς ὁποίους τώρα ἀγνοῶ), ὅταν θά μοῦ φανερώσῃς 
αὐτούς, ἐγώ 9ά καταρασθῶ αὐτούς ὄχι μόνον μέ τά χείλη, ἀλλά καί 
μέ τήν καρδίαν. ᾿Αλλά ποτέ δέν δά ἀποκοπῶ ἐξ αἰτίας μερικῶν 
«νεκρῶν» ἀπό τούς «ζῶντας», πού παραμένουν εἰς τήν ἑνότητα τῆς 
ἁγίας αὐτῆς ᾿Εκκλησίας. 

(Καὶ µετά τινα). 

᾿Αλλά σύ ἀκόμη καί σήμερον ἰσχυρίζεσαι, ὅτι τάχα δέν μοῦ 
ἐπιτρέπεται νά κρίνω νεκρούς. διότι τάχα δίκη ἡμπορεῖ νά γίνῃ 
μόνον διά ζῶντας, ἀλλά ὄχι καί διά νεκρούς. 

Ναί, ἐγώ θέλω νά δικάσω. Σεῖς ὅμως δέν θέλετε νά γίνῃ ἡ δίκη 
αὐτή”, 


15,1. Τότε, ἀφοῦ ἠγέρθη. ὁ ἐπίσκοπος "Ηρακλείας τῆς 
Πελαγωνίας Βένιγνος ὁ τοποτηοητής τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου 
Θεσσαλονίκης "Ηλία, εἶπε τά ἑξῆς: 

2. Καί βεβαίως αὐτά μέν (τά κείµενα) τοῦ ἁγίας μνήμης 
Αὐγουστίνου, τά ὁποῖα ἀνεγνώσθησαν, εἶναι σύμφωνα μέ τήν τάξιν 
ἥτις ἐκράτησεν ἀπ᾽ ἀρχῆς ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ. ᾿Ιδού, ὅτι τό ἀσεβὲς 
δόγμα κηρύσσεται ἔνοχον καί καταδικάζεται’ καί ὅτι ἡ παράδοσις 
τῆς ᾿Εκχλησίας ἀπαιτεῖ νά ἀναϑεματίζωνται, ὅσοι ὑπῆρξαν ἔνοχοι 
εἰς ἕν τέτοιο δόγμα, ἔστω γαί ἄν ἔχουν ἀποθάνει. 

Ἔπ᾽ αὐτοῦ ὁ ἁγίας μνήμης Αὐγουστῖνος μᾶς λέγει, ὅτι «ἄν ὁ 
Καικιλιανός ἐλεγχθῇ ἔνοχος εἰς αὐτά, τά ὁποῖα ἀποδίδουν εἰς 
αὐτόν, ἐγώ θά ἀναθεματίσω αὐτόν ἀκόμη καί µετά τόν θάνατόν 
του». 

Ἔλεγε δέ τοῦτο διά τόν ἐπίσκοπον Καρχηδόνος Καικιλιανόν, 


65, Βλ. ς.5.Ε.Ι.. ο2, σελ. 446-450. 
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ὅστις μόνος αὐτός ἀπό ὁλόκληρον τήν ᾿Αφρικήν, ἦλϑεν εἰς τήν ἐν 
Νικαίᾳ ἁγίαν Σύνοδον”, 

8. Ακόμη, ἣ ἘΕκμλησία τοῦ Θεοῦ, παρ᾽ ὅτι οὐδεμία Σύνοδος 
εἶχεν ἀναθεματίσει αὐτούς (ζῶντας), ἀνεθεμάτισε µετά θάνατον καί 
τούς Οὐαλεντῖνον, Μαρκίωνα καί Βασιλείδην, ἐπειδή τό δόγμα, διά τό 
ὁποῖον ἐμάχοντο, ἧτο ἀλλότριον τῆς εὐσεβείας”', Τό αὐτό δέ ἔγινε 
καί μέ τόν Εὐνόμιον καί τόν ᾿Απολινάριον”', 

Καί αὐτήν τήν ᾿Εκκλησιαστυτήν παράδοσιν φυλάσσων καί ὁ 
ἁγίας μνήμης ἐπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿Εδέσσης, ὁ ἐν ἱερεῦσιν 
δισλάμψας Ραββουλᾶς, ὡς μαρτυρεῖ ἡ ἐπιστολή περί τῆς ὁποίας 
λέγεται ὅτι ἐγράφη ἀπό τόν Ἴβαν πρός τόν αἱρετικόν Μᾶριν τόν 
Πέρσην, ἀνεθεμάτισε τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας μετά τόν θάνατόν 
του”, λόγῳ τῶν ἀσεβῶν συγγραμμάτων του. 

4. Ὡσαύτως δέ, καί οἱ περί τόν Εὐσέβιον Νικομηδείας, ἄν καί 
προηγουμένως μέν ἐφρόνουν τά τοῦ ᾿Αρείου, ἐνῷ τότε εἶχον 
ἀποδεχθῇ καί εἶχον ὑπογράψει τήν πίστιν, τήν ὁποίαν ἐκήρυξαν οἱ 
ἐν Νικαίᾳ συναϑροισϑέντες ἅγιοι Πατέρες, ἄλλοι μέν ζῶντες ἄλλοι 
δέ καί μετά τόν θάνατόν τους, ἀνεθεματίσθησαν καί ἐξεβλήθησαν ἀπό 
τήν Ἐκκλησίαν τοῦ Θεοῦ, ἐπειδή ὡς δύναται ὁ οἰοσδήποτε νά 
διαπιστώσῃ ἀπό ἱστορικήν τινα διήγησιν εἰς τά σχετικά συγγοόμμα- 
τα τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου, ἐπέστρεψαν εἰς τόν ἐμετόν τῆς ἀρειανῆς 
ἀσεβείας τους. Καί μάλιστα εἰς τήν ὑπόϑεσιν αὐτήν ἔβαλε τέλος ὁ 
εὐσεβοῦς μνήμης Κωνσταντῖνος μέ τήν πρός Θεόδοτον ἐπιστολήν 
του, μέ τήν ὁποίαν καϑίστα εἰς ὅλους γνωστόν. ὅτι ὁ Εὐσέβιος, ὁ 
Θεόγνις, καὶ οἱ ὁμόφρονές των ἐξεβλήϑησαν τῆς Καθολικῆς 
Ἐκκλησίας, ἐπειδή ἐφρόνουν τά ἀντίδετα ἀπό ὅ.τι ἡ ἐν Νικαίᾳ ἁγία 
Σύνοδος, εἰς τήν ὁποίαν εἶχον μάλιστα λάβει μέρος”, 

ὅ. ᾿Ἀλλά καί ἡ ᾿Εκκλησία τῶν Ρωμαίων πρό ὀλίγων μόλις ἐτῶν 
ἀνεθεμάτισε καί δή μετά τόν θάνατόν του, τόν Διόσκορον, (ὁ ὁποῖος 


ἘΞ 


εἶχε διατελέσει πάπας τῆς ᾿Εχκλησίας αὐτῆς) παρ᾽ ὅτι οὐδόλως εἶχε 


68. 'Ο ἐπίσκοπος Βένιγνος ἀναφέρεται εἰς τά ἐν παρογο. 24,1 παρατεδέντα 
λόγια τοῦ ἱεροῦ Αὐγουστίνου. 

64, Οἱ αἱρετικοί αὗτοί ἀναθεματίσθησαν ὑπό τῆς Συνόδοι.. 

65. Κανών α΄ τῆς Β᾽ Οἰκουμενινῆς Συνόδου, 

66. Βλ. ἐν Πρόξει ΣΤ’. ς 3.68, 

6τ. Βλ, ᾿Αγίου ᾿Αδανασίου, Περί τῆς ἐν Νικαία Συνόδου 40,1 -42.8 (ΒΕΙ1. 31, 
σελ. 190-198]. 
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σφάλει περί τήν πίστιν""', Τοῦτο εἶναι γνωστόν εἰς ὅλους, ὅσοι 
μένουν εἰς τήν Ρώμην καί μάλιστα εἰς τούς ἔχοντας ἀξιώματα, οἱ 
ὁποῖοι καί ἐξηκολούθησαν νά ἔχουν κοινωνίαν μέ τόν Διόσκορον 
μέχοις ὅτου ἀπέθανε”. 


68. Ὁ πάπας Φῆλιξ Δ΄ ἀποθνήσκων (20-8- 530) ἀφῆκε διά διαθδήπης του (βλ. 
ἐν Α.0.Ο. ΤΥ,9 σελ. 96-97} διάδοχὀν του, παρά πάντα ἐκκλησιαστικόν κανόνα, τόν 
γοτθόφιλον Βονιφάτιον Β΄, "Όμως ἡ πλειοψηφία τῶν Ρωμαίων κληρικῶν -ἐκλεντό- 
Όων ἐξέλεξε καί ἀνέδειξε κανονικόν πάπαν, τόν Ἑλληνικῆς καταγωγῆς Διόσκορον. 
᾿Ατυχῶς ὁ Διόσκορος ἀπέθανε µετά ἕνα μῆνα. Τότε ὁ ἀντίπαπας Βονιφάτιος, 
κρατήσας τοῦ θρόνου, ἀφοῦ ἐπάτησε ἐπί τοῦ τάφου τοῦ Διοσκόρου, ἀνεθεμάτι- 
σεν αὐτόν, ἐπειδή... ἐτόλμησε νά ἐπιδιώξῃ τόν παπικόν ϑρόνον ἀδιαφορῶν διά τήν 
διαθήκην τοῦ πάπα Φήλικος. ᾿Ηνάγκασε μάλιστα καί ὅλους τούς πρώην ὁπαδούς 
τοῦ Διοσκόρου, νά ἀναϑεματίσουν αὐτόν ὡς ρετ5πα5οτεπι, δηλ. μοιχεπιβάτην! Εἶναι 
ἰσχυρός ὁ ἀναθεματισμός τοῦ πάπα Διοσκόρου; 'Ο ᾿Ιουστινιανός εἰς τὴν 
"Ομολογίαν του γράφει: «οὐδὲν περὶ τὴν πίστιν ἡμαρτηκῶς, διὰ μόνην ἐκκλησια- 
στικὴν κατάτασιν μετὰ ϑάνατον αὐτοῦ Διόσκορος ἀνεθεματίσθη» (Μαπεί 9, 
Β77Ε-580Α). Εἰς τήν ᾿Επιστολή του ὁ Ιουστινιανός φαίνεται νά ἀποδέχεται τήν 
νομιμότητα τοῦ ἀναδέμάτος κατά τοῦ ὀρθοδόξου πάπα Διοσκόρου (Μαπεῖ 9, 
6448). Φρονοῦμεν ὅτι, ἀφοῦ ὁ ἀρχιερεύς δέν καϑαιρεῖται ὑπό ἑνός ἀρχιερέως, 
πολύ περισσότερον δέν ἀναθεματίζεται ὑπό ἑνός. Ως δέ σημειοῖ ὁ Ε. σβ5ραι εἰς τό 
ἔργον του Οεεοϊίεπίς «ες Ραρϑήηπιο, 2Βά, Τάίπρεη 1933 σελ. 195 ἐξ. ἢ ᾿Ανατολική 
"Εκκλησία οὐδέποτε ἐδέχθη, ὅτι ὁ Διόσκορος ἀρχιεράτευσεν ἀντικανονιπῶς καί 
παρανόμως. Τοῦτο γίνεται φανερόν καί ἀπό τόν μετ᾽ ἐμφάσεως τονισμόν ὑπό τῆς 
Συνόδου, ὅτι ὁ Διόσκορος οὐδόλως ἔσφαλε περί τήν πίστιν καὶ ὅτι μόνον ἡ 
᾿Εκκλησία τῆς Ῥώμης ἀνεθεμάτισεν αὐτόν. Μέ τὸ παράδειγµα τοῦ πάπα 
Διοσκόρου ὁ ᾿Ιουστινιανός (Μβαπεί, 9, 580Α) καί οἱ Πατέρες τῆς Συνόδου εἶναι ὡς 
νά ἐρωτοῦν εἰρωνικά τόν Βιγίλιον; Πῶς προερχόμενος ἀπό μίαν ἀντικανονιμήν καί 
παράνομον ἱεραρχίαν, τῆς ὁποίας ἀρχή εἶναι ὁ µετά θάνατον ἀναϑεματισμός 
ὀρϑοδόξου καί κανονικοῦ πάπα; ἔχεις τήν ἀσυνέπειαν καί ἀναισχυντίαν νά 
ὑποστηρίζης, ὅτι δέν ἐπιτρέπεται νά ἀναδεματίζῶνται µετά θάνατον οὔτε οἱ 
αἱρετικοί; Τελυκῶς ἡ ἁμαρτωλή δεοντολογία, βάσει τῆς ὁποίας ἀνεθεματίσθη ὁ 
πάπας Διόσκορος,-κατεκρίθη καί ἀνεθεματίσθη ὑπό τοῦ πάπα Βονιφατίου Γ᾽ 
(607 μ.Χ.) ὀρίσαντος νά μή τολμᾷ κανείς νά κάμῃ λόγον περί ἐκλογῆς πάπα πρό τῆς 
παρελεύσεως τριημέρου ἀπό τῆς κηδεύσεως τοῦ προηγουμένου. 'Ο ἀναθεματι- 
σμός τοῦ πάπα Διοσκόρου καί ἡ συγκαταρίϑμησίς του μεταξύ τῶν ἀντιπαπῶν 
ἀποτελεῖ στίγμα διά τόν παπικόν ϑρόνον. Ἡ Ε΄’ Οἰκουμενική Σύνοδος μέ τήν 
ψηφον της (βλ. Πράξ. Η΄ 8 4, 12) ἠκύρωσε καί ἐστιγμάτισε τόν ἀναθεματισμόν τοῦ 
πάπα Διοσκόρου. 

69. Τό συμπέρασμα τῆς ὁμιλίας τοῦ Βενίγνου εἶναι: 'Ἡ Σύνοδος ὑποχρεοῦται 
νά ἀναθεματίσῃ τόν Θεόδωρον, ἄν ϑέλῃ νά ἀκολουθῃ μέ ταπείνωσιν τήν 
Παράδοσιν. Καί συγκεφαλαιοῦντες δυνάμεθα εἰς τό ἐρώτημα «εἰ δέοι τοὺς 
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[Θέμα Δ΄. Εἶναι ἄξιος ἀναϑέματος ὁ Θεόδωρος; 


14.1. Καί ἀφοῦ ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Βένιγνος ἐπεράτω- 
σε τήν ὡς ἄνω κατάθεσίν του ἠγέρϑησαν οἱ Θεόδωρος ἐπίσκοπος 
Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας, Ἰωάννης ἐπίσκοπος Νύσσης, καί 
Βασίλειος ἐπίσκοπος τῆς Νέας ᾿Ιουστινιανουπόλεως, (τῶν ἄλλοτε 
Καμουλιανῶν) καί εἶπαν: 

ᾱ. Βεβαίως ἔχει ἤδη καταστῇ σαφές ποίαν ἀπόφασιν δά λάβῃ ἡ 
ἁγία Σύνοδός Σας διάτόν Θεόδωρον Μοψουεστίας, ἀφοῦ φλέγεσθε 
ἀπό τόν κατά Θεόν ζῆλον, πού ἐπιβάλλεται νά ἔχετε καί κατ᾽ αὐτοῦ 
καί κατά τῶν εἰς βάρος τοῦ Μεγάλου Θεοῦ καί Σωτῆρος ἡμῶν 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ βλασφημιῶν του. | 

ο. ᾿Επειδή ὅμως μερικοί ἀπό ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι ἀγαποῦν τά 
διεστραμμένα δόγματα τοῦ Νεστορίου, -ταὐτόν εἰπεῖν τήν φρενο- 
βλάβειαν τοῦ Θεοδώρου,- δέν παύουν καί κάτι νά ἀναμασοῦν ἀπό 
αὐτά καίνά χρησιμοποιοῦν φράσεις εἰλημμένας ἀπό μίαν ἐπιστολήν 
τάχα τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου πρός τόν ᾿Αντιοχείας Ἰωάννην, ὅτι 
τάχα δέν ἐπιτρέπεται νά κατηγορῇ τις τόν Θεόδωρον, ἀφοῦ ἔχει 
πλέον ἀποϑάνει, διά νά μή διαφύγῃ τῆς Μακαριότητός Σας" 
τίποτε, ἀπό ὅσα λέγονται ἀπό αὐτούς, ἀλλ᾽ οὔτε καί νά μείνῃ τυχόν 
κάτι ἀδιερεύνητον, ἐνομίσαμεν ὅτι ἔχομεν ὑποχρέωσιν νά Σᾶς 
ἀναφέρωμεν ὅτι: Ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος δέν ἔγραψε ποτέ τήν 
ἐπιστολήν αὐτήν. Καί εἰς τούς κώδικάς του δέν ὑπάρχει ἐπιστολή, 
ὡσάν αὐτήν, τήν ὁποίαν ἐκεῖνοι κυκλοφοροῦν. 


2. Ἡ Πλαστή αὐτή ἐπιστολή"' ἔχει ὡς ἐξῆς: 
ᾱ. Ἔλαβον καί ἐμελέτησα τήν ἐπιστολήν, τήν ὁποίαν ἡ 'Οσιότης 


τετελευτηκότας ἀναθέμασι περιβληϑῆναι» (Εὐαγρίου, Ἱστορία ᾿Εκπλησιαστική 
Ρ.Ω, 86, 2773 Β), νά ἀπαντήσωμεν: «Πᾶς αἱρετικὸς µέχρι τέλους τῇ οἰκείᾳ πλάνῃ 
ἐμμείνας δικαιότερον διηνεκεῖ ἀναθέματι καὶ μετὰ θάνατον ὑποβληθήσεταυ (Ρ.0. 
86, 1025 Ῥ). 

70. Εἶναι προφανές, ὅτι οἱ εἰσηγηταί μητροπολῖται ἀπευθύνονται πρός τόν 
πρόεδρον τῆς Συνόδου ἅγιον Εὐτύχιον. 

71. Ἧ ἐπιστολῇ αὐτή εἶναι πλαστή καί ψευδεπίγραφος. Σῴζεται μόνον εἰς τά 
Πρακτικά τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου. 'Ἡ σύνταξις καί διάδοσις πλαστῶν 
κειμένων ἐπ᾿ ὀνόματι τῶν ἁγίων Πατέρων, ἐχρησιμοποιεῖτο τότε εὐρέως ὑπό τῶν 
αἱρετικῶν καί δή τῶν ἀντιχαλκηδονίων. ᾿Ιδού τί μᾶς πληροφορεῖ σχετικῶς ὁ 
Εὐάγριος. «Ἐν τούτοις καὶ τὸν Ιεροσολύμων ἀπῄτουν ἔγγραφον περί πίστεως: ὃς 
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Σου, συνελθοῦσα ἐπί τό αὐτό, νοῦ ἀπηύθυνε κατά κοινήν τῆς 
Συνόδου ἐπιθυμίαν. 

Καί περί μέν τῆς ἀφοομῆς τῆς ἐπιστολῆς μοῦ ἐφάνη, καί πολύ 
δικαίως, ὅτι εἶναι περιττόν νά εἴπῳ ἤ νά παρατηρήσω κάτι. Όταν 
ὅμως σᾶς εἶδα νά εὑρίσκεσδε εἰς μίαν, ὡς θά ἔλεγε κανείς, 
πνευματικήν ὑπερδιέγερσιν καί ἔμεινα ἐκ τούτου ἐν χυριολεξίᾳ 
ἐμβρόντητος, ἔσπευσα νά πρόξω ὅ,τι ἐπεβάλλετο. 

Ὁ. Διότι, πώς θά ἧτο δυνατόν νά μή εἶχα συνεχώς κάτα νοῦν τήν 
τόσον ϑαυμαστήν καί ἀξιοσύστατον προϑυμίαν σας, καί νά μή 
ἀπεδεχόμην τόν ἀγῶνα, τόν ὁποῖον ἓν γένει καί σεῖς διεξάγετε ὑπέρ 
τοῦ ἀνδρός τοῦ ὄχι μόνον δαυμασίου ἀλλά καί δόξης μεγίστης ἐκ 
μέρους σας ἠξιωμένου, δηλαδή τοῦ Θεοδώρου, καί δή καθ᾽ ἣν 
στιγμήν μερικοί, οἱ ὁτιοῖοι -ὡς φαίνεται- ἔχουν μῖσος κατ᾽ αὐτοῦ, 
κατηγοροῦν αὐτόν, καί μάλιστα προχωροῦν μέχρι τοῦ σημείου νά 
κάμουν κατ᾽ αὐτοῦ μήνυσιν ἐπί ἀσεβείᾳ. πρός στήριξιν τῆς ὁποίας 
καί συνεκέντρωσαν ὡρισμένα, ὡς εἶπον, κακόδοξα κεφάλαιά τοι, 
μέ νά ὁπτοῖα καί κατετάραξαν ἀκόμη καί τήν Σεβασµιότητά Σου, μὲ 
τό νά Σοῦ προβάλλουν τήν ἀξίωσιν νά ἀποκηρύξῃς αὐτά: 

᾿Αλλά καί τώρα ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό ἦλϑον, ὅπως σημειώνει καί ἡ 
ἐπιστολή σου, εἰς τήν Βασιλεύουσαν, διά νά προκαλέσουν ϑόρυβον' 
ἐλπίζοντες ὅτι θά κατώρθωναν καί μὲ τήν ἐπί τόπου παρέµβασιν 
μερικῶν δά ἔπειδαν τούς ἁρμοδίους ναί ϑά ὑπεβάλλοντο τά ὑπ᾿ 


ἐχείνων «προφερόµενα» ᾿δόγματα εἰς τό ἀνάϑεμα μέ «τύπους 


βασιλικούςν''", καί ἔτσι θά εἶχαν κατακριθῇ καί οἱ ϑιασῶται τους. 
ο, Διά τοῦτο λοιπόν, -ὡς εἶναι φανερόν καί εἰς ἐμὲ ἀλλά καί εἰς 
κάθε ἄνθρωπον πού ἔχει (ὀλίγον) μυαλό,- δέν εἶναι ὅσιον νά 


ἐνθέμενος ἀπέστειλε τῷ βασιλεῖ δι αὐτῶν, τῶν ὁπὸ Λιοσκόρου: ὅπερ αὗτοί μὲν 
προγέρουσιν, ὀναδεματισμὸν περιέχον τῶν δύο φύσεις εἰρηκότων’ αὐτός δὲ ὁ 
Ἱεροσολύμων νενοϑεῦσθαι παρ αὐτῶν διαβεβαιούμενος. ἄλλο προφέρει δίχα 
ἀναθεματισμοῦ. Καί οὐ ϑαζμα. Καὶ γρ καὶ λόγους Πατέρων πολλάκις νενοθεύκα- 
σι’ πολλοὺς δὲ ᾿Απολιναρίου λόγους ᾿Αϑανασίῳ καὶ Γρηγορίῳ τῷ ϑαυματουργῷ 
καὶ Ιουλίῳ διὰ τῶν ἐπιγρσγῶν ἀνατεϑθείκοσιν' οἷς μάλιστα τοὺς πολλοὺς πρὸς τὰς 
ἰδιας ἀσεβείας σφετερίζονται» (Επιστολή μοναχῶν Παλαιστίνης πρός τόν ἅγιον 
᾿Αλκἰσωνα μητροπολίτην Νικοπόλεως Παλαιᾶς ᾿Ηπείρου, Ρ.{, 96, 2661Ο}, Τήν 
αρχήν εἶχε κάμει, ὡς μαρτυρεῖ ὁ βασιλεύς Μασπιανός (Α.6.0. 9. 1. 3, σελ. 180 
|488}), ὁ Διόσκορος καὶ οἱ ὀποδοί του «μὴ ἀποχνήσαντες τὰ βιβλία ᾿Απολιναρίου 
ἐγκατασπεῖραι τῷ πλῆθει, προσηγορίας ἁγιωτάτων ὀρθοδόξων πατέρων αὐτοῖς 
ἐπιγράψαντες». | 
Ί]α. Βλ. Πράξ. Ε΄ δ 3 {Η΄ -[Θ᾽, 
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;»υπούμεῦσ καί νά ἀνεχώμεῦα μέ Βαρυϑθυμίαν τοὺς φρονοῦντας 
ῥοθῶς.: Αντιθέτως, πρέπει νά ἀποφεύγωμεν ὅσον τό δυνατόν 
περισσότερον ὅσους ἔχουν τό φρόνημα αὐτό, διά νά μή εἴπω (ὅτι 
πρέπει νά ἀποφεύγωμεν) πολύ περισσότερον νά διατηρήσωμεν 
μέσα µας (σημ. «ἔχομεν») αὐτά πού ἐκεῖνοι ἐπενόησαν... πρός 
χάριν µας (1), καί μάλιστα, ἀφοῦ δὲν εἶναι γνωστόν τό πρόσωπον. τὸ 
ὁποῖον προὐποθέτει ἡ «μέμψις», ὁ δέ ἔλεγχος τῶν κεφαλαίων ἔχει 
περιπέσει εἰς ἀδιέξοδον, καί ἤδη διαπιστώνεται, ὅτι ἐχεῖνοι πού 
ἔκαμαν αὐτόν ἔτρεχον «ἀδήλως» καὶ ἔδερον ἀέρα! 

α. Ὅμως ἐγώ παραλείπων ταῦτα, δά ἀρκεσθῶ νά εἴπω μόνον, 
ὅτι ὅσοι καϑ᾽ οἰονδήποτε τρόπον ἐπαγγέλλονταιτόν διδάσκαλον, ἤ 
θέλουν «κάτι» νά «γράφουν», ἔχουν χρέος νά ἐρευνοῦν τό νόημα 
τῆς θείας Τραφῆς μέ εἰλικρινές τό ὄμμα τῆς διανοίας καί νά 
ἀνοζητοῦν ὀρθῶς τό βαθύτερον νόημά της (τό πνεῦμα της, 
ἱπίεπιίο)’ καί φοβούμενοι μήπως ἄλλως πως, ἀπό ὅ,τι φαντάζονται, 
εἰς τήν βασιλείαν τοῦ Θεοῦ κληϑοῦν οἱ ἐλάχιστοι καί ὄχι οἱ «σοφοί 
καί συνετοί», (ὀφείλουν) νά οἰκονομοῦν τούς λόγους αὐτῶν ἐν 
κρίσει, διότι μόνον ἡ ἐπιθυμία δι᾽ αὐτήν παρακινεῖτούς ἀνϑρώπους 
πού ἐνδιαφέρονται δι᾽ αὐτήν, νά ἀποφεύγουν τά «λάϑη εἰς τόν 
δρόμον», ὅστις ὁδηγεῖ εἰς τήν Βασιλείαν ἐκείνην, καί νά τρέχουν 
(ἔτοι μὲ ἀσφάλειαν) πρός τήν μακαρίαν ἐκείνην ζωήν. 

ε. θά ἐπθέσω λοιπόν πρός ᾿Ὑμᾶς, ᾿Ὀσιώτατοι, ἓν συντόμῳ, ὅ,τι, 
ἀνταποκρινόμενος εἰς τήν ἐπιστολήν Σας, εἶχον γράψει καί πρός 
τόν ὁσιώτατον ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως Γἰρόχλον, λέγων 
ἐπί λέξει τά ἑξῆς; 

«ὅτι παρενεχϑείσης τῇ ἐν (Εφέσφ) ἁγίᾳ Συνόδῳ ᾿Εκθέσεως 
παρ᾽ αὐτοῦ (τοῦ Θεοδώρου) συνταχϑείσης, ὡς οἱ προενεγκόντες 
ἔφασκον, οὐδὲν ἐχούσης ὑγιές, κατεκιβδήλευσε μὲν αὐτὴν ἡ ἁγία 
Σύνοδος ὡς διεστραμμένων γέμουσαν ἐννοιῶν καί τὴν Νεστορίου 
δυσσέβειαν οἱονεί πηγάζουσαν, κατακρίνασα δὲ τοὺς οὕτω φρο- 
νοῦντας, οἰκονομικῶς οὐκ ἐμνημόνευσε τοῦ ἀνδρός οὐδὲ αὐτὸν 
ὑπέϑηκεν ὀνομαστὶ τῷ ἀναϑεματισμῷ δι᾽ οἰκονομίαν, οὐδὲ ἄλλους, 
ἵνα μὴ (τυχόν, ὡς φαίνεται), (οἱ ᾿Ανατολικοί) τῇ (μεγάλῃ) ὑπολήψει 
τοῦ ἀνδρός, (δι᾽ ἣν καὶ δαυμάζεται), προσεσχηκότες ἀποβάλωσιν 
ἑαυτούς (τοῦ καϑολικοῦ σώματος) τῶν ᾿Εχκλησιῶν»”Σ, διά νά 


72. ᾿Αγίου Κυρίλλου ἐπιστολή 72 πρός Πρόκλον (Ρ.Ο. 11, 344 ἑξ.). Τά ἐντός 
ἀγκυλῶν δέν ὑπάρχουν εἰς τό κείμενον.τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, τό ὁποῖον βλ. ἐν ἃ 14, 
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προστεϑοῦν εἰς τήν µισητήν ἐκείνην καί ἀνοσίαν συμμορίαν καί νά 
προσπαθήσουν νά προκαλέσουν ὅσον τό δυνατόν περισσοτέρας 
ἀφορμάς σκανδάλων, ἀφοῦ ὁ ὄχλος συνήθως τείνει μέ πολλήν 
εὐχαρίστησιν τά ὥτα του εἰς τούς οἰουσδήποτε θορύβους, ἀλλά καί 
ἐξαφανίζεται, ὅταν πρόκειται διά τό ἀνάλογον καθῆκον, πολύ 
ταχύτερον ἀπό ὅ,τι ὁ ἦχος τῆς λαλιᾶς. 

Γ. Δικαίως συνεπῶς, ἀφοῦ δέν ὑπάρχει πλέον ὁ παρ᾽ ὑμῶν 
καταγγελλόμενος,ἔστω καί ἄν δέν τό θέλουν, ὅσοι ἐνεργοῦν δι᾽ 
αὐτά, δά ἀκούσουν: «᾿Ελάϑετε ἑαυτοὺς κατὰ σποδοῦ τείνοντες 
τόξον». Καί ἐμέ ἄς μή μέ κατηγορήσῃ κανείς ὅτι ἔχω προσχωρήσει 
εἰς τά λόγια ἐκεῖνα. 'Απλῶς ὑποχώρῶ ἐνώπιον ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι 
ἐκφράζουν τήν ἄποψιν ὅτι. εἶναι βαρύ τό νά καταρᾶταί τις τούς 
νεκρούς, ἔστω καί ἄν ἦσαν κοσμυκοί: πόσον μᾶλλον ἐκείνους, οἱ 
ὁποῖοι μετέστησαν ἀπό τήν ζωήν μέ ἀρχιερωσύνην! Διότι εἶναι 
γνώρισμα τῶν σοφῶν ἀνδρῶν τό νά ὑποχωροῦν -ὀρϑότατα!- 
ἐνώπιον ᾿Εκείνου, ὅστις γινώσκει ἐκ τῶν προτέρων τήν ἐπιθυμίαν 
τοῦ καθενός καί γνωρίζει, τί θά γίνῃ ὁ καθένας μας. 

Εὐνοοῦντας ἡμᾶς καί εὐχομένους ὑπέρ ἡμῶν, διαφυλάξοι 
Ὑμᾶς, τά πάντα ὁσιώτατοι, ὁ Κύριος. 


3. Καί αὐτά μέν περιέχει ἡ πλαστή ἐπιστολή. 


Ποῖος ὅμως, ὅταν ἐξετάσῃ καί συγκρίνῃ αὐτήν μέ τά ἄλλα 
συγγράμματα τοῦ ἁγίας µνήµης Κυρίλλου, δέν δά διαπιστώσῃ 
ἀμέσως, ὅτι εἶναι µία ἑτερογενής σύνθεσις φράσεων καί σκέψεων: 

᾿Αλλ᾽ ἐν πάσῃ περιπτώσει, τό ὑποβολιμαῖόν της ἀποδεικνύεται 
σαφῶς καί ἀπό αὐτό: Ὁ Ἰωάννης, ὁ ἐπίσκοπος ᾿Αντιοχείας, ἔγραψε 
πρός τόν ἁγίας μνήμης Κύριλλον, διά νά εἰπῇ εἰς αὐτόν µερικά 
πράγματα περί τοῦ ὅτι δέν πρέπει νά ἀναθεματισθῇ οὔτε ὁ ἴδιος ὁ 
Θεόδωρος, οὔτε τά συγγράμματά του, ἐπειδή τάχα εἶναι σύμφωνα 
μέ λόγια τῶν ἁγίων πατέρων! Ἢ 

Εἰς αὐτά ὁ ἅγιος Κύριλλος ἀπήντησεν ἀπορρίπτων εὐϑέως τά 
συγγράμματα τοῦ Θεοδώρου καί ἐπιτιμῶν ἐκείνους πού ἔλεγαν ὅτι 
εἶναι σύμφωνα μέ τά ὅσα οἱ ἅγιοι Πατέρες ἐξέϑεσαν. Προσθέτει 
μάλιστα εἰς τήν ἐπιστολήν του καί τοῦτο: ὅτι δέν ἐπιτρέπεται νά 
11. Αλλά καί μόνον τό γεγονός τῆς τάχα ὑπό τοῦ ἁγίου Κυρίλλου παραϑέσεως ἐπί 
λέξει ἁποσπάσματος ἀπό ἄλλην ἐπισ-ολήν του πρός ἐνίσχυσιν δῆθεν τῆς θέσεώς 
του; εἶναι μία πολύ σαφής μαρτυρία περί τοῦ πλαστοῦ τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς. 
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εξ δλλλλλλληα ο 0δε Μας πως κο ο Ἢ 


π. "πι µη μὴ. αἱ 


ὑπεραμύνεταί τις τῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδώρου, ἐπειδή εἶναι 
εἰς ὅλα σύμφωνα μέ τάς µαταιολογίας τοῦ Νεστορίου καί δικαίως 
ἐξεβλήϑησαν μαζί μέ ἐκείνους, ἀφοῦ τό κατά Νεστορίου ἀνάϑεμα 
ἰσχύει καί δι᾽ ὅλους ἐκείνους πού εἶχον φρονήσει τά ἴδια μέ αὐτόν”, 

4. Ἡ ἀπαντητική πρός ᾿ωάννην”' ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
ἔχει ὡς ἑξῆς: 

ἃ. Οὐκ ἠρέμησεν ὁ δράκων ὁ ἀποστάτης, τὸ παγχάλεπον 
ἀληϑῶς καὶ ϑεομάχον ϑηρίον, οὔτε μὴν κατέληξε πώποτε τῆς 
ἐνούσης αὐτῷ δυστροπίας’ ἀκατάπαυστον δὲ τόν φϑόνοντὸν κατὰ 
τῶν ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν ὠδίνων ἐν ἑαυτῷ γλώσσας ἀκρατεῖς ἀνοσίων 
καί βεβήλων ἀνϑρώπων κεκαυτηριασμένην ἐχόντων τὴν συνείδησιν 
ἀντάναστῆναι τετόλμηκε τοῖς τῆς ἀληθείας δόγµασιν' ἀλλ᾽ ἥλω 
πανταχοῦ καὶ νενίκηται, ἄπρακτον αὐτοῦ τὴν σκαιότητα καὶ τῶν 
ἐγχειρημάτων τὴν δύναμιν ἀποφαίνοντος τοῦ πάντων ἡμῶν Σωτῆ- 
ρος Χριστοῦ. 

Καί µετά τινα. | 

2. Ἦν οὖν ἀναγκαῖον λαμπρὰν ἡμᾶς ἐπὶ τούτοις ἄγειν ἑορτήν, 
συνεκβεβλημένης δηλονότι ταῖς Νεστορίου κακοδοξίαις καὶ φωνῆς 
ἁπάσης παρ᾽ ὁτουοῦν, εἰ ταῖς ἐκείνου συμβαίνοι ψευδηγορίαις' 
κεχώρηκε γὰρ κατὰ πάντων τῶν τὰ ἴσα φρονούντων ἐκείνῳ, ἤγουν 
καὶ πεφρονηκότων πώποτε, τὸ ἀπολύτως ἡμᾶς τε καὶ τὴν 
Ὁσιότητα Ὑμῶν εἰπεῖν, ὅτι «ἀναϑεματίζομεν τοὺς Υἱοὺς λέγοντας 
δύο καὶ δύο Χριστούς»: εἷς γάρ, ὡς ἔφην, κηρύττεται πρός τε ἡμῶν 
αὐτῶν καὶ Ὑμῶν Χριστὸς καὶ Υἱὸς καὶ Κύριος, ὁ Μονογενὴς τοῦ 
Θεοῦ Λόγος, «ἐν ὁμοιώματι ἀνθρώπων γεγόμενος καὶ σχήματι 
εὑρεθεὶς ὡς ἄνθρωπος», κατὰ τὴν τοῦ σοφωτάτου Παύλου φῶ- 
νήνϊ5. 

(Καί πάλιν). 

ο. Διαβεβλημένας δὲ δόξας, Διοδώρου τέ φημι καὶ Θεοδώρου, ἢ 
καὶ ἑτέρων τυνῶν, οὓς ἦν ἄμεινον οὐκ ἐπαινεῖν, ἵνα μή τι λέγοιμι 
φορτικόν, διὰ τὸ ὅλοις ὥσπερ ἱστίοις κατενεχθῆναι τῆς δόξης τοῦ 
Χριστοῦ, μηδεὶς ἐπιφημιζέτω, -παρακαλοῦμεν- τοῖς ἁγίοις καὶ 
ὀρθοδόξοις ἡμῶν πατράσιν ᾿Αϑανασίῳ τέ φημι καὶ Βασιλείῳ, 


78. Τό σκεπτικόν τοῦ εἰσηγητοῦ ἐνταῦθα εἶναι: Πῶς εἶναι δυνατόν ὁ ἅγιος 
Κύριλλος νά ἔγραψε διά τό ἴδιον ϑέμα καί πρός τό ἴδιο πρόσωπον δύο τόσον 
διαφορετικάς καί ἀντιφατικάς ἐπιστολάς; ᾿Ασφαλῶς ἢ μία εἶναι ὑποβολιμαία. 

74. ᾿ Ἁγίου Κυρίλλου ἐπιστολή 67 πρός Ιωάννην ᾽ Αντιοχείας (Ρ.0Ο. 77, 332 ἐξ). 

75. Ἢ παράγραφος αὐτή ἀπαντᾶ καί ἐν Πράξει Η΄ ὃ 4, 14, | 
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Γρηγορίῳ καὶ Θεοφίλῳ, καὶ τοῖς λοιποῖς, µῆ ἄρα πως σκανδάλου 
πρόφασις τὸ χρῆμα γένηταί τισιν, οἴηδεῖσιν κατὰ ἀλήϑειαν οὕτω 
φρονῆσαι καὶ διδάξαι τοὺς ἁπάσης ὀρθότητος ἐπιμελητάς, καὶ οὐ 
ταῖς Νεστορίου μόναις κακοδοξίαις ἀντεγειρομένας ἀφέντας 
βίβλους. ἀλλὰ νὰρ καὶ ταῖς τῶν ἑτέρων, οἳ τὰ Νεστορίου πρὸ αὐτοῦ 
πεφρονήκασί τε καὶ πεγοάφασιν”, 

ᾱ. Αὐτά ἔγραψε ὁ ἅγιος Κύριλλος εἰς τόν ᾽Αντιοχείας ᾿Ιωάννην. 

"Όμως τίποτε ἀπό ὅλα ὅσα περιλαμβάνονται εἰς τήν πλαστήν 
ἐπιστολήν, δέν ἐγράφη ἀπό τόν ἅγιον Κύριλλον. 

δ. Ἰοῦτο καταφαίνεται καί ἀπό αὐτά πού ἔγραψε πρός τόν 
ἐπίσκοπον Μελιτηνῆς ᾿Ακάκιον ἐκδέτων εἰς αὐτόν ἐν ἑκτόσει, τί εἶχε 
ἀπαντητικῶς γράψει εἰς τόν Ἰωάννην. 

Τά σχετικά λόγια τῆς ἐπιστολῆς ἔχουν ὡς ἑξῆς: 

“Ὁ εὐλαβέστατος καὶ θεοφιλέστατος διάκονος καὶ ἀρχιμανδρί- 
της Μάξιμος ἀφίκετο πρός με’ καὶ ὄντα τοιοῦτον τὸν ἄνδρα 
τεϑέαμαι; ὥσπερ ἣν εἰκὸς τῷ πολλῷ χρόνῳ ποϑοῦντι ἰδεῖν. 
Τεϑέαμαι δὲ τὸν ζῆλον αὐτοῦ καὶ τὴν ὀρθότητα, καὶ τῆς εἰς Χριστὸν 
εὐσεβείας τὸ κέντρον. ᾿Αλύει γὰρ οὕτω, καὶ μεστὸν ἔχει φροντίδων 
τὸν νοῦν, ὥστε καὶ πάντα πόνον ὑπελδεῖν ἀνέχεσθαι ὑπὲρ τοῦ τὴν 
Νεστορίου κακοδοξίαν πρόρριζον ἐκ τῶν τῆς 'Ἑώας ἀπολέσϑαι 
μερῶν. 

Ὑπανέγνῳ δέ μοι καὶ τῆς σῆς ὁσιότητος ἐπιστολὴν γοαφεῖσαν 
πρὸς τὸν δεοφιλέστατον ἐπίσκοπον τῆς ᾿Αντιοχέων ᾿Ιωάννην, 
πολλῆς γέμουσαν παρρησίας ὁμοῦ καὶ φιλοθεῖας. Γένραφα δὲ καὶ 
ἐγὼ τοιαύτας ἐπιστολὰς πρὸς αὐτὸν: ἀλλ᾽, ὡς ἔοικε, τὰ χείρω νικᾷ: 
ὑποπλαττόμενοι γὰρ τὰ Νεστορίου μισεῖν, ἑτέρῳ πάλιν αὐτὰ συγκρο- 
τοῦσι τρόπῳ, τὰ Θεοδώρου θαυμάζοντες, καίτοι τὴν ἴσην, μᾶλλον δὲ 
πολλῷ χείρονα νοσοῦντα δυσσέβειαν: οὗ γὰρ Θεόδωρος Νεστορίου 
γέγονε μαϑητής, ἀλλ᾽ οὗτος ἐκείνου, καὶ ἐξ᾽ ἑνὸς ὥσπερ λαλοῦσι 
στόματος, ἕνα τε τὸν τῆς κακοδοξίας ἐκ τῆς ἑαυτῶν καρδίας 
ἀναπτύουσιν ἰόν. 

Γεγοόφσσι γοῦν πρός µε οἱ ἐκ τῆς ᾿Ανατολῆς, ὅτι οὗ χρὴ τὰ 
Θεοδώρου διαβάλλεσῦθαι' ἵνα μή, φασί, καὶ τὰ τοῦ μακαρίου 
᾿Αϑανασίου, καὶ Θεοφίλου, καὶ Βασιλείου καὶ Γοηγορίου διαβληθῇ΄ 
ἃ γὰρ ἐλάλησε Θεόδωρος, ταῦτα κἀκεῖνοι! 


"8. Ἡ διάκρισις τοῦ Θεοδώρου ἀπό τούς ἁγίους Τ]στέρσς, ἀποτελεῖ τήν 
χειροτέρον κσταδίκην του. 
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᾿Εγὼ δὲ ταῦτα Υροφόνιων οὐκ ἠνεσχόμην, ἀλλ᾽ ἔφην ἐν 
παρρησίᾳ, ὅτι Θεόδωρος μὲν δύσφημον ἔσχε καὶ γλῶσσαν καὶ 
κάλαμον ὑπηρετοῦντα ταύτῃ, οἱ δὲ γεγόνασι ᾿Ορϑοδοξίας πάσης 
διδάσκαλοι καὶ διέπρεψαν ἔν τούτοις. 

Λιέθηκαν δὲ οὕτως τοὺς ἀπὸ τῆς ᾿Ανατολῆς, ὥστε καὶ 
ἐκβοήσεις γενέσθαι ἐν ᾿Εκκλησίαις παρὰ τῶν δήμων, «Αὐξείτω ἡ 
πίστις Θεοδώρου. Οὕτω πιστεύωμεν, ὡς Θεόδωρος», λίϑοις αὐτὸν 
βαλόντες”' ποτὲ ἓν τῇ παρ᾽ αὐτοῖς ᾿Εκκλησίᾳ, τολμήσαντά τι 
παραφϑέγξασϑαι βραχύ. ᾿Αλλ᾽ ὡς ὁ διδάσκαλος βούλεται, οὕτω 
φρονεῖ τὸ ποίμνιον. 

«Ἐγὼ μὲν οὖν οὔτε ἐπαυσάμην ἐπιτιμῶν, οἷς γεγρόφασι, οὔτε 
παύσομαι. ᾿Επειδὴ δὲ ἐχρῆν καὶ ἀντιλογίας ἐγγράφους εἶναι παρ᾽ 
αὐτοῖς, ἐγκύψας τοῖς Θεοδώρου καὶ Λιοδώρου βιβλίοις, οἷς 
γεγοάφασιν οὐ «περὶ τῆς σαρκώσεως» μᾶλλον τοῦ Μονογενοῦς, 
ἀλλὰ «κατὰ τῆς σαρκώσεως», ἐπελεξάμην τινὰ τῶν κεφαλαίων’ καὶ 
τὸν ἐνδεχόμενον τρόπον ἀντηνέχθην αὐτοῖς, ἀποφαίνων πανταχοῦ 
βδελυρίας οὖσαν μεστὴν τὴν δόξαν αὐτῶν᾽δ, 

6. Αλλά καὶ πρός τόν εὐσεθοῦς µνήµης Βασιλέα Θεοδόσιον γράφων 
σύμφωνα μέ τά ὡς ἄνω παρατεδέντα, λέγει τό ἑξῆς: 

Ὑπῆρξεν ἕνας Θεόδωρος καί πρό αὐτοῦ ἕνας Διόδωρος. Καί 
αὐτός μὲν ἔγινε ἐπίσκοπος τῆς Ταρσοῦ, ἐκεῖνος δέ τῆς Μοψουεστί- 
ας. Αὐτοί ὑπῆρξαν οἱ πατέρες τῆς ἀσεβείας τοῦ Νεστορίου. Καθ᾽ 
ὅσον εἰς τά βιβλία. πού συνέϑεσαν βλασφημοῦν ὑπέρονκα κατά τοῦ 
πάντων ἡμῶν Σωτήρος Χριστοῦ, ἀγνοοῦντες τό κατ᾽ Αὐτόν 
μυστήριον. | 

“Ὁ ἀσεβής Νεστόριος λοιπόν ἔβαλε βουλήν νά ξαναφέρῃ εἰς τήν 
ἐπικαιρότητα τά διδάγµατά τους. Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό ὁ Θεός 
ἀπώθησεν αὐτόν ἀπό τήν ἱεράν Αὐλήν του. 

᾿Αλλ᾽ ἐνῷ τά κηρύγματα τοῦ Νεστορίου ἔχουν ὑποβληϑῇ εἰς τό 
ἀνάϑεμα, μερικοίἐχ τῶν ἐπισκόπων τῆς ᾿Ανατολῆς ϑαυμάζοντες τά 
συγγράμματα τοῦ Θεοδώρου, εἰσάγουν αὐτά καί πάλιν μέ ἄλλον 





77. Ἢ πρώτη ἀντίδρασις τῶν ᾿Αντιοχέων εἰς τό κήρυγμα τοῦ Θεοδώρου ἧτο 
ὑγιής. Ἦτο ἡ ἀντίδρασις τοῦ ἀδιαστρόφου ὀρϑοδόξου φρονήματος. Σύν τῷ χρόνῳ 
ὅμως τό ὀρϑόδοξον αὐτό φρόνημα διέστρεψαν αἱ αἱρετίζουσαι διδασκαλίαι τῶν 
«ποιμένων» του. Βλ. καί σημ. 21. 

«5. Ἁγίου Κυρίλλου ἐπιστολή ὔ9 πρός ᾿Ακόκιον Μελιτηνῆς (5.6, 77, 3408 
ἐξ]. 'Ἡ ἐπιστολή αὐτή εἶναι πολύ σημαντική, Μᾶς προσεέσειπολλές πληροφορίας 
περί τοῦ Θεοδώρου. 
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τρόπον. Λέγουν δηλαδή ὅτι ἐφρόνει ὀρθῶς, καί δή τά ἴδια μὲ τούς 
πατέρας ἡμῶν ᾿Αϑανάσιον, Γρηγόριον καί Βασίλειον, ψευδόμενοι 
εἰς βάρος τῶν ἁγίων αὐτῶν ἀνδρῶν. Μάλιστα δέ καί «ἔγραψαν» 
ὑπεραμυνόμενοι τῶν βλασφημιῶν τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορί- 
ου. 

"Επειδή λοιπόν ἔμαϑα, ὅτι ἀνέφεραν μερικά ἀπό αὐτά ἀκόμη 
καί εἰς τάς ἰδικάς Σας ἀκοάς, παρακαλῶ νά διατηρήσετε ἀϑίκτους 
καὶ ἀμολύντους τάς ψυχάς Σας ἀπό τάς ἀσεβείας τῶν Θεοδώρου 
καί Διοδώρου. Διότι, ὅπως ἤδη Σᾶς ἔχω εἴπει, ὁ Νεστόριος ἐκήρυξε 
τά ἰδυκά τους λόγια καί διά τοῦτο κατεκρίθη ὡς ἀσεβής ἀπό τήν 
Οἰκουμενικήν Σύνοδον, τήν κατά θέλημο Θεοῦ συγκροτηϑεῖσαν ἓν 
᾿Εφέσῳ”», 

7. Καί αὐτά μέν πρός ἔλεγχον τῆς «ἐπιστολῆς», πού συνετέθη 
ἀπό τούς ὑπερασπιστάς τοῦ Θεοδώρου, διά νά παραπλανᾷ. 


- 


ΓΗ οἰκονομία τοῦ Κυρίλλου] 

8. ᾿Αλλ᾽ ἐκτός ἀπό αὐτό προσπαϑοῦν νά κόμουν καί ἄλλο ἕνα 
κακόν. ᾿Αποσποῦν λόγια τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἀπό τό βιβλίον του 
Κατά τῶν Συνουσιαστῶν καί θέλουν μέ αὐτά νά μᾶς δείξουν, ὅτι 
τάχα ἐκεῖνος λέγει, ὅτι δέν πρέπει νά καταρώμεθα τούς νεκρούς. 
᾿Εκεῖνα ὅμως, πού ὁ ἴδιος εἶπεν εἰς τό βιβλίον του αὐτό, μαρτυροῦν 
τό ἐκ διαμέτρου ἀντίϑετον: διότι λέγει, ὅτι ἀδικαιολογήτως βεβαίως 
δέν πρέπει νά καταφερώμεϑα κατά τῶν τεὐνεώτων' ἐνῷ ἀντιθέτως, 
ὅταν ἐνώπιόν µας ἔχει τεθῇ ζήτημα δογματικόν, ἔστω καί ἄν ἐκεῖνοι, 
διά τούς ὁποίους λέγεται κάτι τέτοιο, ἔχουν ἀποϑάνει, δέν 
ἐπιτρέπεται, οὔτε νά σιωπῶμεν, οὔτε νά ἔχωμεν τήν γνώμην ὅτι 
αὐτό εἶναι προϊόν ἐχϑρότητος, ἀλλ᾽ (ὅτι ἐπιβάλλεται) νά ἐλέγχωμεν 
πᾶν ὅ,τι ἐκεῖνοι εἶπον κακῶς. 





79. "Αγίου Κυρίλλου ἐπιστολή 71 πρός Θεοδόσιον (Ρ.Ω. 77, 343 ἐξ). Ἡ 
διδομένη ἑρμηνεία εἶναι διαφορετική ὁπό τήν παρατιθεμένην εἰς τό Πρακτικὀν τῆς 
Ε΄ Συνόδου. 

80. ᾿Από τό βιβλίον τοῦ ἁγίου Κυρίλλου «Κατά τῶν Συνουσιαστῶν», δηλ. τῶν 
᾿Απολιναριστῶν, σῴζονται ἐλάχιστα ἀποσπάσματα. 'Ἡ ἀρχή τοῦ βιβλίου τούτου 
σώζεται εἰς τό Ε]οτἰ]ερίμπι Ογτί!ίαπυπι, (Κυρίλλου, ᾿Αοχιεπισκόπου ᾿Αλεξανδρείας, 
Χρήσεις Διάφοροι, ἐν αἷς ἔστιν εὑρεῖν τῶν δύο φύσεων τὸ διάφορον, καὶ τὸν Θεὸν 
Λόγον ἁπαδῆ καὶ παϑητόν, τὸν δὲ ναὸν παθητὸν καὶ Ὀνητὸν παρ᾽ αὐτοῦ 
κηρυττόμενον) ἐν Α.ς.Ο. 1, 1, 1, σελ. ΧΙ ἐξ. 
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9. Τό σχετικόν μέρος ἔχει ὡς ἑξῆς: 


Ὁ μακρός ἡμῖν ἀρτίως πεποίηται λόγος», ἐπειδή ἐπιδυμοῦμεν 
νά ἀγωνισθῶμεν ὑπέρ τῶν δογμάτων τῆς ἀληϑείας. Λιακηρύσσει δὲ 
πανταχοῦ, ὅτι ὁ Κύριος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστός εἶναι εἷς, προελθών 
κατά μέν τό ὅτι εἶναι ὁ Θεός Λόγος ἐκ τοῦ Πατρός, κατά δέ τό 
ἀνθρώπινον, δηλ. τήν σάρκα, ἐκ γυναικός. 

Καί ἄς μή εἴπῃ κανείς, ἔχων νοῦν ἱκανόν νά παρακολουῦῇ 
χωριστά τό κάϑε τι, ὅτι ἐμπαιζόμεθα, καί δή ἀγρίως, ἀπό ἐκείνους 
οἱ ὁποῖοι δέν ἔχουν αὐτήν τήν πίστιν’ διότι θλῖψις τις λανθάνουσα 
εἰς τάς καρδίας ἐκείνων, πρός τούς ὁποίους ἀντιλέγομεν, εἶναι ἡ 
ἐνίοτε ὠθοῦσα αὐτούς εἰς τοῦτο. 

Τό θέµα ὅμως ἀπαιτεῖ ἔλεγχον καί ὄχι μίαν ἄκαρπον ἱκανοποίη- 
σιν. Διότι ἐκεῖνοι μέν εἶναι ἤδη νεκροί, ἀφοῦ ἀναχωρήσαντες ἀπό τά 
ἀνθρώπινα ἐξεδήμησαν πρός τήν ἄλλην ζωήν. Ἢ 

Καί βεβαίως εἶναι τελεία ἀφροσύνη νά ἐπιτίθεται κανείς 
ἐχϑρικῶς ἐναντίον μή ζώντων, καί μόλιστα πρό πολλοῦ νεκρῶν. 
Ἐπειδή ὅμως οἱ ἐρασταί τῆς περί τά δόγματα ἀκριβείας ἀγαποῦν 
πολύ τήν ἀλήϑειαν καὶ αἰσθάνονται ὅτι ἔχουν ὑποχρέωσιν νά 
λέγουν τά ἀληϑῆ καί νά ἀνϑίστανται εἰς ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι ἔχουν 
κάμει τακτικήν τους νά λαλοῦν μέ δυναμισμόν τά μάταια, ἐνόμισα 
ὅτι ἔχω χρέος, ἀφοῦ ἀπό ἐκεῖνα, τά ὁποῖα ἔγραψαν περίτοῦ Κυρίου 
καί Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ ὁ Διόδωρος Ταρσοῦ καί ὁ 
χρηματίσας ἐπίσκοπος Μοψουεστίας εὐγλωττότατος Θεόδωρος, τό 
ἀναρίθμητον πλῆθος τῶν Πατέρων ὑπέστη μίαν ὄχι μετρίαν 
ἀδικίαν, νά εἴπῳ καί ἐγώ ὀλίγα τινά ἐπί τῶν ὅσων ἐκεῖνοι εἶπον, διά 
νά καταδείξω εἰς τούς ἀναγνώστας μου τήν δυσμορφίαν τῆς 
αἱρέσεως”', | 

10, ᾿Ἀφοῦ λοιπόν ἐδείχϑη σαφῶς, ποία εἶναι ἡ γνώμη τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, ἡ ὁποία περιλαμβάνεται εἰς τά ἀνωτέρω παρατεθέντα, 
σᾶς γνωστοποιοῦμεν ὅτι χρησιμοποιοῦν καί ἄλλην μίαν ἐπιστολήν 
τοῦ αὐτοῦ ἁγίου Κυρίλλου πρός τόν ἅγιον Πρόκλον, ἡ ὁποία 
περιλαμβάνει μερικά πράγματα γύρω ἀπό τό ἀνάϑεμα κατά τοῦ 
Θεοδώρου. 


81. 'Αγίου Κυρίλλου ἐκ τοῦ «Κατά τῶν συνουσιαστῶν λόγος», οὗ ἡ ἀρχή: «Ὁ 
μακρὸς ἡμῖν ἁρτίως πεποίηται λόγος» (βλ. ἐν Α.ς.Ο. 1, 1, 1, σελ. ΧΙΙ). Σημειωτέον 
ὅτι οἱ «Κατά τῶν Συνουσιαστῶν λόγοι» συνεγράφησαν πολύ πρό τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ Γ΄ 
Συνόδου, { 
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Ἠναγχάσδη δὲ νὰ γράψῃ τὰ ὡς ἄνω ἀπὸ τήν ὑπέρ τοῦ 
Θεοδώρου ἐπιστολήν, ποί ἀπηύδυνεν εἰς αὐτόν ὁ ᾿Ιωόννης καί 
ἄλλοι ἀνατολικοί ἐπίσκοποι ὑπέρ τοῦ Θεοδώρου, ὅταν εἶχε ζητηθῇ 
ἀπό αὐτούς νά ἀναθεματίσουν τά κεφάλαις τοῦ Θεοδώρου, τά 
ὁποῖα εἶχεν ἀποστείλει εἰς αὐτούς ὁ ἁγίας μνήμης Πρόκλοςδ1 

11, Η ἐπιστολή, τήν ὁποίαν ἔγραψεν ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος πρός τόν 
ἄνιον Πρόκλον", ἔχει ὡς ἑξῆς: 

Μόλις ποτὲ καὶ πολλοῖς ἱδρῶσι τῆς Σῆς 'Οσιότητος καὶ τῆς 
ἁγίας Συνόδου τῆς συναχθείσης κατὰ τὴν ᾿Εφεσίων, τὰς Νεστορίου 
κενοφωνίας ἀποβεβλήκασιν αἱ πανταχόσε τοῦ Θεοῦ ᾿Εκχλησίαι. 
Δυσφοροῦσι δὲ Μαν ἐπὶ τούτῳ τινές τῶν κατὰ τὴν 'Εώαν, οὐ λαϊκῶν 
μόνον, ἀλλὰ γὰρ καὶ τῶν τεταγμένων εἰς ἱερουργίαν. Ὥσπερ γὰρ τὰ 
χρονιώτερα τῶν παϑῶν δυσχερέστερά πώς ἐστι πρὸς τὸ ϑεραπεῦ- 

αι, ἢ τάχα που καὶ εἰς ἅπαν ἀρνεῖται τοῦτο, οὕτω καὶ ψυχὴ 
διεστραμμένων ἐννοιῶν καὶ δογμάτων σηπεδόνι ἀρρωστήσασα, 
δυσαπόβλητον ἔχει τὸ πάϑος. 

Πλὴν τῇ τοῦ Θεοῦ χάριτι, εἴτε προφάσει, εἴτε ἀληϑείᾳ, τὸν ἕνα 
Χριστὸν καὶ λαλοῦσιν καὶ κηρύττουσι, καὶ τὰς Νεστορίου δυσσε- 
βεῖς περιττολογίας ἀνεθεμάτισαν. Καὶ τέως ἐν εὐδίᾳ πολλῇ τὰ 
αὐτόϑι, καὶ τρέχουσιν εἰς τὸ ἀραρὸς ἐν πίστει καϑ᾽ ἡμέραν καὶ οἱ 
σαλευόμενοί ποτε, 

᾿Νυνί δέ, ὡς γέγραφε πρός µε ὁ κύριός µου ὁ ϑειότατος 
ἐπίσκοπος τῆς ᾿Αντιοχέων ᾿Ιωάννης, ἀρχὴ παρ᾽ αὐτοῖς ἑτέρου 
κλύδωνος ἐγήγερται, καὶ τάχα που πολὺ τὸ δέος, μὴ ἄρα πού τινες 
τῶν εὐπαραφόρων ὑπονοστήσειαν εἰς τὸ ἐν ἀρχαῖς. 

Φασὶ γάρ τινας τὴν μεγάλην ἐκείνην Πόλιν'' καταλαβεῖν, εἶτα 
προσελθεῖν τοῖς εὐσεβεστάτοις καὶ φιλοχρίστοις Βασιλεῦσιν, ἑξαι- 
τῆσαί τε, διὰ ϑεσπίσματος αὐτῶν ἱεροῦ τὰ Θεοδώρου τοῦ 
Μοψουεστίας ἀναϑεματισϑῆναι βιβλία, αὐτόν τε τὸν μνημονευϑέν- 
τα ἄνδρα. Πολὺ δὲ αὐτοῦ κατὰ τὴν 'Εῴαν ὄνομα καὶ ϑαυμάξονται 
λίαν αἱ συντόξεις αὐτοῦ. Καί, ὣς γέ φασι, δυσφοροῦσιν ἅπαντες, ὡς 
ἀνδρὸς ἐπισήμου καὶ τελευτήσαντος ἐν κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν 
ἀναθεματιζομένου νυνί. 


82. ᾿Αγίου Κυρίλλου, ἐπιστολή τὸ πρός Πρόκλον ΙΡ.0. 77. 5446 ἐξ.) 

89. Αὐτά ησαν αἰτία χαρᾶς διά τόν ὅγιον Κύριλλον καί ἔδιδον εἰς αὐτόν τήν 
διάθεσιν ἀσκήσεως πάσης δυνατῆς οἰκονομίας, 

84, Ἤτοι τήν Κωνσταντινούπολιν. Πρόκειται περί τῶν ἐνεογειῶν τῶν 
ἀπεσταλμένων ἐξ ᾿Αρμενίας. Περί αὐτῶν ἰδὲ ἐν Πράξ. Ε΄, δ 3, 1. 
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Ὅτι μὲν γὰρ ἐν τοῖς συντάνµασιν αὐτοῦ εὐρίσκομέν τινα 
ἐμτόπως εἰρημένα καὶ ἀκρότου γέμοντα δυσφημίας, οὐδενὶ τῶν τὸ 
ὀρϑὰ φρονεῖν εἰωθότων ἀμφίβολογν, μπιν 

Ἱστω δὲ ἡ σὴ ὁσιότης, ὅτι παρενεχϑεἰσης τῇ ἁγίᾳ Συνόδῳ 
ἐκδόσεως” παρ᾽ αὐτοῦ συνταχθείσης, ὡς οἱ προενεγκόντες 
ἔφασκον, οὐδὲν ἐχούσης ὑγιές, κατεκιβδήλευσ σεϑ μὲν αὐτὴν ἡ ἁγία 
σύνοδος, ὡς διευτραμμένων γέμουσαν ἐννοιῶν. καὶ τὴν Νεστορίου 

δυσσέβειαν οἱονεί πως πηγάζουσαν. Κατακρίνασᾳ δὲ τοὺς οὕτω 
φρονοῦντας, οἰκονομικῶς οὐκ ἐμνημόνευσε τοῦ ἀνδρός, οὐδὲ 
αὐτὸν ὑπέθηκεν ὀνομαστὶ τῷ ἀναθεματισμῷ δι’ οἰκονομίαν, ἵνα μή 
τινες τῇ ὑπολήψειτοῦ ἀνδρὸς προσεσχηκότες ἀποβάλωσιν ἑαυτοὺς 
τῶν ᾿Εχχνλησιῶν”'. 


Καί µετά τινάδοῦ, 


-------ι.. - - 
δ4α. Ἤτοι «Σύμβολον Πίστεως», 

85. Δηλ. ἐθεώρησεν αὐτήν χίβδηλον' καί ἄρα παραχάραξιν τῆς ὀρϑῆς πίστεως: 
ἀπάτην: διαστρέβλωσιν (περί τούτου ἰδέ ἐν Πράξει Δ’, ξ 10). 

δα. 'Ἡ ποράγραφος αὐτή παρενετέϑη καὶ εἰς τήν πλαστήν ἐπιστολήν (βλ. ἓν 
Πράξ. Ε΄ ἃ 14. 2, δ). 

85β. Τά παραλειφθέντα ἔχουν ὡς ἑξῆς: « Ἡ δὲ ἓν τούτοις οἰκονομία ἄριστόν τι 
γρῆμα καὶ σοφὀν. Εἰ μὲν γὰρ ἣν ἐν τοῖς ζῶσιν ἔτι καὶ σύνοπλος ἦν ταῖς Νεστορίου 
δυσφηµίαις ἢ συναγορεύευν ἤθελεν, οἷς ἔγραψεν αὐτός, πέπονθεν ἂν καὶ εἰς τὸ 
ἴδιον πρόσωπον ἀνοθεματισμόν. ᾿Επειδὴ δὲ ἀπεδήμησε πρὸς Θεόν, ἀρκεῖ, καθ΄ 
ἄπεο ἐγῴμαι, τὰ ἐχτόπως αὐτῷ γεγραμμένα ἐκβάλλεσδαι παρὸ τῶν ὀρϑῶς ἐχόντων 
τᾶς δόξας, ὅτε τοῖς αὐτοῦ περιτι"'χάνουσι βίβλοις. Καὶ τὸ περαιτέρω χωρεῖν 
ϑορύβων ἐσθ᾽ ὅτε τίκτει προφάσεις». Τά λόγια αὐτά δέν παρελείφθησαν. ἐπειδή 
τάχα συνεφώνουν πρός τάς ἀπόψεις τῶν δυτικῶν, ὅτι δέν εἶναι ἐπιτρεπτός 
ἀναδεματισμός µετά θάνατον, ἀλλά χάριν συντομίας ἆφοϊ διά τόν ἅγιον Κύριλλον 
ὁ μή προσωπικός ὀναθεματισμός τοῦ Θεοδώρου ἤτο ἁπλῶς οἰκονομία. Διότι, ὡς 
παρατηρεῖ ὁ ἅγιος Εὐλόγιος πατριάρχης Αλεξανδρείας. «παρεώρόθη πρόσωπον», 
πού κατά τήν ἀκρίβειαν ἔπρεπε νά ἀναθεμοτισθῇ, «οὐδὲν ἔλαττον τῶν ὀρθῶν 
πρατυνοµένων δογμάτων». Τῆς ἰδίας οἰκονομίας. μᾶς πληροφορεῖ ὁ Εὐλόγιος, 
ἔκαμαν χρῆσιν οἱ ἄνιοι θεόφιίλος καί Κύριλλος. Καί «Θεόφιλος μὲν τῷ Γελασίῳ 
(Καισαρείας) ἐκοινώνει, ἐγγεγοαμμένον ἔχοντι τοῖς ἱεροῖς διπτύχοις τὸν Καισαρεί- 
ας Εὐσέβιον»: «Κύριλλος δέ, τοῖ Θεοδώρου κατὰτην ᾿Εῴαν ἀνακηριυττομένου τῆς 
κοινωνίας οὐκ ἀφίστατο: ἑώρα γὰρ ἀκηρότοις σφζόμενα δόγμασι τά τῆς εὐσεβείας 
καιριώτστα» (βλ. Φωτίου Βιβλ. 227 Ἀ. Ηεητν, Ρποίης ΙΝ, 113). «Η δὲ ἐν τούτοις 
οἰκονομία ὄριστόν τι χρῆμα καὶ σοφόν». ᾿Αλλ. εἶναι ἔργον -ματά κύριον λόγον- 
τῶν πρωτοϑρόνων πατριαρχῶν, διότι «ὁ τῆς οἰκονομίας λόγος οὐ τὰ τυχόντα τῶν 
προσώπων ἐπόπτας καὶ διαιτητὰς καθίζει τῆς πρόξεως, ἀλλὰ τοὺς ὑπηοέτας 
Χριστοῦ καὶ οἰκονόμους τῶν Θεοῦ μυστηρίων καὶ οἷς τῶν ἀρχιερατικῶν ϑρόνων οἱ 
νόμοι κατεπιστώθησαν» (ἔά. σ. 111-112}, 
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Καὶ καθ’ ἕτερον δὲ τρόπον ἀναϑεματισϑεισῶν καὶ ἐκβεβλη- 
μένων τῶν Νεστορίου δυσφημιῶν, συνεκβέβληνται καὶ τὰ ἐκείνοι 
πλείστην ἔχοντα πρὸς ταῦτα τὴν συγγένειαν. 

Εἰ μὲν οὖν ἔδρων τοῦτο ἀμελλητὶ τῶν κατὰ τὴν 'Εφαντινές, καὶ 
οὐδένα θόρυβον ἦν ἐνταῦθα προσδοκᾶν, ἔφην ἄν, ὅτι τὸ λυποῦν 
οὐδέν, ἀπαιτεῖσθαι νῦν τοῦτο καὶ ἐγγράφως αὐτούς. Ἐἱ δέ, ὡς 
γράφει ὁ κύριός µου ὁ ὁσιώτατος ἐπίσκοπος τῆς ᾿Αντιοχέων 
᾿Ιωάννης, ἕλοιντο ἂν μᾶλλον γενέσθαι πυρίκαυστοι, ἢ πρᾶξαί τι 
τοιοῦτον, ἵνα τί φλόγα κατευνασθεῖσαν ἀναρριπίζομεν, καὶ παυσα- 
μένους θορύβους ἀνασκαλεύομεν οὐκ εὐκαίρως”; μὴ ποτέ πως τὰ 
ἔσχατα χείρονα τῶν πρώτων εὑρεϑῇ. Καὶ ταῦτα φημί, σφόδρα μὲν 
ἐπιτιμῶν οἷς γέγραφεν ὁ μνημονευϑεὶς Θεόδωρος, ὑφορώμενος δὲ 
τοὺς παρά τινων ἐσομένους ἐπὶ τῷ πράγματι θορύβους, μὴ ἄρα πως 
τὰ Νεστορίου θρηνεῖν ἄρξωνταί τινες κατεσκευασμένως, κατ᾿ 
ἐκεῖνό που τὸ εἰρημένον τῷ παρ᾽ Ἕλλησι ποιητῇ: «Πάτροκλον 
πρόφασιν, σφῶν δ᾽ αὐτῶν κήδε᾽ ἑκάστη»"'. 

12. ᾿Αλλ᾽ ἐκεῖνοι παραλείποντες ὅλα, ὅσα ἀποδεικνύουν ποίαν 
γνώμην εἶχεν ὁ ἅγιος Κύριλλος περί τοῦ ἀναθεματισμοῦ τοῦ 
Θεοδώρου, χρησιμοποιοῦν μόνον, ὅσα ἐλέχϑησαν (ὑπ᾽ αὐτοῦ) 
κατ οἰκονομίαν, καί δή διά νά ἁπομακρύνῃ αὐτούς ὁλοσχερῶς ἀπό 
τήν νεστοριανικήν πλάνην, εἰς τήν ὁποίαν ἦσαν μέχρι τότε 
προσηλωμένοι, καί νά ἀποσοβήσῃ τούς ϑορύβους, οἱ ὁποῖοι 
ὑποψιάζετο ὅτι θά ἠγείροντο ἐκ μέρους τῶν αἱρετικῶν. 

᾿Αλλ.’ ὁ ἁγίας µνήµης Πρόκλος, παρ᾽ ὅτι ἔλαβε τήν ἀπό τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου ἐπιστολήν, παραλλήλως δέ ἔλαβε καί ἀπό πολλούς 
ἀνατολικούς ἀποσταλείσας πρός αὐτόν ἐπιστολάς μεσολαβητικάς, 
νά μή ἀναθεματισθῇ ὁ Θεόδωρος καί τά ἀσεβῇ συγγράμματά του, 


86. ᾿Εδῶ ὁ ἅγιος Κύριλλος ἐπιτιμᾷ τόν ἅγιον Πρόκλον, φοβούμενος ὅτι μέ τόν 
«οὐκ εὐκαίρως» ζῆλον του δά προξενήσῃ κακόν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν. Πόσον 
μεγάλη ἧτο ἡ χάριν τῆς ἑνότητος τῆς ᾿Εκκλησίας συγκατάβασις τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, ἀφοῦ χάριν αὐτῆς ἔφϑανε νά διαμαρτύρεται εἰς τόν ἅγιον Πρόχπλον δι᾿ 
ἀρίστας ἐνεργείας του ἐναντίον προφανεστάτης αἱρέσεως! Καί αὐτό, διά νά μή 
δώσῃ λαβήν εἰς μερικούς ταραξίας: «ὑφορώμενος τοὺς παρά τινων ἐσομένους ἐπὶ 
τῷ πράγματι θορύβους»! Πόσον ἄδικος εἶναι ὁ Β. Μπόλοτωφ, ὅταν γράφῃ (σελ. 
255) ὅτι ὁ ἅγιος Κύριλλος δέν εἶχε τήν λεπτότητα τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου! 
Σημειωτέον, ὅτι οἱ νεστοριανίζοντες ἔκαμαν ἀργότερα τήν ἐνέργειαν αὐτήν τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου «σημαίαν» τους! 

87. Ὁμήρου Ἰλιάς Τ, 302. 
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ἔγραψε συμβουλεύων αὐτούς (ἤ) νά ἀναϑεματίσουν τάς βλασφημί- 
ας τοῦ Θεοδώρου, διότι μόνον ἔτσι δά ἀπήλλατον τούς ἑαυτούς των 
ἀπό τήν σχετικήν ὑποψίαν. 

13. Αφοῦ ὅμως ἐκεῖνοι ὄχι μόνον δέν ἐδέχϑησαν τήν οἰκονομί- 
αν αὐτήν τῶν ἁγίας μνήμης Κυρίλλου καί Πρόκλου, ἀλλ᾽ ἀντιθέτως 
καί συνέχισαν νά ὑπερασπίζωνται ἀκόμη καί τάς βλασφημίας τοῦ 
Θεοδώρου καί νά διακηρύττουν, ὅτι αὐταί εἶναι σύμφωνοι μέ τά 
συγγράμματα τῶν ἁγίων Πατέρων, ὁ ἅγιος Κύριλλος, ἐπειδή ἔβλεπε 
τήν ἀσέβειαν αὐξανομένην καί διέβλεπε τήν ὡς ἐκ τούτου βλάβην 
τῶν ἁπλοϊκωτέρων, ἠναγκάσθη νά συγγράψῃ τά βιβλία του κατά 
τοῦ Θεοδώρου" καί τῶν βλασφημιῶν του, καί νά μᾶς δείξῃ, μετά 
τόν θάνατον τοῦ Θεοδώρου, ὅτι αὐτός ἦτο καί αἱρετικός καί 
ἀσεβής, καί βλάσφημος περισσότερον καί ἀπό τούς εἰδωλολάτρας, 
περισσότερον καί ἀπό τούς ᾿Ιουδαίους, μέ τά ἑξῆς λόγιά του: 

14. «᾿Εξέστη ὁ οὐρανὸς ἐπὶ τούτῳ καί ἔφριξεν ἐπὶ πλεῖον 
σφόδρα», λέγει Κύριος. 

: Ὢ τῆς ἀνυποφόρου κακίας! Ὢ τῆς γλώσσης τῆς λαλούσης 
ἀδικίαν κατὰ τοῦ Θεοῦ, καὶ τοῦ νοὸς τοῦ ἐπαίροντος εἰς ὕψος τὸ 
κέρας! Μικρὸν σοῦ φαίνεται, τὸ ὅτι προσηλώδθη εἰς τὸ ξύλον ὁ 
Κύριος τῆς δόξης, τὸν ὁποῖον σὺ μὲν οὔτε Υἱὸν ἀληϑινόν, οὔτε 
Κύριον ὀνομάζεις, ἐνῷ ἡμεῖς πιστεύομεν ὅτι εἶναι ἀληθῶς καὶ Θεός, 
δημιουργὸς καὶ κτίστης τῶν ἁπάντων. Πράγματι, δὲν ἧτο ἁπλῶς 
ἄνθρωπος, ἀλλὰ «ἐν σχήματι ἀνϑρώπου» ὁ ἐκ Θεοῦ Πατρὸς Λόγος, 
μὴ ὑποστὰς μεταβολήν, ἢ τροπὴν εἰς σάρκα, ἀλλὰ μᾶλλον ἑνωδεὶς 
μετ᾽ αὐτῆς, κατὰ τὴν πίστιν τῶν ἁγίων Γραφῶν. Ὁ ἐν σαρκὶ παϑὼν 
καὶ ἀναρτηϑεὶς ἐπὶ τὸ ξύλον ἔκαμε θαύματα ἐν Αἰγύπτῳ φανερῶν 
διὰ τοῦ σοφοῦ Μωῦσέως τὴν δόξαν αὐτοῦ. 

15. Καί πάλιν ὁ αὐτός ἅγιος Κύριλλος εἰς τό: Κατά Θεοδώρου καί τῶν 
θλασφημιῶν αὐτοῦ λέγει: 


Ἐκνήψατε οἱ μεθύοντες ἐξ οἴνου αὐτῶν! Ας βροντοφωνήσῃ 
κάποιος εἰς τοὺς τόσον πλανωμένους! 

«᾿Επίθες, ἄνϑρωπε, τῇ σαυτοῦ γλώττη ϑύραν καὶ μοχλόν. 
Παῦσαι τὸ κέρας σου εἰς ὕψος ἐπαίρων, καὶ λαλῶν ἀδικίαν κατὰ τοῦ 
Θεοῦ: Μέχρι τίνων ἐπιπηδᾷς ἀνεξικακοῦντι Χριστῷ; Εἰς νοῦν ἔχε τὸ 


88. ᾿Εννοεῖ τούς «Κατά Διοδώρου καί Θεοδώρου» λόγους α-γ΄ τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου, οἱ ὁποῖοι, ὡς σαφῶς μαρτυρεῖται ἐνταῦθα ἐγράφησαν περί τό 435. 
89, Βλ. τό αὐτό καί ἐν Πράξει Ε΄, ξ 3 Γ΄, καθώς καί τάς ἐκεῖ σημειώσεις. 
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νενρσωμένον πορὰ τοῦ ϑεσπεσίου Παύλου. “Όζτω δὲ ἁμαρτανον- 
τες εἰς τοὺς ἀδελιρούς, καὶ τπιλήττοντες αὐτῶν ἀσθενοῦσαν τὴν 
συνείδησιν εἰς ΧἈοιστὸν ἁμαρτάνετε”. Καὶ ἵνα τι καὶ ἐν προφητικῶν 
φδέγξωμµαι βιβλίων, “ἐδικαιώδη Σόδομα ἐκ σοῦ”. Νενίκηκας τὰς 
τῶν "Ελλήνων ἀϑυοοστομίας, ἄς ἐποιήσαντο κατὰ τοῦ Χριστοῦ, 
μωρίαν ἡγούμενοι τὸν Σταυρόν. Οὐδὲν ὄντα διέδειξας τὰ τῆς 
᾿Ιουδαϊκῆς ἀπονοίας ἐγκλήματα». Τολμᾶς νὰ τὸν ὑποτιμᾷς καὶ, 
ὅσον ἑξαοτᾶται ἀπὸ σέ, σύρεις εἰς δυσφημίαν τὸν Καδήμενον εἰς 
τήν ἄνω καθέδραν, καὶ ἔχοντα ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν Ὀρόνον μὲ τὸν 
Θεὸν Πατέρα, ἀφοῦ ὁ σοφώτατος Παῦλος λέγει, ὅτι ὁ ἐχ νεκρῶν 
ἀναστάς, αὐτὸς κάδεται εἰς τὸν ϑρόνον τῆς Θεότητος” 

16, ᾿Αλλά καί ὁ μακαρίας μνήμης Πρόκλος εἰς τόν Τόμον πούς 
᾿Αρμενίους λέγει τά ἑξῆς κατά τοῦ Θεοδώρου: 


Φύγωμεν οὖν τοὺς ϑολεροὺς καὶ βορβορώδεις τῆς ἀπότης 
ῥύακας, τὰς ϑεομάχους λέγω αἱρέσεις: τὴν ᾿Αρείου μανίαν διαιροῦ- 
σαν τὴν ἀμέριστον Τριάδα’ τὴν Εὐνομίου τόλμαν, περιχλείουσαν τῇ 
γνώσει τὴν ἀκατάληπτον φύσιν’ τὴν Μακεδονίου λύσσαν, χωρίζου- 
σαν τῆς Θεότητος τὸ ἀχωρίστως ἐκπορευόμενον Πνεῦμα: καὶ τὴν 
γεότευκτον ταύτην καὶ καινὴν βλασφημίαν, τὴν τὸν ᾿Ιουδαϊσμὸν 
κατὰ πολὺ εἰς βλασφημίαν νικῶσαν. Οἱ μὲν γὰρ τὸν ὄντα Υἱὸν 
ἀϑετοῦοι, ζημιοῦντες τὴν ρίζαν τοῦ χλάδου: οἱ δὲ τῷ ὄντι”' καὶ 
ἕτερον ἐπεισάγουσι, στηλιτεύοντες ὡς πολύγονον τὴν ἀκήρατον 
φύσιν. 

Εἴπομεν οὖν μετὰ Παύλου; «Χριστός ἐστιν ἡ εἰρήνη ἡμῶν’ ὁ 
ποιήσας τὰ ἀμφότερα ἕν»: ᾿Ιουδαῖον γὰρ καὶ “Ἕλληνα διὰ τοῦ 
βαπτίσματος εἰς ἕνα καινὸν ἔχτισεν ἄνθρωπον, ἑνώσας τῇ δυνάμει 
τὰ τῆς πολιτείας διεστῶτα. Φριττέτωσαν τὴν κατάκρισιν οἱ 
νεωτεροποιοὶ εἰς ἀσέβειαν: εἴ γε τὰ μὲν διεστῶτα εἰς συμφωνίαν 
ἠνώϑη, ὁ δὲ ἑνώσας εἰς δυάδα -τό γε ἐπ᾽ αὐτοῖς- διῃρέϑη”. 





90, Βλ. τό αὐτό καί ἐν Πραξ. Ε΄, ξ 3 Ε΄, καθώς καί τάς ἐκεῖ σημειώσεις. 

91. Δηλ. παραλλήλος πρός ἐκεῖνον. τοῦ ὁποίου τό ὄνομα εἶναι «ὁ Ὧν», 
εἰσάγουν καί ἕνα ἄλλο ἐντελῶς διακεκριμένον ἀπὸ Αὐτόν πρόσωπον: τὸ ητιστόν 
πρόσωπον τοῦ ἀνθρώπου ᾿Τησοῦ. Καί ἔτσι σέβονται δύο υἱούς. 

92. Βλ. τό αὐτό καὶ ἐν Πράξει Ε΄ 3, 1, ὃ, α καὶ τάς ἐκεῖ σημειώσεις, 
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11. Καί πόλιν ὁ αὐτός εἰς τήν ἐπιστολήν τον ποῦς Ιωάννην τόν 
ἐπιέκυπον Αντιοχείας", κατά τῶν δλασφημιῶν τοῦ Θεοδώοου, λέγει τε 
ἑξῆς' 

Ἐπειδή ἐδῶ πολλοί -ὄχι μόνον κληρικοί καί μοναχοί τῆς 
Ἐδέσσης, ἀλλά καὶ πρωτεύοντες πολῖται καί πεουρανεῖς οτρατιωτι- 
κοί, µέσα εἰς τούς ὁποίους καίει θερμός ὁ ζῆλος τῆς ὀρϑῆς 
πίστεως,- πατηγοροῦν τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον ᾿Εδέσσης 
Ἴβαν"' ὅτι ἀγαπᾷ τόσον πολύ τήν μανίαν τοῦ Νεστορίου ὡς καί 
ἄλλα τινά κεφάλαια, (τά ὁποῖα καί εἶχα συνάψει εἰς τόν ὑπ᾽ ἐμοῦ 
συγγραφέντα Τόμον πρός ᾿Αρμενίους καί κοινοποιήσει εἰς τήν 
σεβασμιότητά σου, καί τά ὁποῖα εἶναι τόσον ἀνόητα καίβέβηλα καί 
πλήρη πάσης κακοδοξίας, ὥστε νά μεταφράσῃ αὐτά εἰς τήν 
γλῶσσαν τῶν Σύρων, διά νά διαδώσῃ αὐτά παντοῦ καί πείσῃ ἔτσι 
πολλούς ἀπό τούς ἁπλουστέρους, νά ἀκροῶνται αὐτά ἀκρίτως: καὶ 
δεχόμενοι τήν λύμην τῶν ὀλεϑρίων αὐτῶν δογμάτων νά διαμορφώ- 
νουν τοιοῦτον φρόνημα, ὁποῖον ἀπαγορεύεται νά ἔχουν, ὅσοι 
ἀνήκουν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ. 

"Όταν λοιπόν μέ τήν ἀνάγνωσιν τῆς ἐπιστολῆς µου κατατοπι- 
σϑῇς ἐπ᾽ αὐτοῦ, σέ παρακαλῶ νά καταδεχϑῇς νά σπεύσῃς καί μέ 
κάθε εἴδους αὐστηρότητα νά ἑξαναγκάσῃς αὐτόν νά ὑπογράψῃ τόν 
Τόμον πρός ᾿Αρμενίους καί νά καταδικάσῃ τό µαταιολόγιον, ἤ 
μᾶλλον τερατολόγιόν τοι, ἤ διά νά τό χαρακτηρίσωμεν σωστότερα, 
τήν ᾿Ιουδαϊκήν κακοδοξίαν τῶν χεφαλαίων ἐκείνων. Καί. μέ τήν 
φωνήν του ζωντανήν καί τό χέρι του ἐλεύϑερον, νά ἀναϑεματίσῃ 
αὐτήν τήν ἀνοησίαν. 

(Καί μετ᾽ ὀλίγα). 

Αὐτός λοιπόν ειναι ὁ εἷς Υἱός ὁ Μονογενής. Μερικοί ὅμως. 
ἐκεῖνοι ποῦ ἐδείχϑησαν πατέρες τῶν ἀσεβῶν καί ὀλεϑρίων διά τούς 
ἑαυτούς των ἐκτρωμάτων τούτων, καί, ὡς ἐκ τῆς διεστραμμένης 
διανοίας των καί τῆς ἐλλείψεως λογικῆς, ἔγιναν οἱ γεννήτορες τῶν 
κεφαλαίων αὐτῶν, δέν πιστεύουν ἔτσι. 

Λιά τοῦτο, ὄν ὁ µνηµονευθείς συλλειτουργός ἡμῶν Ἴβας, πού 
καί συνετός εἶναι κατ᾽ ἐμέ καί ἔχει ἐκ βρέφους μάϑει τά ἱερά 
γράμματα, παραδέχεται ὅτι τά κεφάλαια αὐτά, τά ὁποῖα ἐκεῖνοι 
ἐξήμεσαν πρός ἀπώλειαν ὅσων ἤ ἀναγινώσκουν εἴτε ἀκροῶνται 





83, Βλ. τό αὐτό κείμενον ἐν Πράξ. ΣΤ΄, δ 5, 3-5. 


84. Περί τοῦ Ἴβα βλ. ἐν Πραξ. ΣΤ΄. 8 3 καί τάς ἐκεῖ σημειώσεις. 
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αὐτά, πρέπει νά ἀποδοχιμασϑοῦν καί ἀπορριφθοῦν, θά ἀπαιτηθῇ 
νά μᾶς δείξῃ μέ τήν φωνή του σταϑεράν καί τό μέτωπον 
ἀνερυϑρίαστον, τί φρονεῖ ἐσωτερικά, μὲ τό νά ἀντικρούσῃ καί 
κατακρίνῃ ὅλα τά κεφάλαια, πού εἶχα ἐπισυνάψει εἰς τήν ἐπιστολήν 
µου πρός ᾽Αρμενίους, ὡς ἐφευρήματα διαβολικῆς μανίας. Καί ἀφοῦ 
μάϑῃ τήν ἀλήθειαν περί τοῦ ἀνθρώπου αὐτοῦ, νά τά ϑεωρήσῃ ὅλα 
ἄξια ἀναθεματισμοῦ. 

18.."Ας μοῦ εἴπουν λοιπόν αὐτοί πού ἐπικαλοῦνται τά τάχα 
λόγια τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τοῦ Πρόχκλου περί τοῦ Θεοδώρου. 
Πῶς δέν κατατάσσεται δικαίως εἰς τούς ᾿Ιουδαίους, ἤ εἰδωλολά- 
τρας,.ἤ σοδοµίτας, ἤ αἱρετικούς, ἀφοῦ μάλιστα μέ τό μέγεϑος τῶν 
βλασφημιῶν του ξεπερνᾷ τήν ἀσέβειαν ὅλων αὐτῶν; Καί, ἀφοῦ μέ 
τόν διεστραμμένον του νοῦ καί τήν ἀφροσύνην τοῦ λογισμοῦ του 
ἔγινε ὁ γεννήτωρ τῶν βλασφημιῶν αὐτῶν (τῶν ἀσεβῶν αὐτῶν 
ἐκτρωμάτων του) καί ἀνεδείχθη πατήρ (συγγραφῶν) ὀλεϑρίων διά 
τόν ἑαυτόν του καί ἐξήμεσε τοιαύτας βλασφημίας πρός ἀπώλειαν 
αὐτῶν, πού ἀναγινώσκουν καί ἀκούουν αὐτάς, [πῶς] δὲν ὑπεβλήϑη 
δικαίως εἰς τό ἀνάθεμα; 

Διότι εἶναι ἀναντίρρητον, ὅτι ὁ ἀποδειχϑείς ἀσεβής ἔχει 
ὁπωσδήποτε χωρισθῇ ἀπό τόν Θεόν, ὅπως ἔχει (ὁπωσδήποτε) 
χωρισθῇ καί ὅποιος ἀναϑεματίζεται”” ὡς ἀσεβής. Διότι τό ἀνάϑεμα 
δέν δηλοῖ ἄλλο τι, εἰ μή τόν ἀπό Θεοῦ χωρισμόν. 

"Ανλοιπόν οἱ Πατέρες, διάνά ἁποσπάσουν ἀπό τήν πλάνην τοῦ 
Νεστορίου τούς τότε ὀπαδούς του, εἶπον κάτι κατ᾽ οἰκονομίαν, 
ὅταν ἐκεῖνοι δέν ἐδέχϑησαν τά λόγιά τους καί ὁ προσδιορισϑείς 
καιρός τῆς οἰκονομίας παρῆλϑεν, ἐπανῆλϑον εἰς τό τέλειον (τήν 
ἀκρίβειαν)᾽5, Καί ἔγραψαν καί κατά τοῦ ἰδίου καί τῶν ἀσεβῶν 
συγγραμμάτων του τά ἀνωτέρω λεχϑέντα, καί μάλιστα μετά τόν 
ϑάνατόν του, ὅπως (εἶχε πράξει) καί ὁ ᾿Απόστολος Παῦλος, ὅστις, 
ἀφοῦ πρός καιρόν ἐπέτρεπε τήν περιτομήν κατά συγκατάβασιν 
πρός τούς Εβραίους καί ὁ ἴδιος περιέτεµε κατ᾿ οἰκονομίαν τόν 
Τιμόϑεον, ὕστερον διδάσκων τό τέλειον, εἰς τήν ἐπιστολήν του πρός 
Γαλάτας εἶπε: «Ἴδε ἐγὼ Παῦλος λέγω ὑμῖν ὅτι, ἐὰν περιτέμνησθε, 


95. "Αρα ἐνταῦθα ἡ Σύνοδος ἀποφαίνεται ὅτι ὁ ἔστω καὶ ἀδίκως ἀναθεματιζό- 
µενος ὡς ἀσεβής (δηλ. ὡς αἱρετικός) χωρίζεται ἀπό τόν Θεόν. Βλ. καί Πράξ. ΣΤ΄ 
σημ. 86 καί 105 καί Πράξ. Η΄ σημ. 29. 

95. Αὐτός εἶναι ὁ χρυσοῦς κανών τῆς οἰκονομίας. 
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Χριστὸς ὑμᾶς οὐδὲν ὠφελήσει. Μαρτύρομαι δὲ πάλιν παντὶ 
ἀνθρώπῳ περιτεμνομένῳ ὅτι ὀφειλέτης ἐστὶν ὅλον τὸν νόμον 
τηρῆσαι. Κατηργήθητε ἀπὸ τοῦ Χριστοῦ, οἵτινες ἐν Νόμῳ δικαιοῖ- 
σθε. Τῆς χάριτος ἐξεπέσατε. ᾿Ἠμεῖς γὰρ πνεύματι ἐκ πίστεως 
ἐλπίδα δικαιοσύνης ἀπεκδεχόμεϑα: ἐν γὰρ Χριστῷ ᾿Ιησοῦ οὔτε 
περιτομή τι ἰσχύει οὔτε ἀκροβυστία, ἀλλὰ πίστις δι ἀγάπης 
ἐνεργουμένη: καὶ πάλιν ἐγὼ δὲ ἀδελφοί, εἰ περιτομὴν κηρύσσω, τί 
ἔτι διώκομαι; ἄρα κατήργηται τὸ σκάνδαλον τοῦ Σταυροῦ. "Ώφει- 
λον καὶ ἀποκόψονται οἱ ἀναστατοῦντες ὑμᾶς». 

' Καί πάλιν κατά τινα οἰκονομίαν «ἡγιάσθη» μαζί μἐτούς ἄλλους 
εἰς τόν Ναόν καί ἀκόμη προσέφερε τάς καϑιερωμένας ὑπέρ 
ἁγνισμοῦ νομικάς προσφοράς! Καί, ἐνῷ ἔκαμε ἔτσι μίαν συγκατά- 
βοσιν χάριν τῶν ἀσϑενῶν τῇ πίστει. ἔκ τῶν ὑστέρων τήν διορθώνει 
καί εἰς τῆν ἐπιστολήν του πρός Κολοσσαεῖς λέγει: «Μὴ οὖν τις ἡμᾶς 
κρινέτω ἐν βρώσει καὶ ἐν πόσει ἢ ἐν μέρει ἑορτῆς ἣ νεομηνίας ἢ 
Σαββάτων, ἅ ἐστιν σκιὰ τῶν μελλόντων». Καί πάλιν’ «Εἰ ἀπεϑάνετε 
σὺν Χριστῷ ἀπὸ τῶν στοιχείων τοῦ κόσμου, τί ὡς ζῶντες ἐν κόσμῳ 
δογματίζεσϑε, μὴ ὅψη, μηδὲ γεύσῃ, μηδὲ ϑίγης; ἃ ἐστὶν πάντα εἰς 
φϑορὰν τῇ ἀποχρήσει κατὰ τὰ ἐντάλματα τῆς διδασκαλίας τῶν 
ἀνθρώπων»; | 

Μέ αὐτά ὁ ᾿Απόστολος, μεμφόμενος τήν νομικήν διάταξιν καί 
τά τρόπον τινά σωματικώτερα τοῦ νόμου, μᾶς διδάσκει ὅτι, ὁτέ μέν 
ἡ οἰκονομία εὐκαίρως γινομένη ὠφελεῖ, ὁτὲ δὲ, κατά διάφορον 
περίστασιν, βλάπτει. Διότι, ὅταν πρέπῃ νά διδάξῃ τις τούς 
ἀγνοοῦντας καὶ πλανωμένους, τότε ἡ χρησιμότης τῆς οἰκονομίας 
εἶναι μεγίστη’ ἐνῶ, ὅταν εἶναι καιρός τῆς εἰς τήν διδασκαλίαν 
τελειότητος, τότε ἀφήνομεν κατά μέρος τήν ἀνοχήν καὶ φθάνομεν 
εἰς τήν τελειότητα τῶν δογμάτων"'''. | 

Τίποτε ὅμως δέν μᾶς ἐμποδίζει, νά πείσωμεν τούς ὀπαδούς τοῦ 
Θεοδώρου καί τῶν συγγραμμάτων του καί μέ ἄλλα παραδείγματα, 
ὅτι, ἄν ἐνεργοῦν ἀσεβῶς, καθόλου δέν δά τούς ὠφελήσῃ, ἄν ἔχῃ 
τυχόν συμβῇ νά ἔγραψαν μερικοί κάτι ὑπέρ αὐτῶν εἴτε ἀπό ἄγνοιαν 
εἴτε ἀπό θράσος εἴτε κατά τινα οἰκονομίαν. 

19, Καί πράγματι ὁ ἅγιος Βασίλειος ἔγραψε μέν κάτι ὑπὲρ τοῦ Α- 
πολιναρίου”, ἀλλά δέν τόν ἀπήλλαξεν δι᾽ αὐτό ἀπό τήν καταδίκην. 


Όθα. Βλ. σημ. 96, 
θ7. 'Ο Μέγας Βασίλειος κατηγαρήδη ἀπό τούς ἀρειανούς, ὅτι ἀποδέχεται τά 
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Ιδού τί γράφει ὁ Βασίλειος πρός τόν Πατρόφιλον, ἐπίσλοπον τῶν 
Αἰγῶν: 

Χρόνος δὲ οὐ πολὺς ἐν τῷ μέσῳ’ καὶ ἁποδημία μέχοι Κιλίκων- 
κἀκεῖθεν ἐπάνοδος καὶ γράμματα εὐϑὺς ἀπαγόρευσιν ἔχοντα τῆς 
πρὸς ἡμᾶς κοινωνίας. 'Η δὲ αἰτία τῆς ἀπορρήξεως, ὅτι ᾿Απολιναοίῳ, 
φησίν, ἐπεστείλαμεν καὶ τὸν συμπρεσβύτερον ἡμῶν Διόδωρον 
ἔχομεν κοινωνικόν. ᾿Εγὼ δὲ ᾿Απολινάριον μὲν ἐχϑρὸν οὐδέποτε 
ἡγησάμην, ἀλλ᾽ ἔστιν ἐφ᾽ οἷς καὶ αἰδοῦμαι τὸν ἄνδρα: οὐ μὴν οὕτως 
ἐμαυτόν τῷ ἀνϑρώπῳ συνῆψα ὡς τὰ ἐκείνου ἐγκλήματα αὐτὸς 
ὑποδέχεσθαι, ὅπου γε ἔχω τινὰ καὶ αὐτὸς ἐγκαλεῖν αὐτῷ ἐντυχών 
τισι τῶν συνταγμάτων αὐτοῦ», 

20, Καί ὁ ᾿Αθανάσιος κατ᾽ ἀρχάς μὲν ἀπηύϑυνε διαφόρους 
ἐπιστολάς του πρός τόν ᾿Απολινάριον”, ὡς τά αὐτά ἐν πίστει 
φρονοῦντα. Ὕστερον ὅμως ἔγραψε κατ᾽ αὐτοῦ ὁλόχληρα βιβλία 
καί δή µετά τόν θάνατον τοῦ ᾿Απολιναρίου"9, ὅταν ἐπληροφορήθη 
τάς εἰς τά γραπτά του κείμενα βλασφημίας του. Καί δέν προσφέ- 
ρουν τίποτε εἰς τόν ᾿Απολινάριον, ὅσα εἶχε γράψει πρός αὐτόν 
προηγουμένως μὲ τήν ἰδέαν ὅτι ἐφρόνει τά ἴδια μέ αὐτόν εἰς τήν 
Πίστιν. 


δόγματα τοῦ ᾿Απολναρίον. Εἰς ἐπίρρωσιν καί ἀπόδειξιν τοῦ ἰσχυρισμοῦ των αὐτοῦ 
παρουσίαζον μίαν τάχα «ἐπιστολήν» τοι πρός ᾿Απολινόριον, πού δέν σῴζεται. 
Περί αὐτῆς ὁ ἅγιος Βασίλειος εἰς τὴν πρός Γενέϑλιον τόν πρεσβύτερον ἐπιστολήν 
ὁδ4,3 λέγει: «Όὐκ ἔστιν ἡμέτεος τὰ ὡς ἡμέτερα περιφερόμενα». Οὔτε οἱ ἴδιοι οἱ 
ἀντίπαλοι µου, τονίζει μετ᾿ ἐμφόσεως, δέν δέ τολμήσουν «ᾳθέγξασθαι τῷ ἰδίῳ 
στόματι τὸ ψεῦδος καὶ εἰπεῖν ὅτι ἐμά ἐστι τὰ συντάγματα. Εἰ δὲ οὐκ ἐμά, διατὶ 
κρίνομαι ὑπὲρ τῶν ἀλλοτρίων: ᾿Ἀλλ.' ἐροῦσιν, ὅτι κοινωνὸς τοῦ ᾿Απολιναρίου ἐγὼ 
καὶ τῶν τοιούτων δογμέτων τὴν διαστροφἠν ἔχων ἓν ἐμαυτῷ: ᾿Απαιτηϑήτωσαν τὰς 
ἀποδείξεις! Εἰ δὲ (πρὸς τοῦτο) ἐπιστολὴν προφέρουσι. τὴν λοιπὸν πρὸ εἴκοσι 
πέντε ἐτῶν γροφεῖσαν αὐτῷ, παρὰ λαϊκοῖ πρὸς λαϊκόν, (καὶ οὐδὲ ταύτην ὡς 
γέγραπται παρ᾽ ἐμοῦ. ἀλλὰ μεταποιηθεῖσαν, ὑπὸ τίνων δὲ. ὁ Θεὸς οἶδε]. γνωρίσατε 
αὐτόθεν τὴν ἀδικίον',.. Καὶ τοῦτο μηδὲν περὶ πίστεως, ἀλλὰ ψιλὸν γράμμα φιλικὴν 
ἔχον προσηγορίαν!... Οὔτε ἐγρόναμεν ἐκεῖνα. οὔτε συντιθέμεθα αὐτοῖς, ἀλλὰ καὶ 
ὀναϑεματίζομεν τοὺς ἔχοντας ἐκεῖνο τὸ πονηρὸν φρόνημα τὸ τῆς συγχύσεως τῶν 
ὑποστάσεων. ἐν ᾧ ἡ ἀσεβεστάτη αἵρεσις τοῦ Σαβελλίου ἀνενεώδη» (Υ. σουτίοππε, 
οι. Ρας] Εειῖτες, νοί, Π11. Ρατὶς 1966. σελ, 18-19}. Βλ. καί σημ. 71. 

88. ᾿Αγίου Βασιλείου ἐπιστολή 244, 5-4 (βλ, Υ. Θουτίσππε 51, ΒΑ»! Ε.ρτγος, νοῖ. 
Π|, Ραεὶς 1966, σελ. 76). | 

99, Αἱ ἐπιστολαί αὐταὶ δὲν σῴζονται. 

100. Τό βιβλα αὐτά εἶναι οἱ «Κοτά ᾽Αποζιναρίου λόγοι α-β» (Ρ.Ο. 26, 
1093-1160). | | 
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εἰ. Αλλά καὶ ὁ ὁγίας μνήμης Λέων, ὁ πάπας τῆς ποεσθυτέρας 
Ρώμης. καὶ «ἐδέχϑῃ» τόν Εὐτυχῆ καί ἀπήντησε εἰς αὐτόν 
ἐπιδοχιμόζων αὐτόν. ἵζαί παρά ταῦτα, ὕστερον κατεδίκασε καί 
ἀνεθεμότισεν αὐτόν ὡς αἱρετυκόν! δὲ 


[Ὁ Ὠριγένης ἀνεϑεματίσδη] 


22, Αλλά καί πολλούς ἄλλους εὑρίσκομεν ἀναθδεματισθέντας 
μετά τόν θάνατόν τους. Καί π.χ. τόν ᾿Ωριγένη: καί ἄν κανείς 
ἀνατρέξῃ εἰς τόν καιρόν τοῦ ἁγίας μνήμης Θεοφίλου, ἤ καί 
παλαιότερον, ϑά εὕρῃ ὅτι ἀνεϑεματίσϑη μετά τόν ϑάνατόν του. 
πρᾶγμα πού καί τώρα ἔκαμε δι αὐτόν ἡ Ὑμετέρα ᾿Αγιότης καί ὁ 
εὐλαβέστατος πάπας τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης Βιγίλιος 5, 


[Ὁ ἅγιος Ἰωάννης ὁ Χρ υσύστομος] 


93, ᾿Αλλ οἱ ὑπερασπισταί τοῦ. Θεοδώρου ἐτόλμησαν νά 
ἐπικαλεσθοῦν, καί ἐπιστολάς τοῦ ἁγίας μνήμης ἐπισκόπου Κων- 
σταντινουπόλεως Ἰωάννου 5-. ὡς τάχα ἀπευθυνϑείσας πρός τόν 
Θεόδωρον καί περιεχούσας ἐγκωμιασμόν τοῦ αὐτοῦ Θεοδώρου: 

Αὐτό ὅμως εἶναι λάϑος, ὅπως μαρτυροῦν, ὅσοι ἔγραψαν 
Ἐκκλησιαστιμάς 'Ιστορίας, οἱ ὁποῖοι καί διηγοῦνται σαφῶς, ὅτι ὁ 
᾿]Ιωάννης ἔγραψε πρός τόν Θεόδωρον Μοψονεστίας μίαν μακρόν 
καί ὠφελιμωτάτην ἐπιστολήν, ὅταν ἐχεῖνος ἐξέπεσεν ἀπό τήν 
μοναχικήν ζωήν ο. 

Καί ὁ Θεοδώρητος δέ εἰς τήν ᾿Εκκλησιαστικήντου Ἱστορίαν 5" 
ἔχει κάμει μνείαν τῆς κοινῆς συναναστροφῆς πού εἶχον εἰς 
μοναστήριον ὁ Θεόδωρος καί ὁ ᾿Ιωόννης, γεγονός τό ὁποῖον 
ἀποδεικνύει, ὅτι ὄντως μέ τήν ἐπιστολήν αὐτήν ὁ ᾿Ιωάννης 
ἀνακαλεῖ αὐτόν ἀπό τήν ἐν κόσμῳ ἁναστροφήν εἰς τήν σεμνήν ζωήν 
εἰς τό μοναστήριον. 


101. Ἐν Μαπεῖτ. 6, σελ. 299 σῴζεται μία παρστήρησις τοῦ Ρουστικοῦ, καθ᾽ ἣν 
ὁ ὅγιος Λέων οὐδέποτε ἔγραψεν εἰς τόν Εὐτυχῆ ἀποδεχόμενος τήν ὁμολογίαν του 
καί δή χωρίς κρίσιν καί ἑξέτασιν τῶν κατ᾽ αὐτόν. 

102. Διά τοῦ περιφήμοιυ Τόμου του καί πολλῶν ἄλλων ἐνεργειῶν. 

103. Περί τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Ὀριγενισμοῦ βλ. Παράρτημα Β΄. 

108α. Βλ. ᾿Αγίου "Ἰωάννου τοῦ Χρυσοστόμου ἐπιστολὴ 112 Ρ.0. 52. 665 ἑξ.). 

104. Αγίου ᾿Ιωάννου Χρυσοστόμου, Πρός Θεόδωρον ἐκπεσόντα, λόγ. Δ-Β. 
(Ρ.Ω. 47. 2ττ 310), 

105, Θεοδωρήτου, ᾿Εὐκκλησ. "Ἱστορία γ, 40. 
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Αλλά, καί ἄν ἀκόμη παρεδέχετο κανείς, ὅτι (καί ἄλλη 
ἐπιστολή) ἐγράφη πρός αὐτόν τόν Θεόδωρον, πρᾶγμα πού δέν εἶναι 
σωστό, καί πάλιν εἶναι βέβαιον, ὅτι ὁ Ἰωάννης, ὁ ὁποῖος καθ᾽ ὅλην 
του τήν ἀρχιερατείαν ὠρϑοτόμει τόν λόγον τῆς ἀληϑείας, θά τοῦ 
εἶχε γράψει τήν ἐπιστολήν αὐτήν ἀγνοῶν, ὅτι ὁ Θεόδωρος εἶχε 
γοάψει τοιαύτας βλασφημίας. 


[Ποῖος ἀποδνῄσκει ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῆς ᾿Εκκλησίας;] 


24. Αλλά καί αὐτό, τό ὁποῖον ἐπικαλοῦνται μερικοί, ὅτι τάχα ὁ 
Θεόδωρος ἀπέϑανεν ἐν τῇ κοινωνίᾳ καί τῇ εἰρήνῃ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, 
εἶναι ψεῦδος, ἤ μᾶλλον, μομφή κατά τῆς ᾿Εκκλησίας. Διότι ἐν τῇ 
κοινωνίᾳ καί τῇ εἰρήνῃ τῶν Ἐκκλησιῶν ἀποθνήσει, ὅποιος μέχρι καί 
τόν θάνατόν του καί φυλάττει καί κηρύσσει τά ὀρθά δόγματα τῆς 
Ἐκκληοίας"Ε, "Οτι δέ ὁ Θεόδωρος, οὔτε ἐφύλαξε, οὔτε ἐκήρυξε τά 
ὀρθά δόγματα τῆς ᾿Εκκλησίας, εἶναι πολύ σαφές ἀπό τάς 
βλασφημίας του. ᾿Αλλά τήν ἴδιαν μαρτυρίαν δίδει καί ὁ Γρηγόριος ὁ 
Νύσσης εἰς τούς ὑπερασπιστάς τῆς ἀσεβείας τοῦ ᾿Απολιναρίου, 
ὅταν ἐκεῖνοι κατηγόρουν λόγῳ τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας τούς 
ἱερεῖς τῆς ᾿Εκκλησίας προβάλλοντες τάς βλασφημίας του, εἰς τάς 
ὁποίας ἐφαίνετο σαφέστατα ὅτι ἐπρέσβευε δύο Υἱούς. 

26. Λέγει λοιπόν ὁ Γρηγόριος εἰς τήν πρός Θεόφιλον ἐπιστολήν του τά 
ἑξῆς: 

Οἱ τοῖς τοῦ ᾿Απολιναρίου δόγμασι συνιστάμενοι διὰ τῆς καϑ᾿ 
ἡμᾶς μέμψεως κρατύνειν ἐπιχειροῦσι τὰ ἴδια, σάρκινον τὸν Λόγον 
καὶ δημιουργὸν τῶν αἰώνων τὸν τοῦ ἀνϑρώπου Υἱὸν καὶ ὑνητὴν τοῦ 
Υἱοῦ κατασκευάζοντες τὴν Θεότητα. Προφέρουσι γάρ, ὡς τινῶν 
τῶν κατὰ τὴν Καϑολικὴν ᾿Εκκλησίαν δύο πρεσβευόντων Υἱοὺς ἐν 
τῷ δόγματι, τὸν μὲν κατὰ φύσιν ὄντα, τὸν δὲ κατὰ φύσιν ὕστερον 
προσγενόμενον- οὐκ οἶδα, παρ᾽ ὅτου τὸ τοιοῦτον ἀκηκοότες καὶ 
πρὸς ποῖον διαπληκτιζόμενοι πρόσωπον: οὕπω γὰρ ἔγνων τὸν 

ταῦτα παραφϑεγξάμενον. 

Πλὴν ἐπειδὴ ταύτην προστησάμενοι καϑ᾽ ἡμῶν τὴν ὑπόθεσιν, 


διὰ τοῦ δοκεῖν τῇ ἀτοπίᾳ ταύτῃ συμπλέκεσϑαι, τὰς ἑαυτῶν 


106. “Όποιος συνειδητοποιεῖ τήν ἀλήθειαν τῶν λόγων αὐτῶν, δὲν παύει ποτέ 
νά «δοκιµάζῃ ἑαυτόν, εἰ ἕστηκε τῇ παραδεδομένῃ ὀρϑοδόξῳ πίστει». Ἕνωσις μέ 
τήν ᾿Εκκλησίαν καί γνῶσις τῆς ἀληθινῆς πίστεως εἶναι τά δύο σκέλη, ἐπάνω εἰς τά 
ὁποῖα στηρίζεται τό οἰκοδόμημα τῆς κατά Χριστάν πολιτείας. 
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προλήψεις κρατύνουσι, καλῶς ἂν ἔχοι τὴν Σὴν ἐν Χριστῷ Τελειότη- 
τα, καϑὼς ἄν σοι ἐπί νοῦν ἀγάγοι τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον, ἐκκόψαι τὰς 
ἀφορμάς τῶν ζητούντων τὰς καϑ’ ἡμῶν ἀφορμὰς καὶ πεῖσαι τοὺς 
ταῦτα συκοφαντικῶς ἐπικαλοῦντας τῇ τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίᾳ, ὅτι 
οὔτε ἔστι δόγμα τοιοῦτον ἐν Χριστιανοῖς, οὔτε κηρύσσεται!"'. 

296. Αφοῦ λοιπόν ὁ μέν ἅγιος Γρηγόριος βοᾷ, ὅτι δέν ὑπάρχει εἰς 
τούς Χριστιανούς τοιοῦτον δόγμα νά πρεσβεύουν δύο Υἱούς, ὁ δὲ 
Θεόδωρος δέχεται καί τοῦτο καί δή μέ ὁλόκληρα συγγράμματά του, 
πῶς αὐτοί προσποαϑοῦν νά μᾶς εἰποῦν ὅτι αὐτός ὁ τόσον ἀσεβής καί 
βλάσφημος, ἀπέθανεν ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἀφοῦ οἱ 
ἅγιοι Πατέρες δέν ἐδέχοντο οὔτε ἐκείνους, πού εἶπον ἢ ἔγραψαν, 
ὅτι ὁ ἀσεβής Θεόδωρος εἰς τά βιβλία του ἐξέϑεσεν ἀπόψεις 
συμφώνους μέ τάς διδασκαλίας τῶν ᾿Αϑανασίου, Βασιλείου, 
Γρηγορίου καί ἄλλων; Καί δικαίως. Διότι ὅσοι ἔγραψαν τέτοια 
πράγματα, οἱ ἴδιοι ἐφρόνουν ἀλλότρια" τῆς εὐσεβοῦς διδασκαλίας 
τῶν παραδεδεγμένων ἁγίων Πατέρων, ὅπως εἶναι δυνατόν νά 
διαπιστώσῃ, ὅποιος ϑελήσῃ νά συγκρίνῃ τά τοῦ Θεοδώρου μέ τά 
ἔργα τῶν μνημονευϑέντων ἁγίων Πατέρων. 

Καί αὐτός μέν, ἀφοῦ ἐγέμισε τά συγγράμματά του μέ κάθε 
εἴδους βλασφημίας, τά ἐξέδωκε πρός ἀπώλειαν, ὅσων δά ἀνεγίνω- 
σχον αὐτά καί θά συνεφώνουν μέ τήν ἀσέβειάν του, ἐνῷ ἐκεῖνοι οἱ 
μέγιστοι φωστῆρες τῆς ᾿Εκκλησίας, ἱστάμενοι ἐπάνω εἰς τήν 
πανύψηλον ὀροφήν τοῦ στερεοῦ οἰκοδομήματος τῶν ἔργων τους, 
ἐκήρυξαν τήν εὐσέβειαν μέ πολλούς κινδύνους, ἀλλά καί μέ πολύ 
θάρρος. - 

᾿Οφείλει λοιπόν ἡ ᾿Αγιότης Σας", τά μέν ὑπό αἱρετικῶν 
λεχθέντα νά ἀποστραφῇ, νά ἀκολουϑήσῃ δὲ εἰς ὅλα τήν παράδοσιν 
τῆς ᾿Εκκλησίας, -ὅπερ βεβαίως καί δά πράξετε-, καί νά ἁπαλλάξῃ 


197. Ρ.Ο. 45, 1272 ΑΒ. Βλ. τό αὐτό κείμενον καί ἐν ὃ 4 Β΄ ἃ 4β΄. 

108. 'Υπαινιγμός περί τοῦ Ἰωάννου ᾿Αντιοχείας. ᾿Ὁ μέγας ἐκεῖνος ἱεράρχης, 
ἐνταῦδα κατακρίνεται ὡς «ἀλλότρια τῆς εὐσεβείας φρονῶν», ἐπειδή ἐτόλμησε νά 
κάμῃ συσχετισμόν τοῦ Θεοδώρου μέ τούς ἁγίους Πατέρας ᾿Αϑανάσιον, Βασίλειον, 
Γρηγόριον κ.λπ. (βλ. δ ὃ ΙΓ᾽ καί8891Ε΄). Οἱερός Φώτιος ὀνομάζειτόν ᾿ Γνθννην γον 
ἁγίοις» (βλ. Βιβλιοθήκη 230 (Εὐλόγιος) Β. Ηεπτ», ἔ.ἁ. Υ. 14). 'Η κρίσις αὐτή τῆς Ε 
Συνόδου ἴσως 84 πρέπει νά ἑρμηνευδῆ ὡς ἁπλῆ μομφή κατ᾽ αὐτοῦ. 

109. 'Η ἀποστροφή γίνεται πρός τόν πρόεδρον τῆς Συνόδου, τόν Οἰκουμενι- 
κόν Πατριάρχην ἅγιον Εὐτύχιον, τοῦ ὁποίου τό κῦρος καί λόγῳ ὑέσεως καί λόγῳ 
παιδεύσεως ἧτο μέγιστον. 
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τήν ᾿Ενκλησίαν ἀπό κάϑε μομφήν ἐπιφερομένην κατ᾽ Αὐτῆς ἐξ 
αἰτίας τοῦ Θεοδώρου καί τῶν συγγραμμάτων του. 


[Θέμα Ε΄ Τελεῖ ἐν κοινωνίᾳ, ἐκκλησιαστικῇ;ἱ 


15.1. Ὅ Διόδωρος. ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν 
νοταρίων, εἶπε’ 

Ἔχομεν ἀνά χεῖρας καί τά Πρακτικά, τά ὁποῖα ἐγένοντο ἐν 
Μοψουεστίᾳ. παρά τῆς ἁγίας Συνόδου τῆς ἐπαρχίας τῆς Δευτέρας 
Κιλυκίας, εἰς τά ὁποῖα καταφαίνεται, ὅτι ἀπό παλαιοτέρας ἐποχάς 
εἶχε διαγραφῇ τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου ἁπό τά ἱερά δίπτυχα. 

ο. 1 ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά διαβασϑοῦν. 

ᾱ. Καί, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος καί 
νοτάριος Θεόδωρος ἀνέγνωσε: 


ΓΗ͂ Σύνοδος Μοφουεστίας ο] 


Α. Αντίγραφον τῆς Σάκρας τῆς ἀπευθυνθείσης τῷ Μακαριωτά- 
τῳ Μητροπολίτῃ Ἰωάννῃ. 

110. "Η φερομένη ὡς Σύνοδος τῆς Μονονεστίας δὲν ἦτο Σύνοδος μέ τήν 
ἔννοιαν, πού σννήϑως ἀποδίδομεν εἰς τόν ὅρον αὐτόν. Δέν συνεζήτησε τίποτε. Καί 
δέν ἀπεφάσισε τίποτε, ᾿Απλῶς ἡ μητροπολιτική σύνοδος τῆς ἐπαρχίας Β΄ Κιλικίας 
ἐνεργοῦσα ὡς μία ἀνακριτική ἐπιτροπή ἔκαμε μίαν διοικητικἠν ἔρευναν, ἡ ὁποία 
ὡς Εν τῆς φύσεως τοῦ ὀντικειμένοι της ἔπρεπε νὰ διεξαχϑῇ μὲ τήν μεγαλυτέραν 
δυνατήν προσοχήν καί ἐπισημότητα, 'Ο Β. Μπόλοτως χαρακτηρίζει αὐτήν ὡς 
«ἀρχαιολογικήν») Μέ τό πόρισμα τῆς διοικητικῆς αὐτῆς ἐοεύνης ὁ ᾿[ουστινιανός 
ἤθελε νά κάμῃ τήν ἀντίδρασιν τοῦ πάπα Βιγλίου καί νά πείσῃ αὐτόν, ὅτι ὁ 
Θεόδωρος ἔχει ἤδη καταδικασθῃῇ. Συγγραφεῖς τινες χαταφέρονται κατά τοῦ 
Ἱουστινιανοῦ. ὅτι μὲ τήν ἐντολήν τῆς συγκροτήσεως τῆς ἐν Μοψουεστίᾳ Συνόδου 
ἠθέτησεν τήν εἰς τόν πάπαν Βιγίλιον ὑπόσχεσίν του. ὅτι δέν δά προέβαινεν εἰς 
οὐδεμίαν ἐνέργειαν εἰς βάρος τοῦ Θεοδώρου χωρίς τὴν σύμγωνον γνώμην του. Εἰς 
αὐτό ὅμως δείχνονται πολύ αὐστηροί κατά τοῦ βασιλέως. Μέ τήν Σύνοδον αὐτήν ὁ 
᾿Ιουστινιανός εἰς οὐδεμίαν προέβη ἐνέργειαν. ᾿Απλῶς ἡτοίμασεν ἕνα «ντοσιέ» 
ἰφάκελον). πού μάλιστα περιωρίζετο αὐστηρῶς εἰς τήν περιγραφήν τῆς Καταστά- 
σεως, πού ἐπικράτει ἐπί δύο αἰῶνας εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν τῆς Μοψουεστίας. 'Ο 
᾿Ιουστινιανός ἔχων ὑπ᾽ ὄψιν του τό ἀποτέλεσμα τῆς ἀναπρίσεως παρατηρεῖ: 
«Θαυμάζομεν τοἰνυντούς ἐκδικοῦντας Θεόδωρον, οἰκειουμένους αὐτόν τε χαὶ τήν 
αὐτοῦ ἀσέβειαν. ὅπου γε ἡ ᾿Εκκλησία, ἐν ᾗ γέγονεν ἐπίσκοπος, ὡς αἱρετικὸν ἔχ 
πολλῶν χρόνων ἀπεβάλετο» (Μαπ5ὶ 9, 578 Α). 
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Γνωστοποιοῦμεν εἰς τήν ᾿Ὑμετέραν ᾿Αγιότητα. ὅτι πρέπει νό 
συνγκεντρώσῃ ἅπαντος τούς εὐλαβεστότους ἐπισμό:τους πού εἶναι 
μέλη τῆς Συνόδου Σον καίνά ὑπάγητε εἰς τήν πόλιν Μοψουεστίαν. 
νά κάμετε ἀκριβῆ ἐξέτασιν ὅλων τῶν ἐκεῖ ὑπαρχόντων καταλλήλων 
πρός τοῦτο γεροντοτέρων ὀνθδρώπων, κληρικῶν καί λαϊκῶν, καί νό 
ζητήσετε νά μάθετε ἀπό αὐτούς. ἄν γνωρίζουν, ἀπό πότε ἀφῃρέδη 
τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου ἀπό τά ἱερά δίπτυχα.. 

ο. ᾿Αν ὅμως δὲν ἐνθυμοῦνται, πότε ἔγινε αὐτό, τότε νά µαρτυρή- 
σουν, ὅτι δέν γνωρίζουν, ἄν ἐγράφη ἤ ἐξεφωνήθη εἰς τάς ἱερά δίπτυχα 
τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου. Καί νά σᾶς παρουσιάσουν καί τά ἴδια τά 
δίπτυχα, διά νά διαπιστώσετε, ποῖος ἐνεγράφη ἀντ᾽ αὐτοῦ. 

Καί ἀφοῦ καταχωρίσετε τάς μαρτυρίας αὐτάς εἰς τά Πρακτικά 
καί ἐπισυνάψετε εἰς αὐτά καί τάς ὑμετέρας εἰσηγήσεις, νά 
ὑπογράψετε αὐτό καί ἡ Ὕμετέρα ᾿Αγιότης καί οἱλοιποί εὐλαβέστα- 
τοι ἐπίσκοποι. Καί τότε, νά ἀποστείλετε ἕνα ἀντίγραφον εἰς ἡμᾶς 
καί ἕνα δεύτερον εἰς τόν ἁγιώτατον Πάπαν. 

Πρέπει ὅμως νά ξέρετε καί τοῦτο’ ὅτι ἕκαστος τῶν μαρτυρούν- 
των, πρέπει νά λέγῃ καί δηλοῖ πόσων ἐτῶν εἶναι. Σεῖς δέ εἰς τάς 
ὑμετέρας προσωπικάς μαρτυρίας, νά ἀναφέρετε εἰς ἡμᾶς καί ἐπί 
τοῦ προειρημένου ζητήματος καί ποῖον εὑρήκατε νά ἔχῃ γραφῇ ἀντί 


τοῦ Θεοδώρου!!!, 


᾿Εγράψαμεν δέ καί εἰς τόν Μαρθάνιον, ἄνδρα μεγαλοπρεπῆ”. 
νά φροντίσῃ ἄνευ τινός καϑυστερήσεως, νά γίνουν αὐτά χωρίς 
καμµίαν ἀργοπορίαν καί νά στολοῦν εἰς ἡμᾶς. ᾿Ανέγνων ({Γερὐ''5' 
᾿Εδόϑη ἐν Κωνσταντινουπόλει τῇ δεκάτῃ Καλανδῶν ᾿Ιουνί- 
ου", ἔτους κδ΄ μέν τῆς Βασιλείας τοῦ Δεσπότου ἡμῶν ᾿Ἰουστινια- 


111. Αἱ αὐστηραί καίλεστομερεῖς ὁδηγίαι πείθουν, ὅτι ὁ βασιλεύς δέν ἤϑελε τό 
ἀποτέλεσμα τῆς ἐρεύνης δι᾽ ἑαυτόν, ἀλλ᾽ ὡς ἔν ἀποδειμτικόν στοιχεῖον εἰς τόν 
ἑτοιμαζόμενον φάκελον, ἱκανών νά πείσῃ τούς προσβλέποντας εἰς τήν καταδίκην 
τοῦ Θεοδώρου μετά ἐπιφυλάξεων καί δισταγμοῦ. 

112. Ὁ τίτλος «μεγαλοπρεπής» ἄνηκεν εἰς πρόσωπα, πού κοτεῖχον ὑψηλά 
πολιτικά ἀξιώματα καί ἑλληνιστί μέν ἐκαλοῦντο «ἄρχοντες», λατινιστί δέ Τυά1σες. 
Πράγματι ὁ Μαρϑάνης ἧτο «κόμης τῶν δομεστίκων», δηλ. ἀρχηγός τῆς αὐτοκρα- 
τορικῆς σωματοφυλακῆς. 

19. Τούς νόμους ὁ βασιλεὺς ὑπέγραψε διά τῆς ἰδιοχείρου σημειώσεως τῆς 
λέξεως Τερὶ (ἐνέγνων), ᾿Η συνήδεια αὐτή διετερήϑη µέχρι τῆς βασιλείας τοῦ 
"Ἠραλλείου (610-656). κ 

114. πλ. τήν 23ην Μαΐου 550 μ.Χ. 
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νοῦ, τοῦ αἰωνίου αὐγούστου, ὃ΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ 
ἐνδοξοτάτου Βασιλείου. 


Β.- Κοσμᾷ, τῷ ἁγιωτάτῳ ἐπισκόπῳ Μοψουεστίας. 


Γνωστοποιοῦμεν εἰς τήν ᾿Αγιωσύνην Σου, ὅτι διετάξαμεν τόν 
᾿Ἰωάννην, τόν μακαριώτατον μητροπολίτην τῆς πόλεως ᾿Αναξαρ- 
βοῦ, νά συγκεντρώσῃ ἅπαντας τούς ἐπισκόπους τῆς ἐπαρχίας καί 
νά ἔλϑουν εἰς τήν 'Ὑμετέραν πόλιν, νά κάμουν μίαν λεπτομερῆ 
ἐξέτασιν ὅλων τῶν καταλλήλων παρ᾽ ὑμῖν ὑπαρχόντων γεροντοτέ- 
ρῶν προσώπων εἴτε κληρικῶν εἴτε λαϊκῶν. Νά ζητήσετε νά μάθετε 
ἀπό αὐτούς, ἄν γνωρίζουν, πότε ἀφῃρέϑη τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου 
ἀπό τά ἱερά δίπτυχα. Καί ἄν δέν ἐνθυμοῦνται τόν χρόνον, πότε αὐτό 
ἔγινε, ἄς μαρτυροῦν καί ὅτι δέν γνωρίξουν, ἄν ἐγράφη τό ὄνοματοῦ 
Θεοδώρου εἰς τά ἱερά δίπτυχα ἤ ἄν ἐξεφωνήθη εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν. 

Πρέπει δέ νά προσκομισϑοῦν εἰς τήν Σύνοδον καί τά ἴδια τά 
ἱερά δίπτυχα, διά νά διαπιστώσουν ὅλοι οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι, 
μέ ποίαν σειράν διαβάζονται τά ὀνόματα τῶν ἐπισκόπων εἰς τά 
δίπτυχα. ᾿Αλλά καί νά κάμετε τοῦτο σαφές εἰς τῆν ἀναφοράν σας. 
Καί, ἀφοῦ συμπεριλάβετε τάς μαρτυρίας εἰς τά Πρακτικά, πού δά 
κρατήσετε, καί ἀφοῦ ἐπισυνάψετε εἰς αὐτά καί τάς ἰδικάς σας 
ἀπόψεις, νά ὑπογράψετε ὅλοι οἱ συγκεντρωμένοι ἐπίσκοποι. Καί 
ἔτσι νά ἀποστείλετε ἕνα μέν ἀντίγραφον εἰς ἡμᾶς, καί ἕνα δεύτερον 
εἰς τόν ἁγιώτατον Πάπαν. 

Νά εἶναι ὅμως εἰς τάς μαρτυρίας σαφές καί τοῦτο: ἕκαστος ἐξ 
αὐτῶν νά λέγῃ καί νά δηλώνῃ, πόσων ἐτῶν εἶναι. ᾿Ανέγνων. 

Ἐδόϑη τῇ δεκάτῃ Καλανδῶν ᾿Ιουνίου᾽'" ἐν Κωνσταντινουπό- 
λει, ἐν ἔτει κδ᾽ μὲν τῆς Βασιλείας τοῦ Δεσπότου ἡμῶν ᾿Ιουστινια- 
νοῦ, τοῦ αἰωνίου αὐγούστου, δ΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ 
ἐνδοξοτάτου Βασιλείου. 


Γ. [Τό Πρακτικόν] 


1. Ἔτει κδ΄ τῆς Βασιλείας τοῦ θείου καί εὐσεβεστάτου 
Λεσπότου ἡμῶν Φλαβίου ᾿Ιουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου αὐγούστου 





115. Ληλ. τήν 23ην Μαΐου 550 μ.Χ. Κατ ἄλλην γραφήν ἡ πρός τόν Κοσμᾶν 
σάκρα ἐγράφη τήν 11 τῶν Καλανδῶν ᾿Ιουνίου, ἤτοι τήν 24ην Μαΐου 550. 


Θα 2 


καί βασιλέως, ϑ΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου Φλαβίου 
Βασιλείου, τῇ 15ῃ πρό τῶν Καλανδῶν τοῦ ᾿Ιουνίου, ἤτοι τῇ 17ῃ τοῦ 
παρόντος μηνός ᾿Ιουνίου, ἰνδυιτιῶτος ιγ΄, ἐν Μοψουεστίᾳ, πόλει 
Κολωνίᾳ χριστιανικωτάτῃ, καί ἐν τῷ σεβασμίῳ σεκρέτῳ τοῦ 
σεβασμίου ἐπισκοπείου, προεδρεύοντος Ἰωάννου τοῦ εὐλαβεστά- 
του καί ἁγιωτάτου Μητροπολίτου ᾿Ιουστινιανουπόλεως, καί σύνε- 
δρευόντων: 
᾿Θωμᾶ τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Αἰγῶν 
Στεφάνου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Κασταβάλων, 
Νικήτα τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾿Επιφανείας, 
᾿Ανδρέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Φλαβιάδος, 
Προκοπίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Εἰρηνουπόλεως, 
Οὐρβικίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς κώμης ᾿Αλεξαν- 
δρέττας, 
Αντωνίνου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Ρωσοῦ, καί 
Κοσμᾶ τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Μοψουεστίας, 
καί Μαρθανίου τοῦ μεγαλοπρεποῦς κόµιτος τῶν δομεστίκων, 
καί ὅλων τῶν εὐλαβεστάτων Πρεσβυτέρων, 
παρόντων δέ καί ὅλων τῷ εὐλαβεστάτων διακόνων, ὑποδιακό- 
νων καί ἀναγνωστῶν τῆς προειρημένης ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας τῆς 
πόλεως Μοψουεστίας, 
ἐπί πλέον δὲ παρόντων 
τῶν ἐνδοξοτάτων κομίτων Εὐμολπίου καί Θεοδώρου, 
τῶν λαμπροτάτων τριβούνων Ὑπατίου καί []αύλου, 
τοῦ λαμπροτάτου παλατίνου Εὐσεβωνᾶ, 
τοῦ ἐντιμοτάτου δεφένσορος (ἐκδίκου) Παύλου, 
Στεφάνου τοῦ εὐσχήμονος, 
Παύλου τοῦ ἐπικαλουμένου «τοῦ Νέωνος» καί ἐκτός ἀπό 
αὐτούς πολλῶν ἄλλων κατοίκων τῆς αὐτῆς Μοψουεστίας. 
9. Ο διάκονος καί νοτάριος Ιουλιανός εἶπε: 
Ἐλήφθδη εὐσεβέστατον διάταγμα" τοῦ γαληνοτάτου καί 
χριστιανικωτάτου Δεσπότου ἡμῶν πρός τήν Ὑμετέραν ᾿Αγιότητα, 
τό ὁποῖον ὁρίζει, τί ὀφείλετε νά πράξετε Ὑμεῖς καί ἡ περί Ὑμᾶς 


πτρα 
᾿ 


115α. Τό ὄνομα τῆς πόλεως ἀπαντᾷ καί ὡς Αἰγαιαί. 

116, ᾿Αφοῦ ὁ βασιλεύς ἐκαλεῖτο «Εὐσεβής» ἤ «ἡ Αὐτοῦ Εὐσέβεια», ὁ ὅρος 
«εὐσεβές» ἤ «εὐσεβέστατον διάταγμα», σημαίνει ἁπλῶς «διάταγμα ἐκδοῦέν ὑπό 
τοῦ ἰδίου αὐτοκράτορος» καί ὄχι ὑπό ἄλλου τινός ἀξιωματούχου του. 
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ἁγία Σύνοδος περί τοῦ Θεοδώρου, τοῦ γενομένου ἐπισκόπου τῆς 
πόλεως ταύτης Μοψουεστίας. Τό διάταγμα αὐτό ἐνεχείρισεν εἰς τήν 
᾿Αγιότητά Σας ὁ μεγαλοπρεπής Μαρθάνιος, ἐνῷ ἀκόμη εὑρίσκεσθε 
εἰς τήν Μητρόπολιν. Καί Σεῖς, εὐϑύς ὡς ἐλάβετε αὐτό, ἐσπεύσατε 
προθύμως νά δώσετε ὅλας τάς ἀπαραιτήτους ἐντολάς, ὥστε νά 
διαβιβασθῇ ἀμέσως δι᾽ ἐπιστολῶν Σας πρός ὅλους τούς ἁγιωτάτους 
ἐπισκόπους τῆς ἐπαρχίας, μέ τήν παράκλησιν νά ἔλθουν ταχέως εἰς 
τήν Νίοψουετίαν. διά νά διενεργήσουν ὅ,τι εὐσεβῶς ἐνετάλησαν. 

Ὅμοιον γράμμα ἀπηυθύνθη ἀπό τήν Αὐτοῦ. Εὐσέβειαν καί 
πρός τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον τῆς εὐδαίμονος ταύτης πόλεως 
Κοσμᾶν. 

Τούτων δέ γενομένων, ὡς βλέπετε, ἤλθον οἱ ἁγιώτατοι 
ἐπίσχοποι τῆς ἐπαρχίας ταύτης, καθώς καί ὁ μεγαλοπρεπής 
Μαρθάνιος, λαβών καί αὐτός διά «Θείου Θεσπίσμοτος» τήν ἐντολήν 
νά συμβάλῃ εἰς τήν πραγµότωσιν τῶν εὐσεβῶς ὁρισθέντων, 

ΙΊναι δέ κατ᾽ ἐντολήν Σας παρόντες καί ὅλοι οἱ εὐλαβέστατοι 
κληοικοί τῆς ἐν τῇ πόλει ταύτῃ ἁγίας ᾿Εκκλησίας. καϑώς καί ὁ 
ἐντιμότατος ἔκδικος αὐτῆς, οἱ ἐπιφανέστεροι προύχοντες καί οἱ 
ἐπισημότεροι κάτοικοί της, καθώς καί ὅλοι ἐκεῖνοι, τῶν ὁποίων τό 
ὀνόματα μᾶς ἔδωκεν ὁ ἔκδικος, ἐπειδή ἐϑεώοησεν αὐτούς ὡς τούς 
γεροντοτέρους της. 

Ἴχομεν ανά χεῖρας καί τά δύο θεῖα ϑεσπίσματα. ᾿Αναφέρομεν 
δέ τοῦτο εἰς ἐκτέλεσιν τῆς ἐπιστολῆς τῆς ᾿Ὑμετέρας ᾿Ανιότητος. 

3. Οἱ Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητοοπόλεως 
Ἱουστινιανουπόλεως, 

Θωμᾶς ἐπίσκοπος Αἰγῶν, 

Στέφανος ἐπίσκοπος Κασταβάλων, 

Νικήτας ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας, 

᾿Ανδρέας ἐπίσκοπος Φλαβιάδος. 

Προκόπιος ἐπίσκοπος Εἰρηνουπόλεως, 

Οὐρβίκιος ἐπίσκοπος τῆς κώμης ᾿Αλεξανδοέττας, 

᾿Αντωνῖνος ἐπίσκοπος Ρωσοῦ, καὶ 

Κοσμᾶς ἐπίσχοπος Μοψουεστίας, εἶπαν: 

Πάντοτε πρωτίστην του φροντίδα ὁ χοιστιανικώτατος καί 
γαληνότατος βασιλεύς ἡμῶν δεωρεῖ τήν ἐπαγούπνησιν δι᾽ ὅ,τι 
ἀφορᾷ τόν Θεόν καί τήν πρός Αὐτόν ἀνένογον λατρείαν. ᾿Ὀσόμις 
λοιπόν συμβαίνει κάποιο ζήτημα, πού ἔχει σχέσιν μέ τήν κατόστα- 
σιν τῶν ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν, δείχνει πάντοτε τήν συνήϑη μέν εἰς 


ὃ {4 


αὐτόν, ἀρεστήν δέ εἰς τόν Θεόν φιλοτιμίαν του. Κατά συνέπειαν, ἄς 
κάμωμεν καί ἡμεῖς μέ ἐπιμέλειαν αὐτά, πού -δικαιολογη μένα- εἶναι 
ἀρεστό εἰς τήν βασιλείαν του, μέ τό νά διενεργήσωμεν τά πάντα 
συμφώνως πρός τάς εὐσεβεῖς καί ϑεαρέστους ἐντολάς τοῦ 
βασιλέως. 

᾿Αφοῦ λοιπόν τεϑοῦν εἰς τό μέσον αἱ Θεῖαι Γραφαί καί τά 
βιβλία, τά ὁποῖα περιέχουν «μαρτυρίας» περί τῶν ὑπό συζήτησιν 
ϑεμάτων, ἄς ἀναγνωσθοῦν αἱ εὐσεβέσταται ἐντολαί τοῦ γαληνοτά- 
του βασιλέως καί ἄς καταχωρισϑοῦν εἰς τήν ἀρχήν τῶν Πρακτικῶν. 
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4, Καί, ἀφοῦ ἐτέϑησαν εἰς τό μέσον τά ἅγια Εὐαγγέλια, καί 
ἀνεγνώσϑησαν καί κατεχωρίσθησαν αἱ εὐσεβέσταται ἐντολαί, ὁ 
Ἰωάννης ὁ ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος, καί οἱ λοιποί σεβασμιώτατοι 
ἐπίσκοποι εἶπαν; 

᾿Οφείλουν οἱ κληθέντες αἰδεσιμώτατοι, οἱ καί λόγῳ ἡλικίας 
ἔνοντες βαϑεῖαν γνῶσιν, ὥστε νά δύνανται νά μᾶς διασαφήσουν καί 
ἐπιβεβαιώσουν τά ἐρωτήματα, τά ὁποῖα ὑπέβαλεν ὁ εὐσεβέστατος 
ἡμῶν βασιλεύς, νά μᾶς λέγουν τό ὄνομά τους καί ποῖον βαθμόν 
ἱερωσύνης τυχαίνει νά ἔχουν. "Ας διαχωρίσῃ λοιπόν, ὁ καί λόγῳ 
ἡλικίας σεβασμιώτατος δεφένσωρ τῆς ᾿Εκκλησίας τούς εἰς ἡλικίαν 
ποοβεβηκότας ἀπό τούς ἄλλους. 

Ὁ Εὐγένιος. ὁ διάκονος καί δεφένσωρ τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Μοψουεστίας. εἶπε: 

Συμφώνως πρός τήν διαλαλιάν τῆς “Ὑμετέρας ᾿Αγιότητος 
ἐχώρισα τούς τῇ ἡλίμια προβεβηχότας πρεσβυτέρους καί διακό- 
νους ἀπό τούς ἄλλους καί ἤδη ἵστανται, ὡς βλέπετε. 

Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

"Ἂς γίνῃ τώρα, ὅ,τι μᾶς ἔχει παραγγελθῇ. 

- Ὁ Μαρτύριος εἶπε: 

Λέγομαι Μαρτύριος, καί εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
Εκκλησίας. 

- Ὁ Παυλῖνος εἶπε: 

Λέγομαι Παυλῖνος, καί εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
᾿Ενγλησίας. 

- "Ὁ Στέφανος εἶττε: 

Λέγομαι Στέφανος, καί εἶμαι πρεσθύτεοος τῆς ἁγίας ταύτης 
Ἐκκλησίας. ᾿ 


αὐ 9 


- Ὁ Ὀλύμπιος εἶπε: 

Λέγομαι Ὀλύμπιος, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγιωτάτης ταύτης 
Εκκλησίας. 

- Ὁ Ἰωάννης εἶπε: | 

Λέγομαι Ἰωάννης, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
Εκκλησίας. 

- Ὁ Θωμᾶς εἶπε: 

Λἐγομαιθωμᾶς, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης ᾿Εκκλησί- 
ας. 

- Ὁ Θεόδωρος εἶπε: 

Λέγομαι Θεόδωρος, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
᾿Εκχλησίας. 

- Ὁ Θωμᾶς εἶπε: 

Λέγομαι Θωμᾶς, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης ᾿Εκχλησί- 
ας. 

- Ὁ Εὐδόξιος εἶπε: 

Λέγομαι Εὐδόξιος, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
᾿Εκκλησίας. 

- Ο Παῦλος εἶπε: 

Λέγομαι Παῦλος, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης ᾿Εκκλη- 
σίας. 

- Ὁ Θεόδωρος εἶπε: 

Λέγομαι Θεόδωρος, εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγίας ταύτης 
Εκκλησίας, 

- Ὁ Παρηγόριος εἶπε: 

Λέγομαι Παρηγόριος, εἶμαι ἀρχιδιάκονος τῆς ἁγίας ταύτης 
᾿Εκκλησίας. 

- Ο Ἰωάννης εἶπε: 

Λέγομαι ᾿Ιωάννης, εἶμαι διάκονος τῆς ἁγίας ταύτης ᾿Εκκλησίας. 

- Ὁ Θεόδωρος εἶπε: 

Λέγομαι Θεόδωρος, εἶμαι διάκονος, γεννηθείς ἐν τῇ πόλει 
ταύτῃ. 
- Ὁ Παῦλος εἶπε: 

Λέγομαι Παῦλος, εἶμαι διάκονος, γεννηθείς ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 
- Ὁ Ἰωάννης εἶπε: 

Λέγομαι Ἰωάννης, εἶμαι διάκονος, γεννηϑείς ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 
- Ὁ Θωμᾶς εἶπε: 

Λέγομαι Θωμᾶς, εἶμαι διάκονος, γεννηθείς ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 
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5. Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

Τό αὐτό ἄς πράξουν καί οἱ ἐνδοξότατοι προύχοντες καί 
εὐσχήμονες κάτοικοι τῆς πόλεως ταύτης, τούς ὁποίους ὁ ἐντιμότα- 
τος δεφένσωρ τῆς πόλεως ταύτης ὑπέδειξεν ὡς γεροντοτέρους: καί, 
ἀφοῦ χωρισθοῦν ἀπό τούς ἄλλους, ἄς λέγουν τό ὄνομα καί τήν 
κοινωνικήν τους Ὁέσυν. 

- Ὁ Εὐμόλπιος εἶπε: 

Λέγομαι Εὐμόλπιος, εἶμαι κόμις'"', καί ἐγεννήθην εἰς τήν πόλιν 
ταύτην. . 

- Ὁ Θεόδωρος εἶπε: 

᾿Ονομάζομαι Θεόδωρος. Εἶμαι κόμις. Καί ἔχω γεννηδη εἰς τήν 
πόλιν ταύτην. | - 

- Ὁ Εὐσεβωνᾶς εἶπε: 

᾿Δέγομαι Εὐσεβωνᾶς, εἶμαι παλατῖνος᾽'', καί ἐγεννήθην εἰς τήν 
πόλιν ταύτην. | 

- Ὁ Στέφανος εἶπε: 

Λέγομαι Στέφανος, εἶμαι ὑπαρχικός' 5, καί ἐγεννήθην εἰς τήν 
πόλιν ταύτην. 

- Ὁ Παῦλος εἶπε: 

Λέγομαι Παῦλος καί ἐπικαλοῦμαι «ὁ Νέωνος» καί ἐγεννήθην 
ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 

- Ὁ ᾿Ανατόλιος εἶπε: 

Λέγομαι ᾿Ανατόλιος, εἶμαι πρωτεύων“ καί ἐγεννήϑην ἐν τῇ 
πόλει ταύτῃ. 

- Ὁ Μαρτᾶνος εἶπε: 

Λέγομαι Μαρτῖνος, ἐγεννήϑην ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 

- “ο Εὐστόχιος εἶπε: 

Λέγομαι Εὐστόχιος, ἐπικαλοῦμαι Ροδᾶς, ἐγεννήθην ἐν τῇ πόλει 
ταύτῃ. 
- Ὁ ᾿Ανατόλιος εἶπε: 

Λέγομαι ᾿Ανατόλιος, ἐγεννήθην ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 


117. Κόμητες ὠνομάζοντο ἀνώτεροι ἀξιωματοῦχοι τῆς αὐτοκρατορικῆς αὐλῆς 
καί τοῦ στρατοῦ. ᾿Ενταῦϑα πρόκειται κατά πᾶσαν πιθανότητα περί ἀνωτέρων 
ἀξιωματικῶν τοῦ στρατοῦ τῆς περιοχῆς. 

118. Παλατῖνοι ἐλέγοντο οἱ ἀνήκοντες εἰς τήν ἀνακτορικήν φρουράν. 

119. Ληλ. ὑπάλληλος τοῦ ὑπάρχου, ἤτοι τοῦ αὐτοκρατορυεοῦ ἐντεταλμένου 
διά τήν διοίκησιν τοῦ θέματος, τῆς περιοχῆς. 

120. Πρωτεύοντες ἐλέγοντο οἱ διακεκριμένοι πολῖται ἑκάστης πόλεως. 


ΕΥΑ 


ο Ρουφῖνος εἶπε: 

Λέγομαι Ρουφῖνος, ἀρχιτέκτων, καί ἐγεννήϑην ἐν τῇ πόλει 
ταύτῃ. 

- Ὁ Κομητᾶς εἶπε: 

Λέγομαι Κομητᾶς, εἶμαι σχολαστυιός”' καί πατήρ τῆς πόλεως2!« 
ταύτης. 

- Ο Θεόδωρος εἶπε: 

Λέγομαι Θεόδωρος, εἶμαι σχολαστικός, καί ἐγεννήϑην εἰς τήν 
πόλιν ταύτην, 

- Ὁ Ἰωάννης εἶπε: 

Λέγομαι Ἰωάννης, εἶμαι ταβουλάριος!2, καί ἐγεννήθην εἰς τήν 
πόλιν ταύτην. 

- Ὁ ᾿Αδδαῖος εἶπε: 

Λέγομαι ᾿Αδδοῖος, εἶμαι πολίτης. 

- Ο Μᾶρκος εἶπε: 

Λέγομσι Μᾶρκος, εἶμαι ὑπαρχικός, γεννηθείς εἰς αὐτήν τήν 
πόλιν. 

- Ὁ Ἰωάννης εἶπε: 

Λέγομαι ᾿Ιωάννης, εἶμαι λεκτικιόριος 15 καί ἐγεννήθην εἰς 
αὐτήν τήν πόλιν. 

- "ο Νικήτας εἶπε: 

Ἀέγομαι Νικήτας, εἶμαι ταβουλάριος καί ἐγεννήθην εἰς αὐτήν 
τήν πόλιν. 

6. Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

᾿Αφοῦ εἶναι παρών ὁ ἐντιμότατος δεφένσωο τῆς πόλεως 
ταύτης καί ἤκουσε πολύ καλά ἀπό τούς νοταρίους μας. ἄς μᾶς εἴπῃ 
μέ τό ἴδιόν του στόμα, μήπως ξέρει καί ἄλλους εἰς τήν πόλιν αὐτήν 
ἀκόμη περισσότερον γεροντοτέρους ἀπό αὐτούς, τούς ὁποίους ὁ 
ἴδιος μέχρι τώρα μᾶς ὑπέδειξε: 

Ὁ Παῦλος ὁ ὑπαρχικός καί δεφένσωρ εἶπε: 

᾿Αφοῦ ἀπό τήν Ὕμετέραν ᾿Αγιότητα ἔλαβα ἐντολήν, σᾶς 


121. Μέ τήν λοτινικῆν φράσιν ἄρετς ἵπ τεδις δηλοῦται ὁ τότε λεγόμενος 
εσχολαστικός», δη}. ὁ δικηγόρος ἤ δικολάβος. 

121ς. Μέγας εὐεριέτης. 

124. Άηλ. ὁ ἀργειοφύλαξ. 

[22. Λεκτικάριοι ἢ λεκτικιάριοι ἦσον οἱ μεταφέροντες τό φέρετρον εἰς τό 
νεκροταςείον, Οἱ νεκροθάπται ἐλέγοντο κοπιᾶται (βλ. Εἰεπιπιίπο, ἔ.ἆ. σελ, 119), 


378 


Ἶ 


ἐπαρουσίασα ὅσους ἐκ τῶν πράγματι γερόντων λαϊκῶν κατώρθδώσα 
νά εὕρω, ἄνδρας ἐπιφανεστάτους καί ἐντιμοτάτους. Αὐτοί δέ, ὅταν 
-ἀφοῦ προτεϑοῦν αἱ ἱεραί Γραφαί- δά ἐρωτῶνται περί τῆς 
καταστάσεών των, δά ἀπαντοῦν εἰς ὅλα λεπτομερῶς καὶ δά 
δηλώνουν καί τήν ἡλικίαν τους καί ὅλα ὅσα οἱ ἴδιοι γνωρίζουν, διότι 
ἀσφαλῶς γνωρίζουν πολύ καλλίτερα ἀπό κάϑε ἄλλον τά καϑ᾽ 
ἑαυτούς. 


7. Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

Ὁ σεβασμιώτατος σκευοφύλαξ τῆς ἁγιωτάτης ταύτης Ἔκκλη- 
σίας ἄς φέρῃ πρός ἐξέτασιν ἐκ μέρους ἡμῶν καί ἀνάγνωσιν τά ἱερά 
αὐτῆς δίπτυχα'“', εἰς τά ὁποῖα περιέχονται γραμμένα τό ὀνόματα 


τῶν ἁγίας μνήμης ἱερέων τῆς εὐδαίμονος αὐτῆς πόλεως. 


Ὃ Ἰωάννης ὁ πρεσβύτερος καί κειμηλιάρχης εἶπε: 

Συμφώνως πρός τήν ἐντολήν τῆς ὝὙμετέρας ᾿Αγιότητος, 
τηρούμενα μεταξύ τῶν παρ᾽ ἐμοῦ φυλασσομένων ἱερῶν σκευῶν τά 
δίπτυχα, ἐκόμισα ἤδη καί σᾶς προσφέρω πρός ἀνάγνωσιν. Ἔχω δέ 
καὶ ἄλλα δύο μεμβράνινα τετράδια, παλαιότερα ἀπό ἐκεῖνα πού ἤδη 
εἶναι ἐν χρήσει καί «διαβάζονται». Σᾶς ἔφερα. καί αὐτά, ὅπως 
βλέτιετε. 

- Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι Εεἴστον: 

"Ας ἀναγνωσδοῦν εἰς ἀκοήν τῆς ἡμετέρας μετριότητος, ἀλλά 
καί τῶν εἰς μαρτυρίαν ὑποδειχθέντων αἰδεσιμωτάτων, ἐπιφανεστά- 
των, καί ἐντιμοτάτων ἀνδρῶν τά ἱερά δίπτυχα, τά ὁποῖα δείχνουν 
τήν σειράν τῶν ἁγίας μνήμης ἱερέων τῆς πόλεως ταύτης Μοψουεστί- 
ας, ἀφ᾽ ὅτου κηρύσσεται ἡ ἄμωμος ᾿Ὀρϑόδοξος Πίστις, μέχρι καί 
τοῦ ἱερέως πού ἀπέϑανε κατά τήν παροῦσαν ιγ΄ ἰνδικτιῶνα. 

Καί ἀνεγνώσθησαν: 

Ἔχουν δέ ὡς ἑξῆς: 'Ὑπέρ τῶν προαναπαυσαμένων ἐπισκόπων 
Πρωτογένους, Ζωσίμου, ᾿Ολυμπίου, Κυρίλλου, Θωμᾶ, Βασσιανοῦ, 
Ἰωάννου, Αὐξεντίου, Παλατίνου, Ιακώβου, Ζωσίμου, Θεοδώρου, 
Συμεῶνος. 

- ᾿Από ἄλλο δίπτυχον: Ὕπέρ τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων 


124, ᾿Ενταῦϑα ὁ λόγος περί τῶν διπτύχων τῶν κεκοιμημένων ᾿Ορϑοδόξων 
ἐπισκόπων, οἱ ὀποῖοιτότε ἐμνημονεύοντο εὐϑύς µετά τήν ἀναφοράν ἐκφώνως (βλ. 
καί σημ. 110), 
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Πρωτογένους, Ζωσίμου, ᾿Ολυμπίου, Κυρίλλου, Θωμᾶ, Βασσιανοῦ, 
Ἰωάννου, Αὐξεντίου, Παλατίνου, Ιακώβου, Ζωσίμου, Θεοδώρου, 
Συμεῶνος. 

- Καί ἀπό ἄλλο δίπτυχον: Ὕπέρ τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων 
Πρωτογένους, Ζωσίμου, ᾿Ολυμπίον, Κυρίλλου, Θωμᾶ, Βασσιανοῦ, 
Ιωάννου, Αὐξεντίου, Παλατίνου, ᾿Ιακώβου, Ζωσίμου, Θεοδώρου, 
Συμεῶνος. 

- Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 


Νά δοθοῦν καί εἰς ἡμᾶς νά ἀναγνώσωμεν καί μελετήσωμεν τά 


ἱερά δίπτυχα, τά ὁποῖα ὑπεβλήθησαν, ὥστε εἷς ἕκαστος ἐξ ἡμῶν νά 
ἀναγνώσῃ καί ἴδῃ αὐτά ὁ ἴδιος. ΄ 

- Καί ἐδόθησαν εἰς τούς ἁγιωτάτους ἐπισκόπους. 

- Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 


Ἔχει μήπως ἡ Αἰδεσιμότης Σου καί ἄλλα παλαιότερα ἀπό αὐτά,. 


τά ὁποῖα ἐδόϑησαν εἰς ἡμᾶς; 

- Ὁ πρεσβύτερος καί κειµηλιάρχης Ἰωάννης εἶπε: 

Αὐτά μόνον ἔχω, Δέσποτα, τά ὁποῖα χαί προσεκόµισα. 

- Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

᾿Επιβεβαίωσέ τό ἐνώπιον τῶν Θείων Γραφῶν. 

- Ὁ πρεσβύτερος καί κειμηλιάρχης Ἰωάννης εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, δέν ἔχω ἄλλα δίπτυχα παλαιότερα ἀπό αὐτά. 
“Όλα ὅσα ἔχω, τά ἔφερα ἐδῶ. 

8. Οἱ ἁγιώτατοι.ἐπίσκοποι εἶπον: 

᾿Αφοῦ τό ζήτημα αὐτό ἀφορᾶ τήν σωτηρίαν τῆς ψυχῆς καί τό 
ἴδιον τό σεβασμιώτατον σχῆμα µας, σᾶς παρακινοῦμεν νά μή λέγετε 
τίποτε ἄλλο ἐκτός ἀπό τήν ἀλήδειαν. Καί εἴμεθα βέβαιοι, ὅτι ϑά 
καταβάλετε πολλήν φροντίδα νά εἶσθε ἀκριβεῖς. “Όμως, διά νά 
ἀπομακρύνετε ἀπό τά διενεργούμενα κάϑε πονηράν σκέψιν, 
ὀφείλετε καί σεῖς οἱ αἰδεσιμώτατοι (κληρικοί) νά ἐπιβεβαιώσετε μεῦ᾽ 
ὅρκου 5 αὐτά πού ϑά εἴπητε. 

Ἕκαστος λοιπόν ἁπτόμενος τῶν ἁγίων κἀί ἀπαρασαλεύτων 
Γοαφῶν, ἄς μᾶς πείθῃ μέ τόν τρόπον αὐτόν ὅτι δέν δά εἴπῃ τίποτε 
ἔξω ἀπό ὅσα πράγματι γνωρίζει ἐπί τῆς ἐρευνωμένης ὑποθέσεως. 
Καί ἀναλογιζόμενοι αὐτήν τήν ἔνορκον διαβεβαίωσιν, ἄς μᾶς 


135, 'Ὁ ὅρκος ϑεωρεῖται κάτι τό ἀποτρόπαιον ἰδίως διά τούς κληρικούς. 
᾿Επεβάλλετο εἰς θέµατα, εἰς τά ὁποῖα ἐδίδετο ἀπόλυτος σοβαρότης (βλ. Πρακτικά 
Δ’ Οἴκ. Συνόδου, Πρᾶξις ΙΓ’ δ 39 ἐν Α.ς.Ο. 5, 1, 8, σελ. 50 (409)]. 
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δηλώσουν καί τήν ἡλικίαν των. Καί ἀκολουϑοῦντες τήν ἐντολήν τοῦ 
εὐσεβεστάτου Κυριάρχου τοῦ Κράτους, ἄς μᾶς εἴπουν, ἄν γνωρί- 
ζουν καί συγκρατοῦν, πότε ὁ γενόμενος ἐπίσκοπος τῆς πόλεως 
ταύτης Θεόδωρος ἐξεβλήθη ἀπό τήν «ἐκφώνησιν» τῶν ἱερῶν 
διπτύχων, καί ποῖος κατέλαβε τήν ϑέσιν του εἰς αὐτά τά ἱερά 
δίπτυχα. | 

- Μαρτύριος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, εἰς ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, θά εἴπῳ τήν ἀλήθειαν. 
Εἶμαι ἐπάνω- κάτω ὀγδοήκοντα ἐτῶν' ἔχω δέ, ἀφ᾽ ὅτου κατετάγην, 


εἰς τόν πλῆρον πλέον τῶν ἑξήκοντα. Οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά 


«ἐδιαβάσθη» ποτέ τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, τοῦ ποτέ γενομένου 
ἐπισκόπου τῆς πόλεως ταύτης, εἰς τά ἱερά δίπτυχα. “Όμως ἤκουσα, 
ὅτι ἀντί τοῦ Θεοδώρου εἰς τά ἱερά δίπτυχα, εἰς τά ὁποῖα ἔχουν 
γραφῇ οἱ ἁγιώτατοι κεκοιμημένοι ἐπίσκοποι, ἐγράφη ὁ Κύριλλος ὁ 
γενόμενος ἐπίσκοπος τῆς Μεγάλης πόλεως ᾿Αλεξανδρείας καί 
αὐτός εἶναι ὁ µέχρι τώρα γραμμένος. Καί ἐκφωνεῖται μαζί μέ τούς 
ἄλλους ἐπισκόπους (µας). ᾿Εγώ οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα ὅτι 
ὑπῆρξε ποτέ εἰς τήν πόλιν µας ἐπίσκοπος ὀνόματι Κύριλλος. Ὁ δέ 
Θεόδωρος, πού εἶναι τώρα γραμμένος (εἰς τά δίπτυχα) ἐκοιμήθη 
πρό τριῶν ἐτῶν καί ἧτο ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Ὁ Παῦλος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας αὐτάς Γραφάς, λέγω μέ ἀλήθειαν, ὅ,τι γνωρίζω. 
Εἶμαι πρεσβύτερος τῆς ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας τῆς Μοψουετίας καί 
εἶμαι ἐτῶν ἑβδομήκοντα ἐννέα. Ἔχω δέ εἰς τόν κλῆρον τεσσαράκον- 
τα ἐννέα ἔτη. ᾿Αλλ᾽ οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ἐξεφωνήδη ποτέ 
εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῆς ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας µας ὁ παλαιός 
Θεόδωρος ὁ γενόμενος ἐπίσκοπος ἐν τῇ πόλει ταύτῃ’ οὔτε πότε 
ἀφῃρέθη τό ὄνομα αὐτοῦ ἀπό τά δίπτυχα. - ᾿Ακούω ὅμως, ὅταν 
«διαβόζωνται» τά δίπτυχα κατά τήν ϑείαν λειτουργίαν τό ὄνοματοῦ 
Κυρίλλου μεταξύ τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων μας. "Όμως δέν 
γνωρίζω οὔτε ἤκουσα ποτέ νά ὑπῆρξε εἰς τήν πόλιν αὐτήν 
ἐπίσκοπος Κύριλλος. 

- Στέφανος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, λέγω μέ ἀλήθειαν ὅ,τι γνωρίζω. Εἶμαι ἐπάνω 
κάτω ἑξήκοντα ἐννέα ἐτῶν. “Όμως πρεσβύτερος ἐχειροτονήθην 
πρό τριῶν ἐτῶν. Ἔτσι δέν γνωρίζω καϑόλου οὔτε ἤκουσα νά 
ὠνοματίσθη ὁ Θεόδωρος, ὁ ποτέ γενόμενος ἐπίσκοπος εἰς τήν 
πόλιν µας, εἰς τά ἱερά δίπτυχα. Ἔμαθα ὅμως, ἀφοῦ συγκατηριθµή- 
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ϑην εἰς τόν ἱερόν αὐτόν κλῆρον, ὅτι, ὅταν κάποτε ἁσφηρέῦτ ἀπό 
αὐτά ἐκεῖνος, εἰς τὴν δέσιντου εἰς τά ἱερά δίπτυνα τῶν ἄναπανσα- 
μένων ἐπισκόπων µας ἐτέθη ὁ Κύριλλος, ὁ ἐπίσκοπος τῆς τιόλεως 
᾿Αλεξανδρείας, καί αὐτός ἐξακολουθεῖ νά Εκφωνῆται µέχρι σήμε- 
ρον ἀντί ἐκείνου. Καί οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤνουσα νά ὑπῆρξε ποτέ 
Κύριλλος ἐπίσκοπος. ᾿Ὁ δέ Θεόδωρος ὁ ἐγγεγραμμένος εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα ἐκοιμήθη πρό τριῶν ἐτῶν, 

- Ὀλύμπιος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, εἰς ὅ,τιγνωρίζω λέγω τήν ἀλήθειαν. Εἶμαι 
ἐτῶν ἐξήκοντα πέντε χαί καταριθμοῦμαι εἰς τόν κλῆρον ἔτη 
πεντήκοντα πέντε. "Όμως δέν γνωρίζω νά ἐνεγράφη εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, πού ὑπῆρξε παλαιότερα ἐδῶ 
ἐπίσκοπος, οὔτε ἤκουσα νά συγκαταριθµήθη αὐτός εἰς αὐτά ποτέ. 
Ἤκουσα ὅμως ἀπό τούς πρό ἐμοῦ ὅτι ἀντ᾽ αὐτοῦ συμπεριελήφθη ὁ 
ἅγιος Κύριλλος, ὁ γενόμενος ἐπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿ Αλεξανδρείας. 
Πότε ὅμως ἀφῃρέθη τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου καί πότε ἀντ᾽ αὐτοῦ 
ἐτέϑη ὁ Κύριλλος, δέν ἐνϑυμοῦμαι. Πάντως οὐδέποτε ἤκουσα νά 
ὑπῆρξε ποτέ εἰς τήν πόλιν αὐτήν ἐπίσκοπος Κύριλλος. Ὁ δέ νῦν 
μνημονευόμενος εἰς τά δίπτυχα Θεόδωρος εἶναι ὁ πρό τριῶν ἑτῶν 
κοιμηθείς Γαλάτης. 

- Ἰωάννης ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν καί τόν διά τῶν Γραφῶν λαλήσαντα Θεόν, λέγω 
τήν ἀλήθειαν. Εἶμαι ἐτῶν ἐπάνω -κάτω ἐξήκοντα πέντε. Ἔχω δέ εἰς 
τόν κλῆρον ἔτη εἴκοσι ὀκτώ. Δέν γνωρίζω, οὔτε, ὅταν ἤμην λαϊκός, 
οὔτε, ἀφοῦ ἔγινα κληρικός, νά συγκαταριθµήθη ποτέ ὁ Θεόδωρος ὁ 
ποτὲ γενόμενος ἐπίσκοπος τῆς πόλεως ταύτης εἰς τά ἱερά δίπτυχα, 
οὔτε πότε ἐξεβλήθη. Γνωρίζω δέ ὅτι μνημονεύεται εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα εἰς τήν σειράν τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων τῆς πόλεώς 
μας ὁ ἅγιος ἀρχιεπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿Αλεξανδρείας Κύριλλος. 
Ἐπίσκοπον δέ Κύριλλον εἰς τήν πόλιν µας οὔτε γνωρίζω, οὔτε 
ἤκουσα. 'Ο δέ νῦν μνημονευόμµενος εἰς τά ἱερά δίπτυχα Θεόδωρος 
ἐκοιμήθη πρό τριῶν ἐτῶν καί ἧτο ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Θωμᾶς ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς καί μά τόν δι᾽ αὐτῶν λαλήσαντα Θεόν, εἰς 
ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, λέγω τήν ἀλήδειαν. Εἶμαι ἐξήκοντα ἐτῶν, 
Δέσποτα, ἔχω δέ ἐν τῷ κλήρῳ, παρ᾽ ὅτι εἶμαι ἁμαρτωλός, ἔτη 
πεντήκοντα καί πέντε. Καί οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα τό ὄνομα 
τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου τοῦ γενομένου ἐνταῦθα ἐπισκόπου, νά 
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ἐκπούγϑη ποτέ εἰς τά ἱερά δίπτυγα, οὔτε τότε ὀφῃρέθη. οὔτε ποῖος 
διέγοαψεν αὐτόν. "Ἤκουσα δέ ἀπό τούς γεροντοτέρους ὅτι εἰς τό 
ἱερά δίπτυχα ἐν τῇ ἀπαριθμήσει τῶν ἐπισκόπων τῆς πόλεώς µας 
ἀντί τοῦ Θεοδώρου ἐγράφη ὁ Κύριλλος ὁ γενόμενος ἐπίσκοσιος τῆς 
πόλεως ᾿Αλεξανδρείας, ὅστις καί ἐκφωνεῖται μέχρι σήμερον. 
Οὐδέποτε ὅμως ἤκουσα, οὔτε γνωρίζω νά ὑπῆρξε ποτέ ἐδῶ 
ἐπίσκοπος Πύριλλος. Ὁ δέ μετά τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων 
συγκαταριϑμούμενος ὀνόματι Θεόδωρος, ὁ ἐκ Γαλατίας καταγόµε- 
νος, ἀπέθανεν πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Θεόδωρος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, ὅ,τι δήποτε τυχόν γνωρίζω θά τό εἴπω μέ 
ἀλήδειαν, Εἶμαι ἐπάνω- κάτω ἐξήκοντα δύο ἐτῶν. Ἔχω δέ εἰς τόν 
σεβάσμιον κλῆρον τῆς ἁγιωτάτης ταύτης ᾿Εκκλησίας ἔτη πεντήκον- 
τα πέντε, Καί οὐδέποτε ἤκουσα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου, 
τοῦ γενομένου ἐνταῦϑα ἐπισκόπου, οὔτε ὅτι ἐγράφη εἰς τά ἱερά 


«δίπτυχα, οὔτε ὅτι «ἐδιαβάσϑη». Ἤκουσα δέ ἀπό τούς παλαιοτέ- 


ρους ὅτι ἀντί τοῦ Θεοδώρου κατεχωρίσϑη εἰς αὐτά μεταξύ τῶν 
κεκοιμημένων ὁ ἅγιος Κύριλλος ὁ ἐπίσκοπος Αλεξανδρείας. Όμως 
δέν γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα, νά ὑπῆρξε ποτέ Κύριλλος ἐπίσκοπος τῆς 
Ἐκκλησίας µας. 'Ὁ δέ νῦν κατακεχωρισµένος εἰς τά ἱερά δίπτυχα 
Θεόδωρος ὑπῆρξε Γαλάτης καί ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Θωμᾶς ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, εἰς ὅ,τι δήποτε γνωρίζω δά εἴπω τήν 
ἀλήθειαν. Εἶμαι ἐπάνω -κάτω ἐξήκοντα ἐτῶν. Ἔχω δέ εἰς τόν 
κλῆρον πεντήκοντα ἔτη, Καί οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα, ὅτι ὁ ποτέ 
γενόμενος ἐνταῦῦα ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας Θεόδωρος κατεχῶ- 
ρίσϑη (εἰς τά δίπτυχα): οὔτε ἥκουσα, νά ἀνεγνώσθη μετά τῶν 
ἀναπαυσαμένων ἱερέων τῆς πόλεώς µας. ᾿Αλλ᾽ οὔτε καί γνωρίζω ἤ 
ἤκουσα ποτέ νά ὑπῆρξε καμμίαν ἐποχήν εἰς τήν πόλιν μας 
ἐπίσκοπος ὀνόματι Κύριλλος. Αὐτός δέ, ὁ ὁποῖος τώρα μνημµονεύε- 
ται εἰς τά ἱερά δίπτυχα, εἶναι ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀπελθών' καί ἦτο 
ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Ὁ Εὐδόξιος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς λέγω τήν ἀλήθειαν. Ἔχω εἰς τόν κλῆρον 
τῆς ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας ἔτη τεσσαρόκοντα δύο. Εἶμαι δέ ἐτῶν 
ἐξήκοντα τριῶν. Καί οὔτε ὅταν ἤμην λαϊκός, οὔτε ἀφοῦ ἔγινα 
κληρικός, γνωρίζω νά ἐγράφη ἤ νά ἐδιαβάσθη εἰς τά ἱερά δίπτυχα ὁ 
παλαιός Θεόδωρος, ὁ γενόμενος ἐνταῦθα ἐπίσκοπος: ὀὔτε πότε. 
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οὔτε ποῖος αὐτόν δνέγραψεν ἀπό τά ἱερά δίπτυχα γνωρίζω. Ακούω 
ὅμως ὅτι εἰς τά δίπτυχα τῶν τεθνεώτων ἐπισκόπων τῆς πόλεώς µας 
ἔχει γραφῇ ὁ Κύριλλος, ὁ ᾿Αλεξανδρείας ἐπίσκοπος. Διότι οὔτε 
ἤκουσα, οὔτε γνωρίζω νά ὕπηρξε εἰς τήν πόλιν µας ἐπίσκοπος μέ τό 
ὄνομα Κύριλλος. 'Ο δέ εἰς τά δίπτυχα μνημονευόμενος Θεόδωρος 
ἀπῆλθε πρό τριῶν ἐτῶν' ἤτο δέ ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Παῦλος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, εἰς ὅ,τιδήποτε γνωρίζω, θά εἴπω τήν ἀλήθειαν. 
Εἶμαι πεντήκοντα ὀκτώ ἐτῶν, Δέσποτα. Ἔχω δέ εἰς τόν κλῆρον ἔτη 
εἴκοσι ὀκτώ. "Όμως δέν γνωρίζω, νά ἐμνημονεύθη ποτέ εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα ὁ ποτέ διατελέσας ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς μας Θεόδωρος, 
ἀλλ᾽ οὔτε καί ἄν ἀντ᾽ αὐτοῦ ἐγράφη κάποιος ἄλλος. Πάντως ὁ νῦν 
μνημονευόμενος Θεόδωρος κατήγετο ἀπό τήν Γαλατίαν καί 
ἀπέϑανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Θεόδωρος ὁ πρεσβύτερος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν. Ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, ϑά τό εἴπω μετ᾽ 
ἀληϑείας. Εἶμαι ἐπάνω κάτω ἐτῶν πεντήκοντα δύο. ᾿ΑΦ᾽ ὅτου δέ 
ἔγινα κληρικός, ἔχουν περάσει ἔτη εἴκοσι ὀκτώ. Οὔτε γνωρίζω, οὔτε 
ἤκουσα, οὔτε ὅταν ἤμην λαϊκός, οὔτε ἁφ᾽ ὅτου ἔγινα κληρικός, ὅτι 
ὁ Θεόδωρος, ὁ διατελέσας ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας, ἐμνημονεύ- 
θη ἤ ἐγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχα. Ἤχουσα ὅμως ἀπό τούς 
γεροντοτέρους, ὅτι ἀντ᾽ αὐτοῦ ἐγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῶν 
κεκοιμημένων ἐπισκόπων τῆς πόλεώς μας, ὁ ἅγιος Κύριλλος, ὁ 
ἐπίσκοπος ᾿Αλεξανδρείας. 'Ο δέ ἤδη ἀναγεγραμμένος εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα Θεόδωρος, ὁ ὁποῖος ὑπῆρξεν ἐπίσκοπός μας, ἀπέϑανε πρό 
τριῶν ἐτῶν καί κατήγετο ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Παρηγόριος ὁ ἀρχιδιάκονος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν. Λέγω τήν ἀλήθειαν. Εἶμαι ἐτῶν ἑξήκοντα ἔξ. 
Ἔχω δέ συγκατηριθµμημένος εἰς τόν ἱερόν πλῆρον ἔτη εἴχοσι ὀκτώ. 
Ὅμως δέν γνωρίζω, οὔτε ὅταν ἤμην λαϊκός, οὔτε ἀφοῦ ἔγινα 
κληρικός, νά ἐνεγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχατό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, 
ὅστις ὑπῆρξεν ἐνταῦθα παλαιότερον ἐπίσκοπος, οὔτε ἤκουσα νά 
ἐμνημονεύϑη ποτέ. ᾿Ακούω πάντως ἀπό τούς γεροντοτέρους, ὅτι 
ἀντ αὐτοῦ ἐγράφη ὁ ἅγιος Κύριλλος ὁ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως 
᾿Αλεξανδρείας, ὁ ὁποῖος καί μνημονεύεται μέχρι σήμερον. Πάντως 
οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα ποτέ νά ὑπῆρξε ἐδῶ ἐπίσκοπος ὀνόματι 
Κύριλλος. 'Ο δέ νῦν μνημονευόμενος εἰς τά ἱερά δίπτυχα Θεόδωρος 
ἧτο Γαλάτης, καί ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 
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- Ιωάννης ὁ διάκονος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς. Ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, δά τό ἐκϑέσω 
μετά πάσης ἀληθείας. Εἶμαι πεντήκοντα ὀκτώ ἐτῶν. Ἔχω δὲ 
συγκαταριθμημένος εἰς τόν ἱερόν κλῆρον ἔτη τεσσαράκοντα ὀκτώ. 

Όµως δέν γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ἐγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό 
ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, τοῦ διατελέσαντος τό πάλαι ἐνταῦθα 
ἐπισκόπου, οὔτε νά ἐμνημονεύδη. Ἤκουσα ὅμως κάποτε, ὅτι ἀντ᾽ 
αὐτοῦ ἐγράφη ὁ ἅγιος Κύριλλος ὁ ᾿Αλεξανδρείας, ὅστις καί 
μνημονεύεται μέχρι τοῦδε. Οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ὑπῆρξε 
ἐδῶ ἐπίσκοπος Κύριλλος. Πάντως ὁ νῦν μνημονευόμενος εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα Θεόδωρος ἦτο ὁ Γαλάτης, ὁ ὁποῖος ἀπέθανε πρό τριῶν 
ἐτῶν. 

- Θωμᾶς ὁ διάκονος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς. Λέγω τήν ἀλήϑειαν. Εἶμαι πεντήκοντα 
πέντε ἐτῶν. Εἰς τόν κλῆρον ἔχω ἔτη τεσσαράκοντα ἐννέα. Παρά 
ταῦτα δέν γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα, νά ἐγράφη εἰς τά ἱερά δίπτυχα ἤ 
νά ἐμνημονεύθη ὁ ποτέ ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας Θεόδωρος. 
Ἤκουσα ὅμως ἀπό τούς γεροντοτέρους, ὅτι ἀντ᾽ αὐτοῦ ἐγράφη ὁ 
μακάριος Κύριλλος ὁ ἀρχιεπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿Αλεξανδρείας, 
ὅστις καί μνημονεύεται µέχρι τοῦδε µετά τῶν ἀναπαυσαμένων 
ἐπισκόπων τῆς πόλεώς µας. Καί οὔτε ἤκουσα νά ὑπῆρξεν εἰς τήν 
πόλιν µας ἐπίσκοπος Κύριλλος. Πάντως, ὁ Θεόδωρος, ὁ ὁποῖος 
τώρα μνημονεύεται εἰς τά ἱερά δίπτυχα, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν 
ἀποθανών, κατήγετο ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Ἰωάννης ὁ διάκονος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς λέγω τήν ἀλήθειαν. Εἶμαι ἐπάνω κάτω 
ἐτῶν ἐξήκοντα πέντε. Ἔχω δέ ἐν τῷ κλήρῳ ἔτη πεντήκοντα. Παρά 
ταῦτα οὐδέποτε ἤκουσα εἰς τά ἱερά δίπτυχα τόν Θεόδωρον, ὅστις 
διετέλεσε χάποτε ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς μας. ᾿Αγνοῶ, πότε ἀντί 
τοῦ προειρημένου Θεοδώρου ἐγράφη ὁ Κύριλλος. Γνωρίζω ὅμως, 
ὅτι μνημονεύεται εἰς τά δίπτυχα εἰς τήν σειράν τῶν ἀναπαυσαμένων 
ἐπισκόπων τῆς πόλεώς µας ὁ Κύριλλος ὁ ἀρχιεπίσκοπος τῆς 
᾿Αλεξανδρείας, ὅστις καί ἐξακολουθεῖ νά μνημονεύεται μέχρι 
τοῦδε. Οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ὑπῆρξε εἰς τήν πόλιν µας 
ἐπίσκοπος Κύριλλος. Πάντως ὁ Θεόδωρος, ὁ ὁποῖος τώρα µνημο- 
νεύεται εἰς τά ἱερά δίπτυχα, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποθανών, ἧτο ἐκ 
Γαλατίας. 

- Παῦλος ὁ διάκονος εἶπε: 
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Μά τήν δύναμιν, ὅσα γνωρίζω, θέ τά εἴπω µετά πάσης 
ἀληϑείας. Εἶμαι ἐπάνω κάτω πεντήκοντα ἐτῶν. Ἔχω δέ συγκατηρι- 
Όμημένος εἰς τόν ἱερόν κλῆρον ἔτη εἴκοσι τρία. Παρά ταῦτα, οὔτε 
ὅταν ἥμην λαϊκός, οὔτε ἀφοῦ ἔγινα κληρικός, ξέρω, ὅτι ὁ Θεόδωρος, 
ὁ παλαιός ἐκεῖνος τῆς πόλεώς µας ἐπίσκοπος, ἐγράφη εἰς τά ἱερό 
δίπτυχα ἤ ἐμνημονεύϑη. Ἤκουσα ὅμως, ὅτι ἀντίτοῦ προειρημένου 
Θεοδώρου ἐγράφη ὁ ἀρχιεπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿Αλεξανδρείας 
Κύριλλος καί ὅτι μνημονεύεται εἰς τά δίπτυχα εἰς τήν σειράν τῶν 
ἀναπαυσαμένων ἐπισκόπων τῆς πόλεώς µας" καί ὅτι ἀναγινώσκεται 
τό ὄνομά του μέχρι τώρα. Οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα, νά ὑπῆρξε 
ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας ὀνόματι Κύριλλος. Ὁ δέ νῦν μνημονευό- 
μενος εἰς τά ἱερά δίπτυχα Θεόδωρος, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποθανών, 
ἦτο ἀπό τήν Γαλατίαν. 


3. 


9. Οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι εἶπον: 

Αὐτά μὲν, τά ὁποῖα οἱ αἰδεσιμώτατοι κληρικοί γνωρίζουν καί 
ἐνϑυμοῦνται, φανερώνουν, πόσον εὐλόγως ἐκινήϑη τό ζήτημα περί 
τῆς παρούσης ὑποϑέσεως, 

᾽Απομένει τώρα νά ἐπακολουθήσῃ καί ἡ μαρτυρία ἐκείνων, οἱ 
ὁποῖοι εἶναι ἐκτός τῆς ᾿Ἱερᾶς Συνόδου. Εἰσαγόμενοι λοιπόν ἀνά εἷς 
οἱ παρόντες ἐνδοξότατοι, ἐντιμότατοι καί περίβλεπτοι ἄνδρες, 
αὐτοί διά τούς ὁποίους ἐδηλώϑη ὅτι ὑπερέχουν καί ὡς πρός τήν 
ἡλικίαν, ἄς μᾶς διακηρύξουν τόσον τά ἔτη τῆς ζωῆς των, ὅσον καί 
ὅ,τι δήποτε γνωρίζουν ἐπί τῆς προκειμένης ὑποϑέσεως, ἀφοῦ 
προηγουμένως ἐπιβεβαιώσουν ὅσα πρόκειται νά εἴπουν, ὀρκιζόμε- 
νοι εἰς τά προτεϑέντα ϑεῖα καί σεπτά Εὐαγγέλια. 

- Εὐμόλπιος ὁ κόμης εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν εἰς ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, δά εἴπω τήν ὀλήϑειαν. 
Εἶμαι ἐπάνω κάτω ἐξήκοντα ἑτῶν. Γνωρίζει δέ ἡ Ὑμετέρα 'Αγιότης, 
ὅτι ἤμην στρατιώτης ἐκτελῶν τά ϑεῖα καί μέγιστα προστάγματα: καί 
ὅτι, ὅταν ἦλθον εἰς τήν πόλιν ταύτην, κοινωνῶν ἐν τῇ ἁγίᾳ 
᾿Εκκλησίᾳ, οὐδέποτε ἤκουσα νά μνημονεύεται εἰς τά ἅγια δίπτυχα 
τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, τοῦ, ὡς λέγεται παρά τῶν γεροντοτέρων, 
διατελέσαντος ἐπισκόπου τῆς πόλεως ταύτης. Διότι αὐτός πού 
μνημονεύεται τώρα ἧτο ἐκ τῆς Γαλατίας. Εἶναι αὐτός πού ἀπέϑανε 
πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Θεόδωρος ὁ κόμης εἶπε: 
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Μά τάς ἁγίας Γραφάς, ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, δά εἴπῳ µετά 
πάσης ἀληθείας. Εἶμαι ἐτῶν τεσσαράκοντα πέντε, ἐπάνω- κάτω. 
Δέν γνωρίζω νά ἀνεφέρθη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ 
ἐκείνου Θεοδώρου, ὅστις λέγεται ὅτι διετέλεσεν ἐπίσκοπος τῆς 
πόλεώς μας. 'Ο δὲ Θεόδωρος ὁ τώρα ἐγγεγραμμένος εἰς τά δίπτυχα 
καί μνημονευόμενος µετά τῶν κεκοιμημένων ἐπισκόπων ἧτο ἐκ τῆς 
Γαλατίας καί ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Εὐσεβωνᾶς ὁ παλατῖνος εἶπε: 

Μά τή δύναμιν τῶν ἁγίων Εὐαγγελίων, ὅ,τι δήποτε γνωρίζω, θά 
εἴπω µετά πάσης ἀληθείας, ᾿Αφ’ ὅτου ἐνϑυμοῦμαι καί ἔρχομαι εἰς 
τήν ἁγίαν ᾿Εκκλησίαν, δέν ξεύρω νά ἐμνημονεύθη εἰς τά ἱερό 
δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου, περί τοῦ ὁποίου λέγουν 
ὅτι διετέλεσεν ἐπίσκοπος τῆς πόλεως ταύτης. Εἶμαι δέ περισσότε- 
ρον ἀπό πεντήκοντα ἐτῶν. 

- Στέφανος ὁ ὑπαρχικός εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς. Εἰς ὅτι γνωρίζω, ϑά εἴπω τήν ἀλήδειαν. 
Εἶμαι ἐτῶν ἑξήκοντα ἑνός. Τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, τοῦ τό πάλαι 
ἐπισκόπου τῆς πόλεως Μοψουεστίας, δέν ἤκουσα νά διαβάζεται εἰς 
τά ἱερά δίπτυχα. ᾿Ακούω ὅμως εἰς τήν σειράν τῶν ἐπισκόπων τῆς: 
πόλεώς µας νά μνημονεύεται ὁ Κύριλλος, ὁ ὁποῖος, καϑ᾽ ἄλέγουν οἱ 
γεροντότεροι, ὑπῆρξεν ἐπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως ᾿Αλεξαν- 
δρείας. Αὐτός ἐξακολουϑεῖ νά μνημονεύεται μέχρι καί σήμερον 
μετά τῶν ἀναπαυσαμένων ἐπισκόπων τῆς πόλεως Μοψουεστίας, 
διότι ἔχω συνηθίσει νά λαμβάνω τά ϑεῖα καί ἄχραντα μυστήρια 
προσερχόμενος µετά περισσοτέρας ἁπλότητος μᾶλλον ἤ μετά 
περισσοτέρας περιεργείας. Πάντως ὁ νῦν ἀναγραφόμενος Θεόδω- 
ρος, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποϑανῶν, ἦτο ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- Παῦλος ὁ Νέωνος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, ὅ,τι δήποτε εἴπω, θά τό εἴπω µετά πάσης 
ἀληθείας, Εἶμαι ἑβδομήκοντα ἐτῶν. Παρά ταῦτα οὔτε γνωρίζω, 
οὔτε ἤκουσα νά ἐμνημονεύθη εἰς τά ἱερά δίπτυχα ὁ παλαιός ἑκεῖνος 
Θεόδωρος, ὁ ὁποῖος ὑπῆρξεν ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας, Οὔτε 
πότε διεγράφη ἤ ποῖος ἐγράφη ἀντ᾽ αὐτοῦ γνωρίζω. Πάντως ὅμως 
ἀκούω, ὅτι μνημονεύεται ὁ Θεόδωρος, ὁ ἐκ Γαλατίας, ὁ πρό τοιῶν 
ἐτῶν ἀποϑανών. 

- ᾿Ανατόλιος ὁ πρωτεύων εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, λέγω τήν ἀλήϑειαν. Εἶμαι ἑξήκοντα πέντε, ἤ 
περισσότερον ἤ ὀλιγώτερον. Δέν γνωρίζω ὁ Θεόδωρος ὁ ᾿Αντιοχεύς, 
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ὁ ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς µας, νά ἐμνημονεύθη εἰς τά ἱερά δίπτυχα, 
εἰ μή μόνον ὁ Θεόδωρος ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποθανών, ὅστις ἧτο ἀπό 
τήν Γαλατίαν. 

- Μαρτῖνος ὁ ὑπαρχικός εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, εἰς ὅ,τι γνωρίζω, ϑά εἴπω τήν ἀλήθειαν. 
Είμαι ἐτῶν ἑξήκοντα τριῶν, περισσότερον ἤ ὀλιγώτερον, ἀλλά δέν 
γνωρίζω ἤ νά ἐγράφη ἤ νά ἐμνημονεύϑη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό 
ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου, ὅστις διετέλεσεν ἐπίσκοπος τῆς 
πόλεως ταύτης, 'Ὁ δὲ Θεόδωρος ὁ νῦν μνημονευόμενος ἧτο ἐκ τῆς 
Γαλατίας καί ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

ον» Εὐστόχιος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, ὅσα γνωρίζω µετά πάσης ἀληδείας θά εἴπω. 
Εἶμαι ἐτῶν ἑβδομήκοντα, περισσότερον ἤ ὀλιγώτερον, ὅμως δέν 
γνωρίζω νά ἐγράφη ἤ νά ἐμνημονεύθη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῆς 
ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας µας ὁ Θεόδωρος, ὁ ποτέ ἐπίσκοπος τῆς 
πόλεως Μοψουεστίας. Ὁ δέ νῦν μνημονευόμµενος εἰς τά δίπτυχα 
Θεόδωρος, ἦτο ἀπό τήν Γαλατίαν, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποθανών. 

- ᾿Ανατόλιος εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς. Ό,τι δήποτε γνωρίζω, δά τό εἴπω µετά 
πάσης ἀληϑείας. Εἶμαι ἐτῶν ἑβδομήκοντα τριῶν. “Ὅμως δὲν 
γνωρίζω ἤ νά ἐχαράχϑη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τῆς ἁγίας καί ἱερᾶς 
Ἐκκλησίας, ἤ νά ἐμνημονεύϑη ὁ Θεόδωρος ὁ παλαιός τῆς πόλεώς 
μας ἐπίσκοπος. Ὁ δέ νῦν ὀνομαστί μνημονευόμενος εἶναι ὁ 
Θεόδωρος, ὁ ὁποῖος ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν, ὁ Γαλάτης. 

- Ρουφῖνος ὁ ἀρχιτέκτων εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν. "Ό,τι γνωρίζω, θά τό εἴπω µετά πάσης 
ἀληϑείας. Εἶμαι ἑβδομήκοντα ἐτῶν. Καί οὔτε ἀπό τούς γονεῖς µου 
ἤκουσα, οὔτε.γνωρίζω, ἤ ἀπό ἄλλον τινά ἤκουσα, νά ἐγράφη ἤ νά 
ἐμνημονεύϑη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ Θεοδώρου τοῦ 
γενομένου ἐνταῦθα ἐπισκόπου. 'Ο Θεόδωρος πάντως ὁ νῦν 
μνημονευόµενος εἰς τά ἱερά δίπτυχα, εἶναι ὁ πρό τριῶν ἐτῶν 
ἀποθανών. | 

- Κομητᾶς ὁ σχολαστικός καί πατήρ τῆς πόλεως εἶπε: 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, εἰς ὅ,τι γνωρίζω, ϑά εἴπω τήν ἀλήθειαν. 
Οὔτε γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ἐμνημονεύϑη, «νά ἐδιαβάσθη», τό 
ὄνομα τοῦ Θεοδώρου, ὅστις λέγουν, διετελέσεν ἐπίσκοπος τῆς 
πόλεώς µας. Εἶμαι δέ ἐτῶν τεσσαράκοντα. 

- Θεόδωρος ὁ σχολαστικός εἶπε: 
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Μά τήν δύναμιν, εἰς ὅ,τι γνωρίζω, θά εἴπω τήν ἀλήθειαν. Εἶμαι 
ἐτῶν πεντήκοντα. “Όμως δέν γνωρίζω ἤ ἤκουσα νά ἐγράφη εἰς τά 
ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου, ὅστις, καθ᾽ ἅ 
λέγουν, διετέλεσεν ἐπίσκοπος ἐν τῇ πόλει ταύτῃ. 

- Ἰωάννης ὁ ταβουλάριος εἶπε: Ἢ 

Μά τήν δύναμιν τῶν ἁγίων Εὐαγγελίων, εἰς ὅ,τι γνωρίζω, θά 
εἴπω τήν ἀλήϑειαν. Εἶμαι ἐτῶν ἑβδομήκοντα ἑπτά, ἤ περισσότερον 
ἤ ὀλιγώτερον. Παρά ταῦτα δέν γνωρίζω νά ἐμνημονεύθη ποτέ ὁ 
Θεόδωρος ὁ παλαιός, ὁ ὁποῖος διετέλεσεν ἐπίσκοπος τῆς πόλεώς 
μας. Ὁ δέ νῦν μνημονευόμενος Θεόδωρος εἶναι ὁ πρό τριῶν ἐτῶν 
ἀποϑανών, ὁ διατελέσας ἐπίσκοπός µας ἀπό τήν Γαλατίαν. 

- ᾿Αδδαῖος εἶπε: . 

Μά τάς ἁγίας Γραφάς, ὅ,τι γνωρίζω, δά τό εἴπω µετά πάσης 


-ἀληϑείας. Εἶμαι, Δέσποτα, ἑξήκοντα ἐτῶν. “Όμως δέν γνωρίζω, οὔτε 


ἤκουσα νά ἐμνημονεύϑη ποτέ εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ 
παλαιοῦ Θεοδώρου, ὅστις ὑπῆρξεν ἐνταῦθα ἐπίσκοπος. 'Ὁ δέ νῦν 
μνημονευόμενος µετά τῶν ἄλλων νεκρῶν ἐπισκόπων, εἶναι ὁ πρό 
τριῶν ἐτῶν ἀποϑανών Θεόδωρος ὁ ἐκ. Γαλατίας, ὅστις διετέλεσεν 
ἐνταῦθα ἐπίσκοπος. 

- Μᾶρκος ὁ ὑπαρχικός εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν τῶν ἁγίων Εὐαγγελίων, ὅ,τιγνωρίζω, θά τό εἴπω 


μετά πάσης ἀληϑείας. Εἶμαι ἐτῶν πεντήκοντα πέντε. Καί δέν 


γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά ἐμνημονεύϑη ποτέ εἰς τά ἱερά δίπτυχα ὁ 
παλαιός Θεόδωρος, ὁ διατελέσας ἐπίσκοπος ἐνταῦθα, εἰ μή μόνον ὁ 
Θεόδωρος ὁ Γαλάτης, ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποθανών. 

- Ἰωάννης ὁ λεκτικιάριος εἶπε: 

Μά τάς Θείας Γραφάς, εἰς ὅ,τι γνωρίζω, θά εἴπω τήν ἀλήθειαν. 
Εἶμαν ἐτῶν ἑβδομήκοντα. "Όμως δέν γνωρίζω, οὔτε ἤκουσα νά 
ἐξεφωνήϑη εἰς τά ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου, 
ὅστις διετέλεσεν ἐνταῦθα ἐπίσκοπος, εἰμή ὁ Θεόδωρος ὁ Γαλάτης, 
ὁ ὁποῖος ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

- Νικήτας ὁ ταβουλάριος εἶπε: 

Μά τήν δύναμιν, εἰς ὅ,τι γνωρίζω δά ὁμιλήσω µετά πάσης 
ἀληϑείας. Εἶμαι ἐτῶν πεντήκοντα τεσσάρων. “Όμως δέν γνωρίζω, 
οὔτε ἤκουσα νά ἐδιαβάσϑη τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου εἰς τά 
ἱερά δίπτυχα τῆς ἁγιωτάτης ᾿Εκκλησίας µας. Αὐτός δέ, ὁ ὁποῖος 
τώρα διαβάζεται, εἶναι ὁ ἐπίσκοπος Θεόδωρος ὁ πρό τριῶν ἐτῶν 
ἀποϑανών. 
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10. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Ίουστινι- 
ανουπόλεως, 

Θωμᾶς ἐπίσκοπος Αἰγῶν, 

Στέφανος ἐπίσκοπος Κασταβόλων,. 

Νικήτας ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας, 

᾿Ανδρέας ἐπίσκοπος Φλαβιάδος, 

Προκόπιος ἐπίσκοπος Εἰρηνουπόλεως, 

Οὐρβίκιος ἐπίσκοπος ᾿Αλεξανδρέττας, 

᾿Αντωνῖνος ἐπίσκοπος Ρωσοῦ, καί 

Κοσμᾶς ἐπίσκοπος Μοψουεστίας, εἶπον! 38: 

Οὔτε τήν πόλιν τήν ἐπάνω ὅρους κειμένην ϑά δυνηϑῇ κανείς 
ποτέ νά καλύψῃ ἤ νά ἀποκρύψῃ, οὔτε τό φῶς τῆς ἀληϑείας ϑά 
ἰσχύσῃ κανείς νά συσχιάσῃ ποτέ. Διότι τό φῶς τῆς ὀρϑῆς καί 
ἀμωμήτου πίστεώς µας φέγγει τηλαυγῶς καί δέν συγκαλύπτεται 
ἀπό καμμίαν νεφέλην -αἵρεσιν- μέ σκότος. 

Ἔτσι καί τώρα ἐφανερώθη ὁ λόγος τῆς ἀληϑείας καί ἐφάνη 
σαφέστατα, ὅτι ὁ παλαιός ἐκεῖνος Θεόδωρος, πού διετέλεσεν 
ἐπίσκοπος εἰς τήν πόλιν αὐτήν, ἐξέπεσεν ἐκείνην τήν παλαιάν 
ἐποχήν ἀπό τό κήρυγμα τοῦ ϑείου μυστηρίου καί διά τοῦτο 
διεγράφη ἀπό τά ἱερά δίπτυχα καί ἄντ᾽ αὐτοῦ ἐτέϑη ἄλλος, δηλ. εἰς 
τήν θέσιν, ὅπου ἧτο τό ἰδικόν του ὄνομα, ἐγράφη ὁ ἁγίας μνήμης 
Κύριλλος. 

Καί πράγματι, αὐτό ἀπέδειξαν σαφῶς καί ἀναμφιλέκτως αἱ 
ἔνορκοι μαρτυρίαι τῶν εὐλαβεστάτων, περιφανεστότων καί περι- 
βλέπτων ἀνδρῶν, πού προσήχϑησαν ἐνώπιόν μας εἰς τήν παροῦσαν 
Σύνοδον. 

᾿Αλλά καί ἡμεῖς οἱ ἴδιοι ἐπήραμεν εἰς τά χέρια µας τά ἱερά 
δίπτυχα τῶν προαπελϑόντων ἁγίων τῆς πόλεως αὐτῆς ἐπισκόπων 
καί διεπιστώσαμεν, ὅτι τοῦ μέν παλαιοῦ Θεοδώρου δέν ἐγίνετο εἰς 
αὐτά οὐδεμία ἀπολύτως μνεία καί ὅτι ἀντιϑέτως ἦτο εἰς αὐτά 
γθαμμένον τό ὄνομα τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου. Διεπιστώσαμεν δέ 
μέ τά ἴδια µας τά μάτια, ὅτι τά ἱερά δίπτυχα πού μᾶς παρουσίασαν 
ἦσαν ἀπαραποίητα. Καί δείχνουν σαφῶς, ὅτι εἰς τήν ϑέσιν τοῦ 


126. Οἱ ἐπίσκοποι - ἀναμρ:ταί μὲ τά λόγια πού ἀκολουϑοῦν προβαίνουν εἰς τήν 
σύνταξιν τοῦ πορίσµατος τῆς ἐρεύνης των. 
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ἄλλου ἔχει γοαφῇ ὁ ἁγίας µνήµης Κύριλλος, ἀφοῦ εἰς τήν πόλιν 
αὐτήν οὐδέποτε ὑπῆρξε ἐπίσκοπος μέ τό ὄνομα αὐτό: γεγονός ἀπό 
τό ὁποῖον ἐνισχύεται ἀκόμη περισσότερον τό χῦρος τῶν μαρτυρι- 
ῶν. 

᾿Ακόμµη ἡ κατάδεσις τῶν μαρτύρων ἔχαμε φανερόν καί τοῦτο: 
ὅτι ὁ Θεόδωρος, πού ἔχει γραφῇ εἰς τό τέλος τῶν ἱερῶν διπτύχων 
δέν εἶναι ὁ παλαιός Θεόδωρος, ἀλλ᾽ ὁ πρό τριῶν ἐτῶν ἀποϑανών, ὁ 
ἐκ Γαλατίας, τόν ὁποῖον καί ἡμεῖς οἱ ἴδιοι ἐγνωρίζαμεν, διότι ἧτο 
ἕνας ἀπό ἡμᾶς. 

᾿Αφοῦ λοιπόν ἀπεδείχθη ὅτι αὐτά ἧσαν ὅλα ἀληθινά, ὅπως 
ἐπιθυμεῖ ἡ χριστιανική του Γαληνότης, ὀφείλομεν νά τά γνωστοποι- 
ήσωμεν εἰς τόν χριστιανικώτατον καί εὐσεβέστατον Βασιλέα καί εἰς 
τόν κατά πάντα ἁγιώτατον καί μακαριώτατον πάπαν τῆς πρεσβυτέ- 
ρας Ρώμης. 

Καί ἄς ἱκετεύσωμεν ὅλοι μέ μίαν φωνήν τόν ἐπουράνιον Θεόν: 
«Κύριε, σῶσον τόν Βασιλέα, καί ἐπάκουσον αὐτοῦ, ἓν ᾗ ἄν ἡμέρᾳ 
ἐπικαλέσηταί σε». 

Ἰωάννης, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως ᾿Ιουστινια- 
νουπόλεως' τά ὡς ἄνω ἔλαβον χώραν ἐνώπιόν µου καί ὑπέγραψα. 

(Θωμᾶς, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Αἰγῶν: τά ὡς ἄνω συνετελέσθη- 
σαν ἐνώπιόν µου: καί ὑπέγραψα. 

Στέφανος, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κασταβάλων: τά ὡς ἄνω 
συνετελέσθησαν ἐνώπιόν µου’ καί ὑπέγραψα. 

Νικήτας, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας' τά ὡς ἄνω 
ἐπραγματοποιήθησαν ἐνώπιόν µου’ καί ὑπένραψα. 

᾿Ανδρέας, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Φλαβιάδος’ τά ὡς ἄνω 
συνετελέσθησαν ἐνώπιόν μου’ καί ὑπέγραψα. 
το Προκόπιος, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Εἰρηνουπόλεως: τά ὡς ἄνω 
συνετελέσθησαν ἐνώπιόν µου: καί ὑπέγραψα. 

Οὐρβίκιος, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αλεξανδρέττας τῆς κώμης: 
τά ὡς ἄνω συνετελέσϑησαν ἐνώπιόν µου’ καί ὑπέγραψα. 

᾿Αντωνῖνος, ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ρωσοῦ' τά ὡς ἄνω συνετελέ- 
σθησαν ἐνώπιόν μου’ καί ὑπέγραψα. 

Κοσμᾶς, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μοψουεστίας τά ὡς ἄνω 
συνετελέσθησαν ἐἑνώπιόν µου” καί ὑπέγραψα. 


Α. [ Αναφορά πρός τόν θασιλέα] 


Τῷ εὐσεβεστάτῳ καί χριστιανικωτάτῳ ἡγεμόνι ἡμῶν, τῷ ἀξίως 
παρά Θεοῦ τετιμημένῳ αὐγούστῳ καί βασιλεῖ Φλαβίῳ Ἰουστινιανῷ, 


Ιωάννης, Θωμᾶς, Στέφανος, Νικήτας, ᾿Ανδρέας, Προκόπιος, 


Οὐρβίκιος, ᾽Αντώνίνος, καί Κοσμᾶς, οἱ ταπεινοί ἐπίσκοποι τῆς 
ὑμετέρας ἐπαρχίας Δευτέρας Κιλυκίας. 


Πάντοτε μέν ἐϑαυμάζομεν τούς κόπους τῆς Χριστιανικότητός 
Σας διά τήν πρός Θεόν εὐσέβειαν. Καί ἐπιστεύομεν ὅτι δι᾽ αὐτήν 
Σας τήν φροντίδα, πού καταβάλλετε διά κάτι τό ἀνώτερον καί 
καλλίτερον, θά Σᾶς δοϑῇ ὡς ἀμοιβή ἡ κληρονομία τῆς βασιλείας τῶν 
Οὐρανῶν. Τώρα ὅμως, Εὐσεβέστατε, πού ἀπό ἐκεῖνα πού ἡ 
Ὑμετέρα χριστιανικωτάτη Γαληνότης μᾶς ἀπηύθυνε περί τοῦ 
Θεοδώρου, πού ὑπῆρξε κάποτε ἐπίσκοπος τῆς πόλεως Μοψουεστί- 
ας, ἀπεκτήσαμεν πεῖραν τῆς σπουδῆς Σας διά τό ἅγιον ἔργον τῆς 
εἰρήνης ὁλοκλήρου τῆς ᾿Εκκλησίας, ἀκόμη περισσότερον ἐπαινοῦ- 
μεν καί θαυμάζομεν τόν ζῆλον Σας διά τά ὀρθά δόγματα. 


Ἡμεῖς λοιπόν, οἱ ἀνά τήν Ὑμετέραν Δευτέραν Κιλικίαν 
ἐξελϑόντες (ἐπί τό κήρυγμα), συνήλθομεν εἰς τήν πόλιν τῆς 
Μοψουεστίας καί, δεδομένου ὅτι ὁ μεγαλοπρεπής Μαρθάνιος 
ἐξετέλει, ὅ,τι δήποτε ἠθέλομεν ἡμεῖς ἀποφασίσει, ἀφοῦ ἔτσι εἶχε 
διατάξει ἡ Εὐσέβειά Σου, προσεκαλέσαμεν τούς εὐλαβεστάτους 
κληρικούς της, ὡς καί κατ᾽ ἐπιλογήν μεταξύ τῶν περισσότερον 
προκεχωρημένων εἰς ἡλικίαν τούς πλέον ἐπιφανεῖς καί διακεκριμέ- 
νους κατοίκους της, καί ἠρχίσαμεν, Χριστιανικώτατε, νά τούς 
ἐρωτῶμεν αὐτό ποῦ μᾶς ἀνέϑεσες, δηλ. ὄχι μόνον πότε διεγράφη 
ἀπό τά ἱερά δίπτυχα ὁ παλαιός ἐκεῖνος Θεόδωρος, ἀλλά καί ποῖος 
ἐνεγράφη ἀντ᾽ αὐτοῦ. Προετρέπομεν δέ αὐτούς νά προχωροῦν εἰς 
τήν κατάϑεσίν των, ἀφοῦ ἐθέόαμεν ἐνώπιόν των τά ἅγια καί 
προσκυνητά Εὐαγγέλια. Καί ἐκεῖνοι, ἐπιβεβαιοῦντες εἰς ἡμᾶς τήν 
ἀξιοπιστίαν τῶν ὅσων θά ἔλεγον δι᾽ ὅρκων φρικτῶν, καί ἀναφέρον- 
τες τήν ἡλικίαν τους, ἔλεγον, ὅτι δέν ἐγνώριζον μέν πότε ἐσβήσϑη τό 
ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου ἀπό τά ἱερά δίπτυχα, ἐγνώριζον 
ὅμως ὅτι ἀντ᾽ αὐτοῦ εἶχε γραφῇ ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος, ὁ 
ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως ᾿Αλεξανδρείας. Λιεπιστώσαμεν 
δέ, μάρτυς µας ὁ Θεός, ὅτι μέ τάς καταθέσεις των συνεφώνουν καί 
τά ἱερά δίπτυχα, τά ὁποῖα εἴχομεν εἰς τά χέρια µας. | 

Καί πράγματι. “Όταν ἐδιαβάσαμεν τά ὀνόματα τῶν ἁγίας 
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μνήμης ἀρχιερέων τῆς περί ἧς ὁ λόγος Μοψουεστίας, δέν εὑρήκα- 
μεν νά γίνεται καμμία μνεία τοῦ ὀνόματος τοῦ Θεοδώρου, ἐνῷ 
παραλλήλως (εὑρήκαμεν) νά συγκαταλέγεται μὲ τούς προαπελϑθόν- 
τας ἁγίους ἐπισκόπους της ἕνας Κύριλλος, ἐνῷ ποτέ δέν ὑπῆρξε 
Κύριλλος ἐπίσκοπος τῆς πόλεως Μοψουεστίας. Εἰς τό τέλος 
βεβαίως τοῦ καταλόγου εὑρήκαμεν νά εἶναι γραμμένος καί ὁ 
Θεόδωρος ὁ νεώτερος, ὁ ὁποῖος, ἐκ Γαλατίας καταγόμενος καὶ 
διατελέσας μέλος τῆς ἰδντῆς μας Συνόδου, ἀπέθανε πρό τριῶν ἐτῶν. 

᾿Αφοῦ δέ ὅλα αὐτά τά κατεχωρίσαμεν εἰς τά Πρακτικά, τά 
ὁποῖα καί ἐπισυνάπτομεν εἰς αὐτήν τήν ταπεινήν ἡμῶν εἰσήγησιν, 
γνωστοποιοῦμεν διά τοῦ παρόντος εἰς Ὑμᾶς τούς χριστιανικωτά- 
τους τά γενόμενα, παρακαλοῦντες τόν μέγαν καί Σωτῆρα Θεόν, νά 
φυλάττῃ τήν Χριστιανικωτάτην Σου Γαληνότητα μακροημερεύου- 
σαν χάριν ἡμῶν καί χάριν τῆς εἰρήνης τῶν ἁγίων ᾿Εκμλήσιῶν. 

Ἰωάννης, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Ὑμετέρας μητροπόλεως 
Ἱουστινιανουπόλεως, ὑπέγραψα. 

Θωμᾶς, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Ὑμετέρας πόλεως Αἰγῶν, 
εἰσηγούμενος ὑπέγραψα. | 

Στέφανος, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Ὑμετέρας πόλεως 
Κασταβάλων ἀναφέρων: ὑπέγραψα. 

Νικήτας, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως ᾿Επιφανείας, 
ὑπέγραψα. 

᾿Ανδρέας, ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως Φλαβιάδος, 
εἰσηγούμενος ὑπέγραψα. 

Προκόπιος, ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ὑμετέρας πόλεως Εἰρηνου- 
πόλεως, ὑπέγραψα. 

Οὐρβίκιος, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως “Αλεξανδρέττας, 
εἰσηγούμενος ὑπέγραψα. | 

᾿Αντωνῖνος, ἐλέῳ Θεοῦ- ἐπίσκοπος τῆς Ὑμετέρας πόλεως 
Ρωσοῦ, εἰσηγούμενος ὑπέγραψα. 

Κοσμᾶς, ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Ὑμετέρας πόλεως Μοψου- 
εστίας, εἰσηγούμενος ὑπέγραψα. 


Ε΄. Οἱ ἴδιοι ἐπίσκοποι ἔκαμαν ἀναφοράν καί πρός τόν ἁγιώτατον 
Πάπαν τῆς πρεοθυτέρας Ρώμης Βιγίλιον, πού ἔχει ὡς ἑξῆς: 

Ὄντως ἔπρεπεν, ἀφοῦ ὡς ἱερεῖς ἐκληρώδητε τήν πρώτην 
τιμῆν, ἁγιώτατοι, νά γίνωνται γνωστά εἰς τήν Ὑμετέραν θεοτίµητον 
Μακαριότητα τά εἰς τήν τῶν ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν εὐστάθειαν 


;θὰ 


ἀποβλέποντα. Καὶ τοῦτο καλῶς μελετῶν ὁ «χριοτιανικώτατος 
Βασιλεύς ἡμῶν διέταξε νά ἀναφερϑοῦν καί εἰς τήν ἰδικήν ὅας 
γνῶσιν τά περί τινος Θεοδώρου, ἐπισκόπου τῆς ᾿Επ:λησίας τῆς 
Μοψουεστίας, διενεργηθέντα. | 

Καί πράγματι διά τῶν θείων αὐτοῦ πρός ἡμᾶς Γραμμάτων 
προέτρεψεν ἡμᾶς νά συνέλϑωμεν εἰς τήν πόλιν Μοψουεστίαν, ἡ 
ὁποία εἶναι µία πόλις τῆς Κιλικίας Β΄ καί νά διερευνήσωμεν µετά 
πάσης λεπτομερείας, πότε ὁ ποτέ ἐπίσκοπος διατελέσας τῆς 
προειρημένης πόλεως Θεόδωρος ἐξεβλήθη τῶν ἱερῶν διπτύχων, καί 
νά γνωστοποιήσωμεν αὐτά τόσον εἰς τήν Αὐτοῦ Γαληνότητα, ὅσον 
καί εἰς τήν Ὕμετέραν Θεοτίµητον Μακαριότητα. 

Εὐθύς λοιπόν ὡς ἀφίχθημεν εἰς τήν Μοψουεστίαν, συνεκαλέ- 
σαμεν τόν εὐλαβέστατον κλῆρον καί τόν πιστόν αὐτῆς λαόν καί 
ἐπελέξαμεν τούς γεροντοτέρους, τούς δυναμένους βεβαίως νά 
διατηρῶσιν εἰς τήν μνήμην των τάς λεπτομερείας τοῦ ἐρευνωμένου 
θέματος. Καί ϑέσαντες ἐνώπιον αὐτῶν τά ϑεῖα καί προσκυνητά 
Εὐαγγέλια, διά νά ἐκκαθάρουν ἀπό κάδε ὑποψίαν τήν μαρτυρίαν 
των, τούς προσεκαλέσαμεν νά εἴπουν ἄν γνωρίζουν πότε ἐξεβλήϑη 
ἀπό τά ἱερά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ παλαιοῦ Θεοδώρου. ᾿Εκεῖνοι δὲ 
ὠρκίσθησαν, ὅτι ἔχουν παρέλθει ἔτη τόσον πολλά, ὥστε νά 
ὑπερβαίνουν τήν μνήμην των, ἁφ᾽ ὅτου οὐδεμία μνεία τοῦ αὐτοῦ 
Θεοδώρου γίνεται εἰς τά ἱερά δίπτυχα, ἔχει δέ εἰς αὐτά ἀναγοαφῇ ὁ 
ὁσίας μνήμης Κύριλλος, ὁ ἀρχιεπίσχοπος τῆς πόλεως ᾿Αλεξανδρεί- 
ας. Καί μᾶς διεβεβαίωσαν, ὅτι ἤκουσαν ταῦτα ἀπό τούς πατέρας 
των. 

Παρά ταῦτα, πρός ἐξιχνίασιν τῆς ἀκριβείας τῶν λεγομένων 
ἤλθομεν καί εἰς αὐτά τά ἱερά δίπτυχα καί ἐμελετήσαμεν τήν 
ἀπαρίϑμησιν τῶν τεθνεώτων ἐπισκόπων. Καί τοῦ μέν ἐν ἀρχαίοις 
καιροῖς Θεοδώρου οὐδεμίαν εὕρομεν μνείαν, περί δέ τό τέλος τῶν 
ἱερῶν διπτύχων εἶναι γραμμένος ὁ Θεόδωρος, διά τόν ὁποῖον ὅλοι 
εἶπαν, ὅτι ἀπέϑανεν μέν προσφάτως, κατήγετο δέ ἐκ τῆς ἐπαρχίας 
Γαλατίας. Περί αὐτοῦ καί ἡμεῖς ὅλοι γνωρίζομεν, ὅτι πράγματι 
ἀπέθανε πρό τριετίας, διότι ὑπῆρξε μέλος τῆς ἰδικῆς µας Συνόδου. 

Ὅτι δέ ταῦτα οὕτως ἔχουν θά καταστήσουν σαφές εἰς ὑμᾶς 
τοῦς ἁγιωτάτους τά πρακτικά, τά ὁποῖα συνάπτοντες εἰς τήν 
ταπεινήν µας εἰσήγησιν προωρίσαµεν διά τήν ὑμετέραν πληροφόρη- 
σιν. 

Παρακαλοῦμεν δέ Ὑμᾶς, ὅπως, ὡς ϑεόϑεν ἐμπνεόμενοι, 
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στηοίζητε μὲ τάς ὁσίας καί θεαρέστους ποοσευχάς Σας ἡμᾶς τούς 


μή ταπεινούς. 
Καὶ ὑπέγραψαν εἰς αὐτά οἱ ἐπίσκοποι. 


Κι 


16. Ἢ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Βεβαίως αὐτά πού ἐλέχϑησαν καί προεκοµίσθησαν, ἀρκοῦν νά 
ἀποδείξουν, ὅτι εἶναι ἐκκλησιαστική ἡ παράδοσις, ὅτι οἱ αἱρετικοί 
πρέπει νά ἀναθεματίζωνται”ό- καί µετά τόν θάνατόν τους. 

᾿Αλλά καί τά ἄλλα, πού ἀνεφέρθησαν, κατέδειξαν, ὅτι ὁ 
Μοψουεστίας Θεόδωρος εἶχε ἀπό πολλῶν ἐτῶν ἐκβληθῇ ἀπό τήν 
Καθολικήν Ἐκκλησίαν, καί δή μετά θάνατον, λόγῳ τῶν ἀσεβῶν 
συγγραμμάτων του. 

Τήν ἐπ᾽ αὐτῶν ἀπόφασίν µας ἐπιφυλασσόμεϑα νά ἐκδώσωμεν 
ἀργότερα. 


κ 4 


[ΜΕΡΟΣ Β΄ ΤΑ ΠΕΡΙ ΘΕΟΔΩΡΗΤΟΥ 7] 


12.1. [ Ἡ ἁγία Σύνοδος συνεχίζουσα] 
Καί τώρα, ἄς ἀναγνωσθοῦν καί αὐτά πού ἐσταχυολογήδησαν 
ἀπό τά συγγράμματα τοῦ Θεοδωρήτου, καίτά ὁποῖα αὐτός ἔγραψε, 


Ί2δα, Τά συμπεράσματα τῆς ἐρεύνης τῶν πατέρων περί τοῦ ὄν ἀναθεματίζων- 
ται οἱ αἱρετικοί καί µετά θάνατον, ἰδέ ἐν Πράξ. Η΄, 8 4, 12-18. 

1ο. Ὁ Θεοδώρητος (393-466 μ.Χ.). ἐπίσκοπος Κύρου τῆς Εὐφρατησίας, 
εἶναι εἷς τῶν πολυγραφωτέρων καί σοφωτέρων ἐκκλησιαστικῶν συγγραφέων. 

"Όμως ὑπῆρξε µαδητής τοῦ Θεοδώρου καί φίλος τοῦ Νεστορίου καί τῶν 
ἄλλων νεστοριανῶν καί νεστοριανιζόντων ἱεραρχῶν τοῦ πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας. 
"Όταν ἐκλήθη νά γνωματεύσῃ ἐπί τῶν ΙΒ΄ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, 
ἀπέρριψε τά Κεφάλσια, τήν καθ᾽ ὑπόστασιν φυσικήν ἕνωσιν. τάς δύο γεννήσεις, 
καὶ τήν ἀντίδοσιν τῶν ἰδιωμάτων, ὡς ἀπόψεις ὀζούσας ἀπολιναρισμοῦ, καί 
κατηγόρησεν ὡς οἱρετικόν τόν ἅγιον Κύριλλον. 

᾿Από τότε, ὡς παρατηρεῖ ὁ ἅγιος Γρηγόριος ὁ Παλαμᾶς, «τὸ τοῦ φϑόνου 
κέντρον οὐχ οἷον εἶναι φέρειν ἐνίησι τῷ Θεοδωρήτῳ: καὶ ἡ τούτου δι᾿ αἰσχύνην τῆς 
ἥττης ἀειφυγία χωρεῖ πρὸ ἄμυναν ἀναιδῆ κατὰ τοῦ ϑείου Κυρίλλου: καὶ ὁ 
Θεοδώρητος καταλογογραφεῖ πικρῶς τῶν κατὰ Νεστορίου τῷ ἁγίῳ συγγεγραμμέ- 
γωγ.., Ἀλλ᾽ ὁ μὲν Θεοδώρητος παντσχόϑεν ἐφοδεύων καὶ κύκλῳ περιβαλλόμενος 
καὶ πάντα κάλων -τὸ τοῦ λόγου- κινῶν, οὐδέποτε ἴσχυσε πλέον ἢ συχναῖς 


συκοφαντίαις τὰ τοῦ φϑονουμένου περιβαλεῖν καὶ πρὸς αὐτὰς μόνας τὰς λέξεις 
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κατά μέν τῆς ᾿Ορθής Πίστεως” καἰτοῦ ἁγίου μνήμης Κυρίλλου καί 
τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων του, ὑπέρ δέ τῶν Θεοδώρου καί Νεστορίου 


128, 'Ο Θεοδώρητος εἶχε πολλά ἐμέσει κατά τῶν ὀρϑοδόξων δογμάτων, καί 
ἰδίᾳ κατά τῶν [Β΄ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, κατά τῆς Β΄ Γεννήσεως τοῦ 
Λόγου καί κατά τῆς καϑ᾽ ὑπόστασιν ἑνώσεως, Δι᾽ ὅλα αὐτά, παρ᾽ ὅτι κατά τήν Δ΄ 
Σύνοδον ἀνεϑεμάτισε τόν Νεστόριον καί τά δόγματά του, ὡς μαρτυρεῖ ὁ ἀοίδιμος 
βασιλεύς ᾿Ιουστῖνος (βλ. Πράξ. Ζ’ δ 12,2} ἐθεωρεῖτο γενικῶς ὡς οἱρετικός. 


κακοβούλως ἐρεσχελεῖν. Αὐτὸς μέντοι (ὁ ἅγιος Κύριλλος) πρὸς τῇ Νεστορίου 
κακοδοξίᾳ καὶ πᾶσαν ἄλλην δυσσέβειαν ἱκανῶς ἐφυλάττετο» (11ρός Διονύσιον ἃ 
13. Παν. Χρήστου, τ. 2 σελ. 491). 

| Ἡ μαρτυρία αὐτήτοῦ ἁγίου Γρηγορίου ἐπιβεβαιώνεται ἀπό ὅσα εἴδαμε εἰς τήν 
εἰσαγωγήν. 'Ὁ ἅγιος Κύριλλος μᾶς πληροφορεῖ ὅτι διά τὀν Θεοδώρητον ἡ τάχα 
πάλη διά τήν ἀλήθειαν ἧτο ἁμαρτωλή πρόφασις, πού ἐπεκάλυπτε τό κύριον καί 
οὐσιαστικόν αἴτιον. ᾿Από φθόνον λοιπόν «Θεοδώρητος πρόφασιν τῆς καθ᾽ ἡμῶν 
ἀθυροστομίας τὸ παρατυχὸν ποιεῖσθαι σπουδάζων διασύρει τὴν λέξιν, τὴν “καϑ᾽ 
ὑπόστασιν'' λέγω, καϑυβρίξει τε τὸ ἀσύνηϑες αὐτῆς καὶ δὴ καὶ ξένως αὐτὴν 
πεποιῆσθαι δισχυρίξεται, οὐκ ἐννοήσας ὅτι ταῖς τῶν ἀνοσίων αἱρέσεων εὑρεσιλο- 
γίαις ἡ τῶν λέξεων δύναμις τὸ ἀληθὲς ἀντεξάγουσα παραλύειν ἐπιχειρεῖ τὸ 
ἀντιτετάχθαι δοκοῦν. ᾿Ορᾷς, ὅτι καὶ ἀσυνήδεις ἐπινοεῖν λέξεις τοῖς ἀντικειμένοις 
πρὸς τὰς εὑρεσιλογίας τῶν πονηρῶν αἱρέσεων ἔξεστι»; (Κυρίλλου, πρός τούς 
τολμῶντας συνηγορεῖν τοῖς Νεστορίου δόγμασιν, ὡς ὀρθῶς ἔχουσι κατά 
Βεοδωρήτου Ρ.0. 76, 400), 

Μέ τό φρόνημα αὐτό ὁ Θεοδώρητος ἀντετάχθη μετά σφοδρότητος πατά τῶν 
ΙΒ΄ Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, ἔγραψε κατ᾽ αὐτῶν καὶ ἐξεφώνησεν ἀήθεις 
ὁμιλίας. 

“Όταν αἱ διαλλαγαί ἔθεσαν τέρμα εἰς τό σχίσμα τοῦ πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας 
ὑπέγραψε δύο φοράς τήν ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου πρός τούς ἀνατολικούς 
(εεὐφραινέσθωσαν οἱ οὐρανοί»). Παραλλήλως ὅμως Φὠρκίσδη, ὅτι δὲν δά 
ἀναθεματίσηῃ τόν Νεστόριον ποτέ! Η σχιζοφρενική αὐτή ἐνέργεια μαρτυρεῖ ὅτι αἱ 
περί αὐτοῦ κρίσεις τῶν ἁγίων Γρηγορίου Παλαμᾶ καί Κυρίλλου εἶναι ὀρϑαί. Καί 
πράγματι, ἔκτοτε καί μέχρι τῆς Δ᾽ Συνόδου ὁ Βεοδώρητος κατά περίστασιν ὑμνεῖ 
καί ὑβρίξειτόν ἅγιον Κύριλλον, τήν Γ΄ Σύνοδον καί τά ΙΒ Κεφάλαια (βλ. ἐπιστολάς 
Θεοδωρήτου πρός Διόσκορον ἀφ᾽ ἑνός, καὶ ἀφ᾿ ἑτέρου πρὸς Δόμνον, πρός 
μοναχούς, πρός Εἰρηναῖον κ.ἄ.). 

0 Λεόντιος ὁ σχολαστικός θεωρεῖ νόθας τάς ἐπιστολάς τοῦ Θεοδωρήτου 
πρός Νεστόριον, δημιουργήματα τῶν αἱρετικῶν «τοῦ μάχεσθαι δι᾽ αὐτῶν πρός τήν 
Σύνοδον» (τῆς Χαλκηδόνος) (Σχόλια ἀε 5οσής ὃ Δ᾽ ΡΟ. 86, 1224 Ο). Ὅμως ἡ 
ἄποψις αὐτή τοῦ Λεοντίου δέν πρέπει νά ἔχῃ ἰσχυρά ἐρείσματα. 

Εἰς τήν Εἰσαγωγήν εἴδομεν πολλά ὀλισθήματα τοῦ Θεοδωρήτου. Σῴζονται καί 
ἁποσπάσματα ἀπό ἔργα του μέ ἰδέας σαφῶς νεστοριανικάς, ὡς π.χ. ὅτι ἡ 
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καί τῶν βλασφημιῶν τους’. 


Ε 


2. Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτά ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος καὶ 
γοτάριος Φωτεινός, ἀνέγνωσε: 





199, Ο Θεοδώρητος συνηγορήσας ὑπέρ τῶν Θεοδώρου καί Νεστορίου 
διέγραψεν ὁ ἴδιος τό ὄνομά του ἀπό τόν κατόλογον τῶν διδασκάλων τῆς 
"Εκκλησίας. ᾿Αναϑεματίσας ἐπί τῆς Δ΄ Συνόδου τόν Νεστόριον καί τό δόγμα του, 
διετήρησε τήν ἐλπίδα τῆς αἰωνίου ζωῆς καί τόν μακαρισμόν τῆς ὑπογραφῆς τοῦ 
“Όρου τῆς Χαλκηδόνος. 





ἀνθρωπίνη φύσις ἀποτελεῖ πρόσωπον τέλειον (βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ὃ 2α). 
Ἡ Δ’ Σύνοδος ἠσχολήθη μόνον μέ τό πρόσωπον τοῦ Θεοδωρήτου ἐν 
ταπεινώσει καί μετανοίᾳ προσελϑόντος, καί ἀποκατέστησε αὐτόν εἰς τήν 


ἀρχιερωσύνην, ἀφοῦ ἀνεθεμάτισε τόν Νεστόριον, δηλ. ἀφοῦ ἐπεκήρυξε τήν 


αἵρεσιν (βλ. Μαποῖ 9, 637 Βς-640 Ο). 

'Ἡ Ε΄’ Σύνοδος ἠσχολήδη μόνον μέ τήν διδασκαλίαν του. Καί διεκήρυξεν.ὅτι 
εἶναι ἓξ᾽ ἴσου ἀσεβής, δηλ. αἱρετική, ὅσον καί τῶν δύο ἄλλων Κεφαλαίων (βλ. Πράξ 
Ζ΄ δ 18). Πράγματι ὁ Θεοδώρητος ἀρνεῖται τήν καθ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσιν καί τήν 
δευτέραν τοῦ Λόγου γέννησιν καί συνεπῶς σφάλλει εἰς τήν χριστολογίαν σοβαρῶς 
μέ ἀπείρους προεκτάσεις (βλ. ἐν Ώ.Ο.Τ.Β. ΧΙΠ (1968), δρ. 166 παρατήρησιν καϑ. 
᾿]Ιωάννου Ρωμανίδου). Ἔτσι, ὡς ἀνάξιος τοῦ τίτλου τοῦ «διδασκάλου», κηρύσσε- 
ται ἀπόβλητος (βλ. Πράξ. Ε΄ ὅ 18, 10, δ 4 Δ-Ε καί Πράξ. Ζ᾽ ὃ 12). Τά βιβλία τοῦ 
Θεοδωρήτου δέν ἀπεκηρύχδησαν καί δὲν ἔπαυσαν νά ἀναγινώσκονται, ἐπειδή ὡς 
ἐπί τό πλεῖστον εἶναι ἑρμηνευτικά καί ἱστορικά, πλήρη σοφίας, λογιότητος καί 
θεοσεβείας. Μάλιστα’ δὲ εἰς περιόδους παντελοῦς ἀπουσίας κάϑε ἴχνους 
νεστοριανίζοντος φρονήματος, ὁ Θεοδώρητος ἔτυχεν ἐγκωμιασμοῦ, ὡς π.χ. ὑπό 
τοῦ ἀοιδίμου διδασκάλου Εὐγενίου Βουλγάρεως. 

'Ὁ Θεοδώρητος δέν ἀνεθεματίσθη ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου, ἐπειδή, ἀφ᾽ ὅτου 
κατά τήν Δ᾽ Σύνοδον ἀνεθεμάτισε τόν Νεστόριον, δέν φαίνεται νά ἐπανῆλθεν εἰς 
τάς αἱρετικάς νεστοριανικάς διδασκαλίας. 

"Αριστα καί λακωνικώτατα διετύπωσε τήν περί Θεοδωρήτου θέσιν τῆς 
᾿Εκκλησίας ὁ ἐν ἁγίοις Μέγας Γρηγόριος, πάπας Ρώμης. «Ῥείεοπαπι Τπεοάοτγεί ομτῃ 
«απο Ονποάο (Πα|οε!οπεποί γεορίπια5, ρτᾶνᾶ δοΠρία τερτοῦαπιης. (1ιπ1 δαπεία 
Ονποάο Τπεοάοτείηπι ΡγοΠίεπάδιη τεοία νεπεταπιιτ» (βλ. Ρ.Ο. 84, 427 Α΄). 

Δηλαδή: «Τό μέν πρόσωπον τοῦ Θεοδωρήτου δεχόμεθα μετά τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι Συνόδου, ἀλλά τά ἔργα του τά ἀποδοκιμάζομεν, ὡς διεστραμμένα. 
Τιμῶμεν μετά τῆς ἁγίας Συνόδου τόν Θεοδώρητον, ἐπειδή προέβη εἰς ὀρθήν 
ὁμολογίαν», δηλ. ἐπειδή ἀπεκήρυξε τήν αἵρεσίν του. 

Περί τοῦ Θεοδωρήτου ἱδέ Πράξ. Ε΄ ὃ 11, 

Εἰδικῶς προκειµένου περί τοῦ Θεσδωρήτου, ἀποδεχόμεθα τήν ἄποψιν τοῦ 
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Α.- ᾿Ἔκτῶν παρά Θεοδωρήτου πατά τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου γραφέντων, 
Ἔν τῶν εἰς τόν πρῶτον ἄναδεματιπ[ιόν, 


Δῆλον τοίνυν ἐκ τῶν εἰρημένων, ὡς ἡ τοῦ Θεοῦ μορφὴ οὐ» 
ἐτράπη εἰς δούλου μορφήν, ἀλλὰ μένουσα ὃ ἦν, ἔλαβε τὴν τοῦ 
δούλου μορφήν. Τοίνυν οὐ γέγονεν σὰρξ ὁ Θεὸς Λόγος, ἀλλὰ σάρκα 
ζῶσαν καὶ λογικὴν ἀνέλαβεν: οὐκ αὐτὸς φύσει ἐπ τῆς Παρθένου 
γεγέννηται, συλληφθεὶς καὶ διαπλασθεὶς καὶ μορφωϑεὶς καὶ ἀρχὴν 
ἐκεῖθεν τοῦ εἶναι λαβών, ὁ πρὸ τῶν αἰώνων ὑπάρχων, καὶ Θεὸς ὤν, 
καὶ πρὸς τὸν Θεὸν ὤν, καὶ τῷ Πατρὶ συνών, καὶ μετὰ τοῦ [ἰατρὸς 
γνωριζόμενος καὶ προσκυνούμενος, ἀλλ᾽ ἑαυτῷ ναὸν ἐν τῇ 
παρϑενυτῇ γαστρὶ διαπλάσας συνῆν τῷ πλασθέντι καὶ γενηθέντι, 
Οὗ χάριν καὶ τὴν ἁγίαν ἐκείνην Παρϑένον Θεοτόκον προσαγορεύο- 
μεν, οὐχ ὡς Θεὸν φύσει γεννήσασαν, ἀλλ᾽ ὡς ἄνθρωπον τῷ 
διαπλάσαντι αὐτὸν ἡνωμένον Θεῷ», 


Β.- Τοῦ αὐτοῦ Θεοδωρήτου: ἐκ τῶν κατά τοῦ δευτέρου ἀναϑεματι- 
σμοῦ. 


Ἕνα μὲν Χριστὸν ὁμολογοῦμεν ταῖς ϑείαις τῶν ἀποστόλων 
διδασκαλίαις πειϑόμενοι' καὶ τὸν αὐτὸν διὰ τὴν ἕνωσιν Θεόν τε καὶ 
ἄνθρωπον ὀνομάζομεν: τὴν δὲ καθ᾽ ὑπόστασιν ἔνωσιν παντάπασιν 
ἀγνοοῦμεν, ὡς ξένην καὶ ἀλλόφυλον τῶν Θείων Γραφῶν καὶ τῶν 
ταύταις ἡρμηνευκύτων Πατέρων", 


150. Βλ. Ρ.0. 3898 Α καί Α.6.Ο. 1, 1, 6, σελ, 109, 10-19, 'Ο Θεοδώρητος 
ὀνομάζει καταχρηστικῶς Θεοτόνον τήν ἁγίαν Μαρίαν καί ὑπονοεῖ ὕπαρξιν ἐν 
Ἀριστῷ καί ἀνθρωπίνου προσώπου. 

131. Βλ. Ρ.Ο. 76, 400 Α καί Α.Ο,Ο. 1, 1, 6, σε). 114. Τά ἴδια λόγια δά 
ἐχρησιμοποίουν μὲ κάθε ἄνεσιν καί οἱ Θεόδωρος καί Νεστόριος πρός ἔκφρασιν 
τῶν ἰδεῶν τους. "Αλλωστε ἡ χρησιμοποιουμένη ὁρολογία εἶναι θεοδωοιανή. 


Ποἱ. Οσατηθγίης (Γἱδοσττατίο 11 ἀξ Πε ΤΠεοάοτειϊ Οντεποὶς ερἰσοορί), κοῦ᾽ ἥν πρέπει 


νά ἀποφεύγωνται οἱ δύο ὀκροῖαι ἀπόψεις: νεωτέρων Ελλήνων, πού ὁἀποστρέςον- 
ται καὶ τὴν διδασκαλίαν ἀλλά καί τό πρόσωπον τοῦ Θεοδωοήτου: καί λογίων τινῶν 
Λατίνων, πού καταχρώμενοι τῆς αὐϑεντίας τοῦ ἀξιώμοτόστους ἢ τῆς ὀυνόπνεωςτοἵ 
πνεύματός τους δὲν δέχονται καμμίαν µομφήν κατά τοῦ Θεοδωρήτον [Ρ.1. 84, 393 
β΄). 
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Γ.- Τοῦ αὐτοῦ ἐπ τῶν κατά τοῦ τετάρτου ἑναδεμστισμοῦ. 


Τίνι τοίνυν ἡμεῖς... ἀναϑῶμεν τὸ «Θεέ μου, Θεέ μον, ἵνα τί μὲ 
ἐγκατέλιτες»; Καὶ τὸ «ἰτότερ, εἰ δυνατὸν παρελθέτω τὸ ποτήριον 
τοῦτο ἀπ᾽ ἐμοῦ» καὶ τὸ «Πάτερ, σῶσόν µε ἐκ τῆς ὥρας ταύτης», καὶ 
τὸ «Τήν ὥραν ἐκείνην οὐδεὶς οἶδεν, οὐδὲ ὁ υἱὸςτοῦ ἀνθρώπου», καὶ 
τὰ ἄλλα, ὅσα ταπεινῶς ὑπ᾽ αὐτοῦ καὶ ἑπὸ τῶν ἱερῶν ἀπιοστόλων 
πεοὶ αὐτοῦ εἴρηται καὶ γέγραπται; Τίνι τὴν πεῖναν καὶ τὴν δίψαν 
προσάψωμεν; Τίνι τὸν κόπον καὶ τὸν ὕπνον; τίνι τὴν ἄγνοιαν καὶ τὴν 
δειλίαν; Τίς ὁ τῆς ἀγγελικῆς δεηϑεὶς συμμαχίας; Εἰ ὁ τοῦ Θεοῦ 
Λόγος ταῦτα, πῶς ἠγνόησεν ἢ Σοφία; 

(Καί μετ᾽ ὀλίγα). 

Οὐκ ἄρα τοῦ Θεοῦ Λόγου ἡ ἄγνοια ἀλλὰ τῆς τοῦ δούλου 
μορφῆς,τῆς τοσαῦτα κατ᾽ ἐκεῖνο τοῦ καιροῦ γινωσκούσης, ὅσα ἢ 
ἐνοικοῦσα Θεότης ἀπενάλυψεν! 3: 


Δ.- Τοῦ αὐτοῦ. Ἔκ τῶν κατά τοῦ δεκάτου ὄναδεματισμοῦ,. 


Τίς τοίνυν ὁ πόνοις ἀρετῆς τελειωθδεὶς καὶ μὴ φύσει τέλειος 
ὑπάρχων; Τίς ὁ πείρᾳ μαϑών τὴν ὑπακοὴν καὶ ταύτην ἀγνοῶν πρὸ 
τῆς πείρας: Τίς ὁ εὐλαβείᾳ συμβιώσας καὶ μετὰ κραυγῆς ἰσχυρᾶς καὶ 
δακρύων τὰς ἱκετείας προσενεγκῶν καὶ σῴζειν ἑαυτὸν οὐ δυνάμε- 
νος, ἀλλὰ τὸν δυνάμενον σῴζειν παρακαλῶν καὶ τοῦ θανάτου τὴν 
ἀπαλλαγὴν αἰτῶν; Οὐχ ὁ Θεὸς Λόγος, ὁ ἀπαδής, ὁ ἀθάνατος, ὁ 
ἀσώματος, 

Ὃν. (Καί µετά τινα). 

᾿Αλλὰ τὸ ἐκ σπέρματος Δαβὶδ ληφθὲν ὑπ᾽ αὐτοῦ, τὸ θνητόν τὸ 
παϑητόν, τὸ δεδιὸς τὸν ϑάνατον -εἰ καὶ αὐτό μετὰ ταῦτα κατέλυσε 
τοῦ ϑανάτου τὸ κράτος, διὰ τὴν πρός τὸν ἀναλαβόντα Θεὸν ἕνωσιν-- 
τὸ διὰ πάσης ὁδεῦσαν δικαιοσύνης καὶ πρὸς τὸν Ιωάννην φῆσαν: 
«ἄφες ἄρτι' οὕτω γὰρ πρέπον ἐστὶν πληρῶσαι πᾶσαν δικαιοσύνην», 
Τοῦτο τῆς ἀρχιερωσύνης τὴν προσηγορίαν ἔλαβε κατὰ τὴν τάξιν 
Μελχισεδέκ: αὐτὸ γὰρ περιέκειτο τῆς φύσεως ἀσϑένειαν' 9, 


132, Βλ, Ρ.Ω, τθ. 400 ς ΠΤ, 412 Α.Β. καὶ Α.ς.0. 1, Ι. 6, σε. 132-194, Εἶναι 
σνερόν, ὅτι ὁ Θεοδώρητος ἑπκολουθεῖ πλήρως τήν ἑρυηνειτικήν τοῦ Θεοδώσου. 
Σκοπός τῆς Συνόδου εἶναι νά ἐπισημανθῇ ἡ αἱρετική ἀντίληψις περὶ τῆς δούλου 
μορφῆς καί περί τῆς ἐν Χριστῷ “τιστῆς γνώσεως. (Β)., σχετικῶς καὶ ᾿Επιστολήν 
πάπα ᾿Αγάδωνος ἐν Μίαπεὶ 11, 253 Ἀὶ, | 

Ι35. Σαφής μνεία, ὅτι ἡ διδομένη ἑρμηνεία τοῦ "Εβρ. ὅ. 7-8 εἶναι 
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Ε΄.- Τοῦ αὐτοῦ. Ἐκ τῆς πρός τά μοναστήρια ἐπιστολῆς του κατὰ τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλον. 

Οἱ δὲ πλησίον ἑστῶτες γελῶσιν ἡμῶν τὴν μέθην, καὶ τοῖς 
ἡμετέροις ἐπεντρυφῶσι κακοῖς, καὶ χαίρουσι ὑπ᾽ ἀλλήλων ἡμᾶς 
ὁρῶντες δαπανωμένους! 

Αἴτιοι δὲ τούτων οἱ τὴν ἀποστολικὴν διαφϑεῖραι πίστιν 
φιλονεικήσαντες καὶ τοῖς εὐαγγελικοῖς δόγμασι ἀλλόκοτον διδα- 
σκαλίαν ἐπιθεῖναι τολμήσαντες καὶ τὰ δυσσεβῆ Κεφάλαια, ἃ μετὰ 
ἀναϑεματισμῶν εἰς τὴν Βασιλίδα Πόλιν ἐξέπεμψαν, δεξάμενοι καὶ 
ταῖς οἰκείαις ὑπογραφαῖς, ὡς φήθδησαν, βεβαιώσαντες, ἃ σαφῶς ἐκ 
τῆς πικρᾶς ᾽Απολιναρίου βεβλάστηκεν ῥίζης. 

Μετέχει δὲ καὶ τῆς ᾿Αρείου καὶ Εὐνομίου δυσσεβείας: εἰ δέ τις 
ἀκριβῶς κατιδεῖν ἐϑελήσειεν, οὐδὲ τῆς Οὐαλεντίνου καὶ Μαρκίω- 
νος ἄμοιρα δυσσεβείας τυγχάνει. 

Ἔν μὲν γὰρ τῷ Πρώτῳ Κεφαλαίῳ τὴν ὑπὲρ ἡμῶν γεγενημένην 
οἰκονομίαν ἐκβάλλεν οὐκ ἀνειληφέναι τὸν Θεὸν Λόγον φύσιν 
ἀνϑρωπείαν, ἀλλ᾽ αὐτὸν εἰς σάρκα μεταβληϑῆναι διδάσκων, καὶ 
δοκήσει καὶ φαντασίᾳ τὴν τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν ἐνανϑρώπησιν, ἀλλὰ 
οὐκ ἀληϑείᾳ, γεγενῆσθαι δογματίζων! Ταῦτα δὲ τῆς Μαρχίωνος καὶ 
τοῦ Μάνεντος καὶ Οὐαλεντίνου δυσσεβείας ὑπάρχει γεννήματα. 

Ἔν δὲ τῷ δευτέρῳ καὶ τρίτῳ Κεφαλαίῳ, ὥσπερ ἐπιλαϑόμενος, ὧν 
ἓν προοιμίοις ἐξέϑετο, τὴν καθ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσιν εἰσάγει, καὶ 
σύνοδον καϑ᾽ ἕνωσιν φυσικήν, κρᾶσίν τννα καὶ σύγχυσιν διὰ τούτων 
τῶν ὀνομάτων γεγενῆσϑαι διδάσκων τῆς τε θείας φύσεως καὶ τῆς 
δούλου μορφῆς. Τοῦτο τῆς αἱρετικῆς ᾿Απολιναρίου καινοτομίας 
ἐστὶ κύημα. 

Ἐν δὲ τῷ τετάρτῳ Κεφαλαίῳ ἀπαγορεύει τῶν εὐαγγελικῶν καὶ 
ἀποστολικῶν φωνῶν τὴν διαίρεσιν καὶ οὐκ ἐᾷ κατὰ τὰς τῶν 
ὀρϑοδόξων πατέρων διδασκαλίας τὰς μὲν ϑεοπρεπεῖς φωνὰς περὶ 
τῆς θείας ἐκλαμβάνεσϑαι φύσεως, τὰς δὲ ταπεινὰς καὶ ἀνθρωπίνως 
εἰρημένας τῇ ἀναληφθείσῃ προσάπτειν ἀνδρωπότητι καὶ ἐντεῦθεν 
τοίνυν ἔστιν εὑρεῖν τοὺς εὖ φρονοῦντας τὴν τῆς ἀσεβείας 
συγγένειαν’ ᾿Αρειος γὰρ καὶ Εὐνόμιος «κτῖσμα» καὶ «ἐξ οὐκ ὄντων» 
καὶ «δοῦλον» τὸν μονογενῆ Υἱὸν τοῦ Θεοῦ εἶναι φάσκοντες, τὰ 
ταπεινῶς ὑπὸ τοῦ Δεσπότου Χριστοῦ καὶ ἀνθρωπίνως εἰρημένα τῇ 


νεστοριανική- αἱρετική. Πρός βεβαίωσιν τῆς πλήρους ταυτότητος ἰδεῶν Θεοδωρή- 
του καὶ Νεστορίου ἰδέ ἐν Πράξ. ΣΤ΄ σημ. 102. 
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Θεότητι αὐτοῦ προσάψαι τετολμήκασι, τὸ ἑτερούσιον ἐντεῦϑεν καὶ 
τὸ ἀνόμοιον κατασκευάζοντες. 

Πρὸς τούτοις, ἵνα συνελὼν εἴπω, αὐτὴν τὴν ἀπαϑῆ καὶ 
ἄτρεπτον τοῦ Χριστοῦ Θεότητα καὶ παϑεῖν, καὶ σταυρωϑῆναι, καὶ 
ἀποθανεῖν, καὶ ταφῆναι διαγορεύει. Τοῦτο δὲ καὶ τῆς ᾿Αρείου καὶ 
Εὐνομίου μανίας ἐπέκεινα" οὐδὲ νὰρ οἱ κτῖσμα τολμῶντες ἁποκα- 
λεῖν τὸν ποιητὴν τῶν ὅλων καὶ δημιουργόν, εἰς ταύτην ἐξώκειλαν τὴν 
ἀσέβειαν. ΕΤ 

Βλασφημεῖ δὲ καὶ εἰς τὸ ἅγιον Πνεῦμα: οὐκ ἑκτοῦ Πατρὸς αὐτὸ 
λέγων ἐκπορεύεσϑαι, κατὰ τὴν τοῦ Κυρίου φωνήν, ἀλλ᾽ ἐξ Υἱοῦ τὴν 
ὕπαρξιν ἔχειν. Καὶ οὗτος δὲ τῶν ᾿Απολιναρίου σπερμάτων ὁ 
καρπός' γειτνιάζει δὲ καὶ τῇ Μακεδονίου” πονηρῷ γεωργίᾳ. 

Ταῦτα τοῦ Αἰγυπτίου τὰ κυήματα, πονηροῦ πατρὸς ἀληθῶς 
ἔγγονα πονηρότερα. 

' Ταῦτα δέ, -δέον ἢ ἀμβλωϑρίδια ποιῆσαι κυοφορούμενα, ἢ 
εὐδὺς τεχϑέντα διαφϑεῖραι τούς τῶν ψυχῶν τὴν ἰατρείαν ἐγκεχειρι- 
σμένους, ὡς ὀλέϑρια καὶ τῆς ἡμετέρας φύσεως δηλητήρια,- 
ἐκτρέφουσιν οἱ γεννάδαι καὶ πολλῆς ἀξιοῦσι σπουδῆς ἐπ᾽ ὀλέθρῳ 
σφῶν αὐτῶν καὶ τῶν τὰς ἀκοὰς αὐτοῖς ὑπέχειν ἀνεχομένων!55, 


184. Εἰς τό Πρακτικόν τῆς λῃστρικῆς ἀντί «Μακεδονίου» εὑρίσκομεν τήν 
γραφήν «Μαρκίωνος» (βλ. Εἰεπιπιίηρ, ἔ.ἀ. σελ. 93). 

195. Θεοδωρήτου ἐπιστολή 151 (Ρ.Ω. 88, 14165-14170). Ἡ ἐπιστολή αὐτή 
ἀνεγνώσθη ὁλόκληρος εἰς τήν λῃστρικήν σύνοδον (449) καί ἀπετέλεσε τό κύριον 
κατά τοῦ Θεοδωρήτου κατηγορητήριόν (βλ. Εἰεπιπιίηρ ἕ.ἆ. σελ. 91- 105). ᾿Ενταῦθα 
παρατίθενται μόνον παράγραφοι. Εἰς τήν ἐπιστολήν αὐτήν ὁ Θεοδώρητος 
κατηγορεῖ ὡς αἱρετικήν καί ἐμπαίζει τήν Γ΄ Οἷκ. Σύνοδον, ἐπειδή οἱ εἰς αὐτήν 
συναθροισθέντες Πατέρες ἐδέχϑησαν, ἐβεβαίωσαν καί ἐκύρωσαν τά Δώδεκα 
Κεφάλαια, τά ὁποῖα ὄχι μόνον μανιωδῶς καϑυβρίζει, χαρακτηρίζων αὐτά ὡς 
συμπερίληψιν ὅλων τῶν αἱρέσεων, ἀλλά καί ἐπιχειρεῖτήν ἀνασκευήντους. ᾿Απότά 
ἐπιχειρήματά του ὅμως προκύπτει σαφῶς, ὅτι ὁ ἴδιος δέν ἐννόει ὀρθῶς τήν καϑ᾽ 
ὑπόστασιν ἕνωσιν. Ἡ κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἐκτοξευομένη κατηγορία, ὅτι 
ἐφρόνει ὅ,τι καί διάφοροι αἱρετικοί τοῦ παρελθόντος, δείχνουν μόνον ὅτι εἰς τήν 
καρδίαν τοῦ Θεοδωρήτου ὑπῆρχε πολύ πάθος κατά τοῦ ἁγίου. 'Η ἐπιστολή αὐτή 
εἶναι ἓν τῷ συνόλῳ της κάτι περισσότερον ἀπό ἀξιοκατάκριτος. 
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ΣΤ΄.- Πάλιν ἀπὸ ὁμιλίαν τοῦ Θεοδωρήτου, ἐκφωνηδεῖσαν κατά τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου ἐν Χαλκηδόνι ἀμέσως µετά τήν ἐν ἜΣφέσῳ Πρώτην Σύνοδον, 
ὅτε μαζί μέ ἄλλους Ανατολικούς µετέδαινεν ἐξ Ἐφέσου εἰς Κωνσταντινο-. 
πολιν (νά ἐργασδῇ) ὑπέρ τοῦ Νεστορίου, ἐπειδή τάχα εἶχε καταδικασϑῇ 
ἀδίκως, 


Βλέπεις, πῶς καί τήν διαφοράν τῶν φύσεων γνωρίζω, καί τήν 
ἕνωσίν των δέν λύω, ὦ νέε σύ Χριστομάχε, μᾶλλον δὲ Θεομάχε; 
«Τοῦτον τῇ ὡρισμένῃ βουλῇ καὶ προγνώσει τοῦ Θεοῦ ἔκδοτον 
λαβόντες διὰ χειρῶν ἀνόμων προσπήξαντες ἀνείλετε, ὃν ὁ Θεὸς 
ἀνέστησε λύσας τὰς ὠδῖνας τοῦ θανάτου» '''. 


Ζ΄.- Πάλιν ἐξ ἄλλης ὁμ ιλίας του ἐκφωνηδείσης ἐνΧαλκηδόνι κατα τοῦ 
ἁγίας μνήμης Κυρίλλου. ' 


Αρά γε ἐγὼ λύω τὴν ἕνωσιν, ὦ νέε σὺ αἱρετικέ, ἢ σὺ συγχέεις 
τὰς φύσεις; Εἰπέ, ὅτι ἡ ἕνωσις εἶναι ἀσύγχυτος, καὶ τότε ἀποδέχομαι 
τὴν λέξιν (ὅρον). Λιατὶ ὅμως λέγεις, ὅτι αἱ δύο φύσεις ἔγιναν μία 
φύσις; Ποῖος προφήτης σοῦ ἐδίδαξε τοῦτο; Ποῖος ἐκ τῶν ᾿Αποστό- 
λων' 'Ο πρῶτος; 'Ὁ δεύτερος; 'Ὁ μέσος; Ὁ ἔσχατος; Ποῖος ἐκ τῶν 
μετὰ τούς δώδεκα; 'Ο Παῦλος; "Ὁ Βαρνάβας; Ποῖος εἶναι ὁ 
μεταγενέστερος ἀπὸ ἐκείνους διδάσκαλος: 

"Αχουσε, ποῖος εἶναι ὁ διδάσκαλός σου! Αὐτὸ τὸ «ἐγέννησε» ὁ 
᾿Αρειανὸς ᾿Αστέριος καὶ ὁ ᾿Απολινάριος, ὁ πατήρ σου! Ἔ, λοιπὸν σὺ 
μόνος σου ἔκαμες τὸν ἑαυτόν σου «υἱόν» ἐκείνου, τοῦ ὁποίου 
ἐκληρονόμησες τὰ δόγματα! Εἴϑε νὰ γίνῃς -τὸ ἀξίζεις!- καὶ τῆς 
προσηγορίας του κληρονόμος!" 


Η΄. - Τοῦ αὐτοῦ. ᾿Από ὁμιλίαν γραφεῖσαν εἰς τήν αὐτήν πόλιν ὑπέρ τοῦ 
Νεστορίου. 


Χριστός ἡμῖν ἡγείσθω τοῦ λόγου. 


136. Ρ.0. 84, 53 τ Ὁ. ᾿Εδῶ ὁ Θεοδώρητος ὄχι μόνον ὀνομάζει τόν ἅγιον 
Κύριλλον «Χριστομάχον» καί «Θεομάχον», ἀλλά καί κάνει αἱρετυκήν παρουσίασιν 
τοῦ χωρίου Πραξ. 2, 23-24 εὐνοοῦσον τήν νεστοριανήν ἄποψιν, καθ᾽ ἣν ἐν Χριστῷ 
ἠνώθησαν ὄχι δύο φύσεις, ἀλλά δύο πρόσωπα. 

137. ΡΩ, 84, 55 ΒΟ, Καί ἔδῷ ὁ Θεοδώρητος ὑβρίζει τόν ἅγιον Κύριλλον ὡς 
μαϑητήν τοῦ ᾿Απολιναρίου. Παραλλήλως μᾶς δείχνει σαφῶς, ὅτι ἡ κατά τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου καταφορά του ἧτο ὁ κακός καρπός τῆς διαφόρου χρήσεως τοῦ ὅρου 
«φύσις» καί τῆς ὑποψίας του, ὅτι ὁ μέγας Πατήρ ἐδέχετο σύγχυσιν καὶ σύγκρασιν 
τῶν δύο φύσεων μετά τὴν ἔνωσιν. 
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Χριστός, δι᾽ ὃν τῶν φοβερῶν τῆς Προποντίδος κατατολμᾶτε 
κυμάτων, ἵνα τῆς ἡμετέρας φωνῆς εἰσακούσητε, ἴνδαλμα νομίξον- 
τες εἶναι τῆς τοῦ Ὕμετέρου ποιμένος φωνῆς: ἐφίεσθε γὰρ ἀκοῦσαι 
τῶν τερπνῶν τοῦ ποιμένος ὑμῶν συριγμάτων, ποιμένος ὃν οἱ 
συμποίμενες καλάμοις κατέσφαξαν, ὡς νομίζουσι. Πρὸς οὓς ὁ Θεὸς 
διὰ τοῦ προφήτου βοᾷ τό: «Ποιμένες πολλοὶ διέφθειραν τὸν 
ἀμπελῶνα µου, ἐμόλυναν τὴν μερίδα τὴν ἐπιθυμητήν μου. εἰς 
ἔρημον ἄβατον», 


Θ΄.- Επιστολή θεοδωρήτον πρός ᾿Ανδρέαν ἐπίσκοπον Σαµοσάτων, 
γραφεῖσα ἐξ ᾿Εφέσου, 59 


Γράφων ἐξ ᾿Εφέσου ἀσπάζομαι τήν ᾿Αγιωσύνην Σου, τήν 
ὁποίαν καί μακαρίζω διά τήν ἀσϑένειαν, καί ϑεωρῷ ὡς πολύ 
ϑεοφιλῆ, ἀφοῦ ἔτσι ἐγνώρισε ἐξ ἀκοῆς καί ὄχι ἐκ πείρας τά κακά 
πού ἔλαβον χώραν ἐδῶ’ καί εἶναι κακά, πού ξεπερνοῦν κάϑε 
δύναμιν τοῦ λόγου, «νικοῦν» κάϑε ἐξιστόρησιν καί εἶναι ἄξια 
συνεχῶν δακρύων καί ἀκαταπαύστων στεναγμῶν. 

Κινδυνεύει τό σῶμα τῆς ᾿Εκμλησίας νά σχισθῇ, ἤ μᾶλλον δά 
εἶχε ἤδη ὑποστῇ τό σχίσμα, ἄν ὁ σοφός ᾿Επεῖνος ἰατρός δέν 
ἀνέπλαττε καί ἐπανήνωνε τά ἀποκεκομμένα καί σεσηπότα μέλη! 

Πάλιν μαίνεται ἡ Αἴγυπτος κατά τοῦ Θεοῦ. καί μάχεται κατά 
Μωῦσέως καί ᾿Ααρών, καί (ὅλων ἐν γένει) τῶν δούλων του. Καί τό 
πλεῖστον τοῦ ᾿Ισραήλ συμφρονεῖ μέ τούς ἐχϑρούς: πολύ δέ ὀλίγοι 
εἶναι οἱ ὑγιεῖς καί ἑκουσίως ὑπομένοντες τούς ὑπέρ τῆς εὐσεβείας 
κόπους. | 

Τό σεβάσμιον τῆς εὐσεβείας κατεπατήθη. Οἱ καθῃρηµένοι 
τελοῦν ἔργα ἱερατικά’ καί οἱ καθαιρέσαντες αὐτούς «κάθονται εἰς 
τό σπίτι τους» καί στενάζουν! Καί αὐτοί πού εἶχον καταστῇ 
ἀκοινώνητοι -καί μάλιστα τήν ἰδίαν στιγμήν πού ἐκεῖνοι καθῃρέθη- 
σαν- «ἀπήλλαξαν», ἔτσι ἐνόμισαν (2) τούς καϑῃρημένους τῆς 
καθαιρέσεως! 

Αἰγύπτιοι, Παλαιστίνιοι, Ποντικοί, ᾿Ασιανοί καί μαζί τους ἡ 





138.Α,Ο,Ο. 1, 1,7, σελ, 82, ᾿ Εδῶ ὁ Θεοδώρητος παρουσιάξειτόν Νεστόριον ὡς 
ὑπόδειγμο καλοῦ ποιμένος καί ὑβρίζει τούς Πατέρας τῆς Γ΄ Οἰχ. Συνόδου, ὡς 
ερηµωτάς τῆς Εκκλησίας! 

139. Ρ.0. 88, 1463 Α-ς ( Επιστολή 162). Βλ. καί Εἰσαγωγή Κεφ. Γ΄ ξ 18. 
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Δύσις, ἐμπαίζουν τῆν Σύνοδονί Τό πλεῖστον τῆς Οἰκουμένης 
ἐνόσησε! 

Ποῖοι ποτέ γελωτοποιοί κατά τήν ἐποχήν τῆς ᾿Ασεβείας 
ἐνέπαιξαν εἰς κωμῳδίαν τους τήν Εὐσέβειαν τόσον πολύ; Ποῖος δέ 
κωμῳδιογράφος συνέγραψε ποτέ τέτοιο «ἔργον»; Καί ποῖος 
τραγῴδός θά µπορέσῃ νά περιγράψῃ, ὅπως πρέπει, τά κλάματά 
τους; Τόσα καί τέτοια εἶναι τά κακά πού ὥρμησαν κατά τῆς 
Ἐκκλησίας τοῦ Θεοῦ: - ἄν καί, ἐν συγκρίσει πρός τά ὅσα 
ἀπετολμήθησαν, σοῦ ἐδιηγήϑην ἕνα ἐλάχιστον μόριον! 


Ι΄.- Τοῦ αὐτοῦ πρός Νεστόριον"', 
(᾿Εγράφη) µετά τήν γενομένην ἕνωσιν μεταξύ τῶν ᾿Ανατολικῶν καί 
τοῦ ἁγιωτάτου Κυρίλλου. 


Τῷ Δεσπότῃ μου, τῷ σεβασμιωτάτῳ καί ὁσιωτάτῳ καί ἁγιωτά- 
τῳ πατρί, ἐπισκόπῳ Νεστορίῳ, Θεοδώρητος ἐν Κυρίῳ χαίρειν. 

Τό ὅτι δέν μέ τέρπει, ἡ παραμονή εἰς τήν πόλιν, οὔτε ἡ 
«κοσμική θεραπεία» (καλοπέρασις), οὔτε εἶμαι προσδεδεµένος εἰς 
τὰς ὑψηλάς καθέδρας, νομίζω ὅτι τό γνωρίζει ἡ ᾿Αγιωσύνη Σου. 
Διότι, ἄν ὄχι καί κάτι ἄλλο, τοὐλάχιστον ἡ ἁπομόνωσις τῆς πόλεως, 
τήν ὁποίαν ἐκληρώθην νά κυβερνῶ, ἀρκεῖ διά νά μέ διδάξῃ αὐτήν 
τήν φιλοσοφίαν: διότι ὄχι μόνον ἔχει μόνωσιν, ἀλλά καί πολλούς 
θορύβους ἀπό τάς ὑποϑέσεις (τίς σκοτοῦρες), πού εἶναι δυνατόν 
νά κάμουν ἀγροίκους, ἀκόμη καί ἐκείνους, εἰς τούς ὁποίους αὐτά 
ἀρέσουν πολύ. | 

Δέν δά πρέπει λοιπόν νά πείσῃ κανείς τήν ᾿Αγιότητα Σου ὅτι 
ἐγώ ἔκλεισα τά μάτια µου καί ἐδέχϑην ὡς ὀρϑόδοξον τήν ἐπιστολήν 
τοῦ Αἰγυπτίου, ἐπειδή τάχα ἐπεϑύμουν (νά μήν χάσω) τόν 
ἀρχιερατικόν ϑρόνον. Καί διά νά εἴπω ὅλην τήν ἀλήθειαν, ἀφοῦ 


140. Βλ. Θεοδωρήτου ἐπιστολή 172 Ρ.0. 88, 1485Α-1468Α. ᾿Εγράφη τό 438 
μ.Χ. δηλ. πολύ µετά τάς «διαλλαγάς». Ὁ Θεοδώρητος ὁμολογεῖ, ὅτι αἱ δύο 
ἐπιστολαί τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, πού ἀνεγνώσθησαν εἰς τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον 
(ἄρα καί τά [Β΄ Κεφάλαια) εἶναι ἀπηλλαγμέναι «πάσης αἱρετικῆς πικρότητος». 
Παρά ταῦτα τονίζει ὅτι «μισεῖ» τόν ἅγιον Κύριλλον. Ἡ ὁμολογία αὐτή τοῦ 
Θεοδωρήτου εἶναι πολύ θλιβερά (καί δι᾽ αὐτόν καί διά τόν παραλήπτην τῆς 
ἐπιστολῆς Νεστόριον) καί ἑνδειχτική τῆς πνευματικῆς τους καταπτώσεως. 
Θλιβερωτέρα εἶναι ἡ ὁμολογία τοῦ Θεοδωρήτου, ὅτι προτιμᾷ νά τοῦ κόψουν τά 
χέρια παρά νά ἀρνηθῇ τόν Νεστόριον. Καί διεκήρυττε, ὅτι κάτι τέτοιο θά ἐγίνετο 
μόνον, ἄν ἐγκατέλειπεν αὐτόν ἡ Χάρις τοῦ Θεοῦ (βλ. καί σημ. 127). 
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ἀνέγνωσα καί ἐμελέτησα αὐτά πολλάκις καί μετά προσοχῆς, 
διεπίστωσα, ὅτι εἶναι ἀπηλλαγμένα αἱρετικῆς πικρότητος: καί 
ἐφοβήϑην νά ἀποδώσω εἰς αὐτά μομφήν. Καὶ τοῦτο, παρ᾽ ὅτι 
βεβαίως μισῶ, ὅσον οὐδείς ἄλλος, τόν πατέρατων, ὡς πρόξενον τῶν 
ϑορύβων τῆς οἰκουμένης. Καί ἐλπίζω ὅτι δέν δό ὑποστῶ δι᾽ αὐτό 
οὐδεμίαν τιμωρίαν ἐν τῇ ἡμέρᾳ τῆς Κρίσεως, διότι ὁ δίκαιος Κριτής 
ἐξετάζει τήν διάθεσιν. | 

Εἰς αὐτά ὅμως πού διεπράχϑησαν κατά τῆς ᾿Αγιότητός Σου 
ἀδίκως καί παρά τοῦς νόμους, ἀκόμη καί ἄν μοῦ κόψουν καίτά δύο 
χέρια µου, δέν θά ἀνεχθῶ νά συμφωνήσω, ἐφ᾽ ὅσον βεβαίως ἡ ϑεία 
Χάρις ϑά μέ βοηϑῇ καί ϑά στηρίξῃ τήν ἀσθένειαν τῆς ψυχῆς μου. Αν 
ἐπιστολῶν µου ἔχω καταστήσει τοῦτο γνωστόν καί εἰς ὅσους μέ 
ἠρώτησαν σχετικῶς. 

᾽Ακόμη ὅμως ἀπέστειλα εἰς τήν ᾿Αγιότητά Σου τήν ἀπάντησιν, 
τήν ὁποίαν δίδομεν εἰς ἐκεῖνα, διά τά ὁποῖα μὲ ἡρώτησες: διά νά 
μάϑης, ὅτι μέ τήν δύναμιν τοῦ Θεοῦ, οὔτε ὁ χρόνος ἐμὲ ἄλλαξε, οὔτε 
τίς πολυποδαροῦσες ἤ τούς χαμαιλέοντας ἐδίδαξε" ἀπό αὐτά αἱ μέν 
μιμοῦνται μξ τό χρῶμά τους τίς πέτρες, οἱ δέ τά φύλλο. 

Σύμπασαν τήν σύν σοί ἀδελφότητα ἐγώ τε καί οἱ σύν ἐμοί 
πλεῖστα προσαγορεύομεν. 


1Α΄,- Θεοδωρήτου. Πρός τόν ᾿Αντιοχείας Ἰωάννην’ µετά τάς «διαλλα- 
γάς». 


Ὁ πάντα σοφῶς πρυτανεύων Θεός, καί τῆς ἡμετέρας προµη- 
ϑούμενος ὁμονοίας, καί τῆς τῶν λαῶν κηδόμενος σωτηρίας, 
συναϑροισϑῆναι ἡμᾶς κατά ταὐτό παρεσκεύασε, καί συμφώνους 
ἀλλήλοις τάς πάντων ἔδειξε γνώμας. 

Ἐν κοινῷ γὰρ ἀναγνόντες τὰ Αἰγύπτια γράμματα καὶ ἐξετάσαν- 
τες αὐτῶν ἀκριβῶς τὴν διάνοιαν εὕρομεν σύμφωνα τοῖς εἰρημένοις 
ἀφ᾽ ἡμῶν τὰ ἐκεῖθεν ἐπεσταλμένα καὶ ἄντικους ἐναντία τοῖς 
Δώδεκα Κεφαλαίοις, οἷς µέχρι τοῦ παρόντος, ὡς ἀλλοτρίοις τῆς 
εὐσεβείας, πολεμοῦντες διετελέσαμεν. 

.'Ἐκεῖνα μὲν γὰρ εἶχε: «σαρκικῶς» «σάρκα γεγονότα τὸν ἐκ 
Θεοῦ Λόγον» καὶ «καθ ὑπόστασιν ἕνωσιν» καὶ «σύνοδον τὴν καθ᾽ 
ἔνωσυν φυσικήν» καὶ «τὸν Θεὸν Λόγον πρωτότοκον γεγενημένον ἔχ 
νεκρῶν»᾽ ἀπηγόρευε δὲ καὶ τῶν περὶ τοῦ Κυρίου φωνῶν τὴν 
διαίρεσιν, καὶ ἕτερα δὲ πρὸς τούτοις εἶχε τῶν μὲν ἀποστολικῶν 
σπερμάτων ἀλλότρια, τῶν δὲ αἱρετικῶν ζιζανίων βλαστήματα: τὰ δὲ 
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νῦν ἐπεσταλμένα τῇ εὐαγγελικῇ εὐγενεία καλλύνεται΄“1γ, 


1Ρ’.- Θεοδωρήτου' πρός τόν ἀρχιεπίσκοπον ᾿Αντιοχείας Ιωάννην 
ἐπιστολή" ἐγράφη, ὅταν ἀπέδανεν ὁ ἀρχιεπίσκοπος Αλεξανδρείας Κύριλ- 
λος. 


᾿Αργό, ἀλλ᾽ ἐπί τέλους, ἀπέϑανεν ὁ κακός ἄνθρωπος! Ναί. Οἱ 
καλοί, οἱ καλόψυχοι, φεύγουν πρίν τῆς ὥρας τους. Καί ἀντίϑετα, 
τῶν κακῶν ἡ ζωή παρατείνεται πολύν χρόνον. 

Καί νομίζω, ὅτι ὁ προνοητικός οἰκονόμος ὅλων τῶν ἀγαθῶν, 
(αὐτούς μέν) τούς «ἀποσύρει» ἀπό τάς ἀνϑρωπίνας δοκιμασίας, 
πρίν ἀκόμη ἔλθῃ ὁ καιρός τους: καί, ὡς νικητάς, τούς ἀπαλλάσσει 
ἀπό τούς ἀγῶνας: καί τούς μεταφέρει εἰς τήν καλλιτέραν ἐχείνην 
ζωήν, ἡ ὁποία ζωή εἶναι τό βραβεῖον πού ἀναμένει ἐκείνους πού 
ἀγωνίζονται διά τήν ἀρετήν ὄχι μόνον χωρίς «ϑλίψιν», ἀλλά καί μέ 
ἐλευϑέραν ἐκλογήν. Καί ἀντιϑέτως, παραχωρεῖ, οἱ τῆς κακίας 
ἐρασταί καί ἐργάται νά ἀπολαύουν πολύ περισσότερον τήν 
παροῦσαν ζωήν, ὥστε ἔτσι ἤ νά ἀποκτοῦν κόρον τῆς κακίας καί νά 
μαϑαίνουν ἔπειτα τήν ἀρετήν, ἤ νά «δίδουν» -καί εἰς τόν παρόντα 
αἰῶνα- λόγον μέ τό νά περιδινοῦνται ἀπό τά, λόγῳ τῆς μοχϑηρότη- 
τος τῶν ἡϑῶν τους, πικρά καί πονηρά τῆς παρούσης ζωῆς κύματα 
πολύ περισσότερον χρόνον' 

Αὐτόν λοιπόν, τόν ἐλεεινόν ὅσον οὐδείς ἄλλος, ὁ κυβερνήτης τῶν 
ψυχῶν µας τόν ἄφηνε νά ἔχῃ πολύ περισσότερον χρόνον ἐκεῖνα πού 
μερικοί θεωροῦν τερπνά! Ὅταν ὅμως εἶδε, ὅτι ἡ κακία του ηὔξανε 
καθημερινῶς, καί ἔβλαπτε τό Σῶμα τῆς Εκκλησίας, ὡς «λοιμόν» τόν 
«ἐκλάδευσε» καί «ἀφεῖλεν ὄνειδος ἀπὸ υἱῶν ᾿Ισραήλ». 

Βεβαίως ἡ μετάστασίς του εὔφρανε τούς ἱεράρχας, ἀλλ᾽ 
ἀσφαλῶς ἐλύπησε τούς νεκρούς! Καί ὑπάρχει φόβος, μήπως, ἤ 
ἐκεῖνοι καταπονηϑοῦν ἀπό τήν συναναστροφήν τους µαζί του καί 
«τό σκάσουν» νά ἔλδουν πάλιν κοντά µας, ἤ ἐκεῖνος (ἐπιχειρήση νά 
ξεφύγῃ) ἀπό αὐτούς πού τόν «πηγαίνουν», ὡς (ἐπεχείρησε. νά 
κάμῃ) καί ὁ τύραννος ἐκεῖνος τοῦ Κυνίσκου τοῦ Λουκιανοῦ“, 


141 Ρ.0. 83, 1484 ΑΒ ὃς Α.0.Ο. 1, 1, 7, σελ, 188. 'Ὁ Θεοδώρητος ὀνομάζει τά 
[Β᾽ Κεφάλαια «αἱρετικῶν τιξανίων αντ, τόν. 

142. Ὁ διάλογος δέν ὀνομάζεται Κυνίσκος, ἀλλά «Τύραννος ἤ κατάπλους». 
Εἰς αὐτόν γίνεται λόγος περί τοῦ τυράννου Μεγαπένθους τοῦ Λακύδου, ὁ ὁποῖος. 
ἐνῷ ὠδηγεῖτο ὑπό τοῦ 'Ερμοῦ εἰς τήν λέμβον τοῦ Χάρωνος, «τοῦ τό ἔσκασεν: καί 
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᾿Οφείλοιιεν λοιπόν νά φροντίσωμεν, καί µάλιστα ἢ ᾿Αγιότης 
σου πρέπει νά ἀναλάβῃ καί τήν μέριμναν αὐτήν, νά διατάξῃ τό 
ἀδελφᾶτον ἐκείνων πού μεταφέρουν τούς νεκρούς νά βόλουν 
ἐπάνω εἰς τόν τάφον του μίαν πέτραν, τήν πιό μεγάλην καί βαρεῖαν, 
ὥστε νά μή μπορέσῃ ποτέ πλέον νά μᾶς ξαναγυρίσῃ ἐδῶ καί νά μᾶς 
ξαναεκδηλώσῃ τήν ἀλλοπρόσαλλον Ὀέλησίν του. 

"Ας πάρῃ μαζίτου τάνέατου δόγματα εἰς τόν 'Αδη. ᾿Εκεϊνύχτα 
καί ἡμέραν, ὅσον θέλει, ἄς φλυαρῇ! 

Ναί’ δὲν φοβούμεθα, μή τυχόν κατορϑώσῃ νά διαιρέσῃ καί 
ἐκείνους, ὁμιλῶν δημοσίως κατά τῆς εὐσεβείας, καί περισφίγξῃ εἰς 
τόν θάνατον τήν ἀθάνατον φύσιν. Διότι τότε θά τόν «πάρουν μέ τίς 
πέτρες» ὄχι μόνον ἐκεῖνοι πού εἶναι εἰς τά ϑεῖα πεπαιδευμένοι, ἀλλά 
ἀκόμη καί οἱ Νεμρώδ, Φαραώ, καί Σενναχηρείμ καί κάθε ἄλλος, 
ὅμοιος μέ αὐτούς ἐχθρός τοῦ Θεοῦ. 

Ὅμως ἴσως εἶπα πολλά καί χωρίς λόγον, ἀφοῦ ὁ ταλαίπωρος 
αὐτός, παρ᾽ ὅτι δέν ϑά τό ἤϑελε, ἤδη σιωπᾷ. «᾿Εξελεύσεται, λέγει, 
τό πνεῦμα αὐτοῦ καί ἐπιστρέψει εἰς τήν γῆν αὐτοῦ. Ἐν ἐκείνῃ τῇ 
ἡμέρᾳ ἀπολοῦνται πάντες οἱ διαλογισμοί αὐτοῦ». 

Ὅμως ἐκεῖνος ἔχει ἄλλην μίαν σιωπήν. Παρ᾽ ὅτι ὁ ἴδιος τήν εἶχε 
«γυμνώσει», τώρα δένουν τήν γλῶσσαν του, φιμώνουν τό στόμα, 
χαλινώνουν τό νοῦν' τόν κάνουν νά σιωπᾷ: τόν ἀναγκάζουν νά δύσῃ 
εἰς τήν γῆν. Διά τοῦτο καί τόν ϑρηνῶ, τόν ταλαίπωρον, καί 
ὀδύρομαι. ᾿Η ἀγγελία τοῦ θανάτου του δέ μοῦ προεκάλεσε ἀμιγῆ 
τήν εὐφροσύνην, ἀλλά ἀνάμικτον μέ Όλῖψυν. 
μόλις ὁ Ἑρμῆς κατώρθωσεν μέ τήν βοήϑειαν τοῦ φιλοσόφου Κυνίσκου νά σι'λλάβῃ 
αὐτόν πλησίον τοῦ Ταινάρου (Βλ. Λουκιανοῦ, Κατάπλους ἤ Τύραννος ὃ ᾱ- 4). ο 
Μεγαπένθης παρουσιάζεται τόσον ἁμαρτωλός, ὥστε ὁ σοφώτατος Ραδάμανϑυς 
εὑρέϑη εἰς ἀμηχανίαν καί ἀπορίαν, περί τοῦ ποίαν ποινὴν δά ἔπρεπε νά ἐπιβάλῃ 
εἰς αὐτόν! ο παραλληλισμός θέλει νά παρουσιάσῃ τόν ἅγιον Κύριλλον ὡς ἐξ ἴσου 
ἁμαρτωλόν, ἄχθος ὄχι μόνον ἀρούρης ἀλλά καί τῶν καταχθονίων. Λόγια θλιβερά 
καί ἁμαρτωλά. Αἱ ὕβρεις κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ὑπῆρξαν τό πεδίον τῆς 
«ἁμίλλης» ὅλων τῶν νεστοριανῶν καὶ νεστοριανιζόντων. Ὁ μέγας διδάσκαλος τῆς 
γεστοριανικῆς ἐκκλησίας Βαβαῖος ὁ μέγας (Βαβαῖ) τόν ὀνομάζει: «Ὁ αἰγύπτιος, 
τοῦ ὁποίου ἡ ζωή εἶναι ἐπικατάρατος: ὁ ἀσεβής ἀσεβῶν" ὁ πατήρ πλήθους 
αἱρέσεων: ὁ υἱός τοῦ ᾿Αρείου' ὁ νόθος τοῦ Μαπεδονίου' ὁ μαθητής τοῦ 
᾿Απολιναρίου: ὁ κληρονόμος τοῦ Μάνεντος καί συγχληρονόμος τοῦ Διαβόλου, ἀπό 
τόν ὁποῖον καί ἐνετινέετα εἰς ὅλα τοι τά ἔργα” ὁ ἐν µέσῳ τῆς ποίμνης τοῦ Χριστοῦ 
λύκος τῆς ᾿Αραβίας’ ὄφις ὕπουλος: ἔχιδνα δηλητηριώδης». (118ετ ἀς Ὀπίοπε ς. 8 
ς.5.6.Ο. τ. ΓΧΙ, ρ. 81). Βαβαί, ὅτι ὁ Θεοδώρητος συμφρόνεϊ μὲ τόν Βαβαϊον. 
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Χαίρω μέν καὶ εὐφραίνομαι, πού βλέπω νά ἔχῃ ἀπαλλαγῇ τό 
κοινόν τῶν ᾿Εκκλησιῶν. ἀπό μίαν τέτοιαν «πανούκλα». Θλίβομαι 
ὅμως καί ϑρηνῶ, ὅταν σκέπτομαι ὅτι δέν πρόκειται νά λάβῃ ἄνεσιν 
κακῶν ὁ ἄθλιος, ἀλλ᾽ ὅτι ἀπέθανε, διά νά δοκιμάσῃ (κακά) 
μεγαλύτερα καί χειρότερα! 

Διότι, ὡς λέγουν, ὠνειρεύετο νά ταράξῃ ἀκόμη καί τήν 
Βασιλεύουσαν καί νά πολεμήσῃ καί πάλιν τά εὐσεβῆ δόγματα: καί 
νά χατηγορήσῃ τήν ᾿Αγιότητά Σου, ὅτι τάχα ἀποδέχεται τά ἰδικά 
του! : ; 

Όμως ὁ Θεός καί βλέπει καί δέν παραβλέπει. Καί ἐνέβαλεν 
φίμωτρον εἰς τό στόμα του καί χαλινόν εἰς τά χείλη του. Καί 
«ἀπέστρεψεν αὐτόν εἰς τήν γῆν, ἐξ ἧς ἐλήφθη». 

Εἴϑε ὅμως διά τῶν προσευχῶν τῆς ᾽Αγιότητός Σου, νά εὕρῃ 
ἔλεος καί ἄφεσιν, καί ἡ ἄμετρος εὐσπλαγχνία τοῦ Θεοῦ νά νικήσῃ 
τήν κακίαν του. | 

Παρακαλῶ δέ τήν ᾿Αγιότητά Σου, νά μᾶς «λύσῃ» τόν ϑόρυβον 
τῆς ψυχῆς. Διότι πλεῖσται ὅσαι καί ποικίλαι φῆμαι μᾶς περιηχοῦν 
καί μᾶς ταράσσουν προαγγέλλουσαι κοινάς συμφοράς. Νίερικοί 
μάλιστα λέγουν ὅτι καί ἡ Σεβασμιότης Σου προσεχώρησε, χωρίς νά 
τό θέλῃ, εἰς τούς «αὐλικούς». Καί μέχρι τώρα μέν κατεφρόνουν τά 
διαδιδόµενα ὡς ψευδῆ: ἐπειδή ὅμως εἶδα, ὅτι ὅλοι λέγουν αὐτά καί 
μόνον, καί ὅλοι τά ἴδια, ἐνόμισα ὅτι εἶναι ἀναγκαῖον νά πληροφορη- 
δ τήν ἀλήθειαν ἀπό τήν ᾿Αγιότητά Σου, ὥστε ἤ νάτά περιγελῶμεν 
ὡς ψευδῆ, ἤ, ἄν εἶναι ἀληθινά, νά πενϑήσωμεν ἀξίως". 


145. Θεοδωρήτου ἐπιστολή 180, Ρ.Ω. 83, 148598 - 1483Α. ᾿Η ἐπιστολή αὐτή δὲν 
εἶναι δυνατόν νά ἀπευϑύνεται πρός τόν ᾿Αντιοχείας ᾿Ιωάννην (πού καί εἶχε 
μεταστῇ πρό τοῦ Κυρίλλου). Παραλήπτης της πρέπει νά εἶναι ἤ ὁ ᾿Αντιοχείας 
Λόμνος, ἢ κάποιος ἐπίσχοπος ᾿Ιωάννης. Αν ϑεωρηθῇ γνησία εἶναι πολύ θλιβερά 
διά τόν Θεοδώρητον. Χαρακτηρίζων τόν Κύριλλον ὡς «ἐλεεινόν», «ὄνειδος» τῆς 
Ἐκκλησίας, χειρότερον ἀπό τούς µυσαρωτέρους ἀντιδέους (Φαραώ, Νεμρώδ 
κ.ἄ.) καί προσωποποίησιν τοῦ μίσους, ὁ Θεοδώρητος μαρτυρεῖ καθ᾽ ἑαυτοῦ καί 
μόνον καϑ᾽ ἑαυτοῦ. 'Ἠμεῖς ἡνωμένοι µετά τῶν ἁγίων χλ᾽ Πατέρων ὅλῃ ψυχῇ καί 
καρδίᾳ, ἀναβοῶμεν: «Κυρίλλου αἰωνία ἡ μνήμη. Ως Κύριλλος οὕτω πιστεύομεν. “Ὁ 
μή πιστεύων ὡς Κύριλλος, ἤτω ἀνάθεμα», 


408 


ΙΓ΄.- Ὡσαύτως µετά τόν ϑάνατον τοῦ μακαρίου Κυρίλλου ὁ αὐτός 
Βεοδώρητος εἰς ὁμιλίαν λεχϑεῖσαν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ ἐνώπιον τοῦ Δόμνου, 
ἐπιχαίρων διά τόν δάνατόν του, εἶπε τά ἑξῆς: 


Κανείς κανένα πλέον δέν ἐξαναγκάζει εἰς βλασφημίαν. 

Ποῦ εἶναι ἐκεῖνοι, πού ἔλεγον ὅτι ὁ σταυρωϑείς εἶναι ὁ Θεός; 

Δέν σταυρώνεται ὁ Θεός. 

Ὁ ἄνθρωπος ἐσταυρώθη, ὁ ᾿Ιησοῦς Χριστός, ὁ ἐκ. σπέρματος 
Δαβίδ, ὁ υἱός ᾿Αβραάμ. 

Ὃ ἄνθρωπος εἶναι ὁ ἀποθανών. Ὁ ᾿]ησοῦς Χριστός. 'Ο δέ 
Θεός Λόγος «ἤγειρεν» τόν Ναόν Του. 

Ὁ ἐπ Δαβίδ, εἶναι ὅ,τι καί ὁ Δαβίδ. 

' ἄνθρωπος ἄνθρωπον γεννᾶ. 

Ὁ Θεός Λόγος εἶναι ὁ φύσει Υἱός τοῦ Θοῦ, ἐνῷ ὁ Χριστός εἶναι 
υἱός μέν τοῦ Δαβίδ, ναός δέ τοῦ Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ. 

Τώρα πλέον δέν ὑπάρχει διαμάχη. ᾿Ανατολή καί Αἴγυπτος εἶναι 
ὑπό ἕνα ζυγόν. 

Τό μῖσος ἀπέθανε! Καὶ μαζί του κατέρρευσε καί ἡ διαμάχη!. 

Αἰωνία τους ἡ μνήμη τῶν Θεοπαθητῶν"”'. 


ΙΔ΄. Εἰς ἄλλην δέ πάλιν ὁμιλίαν του λέγει τά ἑξῆς: 


᾿Εψηλάφησεν ὁ Θωμᾶς τόν ἀναστάντα καί προσεκύνησε τόν 
ἀναστήσαντα! 5, 


18. 'Η ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

1. ᾿Από αὐτά πού ἀσεβῶς ἔγραψεν ὁ Θεοδώρητος, ἄς πάρωμεν 
ἀφορμήν νά θαυμάσωμεν τήν ἀκρίβειαν τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνό- 
δου, ἡ ὁποία, ἀκριβῶς ἐπειδή εἶχεν ἐπισημάνειτάς βλασφημίαςτου, 
κατά πρῶτον μέν προέβη καί δή κατ᾽ ἐπανάληψιν εἰς διαφόρους 
κραυγάς ἀποδοκιμασίας εἰς βάρος του, ἐν συνεχείᾳ δὲ δέν 
«ἐδέχϑη» αὐτόν εἰμή μόνον, ἀφοῦ προηγουμένως ἀνεθεμάτισε τόν 


144. Α.Ο.Ο. 1, 1, 5, σελ. 173. Μὲ αὐτά τά λόγια ὁ Θεοδώρητος προδίδει 
ϑεολογικήν του ταύτισιν μὲ τόν Νεστόριον καί τόν Θεόδωρον. 

145. Μέ τά λόγια αὐτά ὁ Θεοδώρητος διαιρεῖ τόν ἕνα Χριστόν εἰς (πρόσωπα) 
δύο: ἀναστάντα καί ἀναστήσαντα’' ἄνδρωπον καί Θεόν Λόγον. Βλ. τήν ἰδίαν 
ἑρμηνείαν καί ἐν Πράξει Δ΄ Κεφ. ΙΕ΄. Εἰς τήν πρός Διόσκορον 83 ἐπιστολήν του ὁ 
Θεοδώρητος ἀποκηρύττει τήν ἑρμηνείαν αὐτήν (Ρ.0. 88, 1272. Β). 
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Νεστόριον καί τάς βλασφημίας του” 5, ὑπὲρ τῶν ὁποίων, ὑπερασπι- 


ζόμενος αὐτάς, εἶχε πρό τινος χρόνου γράψει ἀπολογητικόν ἔργον. 

2, Ὃδεν, ἀφοῦ ἤδη ἐτελείωσαν τά ἐπ᾽ αὐτῶν ὑπάρχοντα εἰς 
χειράς µας στοιχεία, κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν θά τεθῇ ὑπό 
συζήτησιν τό θέμα τοῦ ὑπολειπομένου Κεφαλαίου". 


146. Βλ. Συνόδου Χαλκηδόνος Πρόξιν Θ΄ δ 4-18 καὶ 18[Α.6.Ο, 2, 1, 3, σελ. 
9-11]. 
14τ. Δηλαδή τοῦ Ἴβα, καί τῆς ἐπιστολῆς του. 
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ΠΡΑΕΙΣ ΣΤ’ 
ΠΕΡΙ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗΣ «Ι93Α» 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Εἰσαγωγή ὃ 1-2 
Α΄. Ἡ Ἐπιστολή πρός Μᾶριν 6 3 
Β΄. Ποῖος ὁ φερόμενος ὡς συγγραφεύς δ 4-6 
Γ΄. Ἐπεκυρώθη ὑπό τῆς Δ᾽ Συνόδου; 
Ἔλεγχος ἵστορικο-φιλολογικός ἓ 7-δα 
Δ΄. Εἶναι θεµιτή ἡ ἄποψις ὅτι ἐπεκυρώθη ὑπό τῆς Δ΄ Συνόδου; ἓ δὺ 
1. Τά ἐπίσημα κείµενα τῆς Γ΄ Συνόδου ἓ 9-18 
α, 'Η ἐπιστολή Κυρίλλου ὃ 9-11 
8 Ἡ ἐπιστολή Νεστορίου.ξ 12-14 
γ. 'Π ἐπιστολή Κελεστίνου ἃ 15 
δ. Ἡ Συνοδική ἐπιστολή Κυρίλλου ὃ 16-18 
2. Ὁ Τόμος τοῦ ἁγίου Λέοντος 
α. Τό κείμενον τοῦ Τόμοι ὃ 19 3-20. 38 
β. Πῶς δέον νά ἑρμηνεύεται ἃ 21,1 -22. 8 
Ε΄. Ὁ Ὅρος τῆς Δ’ Συνόδου καί ἡ Ἐπιστολή 
α. Τό κείμενον τοῦ "Όρου ὃ 23-24 
β. Δογματική σύγκρισις τοῦ Όρος καί τῆς ἐπιστολῆς ἃ 25-26 
ΣΤ΄. Συμπέρασμα. Καταδίκη τῆς ᾿Επιστολῆς ὃ 27-28 


ΠΡΑΞΙΣ ΣΤ΄ 


1. Ἔν ἔτει κζ΄ μέν τῆς βασιλείας τοῦ Δεσπότου ᾿Ιουστινιανοῦ, 
τοῦ αἰωνίου αὐγούστου, ιβ΄ δέ.ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου. 
Βασιλείου, τῇ ιδ΄ τῶν καλανδῶν Ιουνίου", ἰνδικτιῶνος α΄, συνῆλ- 
ϑον εἰς τό Σεκρέτον τοῦ σεβασμίου ᾿Επισκοπείου τῆς Βασιλευού- 
σης ταύτης Πόλεως. 

1. Εὐτύχιος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς Βασιλευούσης Κωνσταν- 
τινουπόλεως Νέας Ρώμης. 

2. ᾿Απολινάριος ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως 
᾿Αλεξανδρείας. | 

3. Δομνῖνος ὁ ἁγιώτατος πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως. 

4-6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ῥαφίας, Γεώργιος ὁ 

εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος, καί Δαμιανός, ὁ εὐλαβέ- 
στατος ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρηταί Εὐστοχίου τοῦ 
ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου “Ἱεροσολύμων καί πατριάρχου, καί 
ὅλοι οἱ ἄλλοι ἐπίσκοποι οἱ ὡς ἄνω, ἐν Πράξει Α΄, ἐξονομαζόμε- 
νοι. 


4 


2.1. Ὁ Διόδωρος, ἀρχιδιάκονος καί πριµικήριος τῶν αἰδεσιμω- 
τάτων νοταρίων, εἶπεν: 
ο Ἡ ἁγία Ὑμῶν Σύνοδος γνωρίζει, ὅτι κατά τήν προηγουμένην 
συνεδρίαν, περατωϑείσης τῆς ἐπίτῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρή- 
του συζητήσεως, προεξηγγείλατε΄ ὅτι κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν 
δά ἐξητάζετε τό καί μόνον ἤδη ἀπομένον «κεφάλαιον», ἤτοι τήν 


1. Ληλ. τήν Ίθην Μαΐου 553, ἡμέραν Δευτέραν μετά τήν Κυριακήν τῆς 
Σαμαρείτιδος. 
2. Βλ. Πρᾶξ. Ε΄, 5 18 υ. 
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λεγομένην ἐπιστολήν τοῦ Ἴβαῖ'. "Ὅθεν καί ὑποβάλλομεν πρός τό 
παριστάµενον.. 

2, Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσϑοῦν τά μέχρι τοῦδε πεπραγμένα. 


σα. Περί τοῦ προσώπου, τῆς δραστηριότητος καί τῶν περιπετειῶν τοῦ 
φιλονεστοριανοῦ ἑπισκόπου ᾿Εδέσσης τῆς 'Ὀσροηνῆς Ἴβα ἰδέ Εἰσαγ. Κεφ. Γ΄ ξ 
2δ΄, ἃ 2στ΄, Κεφ. Δ΄’ δ 1, ὃ 2β΄ καὶ ὃ 38, 1. 

᾿Επ᾽ ὀνόματι τοῦ Ἴβα σῴζεται ἐπιστολή πρός Μᾶριν Πέρσην. Κατά τινας 
(δεί]ετς, Μπόλοτωφ, Καρτασιώφ, κ.ᾶ.) παραλήπτης πρέπει νά ἦτο ὁ τότε 
καθολικός τῆς Σελευκείας -Κτησιφῶντος Μάρ Ντάντ- ᾿Ισού. 'Η ἐκδοχή αὐτή δέν 
εἶναι ἀπαραίτητος. "Αλλωστε τό ὄνομα Μᾶρις ἧτο τότε ἐν χρήσει ἀκόμη καί μεταξύ 
τῶν ἑλληνοφώνων, 

Ἢ ὑπαρξίς της καί τό αἱρετικόν της περιεχόμενον ἐπεσημάνθησαν πολύ 
ἐνωρίς. Καί ἀπετέλεσαν στοιχεῖα κατηγορίας κατά τοῦ Ἴβα. Εἰδικῶς δέ ἐν Τύρῳ 
(448 μ.Χ.) καί ἐν ᾿Εφέσῳ (449 μ.Χ.) ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή ὑπῆρξε τό κεντοικόν 
σημεῖον τοῦ κατηγορητηρίου κατά τοῦ Ἴβα. 

Κατά τήν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον ἀναγνώσθησαν, καί κατεχωρίσδησαν εἰς τό 
Πρακτικόν της, τά ᾿Ὑπομνήματα τῶν Μητροπολιτῶν Φωτίου καί Εὐσταθίου περί 
Ἴβα, τά ὁποῖα περιεῖχον καί τήν ἐπιστολήν πρός Μᾶριν. Ἔτσι ἡ ἐπιστολή αὐτή 
εὑρέθη κατακεχωρισµένη εἰς τό Πρακτικόν τῆς Δ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου. 

Τοῦτο ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ἔμεινεν ἔξω ἀπό κάθε περαιτέρω προβληματισμόν. 
"Ορθόδοξοι, νεστοριανοί καί ἀντιχαλχηδόνιοι περιωρίσθησαν νά διαµάχωνται περί 
τῆς σημασίας τῆς ἀποκαταστάσεως τοῦ Ἴβα, ὡς δηλωτικῆς εὐμενοῦς ἢ μή 
τοποθετήσεως τῆς Δ΄ Συνόδου ἕναντι τοῦ νεστοριανισμοῦ καί τῶν νεστοριανῶν, 

Εἰς τήν δύσιν, ἀφ᾽ ἧς ἤρχισεν ἡ ἀντιευτυχιανιστική ἀλλεργία. ἡ ἐπιστολή "Ίβο 
πού ὑπό μορφήν χρονογραφήματος ἀσκεῖ μίαν μειωτικήν διά τήν Γ᾽ Σύνοδον καί 
τόν ἅγιον Κύριλλον κριτικήν, ἀπετέλεσε τό ἰδεολογικόν στήριγμα τῶν νέων ἰδεῶν. 
Καί ἐθεωρήϑη ὡς ἡ καλλιτέρα ἔκφρασις τοῦ δυτικοῦ ἀντιμονοφυσιτισμοῦ. Ἔτσιτό 
γεγονός, ὅτι οἱ ἅγιοι πατέρες ἠκροάσθησαν αὐτῆς ἀναγνωσθείσης χωρίς νά 
προβοῦν εἰς οἰανδήποτε κατ᾽ αὐτῆς κριτικήν (ψἠτπουὶ απν ρτοῖεοὶ) ἐξελήφϑη ἀπό 
τούς δυτικούς ϑεολόγους (τῶν Ε΄ καὶ ΣΤ’ αἰῶνος) καί τούς ὁπαδούς τῆς 
διακρίσεως μεταξύ νεοχαλκηδονισμοῦ καί αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ ὡς κυρωϑεῖ- 
σα ὑπό τῆς Συνόδου καί ἄρα κανονική καί ϑεόπνευστος (βλ. Ν. Ώς Ὑτίες σελ. 1). 

Τήν κανονικότητα καὶ ϑεοπνευστίαν τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα ὑπεστήριξαν μὲ 
ᾳανατισμόν οἱ δυτικοί θεολόγοι Φακοῦνδος, Βιγίλιος, Ρουστικός, Πελάγιος κ.ἄ. 
Κατ΄ αὐτούς ἡ ἐπιστολή ἄν εἶναι γνησία, πρέπει, ἀφοῦ ὁ Ἴβας ἐκρίδη ὀρϑόδοξος 
καὶ ἀποκατεστάδη. νά εἶναι ὁπωσδήποτε κανονική καί θεόπνευστος, Ὅμως ἡ 
ἀνατολή ἐθεώρησε τά ἐπιχειρήματά τους ἀνεπαρκῆ, ἀβάσιμα. Ὁ ᾿Ιουστινιανός εἰς 
τό ἔργα του ᾿Ομολογία Πίστεως καί 'Επιστολή ὑποστηρίζει ὅτι ἡ ἐπιστολή εἶναι 
σαφῶς αἱρετική καί ὅτι γνησία οὖσα ἐνοδεύδη. 

Ἢ Ἑ΄ Σύνοδος ἀφιέρωσεν εἰς τόν ἔλεγχον τῶν περί τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα 
ἀπόψεων τῶν Λατίνων τήν ΣΤ΄ Πρδᾶξιν της. 
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8. Καί ἀφοῦ αὐτό ἔγινε. ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

'Ὁ εὐσεβέστατος βασιλεύς εἰς αὐτά. τά ὁποία ἐγγορόφως 
ἀπηύϑυνε πρός ἡμᾶς, ἔχει συμπεριλάβει καί τοῦτο: 

«Μερικοί πού ἐπιχειροῦν νά ὑπερασπισθοῦν τήν ἐπιστολήν 


Κατ αὐτήν ἡ Σύνοδος ἀποδεχθεῖσα τήν ἐν ὃ Τ, 1-15 καἰ 8 26, 1-11 εἰσήγησιν 
διεκήρυξεν. ὅτι α) ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν ἤτο γνησία, δηλ. εἶχε γραφῇ ὑπό τοῦ 
νεστορισνίζοντος Ἴβα, β) εἶναι δυνατόν νά ἑνοθεύθη (ὡς ἰσχυρίσθη ὁ Ἴβας) μέ 
σκοπόν τήν ἐνοχοποίησίν του καί }) τό περιεχόμενόν της εἶναι σαφῶς νεστοριανι- 
κόν καὶ ἄκρως ἀντίθετον πρός τόν ᾿Όρον τῆς Δ΄ Συνόδου καί τάς ἐπιστολάς τοῦ 
ἁγίου Κυρίλλου. 

Εἶναι ἄξιον ἰδιαιτέρας προσοχῆς ὅτι σχεδόν ὅλοι οἱ δυτικοί θεολόγοι 
διατείνονται, ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος ἐθεώρησε τήν πρός Μᾶριν ἐπιστολήν νόθον, κακῶς 
δεωρηδεῖσαν τοῦ Ἴβα! Συγκεκριµένως ὁ Ν. ε ΥπΠες ἰσχυρίζεται -προφανῶς χωρίς 
ποτέ νά μελετήση τό Πραχτικόν της- ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος μέ ἕνα ἀμφιβόλου ἀξίας 
στρατήγημα (4 ἠουρηπἰ 5ἰγαίέρεπι) ἐδέχθη «βλακωδῶς» (Ρἱαπί]γ), ὅτι ἡ ἐπιστολὴ 
δέν ἧτο τοῦ Ἴβα (ξ.ἀ. σελ. 7). 

Κατά τήν Ε΄ Σύνοδον ἡ γνησιότης τῆς ἐπιστολῆς ἠμφεσβητήθη μὲ μόνον 
κριτήριον τήν ἀποκήρυξίν της ὑπό τοῦ Ἴβα, τοῦ ὁποίου ἐπισημαίνεται ἢ 
παλιμβουλία, δειλία, δολιότης, ἀνειλικρίνεια καί ἔλλειψις ἀνδρικοῦ φρονήματος, 

Ἥ πρός Μᾶριν ἐπιστολή προκολεῖ ἀπέχθειαν κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί 
τῆς Γ΄ Συνόδου, συμπάθειαν πρός τόν Νεστόριον καὶ Βαυμασμόν πρός τόν 
Θεόδωρον. ᾿Η ἄποψις τῶν δυτικῶν. ὅτι ἐκυρώθη ὑπότης Δ΄ Συνόδου ὡς κανονική 
ὁδηγεῖ εἰς ἐξύψωσιν τοῦ Θεοδώρου καί ἄρα εἴσοδον τῶν ἰδεῶν τον εἰς τήν 
διδασκαλίαν τῆς ᾿Επκλησίας, πού ὁδηγεῖ εἰς νεστοριανίζουσαν ἑρμηνείαν τῶν 
δογμάτων. 

ο Καῑδού τό ἐρώτημα: εἶναι ἢ πρός Μᾶριν ἐπιστολή κανονική καὶ θεόπνευστος; 
ἐκυρώθη ὑπό τῆς Δ΄ Συνόδου; 

Πρώτη σχετική μαρτυρία εἶναι ἡ τοῦ νεστοριανοῦ ᾿]ωάννου Αἰγεώτοι 
(συγχοόνου τῆς Δ΄’ Συνόδου). Κατά πληροφορίαν τοῦ Ιουστινιανοῦ περισωδεῖσαν 
ὑπό τοῦ Φακούνδου (ἕ.ἀ. Ι10, Υ., 1 σελ. {32} «ὁ Ιωάννης μεμφόμενος τήν ἁγίαν 
Σύνοδον (τῆς ᾿Εφέσου) δείχνει ὅτι φρονεῖ ὅ,τι καὶ ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν’ 
δεχόμενος δὲ ὅτι ἡ ἁγία Σύνοδος (τῆς Χαλκηδόνος) ἀπεδοκίμασε καἰ ἀνεσκεύασεν 
αὐτήν, ἐν ταὐτῷ δέχεται καί ὅτι Αὕτη ἀπεδοκίμασε τόν ἀσεβῆ Θεόδωρον 
Μοψουεστίας» ((πἰραΏ5 ομαηπες Πασγεῖ]σιι5ς δαπσίαπι ὀνποήπι οὐίζπα!{1Γ εαάςπι 
5άρετε δἱομὶ 44 ΜαγΓπ ερίσιοἰα; σοπ[ίεπ5 αμίεπ] εᾱτη εκριι]σαπι αἴηυς 4ε5ιγασῖὰπι α ςαης(8 
οΥποάο σοπ[ιοίητ ε{14πι 5ἱπη [116 εκρ]εαπι αὐ ο εἰ ΤπΠεοάογιπι ἱπιρ]απι Μήορειεςίεπωπῃ]. 

Ὁ Φακοῦνδος, προφανῶς σοκαρισµένος, δηλώνει ὅτι ἀπαξιοῖ νά ἐλέγξῃ α) ἄν 
ἕνας αἱρετικός νεστοριανός ἑφρόνει ὅ,τι καί ἡ κατ αὐτόν θεόπνευστος πρός 
Μᾶριν ἐπιστολή, β) ὅτι ὁ Ἰωάννης Αἰγεώτης φρονῶν ὅ,τι καὶ ἡ ἐπιστολή εἶναι 
ἐκβλητέος καὶ γ) ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος μπορεῖ νά κατέκρινε τήν ἐπιστολήν (ἔ.ᾱ. βιβλίου 
γ, 1, 10 σελ, 195). 
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τήν φερομένην ὡς ''τοῦ Ἴβα”, τολμοῦν καί ἰσχυρίζονται ὅτι τάχα 
ἔγινε δεκτή ἀπό τήν ἁγία Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος πρός τοῦτο 
ἐπικαλοῦνται τά τάχα ὑπέρ τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς λεχθέντα ἑνός ἤ 
δύο ἐκ τῶν συμμετασχόντων εἰς τήν Σύνοδον αὐτήν εὐλαβεστάτων 
ἐπισκόπων, παρά τό γεγονός ὅτι ὅλοι οἱ ἄλλοι δὲν ἀπεδέχϑησαν τήν 
ἄποψιν αὐτήν». 

Διά τοῦτο, ἀφοῦ οὕτως ἤ ἄλλως τό ϑέμα ἔχει τεῦῇ, νομίζομεν 
ὅτι ἐπιβάλλεται νά ἀναγνωσϑῇ ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή. 


Ἡ Ε΄ Οἰκονομική Σύνοδος ἤλεγξε τάς ἀπόψεις τῶν δυτικῶν περί κανονικό- 
τητος καί θεοπνευστίας τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα μέ βάσιν τά ἐγκυρότερα κείµενα τῆς 
᾿Εκκλησίας, ἤτοι τάς ἐπιστολάς Κυρίλλου, τόν Τόμον Λέοντος, τά περί Ἴβα 
Πραγτικά καὶ τόν Ὅρον. 'Η Σύνοδος, ἀφοῦ πρῶτον ἀνεσκεύασεν ἱστορικοφιλο- 
λογικῶς τάς ἀπόψεις τῶν νεστοριανιζόντων ὅτι ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή ἔτυχεν 
ἐπιδοκιμασίας (βλ. δ 7, 1-15), ἐν συνεχείᾳ ἐλέγχουσα τάς ἀπόψεις τοῦ Φακούνδου, 
ἡ ἐπιστολή ἐθεωρήθη κανονική ἐχ πιαίοτε ας τηεῖῖοτε ρατῖε (ἀπό... τό μεγαλύτερον 
καί... καλλίτερον μέρος), εἰς τό ὁποῖον καί τάχα δέχεται ὅτι ὁ Χριστός εἶναι ἓν δύο 
φύσεσιν μία δύναμις, ἕν πρόσωπον, ἀποκρούει καί ἀποκλείει τήν δυνατότητα νά 
εἶναι δυνατόν νά ϑεωρηϑῇ ἡ ἐπιστολή κανονική, ἀφοῦ ἀντιπαραβαλλομένη πρός 
τόν “Όρον τῆς Χαλκηδόνος (6 26, 1-11) εὑρίσκεται ἐξ ὁλοκλήρου καίἐχ διαμέτρου 
ἀντίϑετος. Διά τοῦτο καί ἡ ἐπιστολή ἀνεϑεματίσϑη εἰς τό σύνολόν της. Δηλ. καί διά 
τάς δογµατικάς της Χριστολογικάς ἀπόψεις, ἀλλά καί διά τάς προεκτάσεις τῶν 
ἱστορικῶν της μαρτυριῶν καί ἑρμηνειῶν ἐπί τῆς ἐκκλησιολογίας καί τῆς περί 
Οἰκουμενικῶν Συνόδων ὀρθοδόξου ἀντιλήψεως. 

Τήν περί Ἴβα «καί τῆς ἐπιστολῆς του παράδοσιν ἐξέφρασεν κατά τρόπον 
ἄριστον ὁ "Ιουστινιανός γράφων: «Ἴβας καὶ Θεοδώρητος οὐχ ὡς διδάσκαλοι καὶ 
πατέρες ἀλλ᾽ ὡς μετανοοῦντες καὶ ἀναθεματίζοντες τὴν κακοδοξίαν, ὑπὲρ ἧς 
κατηγορήθησαν, καὶ δεξάμενοι τὸν "Όρον τῆς Χαλκηδόνος καὶ ὑπογράφαντες ἐν 
αὐτῷ ἐδέχθησαν ἐπειδὴ ἔϑος ἐστὶν ἓν τῇ καϑολικῇ ἐκκλησίᾳ ἅπαντας τοὺς 
αἱρετικούς, τῆς οἰκείας πλάνης ἀναχωροῦντας καὶ πρὸς τὴν ὀρθόδοξον ἐπανιόντας 
δεχϑῆναι εἰς κοινωνίαν, οὐ μὴν ὡς διδασκάλους τοῖς πατράσι συναριθμεῖσθαι» 
(Μαπεί 9, 656 ΒΟῚ. 

4. Βλ. Πρᾶξ. Α’, ὃ 8, 15 καί 17. 'Ο Ιουστινιανός εἰς τήν ᾿Επιστολήν του γράφει 
ὅτι: «Τὰ περὶ Ἴβα καὶ τῆς ἀσεβοῦς ἐκείνης ἐπιστολῆς οὕτω παρακολουθήσαντα ἕν 
τισι βιβλίοις εὑρίσκονται. Εἰδέναι δὲ ὑμᾶς χρή, ὅτι τά πεπραγμένα, ἐν οἷς ἡ ἀσεβὴς 
ἐκείνη ἐπιστολὴ περιέχεται, οὐχ ὑποτέτανται τοῖς αὐϑεντικοῖς, ἐν οἷς οἱ ἐπίσκοποι 
ὑπέγραψαν, ὧν καὶ τὰ ἰσότυπα αὐθεντικὰ ἔν τε τῇ ἁγιωτάτῃ ᾿Εκχλησίᾳ Ρώμης καὶ 
τῇ ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ ἐν τῷ θείῳ ἡμῶν παλατίῳ παραδεδώκασιν» (Μας! 9, 
636-637Α). Δηλ. ἡ διαδικασία ἀποκαταστάσεως ἱεραρχῶν ἑστερεῖτο καθ᾽ ἑαυτὴν 
σημασίας καὶ διά τοῦτο δέν συμπεριελήφθη εἰς τά ἐπισήμως κρατηθέντα τρία 
αὐϑεντικά ἀντίγραφα. Ἡ Ε΄’ Σύνοδος δέν ἔδωκε συνέχειαν εἰς τό ἀμφιβόλου 
ἀποδεικτικότητος ἐπιχείρημα τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ. 
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4. Καί πράγματι, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτήν ὁ αἰδεσιμώτατος 
διάκονος καί νοτάριος Θεόδωρος, ἀνέγνωσεν: 


Ἐπιστολή Ἴθα ἐπισκόπου πρός Μᾶριν τόν Πέρσην" 

(Μετά τά προοίμια) 

1. Ἐν συντόμῳ δὲ τῇ συνέσει σου τῇ φωτεινῇ, τῇ δι᾽ ὀλίγων τὰ 
πολλὰ ἐπιγινωσκούσῃ, οἷα πρὸ τούτου καὶ νῦν ἐνταῦθα ἐγένετο, 
γνωρίσαι σοι ἐσπουδάσαμεν, εἰδότες ὡς ταῦτα τῇ Σῇ Θεοσεβείᾳ 
γράφοντες πᾶσιν διὰ τῆς σῆς σπουδῆς τοῖς ἐκεῖσε γνώριμα γίνεται 
τὰ παρ᾽ ἡμῶν, ὡς οὐδεμίαν ἐναλλαγὴν αἱ παρὰ τοῦ Θεοῦ δοθεῖσαι 
γραφαὶ ἔλαβον. Ποιοῦμαι δὲ τὴν ἀρχὴν τῆς ὑποϑέσεως ἐκ τῶν 
λόγων, ὧν καὶ αὐτὸς ἐπίστασαι. 

3. Εγένετο φιλονεικία, ἐξ οὗπερ ἡ Σὴ Θεοσέβεια ἐνταῦθα ἣν, 
τοῖς δύο ἀνθρώποις τούτοις, Νεστορίῳ καὶ Κυρίλλῳ, καὶ συνέγρα- 
φαν κατ᾽ ἀλλήλων λόγους . αμ, οἵτινες σκάνδαλον ἦσαν τοῖς 
ἀκούουσι. 

Νεστόριος γὰρ εἴρηκεν ἐν τοῖς αὐτοῦ λόγοις, καϑὼς καὶ ἡ Σὴ 
Θεοσέβεια ἐπίσταται, ὅτι ἡ μακαρία Μαρία Θεοτόκος οὐκ ἔστιν, ὡς 
νομισθῆναι τοῖς πολλοῖς" ἐκ τῆς αἱρέσεως Παύλου τοῦ Σαμοσατέως΄ 
αὐτόν εἶναι, τοῦ φάσκοντος ἄνθρωπον ψιλὸν εἶναι τὸν Χριστόν. 

4. Κύριλλος δὲ ϑέλων τοὺς λόγους Νεστορίου ἀνατρέψαι 
ὤλισϑεν” καὶ εὑρέθη ἐμπίπτων εἰς τὸ δόγμα ᾽Απολιναρίου συνέγρα- 
ψε γὰρ αὐτὸς ὁμοίως ἐκείνῳ, ὅτι αὐτὸς ὁ Θεὸς ὁ Λόγος γέγονε 


4. Περί τοῦ Ἴβα καί τῆς «ἐπιστολῆς» του βλ. Εἰσαγωγή, κεφ. Β, Γ. Δ καί σημ. 
θα. Ὁ Φακοῦνδος (Ρτο ἀε[επβίοπε !γίαπι σαρίίμογιπι ΠΡ. ΥΠ, 4 ἔ.ά. σελ. 200) 
ἰσχυρίζεται ὅτι τά προοίμια τῆς πρός Μᾶριν ᾿Επιστολῆς παρελείφὃησαν κακοβού- 
λως, ἐπειδὴ περιεῖχον κατάκρισιν τοῦ Νεστορίου! Τό ἐπιχείρημα μειώνει τήν 
ἀνύπαρχτον ἐγκυρότητα τῶν ἰσχυρισμῶν τοῦ Φακοῦνδου. Εἶναι γελοῖον. Διότι ἂν 
τοῦτο ἧτο ἀληϑές, δέν δά ἔμενε ἐντελῶς ἀνεκμετάλλευτον. 

δ. «Λόγοι βλαβεροί» ὀνομάζονται αἱ δύο κανονικαί ἐπιστολαί τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου (βλ. Πρᾶξ. ΣΤ΄ ἓ 26,9). ᾿Ιδέ αὐτάς ἐν Πράξ. ΣΤ΄ ἃ 10 καί 17. 

6. Βλ. Πράξ. ΣΤ’ 8 26,3 καί Μαπεῖ ο, 5926-5976 (επολλοί» - ὁ ὄχλος, οἱ ἄκριτοι 
καί ἀμαϑεῖς). 

7. Περί Παύλου, βλ. Πρᾶξ. Ε’, σημ. 19. 

8. 'Ο ἅγιος Κύριλλος καταδικάζεται -ἀμειλίκτως, ὡσάν ὄντως νά εἶχεν ἐμπέσει 
εἰς τήν αἴρεσιν τοῦ ἀπολιναρισμοῦ. Οἱ κατήγοροι τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἀγνοοῦν 
ἠθελημένως τήν σαφεστάτην ὑπ᾿ αὐτοῦ καταδίκην τοῦ ἀπολιναρισμοῦ (βλ. Πράξ. 
ΣΤ’ ὃ 10,5). Σήμερον προτεστάνται καί καθολικοί θεολόγοι ἀσμενίζονται νά 
χαρακτηρίζουν τόν ἅγιον Κύριλλον ὡς µονοφυσίτην. Ἴδια γεῦσις. 
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ἄνθρωπος, ὡς μὴ εἶναι διαφορὰν μεταξὺ τοῦ ναοῦ καὶ τοῦ 
ἐνοικοῦντος ἐν αὐτῷ. Συνέγραψε γὰρ τὰ Δώδεκα Κεφάλαια, ἅπερ 
νομίζω καὶ τὴν Σὴν Θεοσέβειαν ἐγνωκέναι, ὅτι μία φύσις ἐστὶν τῆς 
τε ϑεότητος καὶ τῆς ἀνϑρωπότητος τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ 
Ἀριστοῦ, καὶ ὡς οὐ χρη, φησί. διαιρεῖν τὰς φωνὰς τὸς εἰρημένας, ἃς ἢ 
αὐτὸς ὁ Κύριος περὶ ἑαυτοῦ εἴρηκεν, ἢ οἱ Εσγγελισχοὶ περὶ αὐτοῦ. 

Πόσης δὲ ἀσεβείας πεπλήρωται ταῦτα», καὶ πρὸ τοῦ ἡμᾶς 
εἰπεῖν [ὡς καί] ἡ Σὴ ᾿Αγιωσύνη"5 ἐπίσταται. Πῶς γὰρ δυνατὸν 
ληφϑῆναι τὸν ἐν ἀρχῇ Λόγον ἐπὶ τοῦ ναοῦ τοῦ γεννηϑέντος ἐκ 
Μαρίας ἢ ἐκεῖνο τὸ «ἠλάττωσας αὐτὸν βραχύ τι παρ᾽ ἀγγέλους» 
περὶ τῆς Θεότητος τοῦ Μονογενοῦς ῥηθῆναι; ἡ γὰρ ἐκκλησία οὕτως 
λέγει, ὡς ἡ Σἡ Θεοσέβεια ἐπίσταται καὶ ἐξ ἀρχῆς ἐδιδάχδη καὶ 
ἐστηρίχϑη τῇ ϑείᾳ διδασκαλίᾳ ἐκ τῶν λόγων τῶν μακαρίων 
Πατέρων, δύο φύσεις, µία δύναμις'', ἓν πρόσωπον, ὅπερ ἐστὶν εἷς 
Υἱός, Κύριος ᾿Ιησοῦς Χριστός. 

4. Διὰ ταύτην τὴν φιλονεικίαν οἱ νικηταὶ καὶ εὐσεβεῖς βασιλεῖς 
ἐκέλευσαν τοὺς ἐξάρχους τῶν ἐπισκόπων εἰς τὴν ᾿Εφεσίων πόλιν 
συναχθῆναι καὶ ἐπὶ πάντων τοὺς λόγους Νεστορίου καὶ Κυρίλλου 
κριθῆναι. Πρὸ τοῦ δὲ πάντας τοὺς ἐπισκόπους, τοὺς κελευσθέντας 
συναχθῆναι, ἐλθεῖν εἰς τὴν Ἔφεσον, προλαβὼν ὁ αὐτὸς Κύριλλος 
τὰς (ἁπάντων) ἁκοὰς τῷ φαρμάκῳ τῷ πηροῦντι τοὺς ὀφθαλμοὺς τῶν 
σοφῶν προκατέσχεν: εὗρεν δὲ αἰτίαν ἐκ τοῦ μίσους τοῦ πρὸς 
Νεστόριον. Καὶ ποὸ τοῦ εἰς τὴν σύνοδον παρα"ενέσϑαι τὸν 
ἁγιώτατον καὶ ϑεοφιλέστατον ἀρχιεπίσκοπον Ἰωάννην, ἐκ τῆς 
ἐπισκοπῆς τὸν Νεστόριον καϑεῖλον χρίσεως καὶ ζητήσεως μὴ 
γενομένης", 





9, «Π]όσης δὲ ἀσεβείας πεπλήρωται ταῦτα»’ ἤτοι τό [Β΄ Κεφάλαια τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου καί τὸ δόγμα τῆς ἐν τῇ ὑποστόσει τοῦ Λόύου προσλήψεως τῆς 
ἀνθρωπίνης φύσεως. Τά λόγια οὐτά ἀποτελοῦν τήν κλασσικωτέραν µοοφήν 
βλασφημίας τοῦ ἁγίου Πνεύματος καί ταυτοχρόνως τήν ἁπαισιωτέραν μορφήν 
συκοφαντίας καί ψεύδους, ἀφοῦ ὁ ἅγιος Κύριλλος οὐδαμοῦ ἐκήρυξε μίαν φύσιν 

(βλ, Μαπςί 9, 601Ε -604Ώ). 
10. 'Η προσφώνησις αὐτή μαρτυρεῖ, ὅτι ὁ παθαλήπτης ἤτο ἀρχιερεύς. 
1. Περίμιᾶς δυνάμεως, δηλ. μιᾶς ἐνεργείας ἢ ἀξίας ἤ δεσποτείας βλ. Εἰσσαγωγη 


κες. Β΄ 8 2η΄. Κατά τόν Φακοῦνδον ἡ φρέσις «μία δύναμις» σημαίνει ἁπλῶς ὅ,τι. 


καί ἢ «ἓν πρόσωπον». 
Ί]α, Ἆιά τήν φράσιν αὐτήν, πος κοτασυκοφαντεῖ τήν Ι΄ Σύνοδον καὶ τῶν 
µμεταβόλλει εἰς «ληστρικήν», ὁ Φακοῦνδος ἰσχυρίζεται ἁμαρτωλῶς καί ἀσυνειδή- 
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Μετὰ δὲ δύο ἡμέρας τῆς τούτου καϑαιρέσεως ἤλθομεν εἰς 
Ἔφεσον: καὶ μαϑόντων ἡμῶν, ὅτι ἐν τῇ καϑαιρέσει Νεστορίου τῇ 
γενομένῃ παρ᾽ αὐτῶν τὰ Δώδεκα Κεφάλαια τὰ συγγραφέντα παρὰ 
Κυρίλλου, ἐναντία ὄντα τῇ πίστει τῇ ἁληθινῇ, ἀνέθηκαν καὶ 
ἐβεβαίωσαν καὶ συνέϑεντο αὐτοῖς ὡς τῇ ἀληθινῇ πίστει συμφωνοῦ- 
σι, πάντες οἱ τῆς ᾿Ανατολῆς ἐπίσκοποι αὐτὸν Κύριλλον καϑεῖλον 
καὶ κατὰ τῶν ἄλλων ἐπισκόπων τῶν συνθεμένων τοῖς Κεφαλαίοις 
ἀχοινωνησίαν ὥρισαν. Καὶ μετὰ ταύτην τὴν ἀταξίαν: ἕκαστος εἰς 
τὴν πόλιν τὴν ἑαυτοῦ ὑπέστρεψε: Νεστόριος δὲν ἐπειδὴ ἐμισεῖτο 
παρὰ τῆς πόλεως καὶ τῶν μεγάλων τῶν ὄντων ἐν αὐτῇ, ἐκεῖ 
ὑποστρέψαι οὐκ ἠδυνήθη. 

Καὶ ἔμεινεν ἡ σύνοδος ἡ 
κοινωνήσασι Κυρίλλῳ. 

5. Καὶ διὰ ταῦτα λύπη μεταξὺ αὐτῶν ἐγένετο; καὶ ἐν φιλονεικίᾳ 
ἐπίσκοποι πρὸς ἐπισκόπους ἐγένοντο καὶ λαοὶ πρὸς λαούς. Καὶ τὰ 
γεγραμμένα ἔργῳ ἐπληρώθη, ὅτι ἔστωσαν «ἐχϑροὶ (τοῦ ἀνϑρώπου) 
οἱ οἰκιακοὶ αὐτοῦ». Καὶ ἐκ τούτου λοιδορίαι πολλαὶ καθ’ ἡμῶν 
ἐγένοντο Ἑλλήνων τε καὶ αἱρετικῶν: οὐ γὰρ ἐτόλμα τις ἀπό πόλεως 
εἰς πόλιν ἢ ἀπὸ χώρας εἰς χώραν ἀπέρχεσϑαι, ἀλλ᾽ ἕκαστος τὸν 
πλησίον ὡς ἐχϑρὸν ἐδίωκεν. 

Πολλοὶ δὲ μὴ ἔχοντες φόβον Θεοῦ πρὸ ὀφϑαλμῶν, [ἤ] προφάσει 
ζήλου τοῦ ὑπὲρ τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἣν εἶχον ἔχϑραν χεχρυμμένην ἐν 
τῇ καρδίᾳ αὐτῶν, εἰς ἔργον ἀγαγεῖν ἐσπούδασαν. Ὧν, εἷς ἐξ αὐτῶν, 
τυγχάνει ὁ τῆς ἡμετέρας πόλεως τύραννος», ὃν καὶ αὐτὸς οὐκ 
ἀγνοεῖς, ὅστις προφάσει τῆς πίστεως οὐ μόνον τοὺς ζῶντας 
ἀμύνεται, ἀλλὰ καὶ τοὺς πάλαι πρὸς τὸν Κύριον ἀπεληλυθότας. 


᾿Ανατολικὴ μὴ κοινωνοῦσα τοῖς 


τως ὅτι σημαίνει: χωρίς νά περιμένουν νά ἔλθη ὁ ᾿Ιωάννης μέ τούς ἀνατολικούς»! 
Βλ, καί Εἰσαγ. κεφ. Γ᾽ 81, 

12, Ἡ δ 4 εἶναι γεμάτη ὕβρεις κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. Κατηγορεῖ αὐτόν ὅτι" 
προκατέσχεν τάς ἀκοάς μὲ τήν συκοφαντίαν, μέ «τό φάρμακον τό πηροῦν 
ὀφθαλμούς σοφῶν» (Ιώβ. 17.7γ' καθῄρεσεν τόν Νεστόριον ἀντικανονικῶς 
«κρίσεως καί ζητήσεως μή γενομένης» ἡ Σύνοδός του το «ἀταξία», δηλ. τελείως 
ἀντικανονική: τά [Β΄ Κεφόλαια εἶναι «ἐναντία τῇ πίστει τῇ ἀληδινῇ»: καὶ ἄρα, ὅτι ἡ 
Γ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος εἶναι αἱρετική: ὁ Νεστόριος ἦτο καλός καί ἔγινε θῦμα τῆς 
παλανϑρωπιᾶς τῶν μεγάλων τῆς Κωνσταντινουπόλεως! Βλ. καί Εἰσαγωγή κες. Β᾽ 
9 1γ᾽, 

13 «Τύραννος» ὀνομάζεται ὁ ἅγιος Ῥαββουλᾶς ᾿Εδέσσης, «οὗ τὸ μνῆμα 
θαύματα ποιεῖ ἕως τῆς σήμερον» (Μαπεί 9, 6246]. 
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6. Ων, εἷς ἐξ αὐτῶν, ἐστὶν ὁ μακάριος Θεόδωρος!" ὁ κῆρυξ τῆς 
ἀληθείας καὶ διδάσκαλος τῆς ᾿Εκκλησίας' ὃς οὐ μόνον ἓν τῇ ζωῃ 
αὐτοῦ τοὺς αἱρετικοὺς ἐκολάφισεν εἰς τὴν ἀληϑινὴν αὐτοῦ πίστιν, 
ἀλλὰ καὶ μετὰ ϑάνατον ὅπλον πνευματικὸν ἐν τοῖς συντάγμασιν 
αὐτοῦ τοῖς τέκνοις τῆς ᾿Εκκλησίας κατέλειψεν, ὡς καὶ ἡ Σὴ 
Θεοσέβεια αὐτῷ συντυχοῦσα ἔγνω καὶ ἀπὸ πῶν συγγραφέντων 
παρ᾽ αὐτοῦ ἐπείσϑη. Τοῦτον ἐτόλμησεν -ὁ πάντα τολμῶν- ἐπ᾽. 

Ἐκκλησίας φανερῶς ἀναθεματίσαι, τὸν διὰ ζῆλον Θεοῦ οὐ μόνον 
τὴν ἰδίάν πόλιν ἐκ τῆς πλάνης εἰς τὴν ἀλήϑειαν ἐπιστρέψαντα, ἀλλὰ 
καὶ τὰς μακρὰν οὔσας ᾿Εκκλησίας παιδεύσαντα τῇ αὑτοῦ διδασκα- 
λία. Καὶ περὶ τῶν βίβλων αὐτοῦ πολλὴ ἔρευνα πανταχοῦ ἐγένετο, οὗ 
διὰ τὸ τῇ πίστει τῇ ἀληθινῇ ἀλλοτρίας αὐτὰς εἶναι (ἰδοὺ γὰρ ζῶντος 
αὐτοῦ συνεχῶς αὐτὸν ἐπήνει καὶ εἰς τὰ βιβλία αὐτοῦ ἀνεγίνωσκεν), 
ἀλλὰ διὰ τὴν ἔχθραν τὴν κεκρυμμένην", ἣν εἶχεν πρὸς αὐτόν, ἐπειδὴ 
ἤλεγξεν αὐτὸν φανερῶς ἐν τῇ συνόδῳ. 

7. Τούτων δὲ τῶν κακῶν μεταξὺ [αὐτῶν] γινομένων καὶ 
ΕΗΤΟΈΟΡΙ ὡς ἐβούλετο, κατὰ τὸ γεγραμμένον, ἀπιόντος, ὁ Θεὸς 

ἡμῶν ὁ προσκυνητὸς ὁ πάντοτε τῇ φιλανϑρωπίᾳ Αὐτοῦ φροντίζων 
τῆς ᾿Εχκλησίας, διήγειρεν τοῦ πιστοτάτου καὶ νικητοῦ βασιλέως 
τὴν καρδίαν πέμψαι ἄνδρα μέγαν καὶ γνώριμον ἀπὸ τοῦ ἰδίου 
παλατίου ἀναγκάζοντα τὸν ἁγιώτατον ἀρχιεπίσκοπον τῆς ᾿Ανατο- 
λῆς, τὸν κύριν Ἰωάννην, διαλλαγῆναι Κυρίλλῳ' ὑπ᾽ αὐτοῦ γὰρ τῆς 
ἐπισκοπῆς καϑήρητο. 

Καὶ μετὰ τὸ δέξασϑαι τὰ γράμματα τοῦ βασιλέως, ἀπέστειλεν 
τὸν ἁγιώτατον καὶ ϑεοφιλέστατον Παῦλον τὸν ἐπίσκοπον Ἐμίσης 
γράψας δι᾽ αὐτοῦ τὴν ἀληϑινὴν πίστιν καὶ παραγγείλας αὐτῷ, ὅτι, εἰ 
ταύτῃ τῇ πίστει σύνϑηται Κύριλλος καὶ ἀναθεματίσῃ τοὺς λέγοντας, 
ὅτι ἡ ϑεότης ἔπαϑεν, καὶτοὺς λέγοντας, ὅτι μία φύσις ἐστὶ ϑεότητος 
᾿ καὶ ἀνϑρωπότητος, ἵνα αὐτῷ κοινωνήσῃ. | 

Ἐβουλήθη δὲ ὁ Κύριος, ὁ πάντοτε φροντίζων τῆς ἰδίας Αὐτοῦ 
Εκκλησίας τῆς τῷ ἰδίῳ Δύτοῦ αἵματι λυτρωϑείσης, καὶ τὴν καρδίαν 
τοῦ Αἰγυπτίου μαλάξαι καὶ ἐχτὸς σκύλσεως τῇ πίστει συνθέσθαι καὶ 
ταύτην δέξασϑαι καὶ πάντας τοὺς ἐκτὸς ταύτης πιστεύοντας 


14. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ 8 1γ. 

15. Ὁ αἱρετικός διασκευαστής τῆς ἐπιστολῆς ἐλλείψει ἐπιχειρημάτων, πού νά 
ἀντέχουν εἰς τό φῶς καί τόν ἔλεγχον, πλάϑει τόν μῦϑον τῆς κατά τοῦ Θεοδώρου 
«κεκρυμμένης ἔχθρας» (δηλ. φόνου!) τῶν ἁγίων Ραββουλᾶ καί Κυρίλλου. 
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ἀναϑεματίσαι”, Καὶ κοινωνησάντων ἀλλήλοις ἡ φιλονεικία ἐκ 
μέσου ἤρϑη καὶ εἰρήνη ἐν τῇ ᾿Εκκλησὶᾳ γέγονε. Καὶ οὐκέτι λοιπὸν 
ἐν αὐτῇ σχίσμα, ἀλλὰ εἰρήνη ὡς τὸ πρότερόν ἐστι. 

8. Τίνα δὲ ἐστιν τὰ ρήματα τὰ παρὰ τοῦ ἁγιωτάτου καὶ 
ϑεοφιλεστάτου ἀρχιεπισκόπου Ἰωάννου γραφέντα καὶ ποῖα ἀντί- 
γραφα ἐδέξατο παρὰ Κυρίλλου, αὐτὰς τὰς ἐπιστολὰς ταύτῃ τῇ πρὸς 
τὴν Σὴν Θεοσέβειαν συζεύξας ἀπέστειλα τῇ Σῇ “Ὁσιότητι, ἵνα 


ἀναγνοὺς γνῷς καὶ πάντας τοὺς ἀδελφοὺς ἡμῶν τοὺς τὴν εἰρήνην 


φιλοῦντας εὐαγγελίσῃ, ὅτι ἡ φιλονεικία λοιπὸν πέπαυται καὶ τὸ 
µεσότοιχον ἤρϑη τῆς ἔχϑρας καὶ οἱ ἀτάκτως κατὰ ζώντων καὶ νεκρῶν 
ἐπελθόντες ἐν αἰσχύνῃ εἰσίν, ἀπολογούμενοι ὑπὲρ τῶν ἰδίων 
πταισμάτων" καὶ ἐναντία τῇ πρώτῃ αὐτῶν διδαχῇ διδάσκοντες: οὐ 
γὰρ τολμᾷ τις εἰπεῖν, ὅτι μὶα ἐστὶ φύσις δεότητος καὶ ἀνθρωπότη- 
τος, ἀλλὰ ὁμολογοῦσιν εἰς τὸν ναὸν καὶ εἰς τὸν ἐν αὐτῷ ἐνοικοῦντα, 
ὄντα ἕνα Υἱόν, Ἰησοῦν Χριστὸν. ᾿ 

Ταῦτα δὲ ἔγραψα τῇ Σῇ Θεοσεβείᾳ ἐκ πολλῆς διαϑέσεως, ἧς 
ἔχω πρός σέ, πεπεισμένος ὡς ἡ Σὴ ᾿Αγιωσύνη νυκτὸς καὶ ἡμέρας ἓν 
τῇ διδασκαλίᾳ τοῦ Θεοῦ σαυτὸν γυμνάξεις, ἵνα πολλοὺς ὠφελήσῃς. 


4. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε. 

Γνωρίζομεν ὅτι ὁ ὁσίας μνήμης Πρόκλος ἀπέστειλεν εἰς τόν 
σεβασμίας μνήμης ἐπίσκοπον ᾿Αντιοχείας Ἰωάννην ἐπιστολήν, εἰς 
τήν ὁποίαν γράφει, ὅτι κατηγόρησαν εἰς αὐτόν προσωπικῶς τόν 
Ἴβα, ὅτι ἀγαπᾷ τά δόγματα τοῦ Νεστορίου καί µετέφρασεν εἰς τήν 
συριακήν γλῶσσαν ὡρισμένα κεφάλαια τοῦ Θεοδώρου, τά ὁποῖα καί 
διέσπειρε παντοῦ: καί αὐτά, καθώς καί ἄλλα τά ὁποῖα συνέγραψεν ὁ 
ἴδιος. "Όϑεν, ἡ ἐν λόγῳ ἐπιστολή ὡς ἀφορῶσα εἰς τό ὑπ᾽ ὄψιν θέµα, 
πρέπει νά ἀναγνωσῦῇ. 


16. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ὃ 2γ-δ. 

17. Ὁ «Ἴβας» παρουσιάζει τόν ἅγιον Κύριλλον ὡς µετανοήσαντα, δι᾽ ὅσα 
ἔγραψεν εἰς τάς δύο κανονικάς ἐπιστολάς του, καί ἀποδεχθέντα τήν δεοδωριανήν 
διάκρισιν μεταξύ «ναοῦ» καί «ἐνοικοῦντος εἰς αὐτόν». Περί αὐτοῦ βλ. Πραξ. ΣΤ΄ δ 
28,5 ἁγίου Κυρίλλου ᾿Επιστολή Μ΄ πρός ᾿Ακάκιον Μελιτηνῆς (Ρ.0. 77, 184Ρ καὶ 
Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ἃ 9Υ). 
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δ. Επιστολή Πρόκλου ἐπισκόπου Κωνσταντινουπόλεως 
πρός Ἰωάννην ἐπίσκοπον Αντιοχείας |". 

1. Ἔχω, ἁγιώτατε, τήν γνώμην, ἢ μᾶλλον γνωρίζω καλῶς, ὅτι 
ἀπό τόν Θεόν -ἀφοῦ ἡ Γραφή λέγει ὅτι «ὁ ἐξάγων τίμιον ἐξ ἀναξίου 
ὡς τὸ στόμα µου ἔσται»- ϑά λάβουν ὄχι τόν τυχαῖον μισϑόν ἐκεῖνοι, 
πού μέ ἀνύστακτον τό ὄμμα τῆς διανοίας ἀγρυπνοῦντες νύκτα καί 
ἡμέραν ἐπιμελοῦνται τῶν ἐκκλησιαστικῶν ὑποϑέσεων διαβουλευό- 
μενοι, πῶς θά διακυβερνηδῇ καλῶς τό μέρος ἐκεῖνο τοῦ λαοῦ πού 
ἔχει οἰκείως μέ αὐτούς ἑνωδῇ, πῶς ἡ ὀρϑόδοξος πίστις θά μείνῃ 
καθαρά ἀπό τά βλαβερά ζιζάνια, καί πῶς δά γίνῃ ἀντικείμενον τῆς 
προνοίας τους τό μέρος τοῦ λαοῦ, πού ἐκ πλάνης ἔχει τώρα τήν 
νόσον τῶν ἐναντίων, ὥστε νά ἐπανέλθῃ καί αὐτό εἰς τό ἕν φρονεῖν 
καί εἰς τήν ὑπακοήν. 

Αν λοιπόν τό νά ἀμελῇ διά τόν πλησίον, πού ὀλισϑαίνει ἐπί τά 
χείρω καί ἀπό ἀμέλειαν διά τόν προκείμενον ἀγῶνα ἔγινε λεία εἰς 
τόν λάρυγγα τοῦ ἀνθρωποφάγου λύκου, ἐπιφέρει εἰς ἐκεῖνον πού 
νυστάζει τήν ἐμπειρίαν τῆς ἀναπολογήτου καταδίκης, πῶς - ἀφοῦ ἡ 
γραφή «μισθωτόν» καί «ὄχι ποιμένα» ὀνομάζει τόν ἄπραγον καί 
ράδυμον, πῶς δέν εἶναι ἀπολύτως ἐπιβεβλημένον τόν μὲν ἐπιμελῆ 
νά μιμούμεθα, τόν δέ ράῦυμον εἰς ἐκεῖνα. πού δέν ἐπιδέχονται 
ἀναβολήν, νά ἀποφεύγωμεν; Διότι καί τά δύο εἶναι ἐξ ἴσου ἄξια 
ψόγου καί ἀναπολογήτου καταδίκης. Καί ἐπειδή, εἰς ὅ,τι κάποιος 
ζῇ ἀμελῶς, εἰς αὐτό παρακινεῖ τούς περί αὐτόν εἰς μίμησιν: ἤ δέν 
διορθώνει ἀμέσως ἐκείνους πού, ἤ σφάλλουν περί τήν πίστιν, ἢ 
ἀκολουθοῦν βίον διεφϑαρμένον, ἔστω καί ἄν ὁ ἴδιος καταφρονῇ 
αὐτήν, δέν εἶναι ἔξω ἁπό τήν τιμωρίαν αὐτήν. 

Τό παράδειγµα, πού ἁρμόζει εἰς τήν περίπτωσιν, δέν ἀποτελεῖ 
ἐφεύρημα τῆς φαντασίας μου. ᾿Απλῶς, ἀφοῦ ἐμελέτησα, ἀντιγρά- 
φῶ ἀπό τήν ἁγία Γραφήν. 

ο, Ὁ Ἠλεί ἐκεῖνος, ὁ «τῇ ἡλικίᾳ κεκμηκὼς καὶ τὰς κατὰ νόμον 
Ὁυσίας ἀδιαλείπτως προσφέρων τῷ Θεῷ» ὁ ἴδιος βεβαίως δέν 
ἔπραττεν ἐκεῖνα πού ἀπετόλμων οἱ υἱοί του! Ὅμως, εἰς ὅσα δέν 
ἐμπόδιξεν αὐτούς νά ἁμαρτάνουν, ἀφοῦ κατά τόν λόγον τόν 
ἀληθινόν «τὸ μὴ κωλύειν τὰ φαῦλα τῷ ταῦτα πράττειν συγγενές 
ἐστι», συνέπραττε μέ αὐτούς. 

Καί οἱ υἱοίτου καθύβριζαν κατ᾿ ἐξακολούθησιν τό ἀξίωμάτου καί 
ἔδειχναν μέ τάς ἁμαρτίας τους, ὅτι ἦσαν ἀνάξιοι τῆς ἱερωσύνης, ὄχι 


18. Βλ. Εἰσανωγή, κεφ. Γ΄’ ξ 2στ΄. 
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μόνον μέ ἐκεῖνα πού ἔπραττον. ὄχι µόνον μέ τάς ἁμαρτίας, εἰς τάς 
ὁποίας ὑπέχυτπτον, ἀλλά καί παρακίνουν καί ἄλλους νά ἁμαρτά- 
γουν. μέ τό νά προβόλλουν ὑπόδειγμα ἁμαρτίας -εἰς ὅσους τούς 
ἐϑαύμαζαν- τούς ἑαυτούς τους. 

Αὐτή ἦταν ἡ αἰτία, πού ἐπηνέχϑη ἡ θεία τιμωρία ἐξ ἴσου καί εἰς 
ἐκείνους πού ἔπραττον τά ἀνόσια, καί εἰς ἐκεῖνον πού δέν τούς 
ἐμπόδιζε. Καί τόν μέν πατέρα ἔκαμε νά χάσῃ τόν μισϑόν τῶν 
ἀρετῶν του ἢ συγκαταβατικότης του, εἰς δέ τούς υἱούς του ἐπέφερε 
τήν ἀπώλειαν ἡ μή διόρϑωσις. Ἔτσι ὁ πρεσβύτης ὑπέστη τό 
ναυάγιον ἀπό τήν ϑύελλαν τῶν νέων, ἐπειδή δέν ἀντεστάϑμιζε τήν 
πρός αὐτούς στοργήν του μέ τήν πρέπουσαν ἐπιτίμησιντ5, 

8, Πρέπει λοιπόν, 'Ὁσιώτατε, ὅποιος «ἐκληοώϑη» νά προῖστα- 
ται λαοῦ καί νά κρατῇ τά ἠνία τῆς ἱερωσύνης, νά φροντίζῃ ὄχι μόνον, 
πῶς ὁ ἴδιος δά καταστῇ δόκιμος, ἀλλά καί πῶς, πᾶν ὅ,τι διδάσκει, 
ϑά εἶναι καθαρόν ἀπό κάθε μομφήν. 

Διότι τό πρῶτον, ἄν καί ἀξιοϑαύμαστον, ὅμως δέν εἶναι ὠσάν 
ἐκεῖνο. πού ἐλέχθη ἀμέσως μετά ἀπό αὐτό, καθ᾽ ὅσον ἐχεῖνο μέν 
περιορίζει τήν ἀρετήν εἰς ἕν ἐνεργοῦν πρόσωπον, ἐνῷ εἰς αὐτό διά 
τοῦ ἑνός, τὸν ὁποῖον ἐνδύει τήν τόλμην τῆς σωτηρίας, σῴζει 
πολλούς. 

Διατί ὅμως σᾶς λέγω αὐτά; 

Διότι πολλοί ἐδῶ, ὄχι μόνον κληρικοί καί μοναχοί τῆς ᾿Εδέσσης, 
ἀλλά καί πρωτεύοντες πολῖται καί περιφανεῖς στρατιωτικοί, εἰς τό 
στήδη τῶν ὁποίων καίει ϑερμός ὁ ζῆλος τῆς ὀρθῆς πίστεως, 
κατηγοροῦν τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον Ἐδέσσης Ἴβαν, ὅτιτόσον 
πολύ ἀγαπᾷ τήν μανίαν τοῦ Νεστορίου, ὥστε καί μερικά κεφάλαια, τά 
ὁποῖα εἶχα συνάψει εἰς τόν ὑπ᾽ ἐμοῦ συγγραφέντα Τόμον πρός 
Αρμενίους καί κοινοποιήσει εἰς τήν Σεβασµιότητά Σου, καί εἶναι 
ἀνόητα καί ἀνόσια, καί πλήρη κακοδοξίας, νά μεταφράσῃ εἰς τήν 
γλῶσσαν τῶν Σύρων, νά διασπείρῃ πανταχοῦ καί νά πείσῃ πολλούς 
ἀπό τούς ἁπλουστέρους νά ἀκροῶνται αὐτά ἀκρίτως: καί, δεχόμε- 
νοι τήν λύμην τῶν ὀλεϑρίων αὐτῶν δογμάτων, νά διαμορφώνουν 
φρόνημα τέτοιο, ὁποῖον δέν ἐπιτρέπεται νά ἔχουν, ὅσοι ἀνήκουν εἰς 
τήν ᾿Εχκλησίαν τοῦ Θεοῦ. 

4. Καί ἀφοῦ μέ τήν ἀνάγνωσιν (τοῦ Τόμου) θά ἔχῃς κατατοπι- 
σϑῇ ἐπί τοῦ ϑέματος, νά καταδεχϑῇς νά σπεύσῃς καί μὲ κάθε 





18ο. Τό ἑλληνικόν πρωτότυπον σῴζεται εἰς τούς κώδικας Ραγῖς, Ότβεσης 1115 
[οΙ. 89 καί ΑπιὈτοοίβημς Ώταεσις Ε 84 5ΗΡΡΙ, [ο. 319", 
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εἴδους αὐστηρότητα νά ἀναγκάσῃς αὐτόν νά ὑπογράψῃ τόν πρός 
᾿Αρμενίους Τόμον µου καί νά καταδικάσῃ τό µαταιολόγιον ἢ μᾶλλον 
τερατολόγιον -καί διά νά κάμω χαρακτηρισµόν ἀκόμη πιό σωστόν- 
τήν «ἰουδαϊκήν ἀσέβειαν» τῶν κεφαλαίων ἐκείνων: καί μέ φωνήν 
ζῶσαν καί ἰδιοχείρως νά ἀναϑεματίσῃ τήν ἀνοησίαν αὐτήν"". Διότι 
εἶναι αἶσχος, ἄνδρας νά μή δείχνῃ ὁλοκάθαρα τί εἶναι. 

"Αν λοιπόν, πρᾶγμα πού ἑγώ δέν πιστεύω, συμβαίνῃ νά ἔχῃ τήν 
νόσον τῶν κεφαλαίων ἐκείνων, ἄς ὑπερασπισθῇ αὐτά' (διότι), ἄν εἰς 
τούς ἁκαταστάτους αὐτούς συλλογισμούς ὑπάρχῃ τό νόημα τῶν 
λόγων τῆς πίστεως, πῶς ὁμιλεῖ διά δύο υἱούς, ἕνα μέν «πρό τῶν 
αἰώνων»: ἄλλον δέ «ἐπ᾽ ἐσχάτων»; Καί πῶς, ὁ Χριστός εἶναι ἄλλος 
ἀπό τόν Θεόν Λόγον; Καί πῶς τόν «ἐπί τῆς γῆς ὀφϑέντα καί τοῖς 
ἀνθρώποις συναναστραφέντα», ὀνειδίζει ὡς (ἄνθρωπον) «γυ- 
μνόν», ὡσάν νά ἦτο ἕνας ἀπό ἐκείνους πού ἐγεννήθησαν ἀπό 
συνουσίαν καί ὄχι αὐτός οὗτος ὁ ἄναρχος καί ἄκτιστος, πρός τόν 
ὁποῖον, κατά τόν προφήτην, «οὐ λογισθήσεται ἕτερος»; 

Διότι, ἄν καί «ἓν σαρκί ὤφῦη», ὅμως ὁ ἐνσαρκωδείς ἧτο ὁ 
ὑπεράνω μέν πάσης ἀρχῆς, ἐλεύϑερος δέ παντός πάϑους καί 
ἀλλότριος πάσης τροπῆς καὶ. ἀλλοιώσεως, ὁ ἐκ τοῦ Πατρός 
ἐκλάμψας ὑπέρ ἔννοιαν, καί ἐκ τῆς Παρθένου προελθών ὑπέρ 
λόγον, ὁ τό μέν «κτιστόν» μή ἐπιδεχόμενος λόγῳ τῆς Θεότητος, τό 
δέ τῆς «φαντασίας» ἀπομακρύνων ἀφ᾽ ἑαυτοῦ λόγῳ τῆς σαρκός, ὁ 
κατά ἀλήθειαν καί ὤν Θεός καίγενόμενος ἄνϑρωπος, ὁ καί ὃ μὲν ἦν 
διαμείνας, ὅ δέ ἐγένετο σῷον διαφυλάξας. 

Διότι αὐτός εἶναι ὁ εἷς Υἱός ὁ μονογενής. "Όμως δέν σκέπτονται 
ἔτσι οἱ λόγῳ διεστραμμένης διανοίας καί παρατροπῆς λογισμοῦ 
γεννήτορες τῶν ἀσεβῶν τούτων κεφαλαίων γενόμενοι καί πατέρες 
αὐτῶν τῶν ὀλεϑρίων διά τόν ἑαυτόν τους ἐκτρωμάτων τους 
καταστάντες. 


19, Κατά τόν Φακοῦνδον, ψευδῶς καὶ συκοφαντικῶς ἰσχυρίξοντο οἱ 
ἀνατολικοί ὅτι ὁ Ἴβας ἀνεϑεμάτισε τόν Νεστόριον ὑποκύψας εἰς τήν πίεσιν τῆς 
Συνόδου (βλ. Ρτο ἀε[εποίοπε ]15. ΥΠ, 5). Η ἄποψίς του ἀνασκευάζεται α) μέ τὴν 
ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Πρόκλου, β) τήν μνείαν ὅτι ὁ Ἴβας δέν ἐξεπλήρωσε τήν 
ἐνώπιον τῶν μητροπολιτῶν Φωτίου καί Εὐσταθίου ὑπόσχεσίν του ὅτι θά 
ἀνεθεμάτιξε τόν Νεστόριον ἐν ᾿Εδέσσῃ ἐπ᾿ ἐκκλησίας (8 7,9). καὶ η) τήν σαφή 
μνείαν, ὅτι ἓν Χαλκηδόνι ἅπαντες οἱ ἅγιοι πατέρες ἀπῄτησαν καὶ ἠξίωσαν, ῆτοι 
ἐπέβαλαν εἰς τόν Ἴβαν νά ἀναϑεματίσῃ (βλ. ἃ Τ, 15 καὶ ἃ 27). Βλ. καὶ ἐν Πράξ. Ε΄ ὃ 
14,17. 
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5. Εντεῦϑεν, ἄν ὁ μνημονευϑείς συλλειτουργός Ἴβας ξέρει καί 
νά ἀποδοκιμάζῃ καί νά ἀπορρίπτῃ (ἐγώ φρονῶ ὅτι καί συνετός εἶναι 
καί ἐκ βρέφους ἔχει ἀνατραφῇ μέ τά ἱερά γράμματα) τά κεφάλαια, 
τά ὁποῖα (ἐκεῖνος) ἐξήμεσεν πρός ἀπώλειαν τῶν ἀναγινωσκόντων 
καί ἀκουόντων, ἄς μᾶς δείξῃ μέ φωνήν σταθεράν καί ὄψιν μή 
ἐρυθριῶσαν, τί φρονεῖ ἐν καρδίᾳ, μὲ τό νά ἀπορρίψῃ καὶ 
ποδοπατήσῃ ὅλα τά εἰς τήν πρός τούς ᾿Αρμενίους ἐπιστολήν 
συνημμένα κεφάλαια ὡς ἐφευρήματα διαβολικῆς τινος μανίας’ καί νά 
ϑεωρήσῃ ὅτι ταῦτα πάντα εἶναι ἄξια ἀναθέματος, ὥστε πλέον ὅλοι 
οἱ ἐδῶ, πληροφορούμενοιτήν ἀλήθειαν περί τοῦ ἀνθρώπου τούτου, 
νά ἔχουν εἰς τό ἑξῆς ϑαρρούντως ἀδιάκριτον τόν ἔναντι αὐτοῦ 
λογισμόν. | 

6. Δέν πρέπει λοιπόν, εὐλαβέστατε, ὅπως καί σύ θά συμφωνή- 
σης μαζί µας, νά καταφρονῶμεν ἐκείνους πού χάνονται χωρίς νά 
ὑπάρχῃ λόγος, ἐπειδή ἔχουν ροπήν ἐπί τά χείρῳ' πολύ ὅμως 
περισσότερον θά πρέπῃ νά συλλογιζώμεθα ἐκείνους πού σκανδαλί- 
ζονται, μέ ἀποτέλεσμα νά ἐπεκτείνεται ἡ ἕλλειψις «διακρίσεως» εἰς 
ὅλους ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι λόγῳ ὁμοίου φρονήματος τρέμουν τήν 
ὄντως φοβερωτάτην ἐκείνην καταδίκην, τήν ὁποίαν συναντῶμεν εἰς 
τά ἅγια Εὐαγγέλια: καί τήν ὁποίαν ὁ Θεός ἐπάγει εἰς τούς 
ἀδιστάχτους καί καταφρονητάς, ἔστω καίδι᾽ ἕνα ἔκ τῶν ἐλαχίστων, 
πού ἐσκανδαλίσθησαν ἀπό αὐτούς”». 

᾿Αν λοιπόν ὁ μακάριος Παῦλος ἐνομοθέτησεν, ὅτι οἱ ἱερεῖς 
πρέπει νά εἶναι ὑποδείγματα ἔργων ἀγαϑῶν, πῶς εἶναι δυνατόν νά 
μή ἀπαιτῆται νά εἶναι πολύ περισσότερον ἐργάται καί διδάσκαλοι 
τῆς πίστεως, «ἧς ἄνευ ἀδύνατον εὐαρεστῆσαι»; Καί πράγματι αἱ μὲν 
ἄλλαι ἀρεταί, ἀφοῦ ἀποκτοῦν τελειότητα ἀπό τά ἤδη, ἔχουν 
διδάσκαλον πρός κατόρϑωσιν τήν φύσιν, ἐνῷ ἡ πίστις, αὐτή μόνη, 
εἶναι τόσον πολύ ὑπέρ λόγον καί ἔννοιαν, ὥστε ὅποιος προσπελάσῃ 
πρός αὐτήν, πρᾶγμα πάντοτε καί φύσει ἀκατανόητον καί ἀκατόλη- 
πτον, εἶναι ἰσχυροτέρα ἀπό κάθε ἀρετήν, εἰς τοῦτο μόνον 
ὑστεροῦσα τῆς ἀγάπης: ὅτι ὁ Θεός, τόν ὁποῖον πιστεύομεν, ἔγινε 
ἄνθρωπος μόνον ἀπό ἀγάπην. 

7. Παρακαλῶ λοιπόν, νά ἐκτελεσϑῇ ἡ ἐντολή μέ ἐπιμέλειαν. 
Γίνωσκε δέ, εὐλαβέστατε, ὅτι ὁ ἀνωτέρω μνημονευϑείς ἐπίσκοπος 
Ἴβας δέν πρόκειται νά κάµῃ εἰς κάποιον ἄλλον αὐτήν τήν χάριν, (νά 


90. Βλ. καὶ Πρᾶξ. Ε΄ ἕ 14, 18. 
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δεχϑῇ τήν περί ἧς ὁ λόγος ἐπιστολήν), ἀλλά εἰς τόν ἑαυτόν του. Καί 
τότε δά ἀποκτήσῃ τόν ϑαυμασμόν ὄχι μόνον ὅλων ἐκείνων πού 
τώρα ἔχουν δέσει αὐτόν ὑπό ἀμφισβήτησιν, ἀλλά καίτοῦ ἁγιωτάτου 
πατρός ἡμῶν, τοῦ πρεσβυτέρου καί ἀρχιμανδρίτου Δαλματίου:'- ὁ 
ὁποῖος, ὅταν ϑά ἴδῃ αὐτόν νά φρονῇ τά τῆς εὐσεβοῦς πίστεως, ϑά 
τιμᾷ καί δά ϑαυμάζῃ αὐτόν εἰς μέγαν βαϑμόν, ἐνῷ τώρα πού αὐτό 
ἔχει διαδοῦῇ ὅσον κανένα ἄλλο γεγονός, ὁ ἁγιώτατος (ἡμῶν πατήρ) 
Ὀλίβεται εἰς ὑπέρμετρον βαϑμόν ἀπό ἀγάπην: διότι ἐκεῖνοι πού 
ἔπρεπε νά διακηρύττωνται διά τά ϑειότερα, κατηγοροῦνται διά τά 
ἀντίϑετα ἀπό ἀνθρώπους, οἱ ὁποῖοι ἤ λόγῳ ζήλου ὁμιλοῦν, ἤ λόγῳ 
φόνου συκοφαντοῦν, 

Δι᾽ αὐτό λοιπόν ἔστειλα εἰς τήν Σεβασμιότητά Σου τόν 
αἰδεσιμώτατον διάκονον τῆς καϑ᾽ ἡμᾶς ἁγίας ᾿Εκκλησίας Θεόδο- 
τον μέ τούς σχετικούς κώδικας, διά νά πληροφορηϑῇς ἀπό αὐτούς, 
εὐλαβέστατε, ὅτι ϑεωρῶ τήν διευϑέτησιν αὐτοῦ τοῦ ζητήματος οὐχί 
εὐκαταφρόνητον, ἀλλά ἀξίαν πολλῆς ἐπιμελείας. 


6. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νομίζομεν, ὅτι ἀπό τήν ἐπιστολήν τοῦ ὁσίας μνήμης Πρόκλου 
ἔγινε φανερόν εἰς ὅλους, ὅτι κατ᾽ αὐτόν ἡ ὡς ἄνω ἐπιστολή πρός 
Μᾶριν τόν Πέρσην δέν εἶναι ἀπηλλαγμένη μεμπτῶν σημείων”:: διότι 
καί τόν Νεστόριον ὑπερασπίζεται καί ἐπιδογιμάζει κατά πάντα τά 
συγγράμματα τοῦ ἀσεβοῦς Θεοδώρου. Ὅμως ὁ ἁγίας μνήμης 
Πρόκλος ἔδωκε εἰς ἐκεῖνον (τόν ᾿Ιωάννην) ἐξ αἰτίας αὐτῶν (τῶν 





21, Ὁ ὄγιος Δαλμάτιος ἀπήλαυσε τόσου κύρους, ὥστε ἀκόμη καί δι᾽ ἕνα 
πατριάρχην ἡ ἐκτίμησις ἐκείνου ἐϑεωρεῖτο κριτήριον ὀρϑοδρομήσεως (βλ. Α.ς,.Ο. 
1,1,7Ρ.Χ., 1.1.2, 68-68 καί 1.1.3. 14-15), 

2. Ὁ Φακοῦνδος ἰσχυρίζετο. ὅτι ὁ ἅγιος Πρόκλος εἶχε δεχϑῇ τόν Θεόδωρον 
ὡς ὀρθόδοξον. Μέ τήν καταχωρισϑεῖσαν ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου! Πρόκλου ἡ ἄποψις 
τοῦ Φακοῦνδου ἐλέγχεται ἀντίϑετος τῆς πραγματικότητος. Ὁ Ἴβας ἦτο 
αἱρετικός-νεστοριανός. Καί συνεπῶς, περίεργον θά ἧτο, ἄν κεἰμενόν του ἧτο 
ὀρθόδοξον. 'Ἡ Σύνοδος περιορίζεται νά ἐπισημάνῃ, ὅτι ἀφοῦ ἡ ἐπιστολή Ἴβα 
δέχεται ἐξ ὁλοκλήρου τόν Θεόδωρον, τόν ὁποῖον ὁ ἅγιος Πρόκλος θέτει πό 
ἀμφισβήτησιν, καί ἡ ἐπιστολή πρός Μᾶριν καί ὁ Θεόδωρος πρέπει νά ϑεωρηϑοῦν 
ὥς ἐντελῶς ἀπόβλητοι, ἀφοῦ τά μή ἀπηλλαγμένα μεμπτῶν σημείων κείµενα δέν 
ἐπιτρέπεται νά χαρακτηρίζωνται ὡς ὀρθόδοξα, κανονικό καὶ θεόπνευστα, “Ὁ 
Φακοῦνδος γνωρίζει ὅτι ἡ ἐπιστολή ἔχει καί «ἀσθενῆ σημεῖα». " Όμως φρονεῖ ὅτι ἡ 
Δ΄ Σύνοδος τήν ἐπεκύρωσεν ὡς κανονικήν εχ πιαῖογε ἃς ππεοτε Ῥβτιο] 
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συγγραμμάτων) τήν ἐντολήν νά ἀναϑεματίσῃ αὐτόν (τόν Θεόδω- 

ρον), ἐπειδή, ὡς προκύπτει ἀπό αὐτό δέχεται δύο υἱούς. 
᾿Επιβάλλεται λοιπόν νά προχωρήσωμεν εἰς τήν ἐξέτασιν καί 

ὅλων τῶν ἄλλων σημείων, πού ἀνήκουν εἰς τό παρόν «κεφάλαιον». 


1 


7. Καί τότε ἐγερθέντες οἱ Θεόδωρος Καισαρείας τῆς Καππαδο- 
κίας, Ανδρέας ᾿Εφέσου, Μεγέθιος Ἡρακλείας τῆς Θράκης καί 
Εὐσέβιος Τύρου, εἶπον” 


[Εἰσήγησις περί τοῦ Ἴθα καί τῆς Ἐπιστολῆς του] 


1. Παρ’ ὅτι ἡ Ὑμετέρα ᾿Αγιότης γνωρίζει τοῦτο καί µόλιστα 
ἐπακριβῶς, ὑπενθυμίζομεν εἰς Αὐτήν ὅτι; 

Ὅταν ὁ Ἴβας, -πρίν ἀκόμη συνέλϑῃ ἡ ἐν Χαλκηδόνι ἁγία 
Σύνοδος-, κατηγορήϑη: διά τά ἀσεβῆ κεφάλαια καί δόγματα, τά 
ὁποῖα εἶχα” παρεμβόλει εἰς τήν ἐπιστολήν του, τήν ὁποίαν, 
ὡς λέγεται, ἀπηύϑυνε πρός τόν Μᾶριν τόν Πέρσην, εἶχε ἤδη 
«ἐπισημανθῇ», ὅτι εἶχε κατ᾽ ἐπανάληψιν ἀλλάξει” Ὑνιόμην! 

Καί κατά πρῶτον μέν διάφοροι κληρικοί τῆς Ἐκκλησίας τῆς 
Ἐδέσσης καί στρατιωτικοί, ἐλϑόντες εἰς τήν βασιλεύουσαν, ἀπηύθυ- 
ναν «δέησιν»”Σ πρός τόν εὐσεβοῦς μνήμης τότε ἐπίσκοπον Κων- 
σταντινουπόλεως Πρόκλον κατά τοῦ Ἴβα, ἐπειδή, ὡς ἔλεγον, 


33. Οἱ τέσσαρες μητροπολῖται ὑπέβαλον μίαν ἐκτενῆ κοινήν ἔγγραφον 
εἰσήγησιν (8 7-26), ὡς γίνεται φανερόν ἀπό τήν διαλαλιάν τῆς Συνόδου ἐν 6 27. 

2ϑα. Κατά τούς εἰσηγητάς, ἡ πρός Μᾶριν ἐπιστολή, οὖσα γνησία, ἐνοθεύθη καί 
παρεποιήθη ὑπό ἐχθρῶν τοῦ Ἴβα (βλ. ξ 7.11), διά νά χρησιμεύσῃ ὡς ὅπλον 
ἐναντίον τοι. | 

24. Ἡ «εὐελιξία» ἦτο χαρακτηριστικόν τῶν νεστοριανῶν καί νεστοριανιζόν- 
των. Μεταγενεστέρως ἐπεσημόνϑη σαφῶς: «Εἰδέναι μέντοι γε προσήκει, γράφει ὁ 
᾿Αναστάσιος ὁ Σιναῖτης, ὡς οὐκ ἔστι σήμερον κακουργοτέρα τῆς Νεστορίου 
αἱρέσεως, δυσχερῶς τὸν ἴδιον ἰὸν φανεροῦσα: καὶ γὰρ αἰσχροῦ κέρδους καὶ δόξης 
χάριν πολλάκις ἓν ὑποκρίσει καὶ Θεὸν λέγουσι τὸν Χριστὸν καὶ Θεοτόκον τὴν ἁγίαν 
Ἡαρθένον καὶ ἀναθεματίζουσιν Νεστόριον» (!Ὀδηγός δ δ΄, ρ.α. 89, 9 ΒΟ). ᾿Αλλ᾽ 
ὡς παρετήρησαν οἱ ἐπίσκοποι Εὐστάϑιος καί Φώτιος εἀρκεῖ ἡ ἄρνησις τῆς 
αἱρέσεως πρός εὐσέβειαν» (Α.0.Ο. 2. 1, 3 σελ. 81), δηλ. εἶναι ἀδύνατος καὶ 
ἐπαφίεται εἰς τόν Θεόν ὁ ἔλεγχος τῆς εἰλικρινείας τῆς ὁμολογίας. 'Ἡ ἀστόϑεια καὶ 
ἁμαρτωλή εὐελιξία τοῦ Ἴβα εἶχε παράσχει πρόσφορον ἔδοφος νά τεχνουργηϑῇ ἡ 
εἰς βάρος του σκευωρία (βλ. ὃ 7, 11). 

25. Κατά τό ἔτος 484 μ.Χ. 
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ὑπερησπίζετο τήν δυσσέβειαν τοῦ Νεστορίου, καί εἶχε μεταφράσει 
εἰς τήν γλῶσσαν τῶν Σύρων καί διαδώσει παντοῦ ἀσεβῆ κεφάλαια 
τοῦ Θεοδώρου. Τότε, ὅπως γνωρίζετε, ὁ ἁγίας μνήμης Πρόκλος 
ἔγραφεν ἐπ᾽ αὐτῶν τιρός τόν ᾿Αντιοχείας ᾿Ιωάννην”νάπιέσῃ τόν Ἴβαν 
νά ἀποστῇ τῆς ἀσεβείας τοῦ Νεστορίου καί τῶν κεφαλαίων τοῦ 
Θεοδώρου, διά τήν ὁποίαν κατηγορεῖτο. 

9. Επειδή ὅμως, παρά τά κείµενα τοῦ ἁγίας μνήμης Πρόκλου, 
δὲν τοῦ ἔγινε καμμία διόρθωσις, εἰς ὅσα ἀπεδίδοντο εἰς αὗτον ὑπό 
τῶν κατηγόρων του, ὅταν ὁ Ἰωάννης ἀπέϑανεν, οἱ ματηγόροι τοῦ 
Ἴβα ἔκαμαν διά μίαν ἀκόμη φοράν ἀναφοράν πρός τόν διάδοχόν 
του Δόμνον”'. Αλλ᾽ ὁ Δόμνος οὐδέ κἄν ἐδέχϑη αὐτούς”'. Κατόπιν 
τούτου οἱ κατήγοροι αὐτοί ἐλθόντες εἰς τήν βασιλεύουσαν ἀπηύϑυ- 
ναν «δέησιν» ἐπί τοῦ ἰδίου ϑέματος πρός τόν εὐσεβοῦς μνήμης 
βασιλέα Θεοδόσιον καί τόν ἁγίας μνήμης Φλαβιανόν, ὁ ὁποῖος εἶχε 
τότε -μετά τόν ἁγίας μνήμης Πρόκλον- γίνει ἐπίσκοπος Κωνσταντι- 
νουπόλεως3θ", 

4. Ὅμως αὐτήν τήν φοράν”, ἀφοῦ ἐδέχθησαν τάς «δεήσεις», ὁ 
ϑείας μνήμης Θεοδόσιος καί ὁ ἁγίας μνήμης Φλαβιανός ἀνέθεσαν 
τήν διεξαγωγήν ἀνακρίσεων ἐπί τῶν κατά τοῦ Ἴβα κατηγοριῶν εἰς 
τούς Φώτιον ἐπίσκοπον Τύρου καί Εὐστάθιον ἐπίσκοπον Βηρυτοῦ. 
Παραλλήλως «διαιτηταί» (εχεουίοτο5 οβυςᾶς) ὡρίσϑησαν ὑπό μὲν 
τοῦ ϑείας μνήμης βασιλέως Θεοδοσίου, καί δή διά σχετικοῦ 
βασιλικοῦ πρός αὐτόν Γράμματος, ὁ τριβοῦνος Δαμάσκιος, ὑπό δέ 
τοῦ ἁγίας μνήμης Φλαβιανοῦ ὁ διάκονος τῆς ᾿Εκκλησίας Κωνσταν- 
τινουπόλεως Εὐλόγιος, (ἐφωδιασμένος) μέ ἐπιστολάς αὐτοῦ πρός 
τούς Φώτιον καί Εὐστάθιον. 

Αὐτοί λοιπόν οἱ «διαιτηταί», εὐϑύς ὡς ἔφϑασαν εἰς τήν Τύρον, 
ἔφεραν τόν Ἴβαν καί τούς κατηγόρους του ἐνώπιον τῶν Φωτίου καί 
Εὐσταθίου. 

Καί τότε οἱ κατήγοροι τοῦ Ἴβα, διά νά ἀποδείξουν τήν ἐνοχήν 
τοῦ Ἴβα, παρουσίασαν παραλλήλως πρός ἄλλας βλασφημίαςτου καί 





26.Πρόχειται περί τῆς πρός ᾿Ιωάννην ᾿Αντιοχείας ΔΑ’ ἐπιστολῆς τοῦ Πρόκλου 
(435 μ.Χ), πού ἀνεγνώσθη ἐν ἃ 5. 

97. Δηλ. περί τό ἔτος 442 μ.Χ. 

98, Κατά τά Πρακτικά τῆς λῃστρικῆς ὁ Δόμνος «ἐπέταξε» τούς κατηγόρους 
τοῦ Ἴβα ἔξω «μέ τίς κλωτσιές» (βλ. ἔν Εἰεπιπιῖπρ, ἔ.ἀ. σελ. 41, 14}} 

98α..Ὁ ἅγιος Πρόκλος ἐκοιμήθη τήν 12ην ᾿[ουλίου 446 μ.Χ. 

29. Δηλ. τό ἔτος 448 μ.Χ. 
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τήν ἀσεβῆ ἐπιστολήν του, ἡ ὁποία, ἑκτός ἀπό τάς ἄλλας βλασφημί- 
ας, πού περιέχει, ἀφ᾽ ἑνός μέν ἀποκαλεῖ τόν ἅγιον Κύριλλον 
αἱρετικόν καί τά Δώδεκα Κεφάλαιά του ἀσεβῆ, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ 
χατηγορεῖ τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Πρώτην Σύνοδον ὅτιτάχα κατεδίκασετόν 
Νεστόοιον ἄνευ ἐρεύνης καί ἐξετάσεως. 

4. ᾿Αλλ᾽ ὁ Ἴβας, ἀντέκρουσε εὐστόχως καί ἱκανοποιητυιῶς τήν 
ἐπ᾽ αὐτῶν κατηγορίαν, εἰπών ὅτι, ἀφ᾽ ὅτου ὁ ἅγιος Κύριλλος ἡνώθη 
μέ τούς «᾿Ανατολικούς», δέν (ξανά) εἶπε ποτέ τίποτε τέτοιο δι᾽ 
αὐτόν. Ὅμως, ἀπό τό περιεχόμενόν της γίνεται φανερόν, ὅτι ἡ 
ἐπιστολή αὐτή ἐγράφη μετά τήν «ἕνωσιν». Καί ἀπό τάλόγιατου, ὅτι 
μετά τήν ἕνωσιν δέν εἶπε ποτέ τίποτε κατά τοῦ Κυρίλλου, γίνεται 
φανερόν, ὅτι ὁ Ἴβας ἠρνήδη τήν γνησιότητα τῆς ἐπιστολῆς". 

Παρά ταῦτα οἱ Φώτιος καί Εὐστάθιος δέν ἐϑεώρησαν τό ζήτημα 
λῆξαν μέ αὐτήν τήν ἀποκήρυξιν. Καί, ἀκριβῶς, δι᾽ αὐτό, μέ τόν 
«Ὅρον» τους ἐπέβαλον εἰς τόν Ἴβαν, νά ὑπάγῃ εἰς τήν Ἔδεσσαν καί 
[ἐκεῖ] νά ἀναθεματίσῃ ἀπεριφράστως ἐπ᾽ ἐκκλησίας τόν Νεστόριον 
καί τά ἀσεβῆ δόγματά του, τά ὁποῖα ἡ ἀσεβής ἐπιστολή ἐκδικεῖ, καί 
νά [διακηρύξῃ ὅτι] ἀποδέχεται τήν ὑπό τῆς ἀσεβοῦς: αὐτῆς 
ἐπιστολῆς ἀπορριπτομένην Πρώτην ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον ὡς ἓν 
᾽Αγίῳ Πνεύματι συναθροισθεῖσαν καί ὅτι θεωρεῖ αὐτήν ἰσόκυρον 
πρός τήν ἁγίαν Σύνοδον τῶν τιη΄ ἁγίων Πατέρων”. 

5. Επειδή ὅμως αὐτά ἀπεφασίσθησαν μέν, ἀλλά, ὅπως μπορεῖ 
κανείς νά συμπεράνῃ ἀπό αὐτά πού ἐν συνεχείᾳ ἀνεκινήϑησαν, δέν 


80. Ο Ιουστινιανός εἰς μέν τήν ᾿Ομολογίαν του γράφει «Ἴβας πολλάκις 
κατηγορηθεὶς περὶ τῆς ἐπιστολῆς οὐκ ἐτόλμησεν οἰκειώσασῦαι αὐτήν διά τάς 
περιεχοµένας ἐν αὐτῇ ἀσεβείας» (Μαηςί 9, 564Γ), εἰς δέ τήν ἐπιστολήν του σημειοῖ: 
«"Ίβας οὐχ ὡμολόγησε ταύτην ἰδίαν εἶναι» (Μαπεῖ 9, 0334) καί «οὐδὲ αὐτὸς Ἴβας ἢ 
ἐν Τύρῳ ἢ καὶ μετὰ ταῦτα ἐν τῇ ἁγίᾳ κατὰ Χαλκηδόνα Συνόδῳ ἐτόλμησεν ἰδίαν 
εἰπεῖν ἢ ἐπδικῆσαι» (ξ.ἀ. σελ. 6358). ᾿Αντιϑέτως ὁ Φακοῦνδος (ἕ.ἀ. σελ. 129 καὶ 
194), εὐθυγραμμιζόμενος μέ τήν λῃστρικήν ἰσχυρίζεται ὅτι, ἀφοῦ ὁ Ἴβας οὐδέποτε 
εἶπε ρητῶς καί ἀπεριφράστως ὅτι «δὲν εἶναι ἰδική µου ἡ ἐπιστολή», ψευδῶς καί 
πεπλανημένως ὑποστηρίζει ὁ Ιουστινιανός ὅτι ὁ Ἴβας ἠρνήθη τήν γνησιότητα καί 
αὐϑεντικότητά της. Κατά τόν Φακοῦνδον ἡ ἄποψις τοῦ βασιλέως καί τῆς Συνόδου 
ἦτο ἁµία ἐπινόησις πολύ ἀνόητη παί ἀξία ἐμπαιγμοῦ» (Παες εἀϊηνεπίο ἀε[οακ 
οπηπίπο εἴ ἱπίείοπε ἀἱρπα εἰ). (Ἔ.ἀ. Πο. , 2 σελ. 134 ἐξ). Ἡ Σύνοδος ἠγνόησε τήν 
ἄποψιν αὐτήν τοῦ Φακούνδου, ὡς ὄντως ἀξίαν σαρδονίου γέλωτος. 

31, Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Δ΄ δ 1δ’ καί Συν, Χαλκηδόνος Πραξ. Ι΄ ἐν Α.ς.Ο. 2, 1, ὃ 
σελ. 15. 
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ἐπραγματοπονήθησαν”, ἐξεβλήδη ὁ Ἴβας τῆς ἐπισκοπῆς, ὀχολοῦ- 
ϑως δέ καὶ ὁ ᾿Αντιοχείας Δόμνος, ἐπειδή κατηγορήθησαν ὅτι 
ἐχσκολόγουν καί ἀπεδοκίμαξζαν τόν ἅγιον Κύριλλον καί τήν ὑπ᾽ 
αὐτοῦ κηρυχθεῖσαν πίστιν΄', Καίΐ εἰς μέν τόν τόπον τοῦ Δόμνου 
ἐχειροτονήθη ὁ Μάξιμος, εἰς δέ τόν τοῦ Ἴβα ἐχειροτονήθη διά τήν 
ἐκκλησίαν τῆς ᾿Εδέσσης ὁ Νόννος. 

Ὡς ἐχ τούτου, ὅταν οἱ ἁγιώτατοι ἐπίσκοποι συνεκλήθησαν εἰς 
τήν ἐν Χαλκηδόνι ἁγίαν Οἰκουμενικήν Σύνοδον, δέν προσεκλήθη ὁ 
Ἴβας. Εἰς τήν ἁγίαν Σύνοδον παρεκάδισεν ὡς ἐπίσκοπος τῆς 
ἐκκλησίας τῆς ᾿Εδέσσης ὁ Νόννος, ἐκεῖνος, πού μαζί μέ τήν ὑπ᾽ 
αὐτόν ᾿Οσροηνήν Σύνοδόν του εἶχεν ἀπαντήσει εἰς τόν εὐσεβοῦς 
μνήμης βασιλέα Λέοντα, ὅταν ἀπηύθυνε πρός αὐτούς ἐρώτημα περί 
τῆς Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος καί τινων ἄλλων ζητημάτων, ὑπῆρξε 
ἕνας ἀπό ἐκείνους, πού ἔγραψαν τότε «ἐγκύκλιον» ἐπιστολήν”. 

6. ᾿Αλλ᾽ ἰδού, ὅτι -εὐϑύς µετά τήν ὑπό τῆς ἓν Χαλκηδόνι ἁγίας 
Συνόδου ἔκδοσιν τοῦ περί Πίστεως Ὅρου- ἀνεκμινήθη [πάλιν] τό 
περί Ἴβαν ζήτημα”, ᾿Αλλά, αὐτός, διά νά ἀποφύγῃ καὶ πάλιν ὅπως 
καί πρῶτα κάθε συζήτησιν ἐπί τῶν σημείων ἐκείνων, διά τά ὁποῖα 
ἐκατηγορεῖτο, ἐπεκαλέσϑη τόν Ὅρον τῶν ἐπισκόπων Φωτίου καί 
Εὐσταθίου. ᾿Αντιϑέτως ὁ κατήγορός του ἐπεκαλέσθη τά «ὑπομνήμα- 
τα»΄', τά ὁποῖα οἱ ἐπίσκοποι αὐτοί εἶχον κρατήσει, καί τήν ἀσεβῆ 
ἐκείνην ἐπιστολήν, ἥτις καί ἀνεγνώσθη καί ἐπί τῆς ἐν Χαλκηδόνι 
Συνόδου. Αλλ ὁ Ἴβας ἀντικρούων καί πάλιν τήν ὡς ἐξ αὐτῆς, 
ἀναγνωσδεῖσαν εἰς βάρος του κατηγορίαν, ἐνῶ ἀκόμη δὲν εἶχε γίνει 
ἐπ᾽ αὐτῆς καμμία συζήτησις, παρεμβαίνων ὁ περί οὗ ὁ λόγος Ἴβας 
εἶπεν: 


32, Ὁ Ιουστινιανός εἰς τήν 'Ὀμολογίαν του γράφει ὡς βέβαιον ὅτι «μή 
πληρώσας Ἴβας τά παρ᾽ ἐκείνων (Ξ Φωτίου καί Εὐσταϑίου) ἐπικριθέντα, 
ἐξεβλήθη τῆς ἐπισκο:τῆς διά τάς βλαστρημίας τῆς εἰρημένης ἐπιστολῆς» (Μίαπ5ι 0, 
δ64Ε). Ἢ Σύνοδος θεωρεῖ τό ἐπιχείρημα πιϑανόν, ἀλλ᾽ ὄχι καί ἱστορικῶς βέβαιον. 

33. Η καθαίΐρεσις τῶν δύο αὐτῶν ἱεραρχῶν ἔγινεν εἰς τήν λῃστρικήν σύνοδον 
(449 μ.Χ.), ἐπειδή οἱ Ἴβας καί Δόμνος ἀπεδοκίμαζαντόν ἅγιον Κύριλλον καίτά ΙΒ΄ 
Κεφάλαιά του, ἥ μᾶλλον ἐπειδή ὑπεστήριζαν, «ὀφείλειν σιωπηθῆναι τά αὐτά [Β΄ 
Κεφάλαια» προσωρινῶς, ἄχρι καιροῦ (Μαπεὶ 9, δ37Ὀ}). Βλ. καί Δόμνου Β΄ πρός 
Λιόσκορον ἐπιστολή ἐν Εἰεπιτιίηρν, ἔ.α. σ. 145). 

34, Βλ. Εἰσογωγή κεφ. Ε΄ δ Εὐ΄ καί τήν ἐκεῖ σημ. 8.. 

35. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Δ᾽ ὃ 8β’ καί Σύν. Χαλκηδόνος Πραξ. {-1Α. 

36. ληλ. ὁλόκληρα τά Πρακτικά. 
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«Κελευσάτω ἡ "Ὑμετέρα Φιλανϑρωπία ἀναγνωσθῆνοι τά 
γράμματα τῶν κληρικῶν ᾿Ἐδέσσης, ἵνα μάϑητε, ὅτι καί τῶν 
ἐπαχθέντων μοι ἀλλότριός εἰμι», 

᾿Επικαλεῖται δέ, ὅπως φαίνετοι, τήν ἐπιστολήν τῶν κληρικῶν 
τῆς πόλεως ᾿Ἐδέσσης, ἐπειδή, ὅπου καί ἄν εὐρίσχετο, ἐφοβεῖτο 
κατηγορίαν διά τήν ἀσεβῆ ἐπιστολήν”, 

7. Ὅτι δέ ἡμεῖς μέ αὐτά κατεδείξαµεν τήν ἀλήθειαν. δά τό 
ἀντιληφῦῇ ἡ 'Ὕμετέρα ἁγία Σύνοδος, ἐάν ἁπλῶς φέρῃ εἰς νοῦν καί 
τινα ἄλλα, ἀλλά κυρίως τά ὑπό τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου 
πραχθέντα. Εἶναι δέ νά ἀπορῇ κανείς, πῶς, -ἀφοῦ αὐτά ἔλαβον 
χώραν κατά τόν ὡς ἄνω ἐκτεθέντα τρόπον καί ἔγινε ὁλοφάνερη ἡ 
ἀσέβεια, πού περιέχεται εἰς τήν ἐπιστολήν, τήν ὁποίαν ἀπεκήρυξεν 
ἀκόμη καί ὁ ἴδιος ὁ Ἴβας”»,.. ἐξακολουδοῦν, μερικοί νά θέλουν νά 
ὑπερασπίξωνται αὐτήν ἐν ὀνόματι τῆς ἁγίας ἐν Χαλκηδόνι Συνό- 
δον, καί μάλιστα ὄχι ἐπειδή τάχα ἐνδιαφέρονται δι᾽ αὐτήν, ἀλλά μὲ 
σκοπόν νά «ἐπιβεβαιώσουν» ἔτσι τήν ἰδικήν τους δυσσέβειαν; “ 

Καί πράγματι, μέ πανουργίαν αἱρετικῶν, ἀπό τάς περιεχομένας 
εἰς τά Πρακτικά τῆς ἐν Χαλκηδόνι ἁγίας Συνόδου διαλαλιάς περί 
τοῦ Ἴβα, ἐπικαλοῦνται μόνον μίαν ἤ δύο, πού εἶναι κάπως εὐνοῖκαί 
διά τήν πρός Μᾶριν τόν Πέρσην ἐπιστολήν, καί προσπαϑοῦν νά 
ἐξηγήσουν ὅλας τάς ἄλλας ὡς πεπλανημένας! 

8. Κατόπιν τούτου καί ἐπειδή, ὡς γνωρίζετε, εἰς τάς Συνόδους 
δέν πρέπει νά ἀποβλέπωμεν εἰς τήν γνώμην τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου”, 


α7.Βλ.Α.6.Ο. 2, 1,3, σελ. 34 καί Μαπεὶ τ. σελ, 249. ᾿Η ἐπιστολή τῶν κληρικῶν 
"Εδέσσης διεβεβαίωνε μέ φρικτούς ὅρκους, ὅτι ὁ Ἴβας το ὀρθοδοξότατος. 

38. Βλ, σημ. Ζα. 

38. Βλ. σημ. 2α καί Εἰσαγωγή κεφ. Δ΄ ὃ ἰδ’ καὶ 8 2β΄. 

40. "ως εἴδομεν εἰς τήν Εἰσαγωγήν κεφ. ΣΤ΄ 84α-β.,οἰδυτικοίὑπερησπίζοντο 
τήν αὐθεντικότητα τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Ἴβα, ᾿Ενταῦδα ἐναντίον αὐτῶν ἐκτοξεύετοι 
σαφής ἡ κατηγορία ὅτι ἐνεργοῦν ἔτσι, «ὄχι ἐπειδή ἐνδιαφέρονται διά τόν Ἴβον ναί 
τήν ἐπιστολήν του», ἀλλά διά νά διατηρήσουν α) τήν αἱρετικήν ὄποψίντους, ὅτι ἡ 
Γ΄ Οἰπουμενιωή Σύνοδος ἀνεθεωρήθη, καὶ β) τὴν προσέγγισίν τους πρός 
νεστορισνικάς ἀπόψεις. 

41, Κατά τήν ὀρθόδοξον παράδοσιν πάντοτε κροτεῖ ἢ γῆφος τῶν πλειόνων 
βλ. Συνόδου Νικαίας κανών στ’). Όἱ μειοψηφοῦντες ὀφείλουν νά ὑποτάσσωνται. 
ὀλοψύχως ἀποδεχόμενοι τὴν ἄποψιν τῶν πλειόνων. Διά τοῦτο καί ὁ ᾿Ανατύλιος, 
παρ᾽ ὅτι ἐξέερασε τήν ὅποψιν, ὅτι ὁ Διόσκορος «οὐ δι αἵρεσιν καθῃρέϑη.. 
τελικῶς ἀνεθεμάτισεν αὐτόν ὡς αἱρετικόν καἰὁμόφοονστοῦ Εὐτυχοῦς (βλ. Α.0.0 
2, 1, 2, σελ, 156 [5551]. Βλ, καἰ σημ. 199. καί ἐν Πράξει Α΄ σημ. ἆθα. 
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ἀλλά εἰς ἐκεῖνα τά ὁποία ὁρίζουν ἀπό κοινοῦ ἤ ὅλοι ἤ οἱ 
περισσότεροι, ἐϑεωρήσαμεν ἀναγκαῖον νά Ὀέσωμεν ὑπ᾽ ὄψιν τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος ὅλα τά σχετικά, παρ᾽ ὅτι Αὕτη γνωρίζει 
ταῦτα. 

Πάντως, ἄν κανείς ἐρευνήσῃ μέ προσοχήν ἀκόμη καί αὐτά, πού 
ἕνας ἤ δύο εἶπαν ὑπέρ τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς, ὅπως φαίνεται ἐκ 
πρώτης ὄψεως, θά διακρίνῃ ἀκόμη καί εἰς αὐτά μίαν σαφεστάτην 
ἀποδοκιμασίαν τῆς ἐπιστολῆς. Διότι καί μόνον τό γεγονός, ὅτι καί 
αὐτοί ἐπεκύρωσαν τόν Ὅρον τῶν Φωτίου καί Εὐσταϑίου, δέν δηλοῖ 
τίποτε ἄλλο, εἰμή ὅτι καί αὐτοί κατέκριναν τήν ἀσεβῆ ἐπιστολήν, 
ἀφοῦ μάλιστα ὁ «Ὅρος» τῶν Φωτίου καί Εὐσταθίου, διά τοῦ ὁποίου 
ὁ Ἴβας διετάσσετο νά δεχϑῇ τήν ὑπό τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς 
ἀποδοκιμαζομένην Πρώτην Σύνοδον τῆς ᾿Εφέσου καίνά ἄναῦεμα- 
τίσῃ τόν αἴτιον τῆς πονηρᾶς ἐκείνης αἱρέσεως Νεστόριον καί τούς 
ὀπαδούς του, τούς ὁποίους ἡ ἀσεβής αὐτή ἐπιστολή ὑπερήσπίζετο, 
στρέφεται κατ᾽ αὐτῆς καί κατά τοῦ περιεχομένου της. Ἔτσι 
λοιπόν, ἀφοῦ οἱ ἐπίσκοποι υἱοθέτησαν τόν «Ὅρον» τῶν Φωτίου καί 
Εὐσταθίου ἐκάλεσαν τόν Ἴβαν νά ἀναθεματίσῃ καί τόν ἴδιον 
Νεστόριον καί τά ἀσεβῆ δόγμοτά του. 

9. Συγκεκριµένως δέ ὁ “Ἱεροσολύμων Ἰουβενάλιος, ὡσάν νά 
ἐπρόκειτο διά κάποιον πού ἐπέστρεφεν ἐξ αἱρέσεως, ἐζήτησε νά 
τύχῃ ὁ Ἴβας συγγνώμης καί ἐπιεικείας κυρίως λόγῳ γήρατος, κατά 
τήν παράδοσιν τῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Αλλ᾽ οἱ ὑπέρμαχοι [τῆς ἐπιστολῆς] 
οὐδέποτε ἔπαυσαν νά ἰσχυρίζωνται ὅτι ἡ διαλαλιά“ αὐτή, πού 
ἐστράφη τόσον ἀνοικτά κατά τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς, παρερ μηνεύ- 
εται! 

10. ᾿Ὠσαύτως καί. ὁ Θαλάσσιος, ὁ ἐπίσκοπος τῆς Καισαρείας 
τῆς Πρώτης Καππαδοκίας, εἰς τήν διαλαλιάν του”, κατέστησε 
πασιφανές, ὅτι οὐδέποτε ὁ Ἴβας ϑά ἐγίνετο δεκτός, ἄν δέν εἶχε 
δεχϑῇ «ἀναϑεματίσαι ἅπερ οἱ κατήγοροι κατ᾿ αὐτοῦ ἐγγράφως 
κατέϑεντο». Εἶναι δέ ἐκτός πόσης ἀμφισβητήσεως, ὅτι οἱ κατήγο- 
ροι τοῦ Ἴβα πρός κατηγορίαν κατ᾽ αὐτοῦ, εἶχον παρουσιάσει τήν 
κ. ων τόν Πέρσην ἐπιστολήν. 

Αλλά καί οἱ Ἰωάννης Σεβαστείας, Σέλευκος ᾿Αμασείας, 
.,Ἔ. Μελιτηνῆς, Πατρίκιος Τυάνων, Πέτρος Γαγγρῶν καί 


42. Βλ. Α.Ο.Ο. 2, 1, 3 σελ. 40. 
48. Ἔ.ἀ. 
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᾿Ατάρβιος Τραπεζοῦντος, τοποτηρητής τοῦ Δωροθέου Νεοκαισα- 
ρείας, ἅπαντες µητροπολῖται, ἀφοῦ ὠμίλησαν ὅλοι μέ τά ἴδια λόγια 
καί ἐτόνισαν, ὅτι ὁ Ἴβας ἀπεκήρυξε αὐτά, διά τά ὁποῖα κατηγορεῖτο 
ὑπό τῶν ἐχϑρῶν του, -εἰς τούς ὁποίους καί κατά μέγα μέρος 
(ὠφείλετο ἡ ἐπιστολή,- ἐπέτυχον νά γίνῃ δεκτός. Ἔχει δέ ἡ διαλαλιά 
τους ὡς ἑξῆς: «Ο "Όρος τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων Φωτίου καί 
Εὐσταδίου ἀνεύθυνον ἔδειξε τόν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον Ἴβαν' 
ὁμοίως δέ καί ἡ αὐτοῦ ἄρνησις προϑυμοτέρους ἡμᾶς περί τό 
δέξασθαι αὐτόν κατέστησε’ φίλον γάρ ἀεί τῷ Δεσπότῃ Χριστῷ τό 
φιλάνδρωπον»’'. | 
12. Αλλ᾽ ἄν, ὁ μέν Ἰουβενάλιος ἐϑεώρησε καλόν νά γίνῃ ὁ Ἴβας 
δεκτός ὥς ἐπιστρέφων ἐξ αἱρέσεως, ὁ δέ Θαλάσσιος, καί οἱ 
προειρημένοι μητροπολῖται ἠξίωσαν ἀπό αὐτόν νά ἀποδοκιμάσῃ, 
ὅπως εἶχε πράξει καί εἰς τά ὑπό τοῦ Φωτίου κρατηθέντα 
« Ὑπομνήματα», ἐκεῖνα τά ὁποῖα κατεμαρτύρουν κατ᾽ αὐτοῦ οἱ 
ἐχϑροί του, δηλ. τήν πρός κατηγορίαν του προσκομισϑεῖσαν 
ἐπιστολήν, τήν πρός Μᾶριν τόν Πέρσην ἀπευϑυνϑεῖσαν, ὅλοι δέ οἱ 
εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἐξεδήλωσαν τήν ἐπιθυμίαν νά ἀναϑεματί- 
σῃ τόν Νεστόριον, τόν ὁποῖον ἡ ἐπιστολή ὑπερασπίζεται, πῶς οἱ 
ὑπέρμαχοίτης τολμοῦν καί λέγουν ὅτι ἀπορρίπτουν” τήν διαλαλιάν 
τοῦ Εὐνομίου, ἐπειδή τάχα κατά ἕνα μέν μέρος κατακρίνει τήν 
ἐπιστολήν, κατά δέ τό ἄλλο ἐπυκυρώνει αὐτήν, ἀφοῦ ἡ ἐπιστολή 
εἶναι ἓν τῷ συνόλῳ της πλήρης ἀσεβείας, -καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό τήν 
ἀπεδοκίμασεν καί ὁ Ἴβας, πού μάλιστα εἶπεν ὅτι «µετά τήν ἕνωσιν 
(τάς 'διαλλαγάς”) δέν εἶπα ποτέ τίποτε εἰς βάρος τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου»”,- καί ἀφοῦ ἀκόμη καί οἱ Φώτιος καί Εὐστάϑιος µετά 
ἀπό αὐτήν τήν ἀποκήρυξιν εἶπαν: «ἡ ἀποδοκιμασία τῆς αἱρέσεως 
εἶναι ἱκανοποιητική ἀπόδειξις ὀρϑοδοξίας»”:; 





44. Κατά τούς ἁγίους αὐτούς Πατέρας ἡ ἀποκατάστασις τοῦ Ἴβα το ζήτημα 
φιλανθρωπίας καί οἰκονομίας, ἀλλ᾽ ὄχι ἀκριβείας. Διά νά βεβαιωϑοῦν ὅτι 
ἐπιτρέπεται νά κάμουν εἰς αὐτόν χρῆσιν οἰκονομίας ἐστηρίχϑησαν εἰς τήν ὑπ᾽ 
αὐτοῦ ἀποκήρυξιν τῆς ἐπιστολῆς «του». «Καί ἡ ἄρνησις αὐτοῦ προδυµοτέρους 
ἡμᾶς περί τό δέξασϑαι αὐτόν κατέστησε» (βλ. Α.Ο.Ο. 2, 1,3 σελ. 40). Ὁ Ἴβας ἔγινε 
δεκτός ὡς αἱρετικός ἀποπτύων τήν πλάνην τῆς αἱρέσεώς του. Βλ. καί σημ. 47. 

45. Βλ. Πάπα Βιγιλίου σοπ6ήπταπι ΓΙ, Μαπεὶ 9, σελ. 100. 

46. Βλ. Α,ς.Ο. ο, {, 3 σελ. 31. 

47. «᾿Αρκεῖ ἡ ἄρνησις τῆς αἱρέσεως πρός εὐσέβειαν» (Συνόδου Χαλκηδόνος 
Πρᾶξις ΙΑ΄, 181 ἐν Α.0.0. 2, 1, 3 σελ. 31). : | 
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᾽Αλλά καὶ ἄν ἀκόμη πσοεδέχετο κονείς, ὅτι πράγµστι -ὡς 
ἰσχυρίζοντο ἐκεῖνοι"-- τό μέν πρῶτον μέρος τῆς ἐπιστολῆς ἧτο 
ἀσεβές, τό δέ τελευταῖον ὀρθόδοξον, καί πάλιν δὲν θά ἧτο δυνατόν 
νά διαφύγῃ ἡ ἐπιστολή τήν καταδίχην, πού τῆς ἥρμοζεν. Διότι εἰς 
ὅλας τάς αἱρέσεις, καί ἄν ἀκόμη συμβῇ νά λέγουν οἱ αἱρετικοί καί 
μερικά πράγματα σωστά, δέν ἀπαλλάσσονται δι᾽ αὐτό ἀπό τήν 
καταδίκην τά ἀσεβῆ. ᾿Εδῶ ὅμως εἶναι φανερόν ὅτι ὁ Εὐνόμιος δέν 
ἐπεδοκίμασε κανένα μέρος της’ καθ᾽ ὅσον ἐν ἐναντίᾳ περιπτώσει, 
ἄν δηλαδή καί ἐγκωμίαζε καί κατεδίκαζε τά ἴδια πράγματα, δά 
συνελαμβάνετο νά ἀντιφάσχῃ ὁ ἴδιος μέ τόν ἑαυτόν του! 

13. Ἡ διαλαλιά τοῦ Εὐνομίου ἔχει ὡς ἑξῆς: 

᾿Από αὐτά πού ἀνεγνώσθησαν κατέστη φανερόν, ὅτι ὁ 
εὐλαβέστατος Ἴβας εἶναι ἀθῶος. ᾿Αλλ᾽ ἐνῷ φαίνεται νά ἐνοχοποιῆ- 
ται ὅτι εἶχε κακολογήσει τόν ἅγιον Κύριλλον, μὲ τήν ὀρθήν 
ὁμολογίαν, εἰς τήν ὁποίαν προέβη ἐν συνεχείᾳ, ἀπεκήρυξεν ἐκεῖνα, 
βάσει τῶν ὁποίων εἶχε ϑεωρηϑῇ ἔνοχος. Ὡς ἐκ τούτου μέ τήν 
προῦὐπόϑεσιν ὅτι δά ἀναϑεματίσῃ τόν Νεστόριον καίτόν Εὐτυχῆ καί 
τά ἀσεβῆ δόγματά τους καί ϑά ἀποδεχϑῇ τήν ᾿Επιστολήν τοῦ 
εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Λέοντος καί τήν Οἰκουμενικήν αὐτήν 
Σύνοδον, τόν κρίνω καί ἐγώ ἄξιον τῆς ἐπισκοπῆς”. | 

14, Από αὐτά γίνεται φανερόν ὅτι ὁ Εὐνόμιος προέβη εἰς τήν 
διαλαλιάν αὐτήν, ἐπειδή ἔλαβεν ὑπ᾽ ὄψιντου τά Ὑπομνήματα τῶν 
Φωτίου καί Εὐσταθίου, εἰς τά ὁποῖα καταφαίνεται, ὅτι ὁ Ἴβας 
ὡμολόγησεν, ὅτι πρό μέν τῆς μεταξύ τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τῶν 
᾿Ανατολικῶν ἑνώσεως ἐκακολόγει αὐτόν ὡς καί οἱ ἄλλοι [’ Ανατολι- 


48. ᾿Εννοοῦνται οἱ ὑπερασπισταί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 

49, Ἐπί τῆς διαλαλιᾶς τοῦ Εὐνομίου ὁ ἐν ἁγίοις ᾿Ιουστινιανός παρατηρεῖ' 
«Οὐδείς εὖ φρονῶν ἀποδέχεται τὸν ἐπὶ ἑνὸς καὶ τοῦ αὐτοῦ πράγματος ὁμοῦ τὸν 
αὐτὸν ἐπαινοῦντα καὶ ψέγοντα. Εἴ τις τοίνυν τὴν Εὐνομίου διαλαλιὰν τολμήσει 
λέγειν μὴ τῇ Ἴβα καταθέσει τῇ ἐν Τύρῳ γενομένῃ, ἀλλά τῷ ὄφει συνάδειν τῆς 
µνημονευθείσης ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς, τὴν τῆς ἀληϑείας οὐ φυλάττει ἁκολουθίαν, 
ἀλλ᾽ ὡς αἱρετικὸς ὕβριν τοῖς πατράσιν προσάπτειν σπουδάζει» (' Επιστολῇ Μαπειὶ 
9, 6366Ρ). Τοῦ κειμένου τῆς διαλαλιᾶς Εὐνομίου σῴζονται δύο μορφαί' ἡ 
χρησιμοποιουμένη ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου, τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ καί τοῦ πάττα Βιγιλίου 
εἰς τό Οοσπηταί"τη Ι (Μαπεὶ 9, 100) καί ἡ ἐκτυπωδεῖσα εἰς τάς ἐκδόσεις τῶν 
Πραμτικῶν τῆς ΛΑ Συνόδου ὑπό Μαποὶ καὶ δομπατίΖ. Βλ. καί σχετικήν πραγματείαν 
τοῦ Ξά, 5οπατίζ ἐν ΑΕΠ. ἐστ Βαγετίπεπεη ΑΚαάεπιὶς ἅττ Λεσεπὀοπαίίον ΧΧΧΙΪ, 2σελ. 
11, 
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κού]. ἐνῷ «μετά τήν ἔνωσιν --εἶπε- πσνείς δὲν δά απορέσῃ νά μὲ 
εὕρῃ νά ἔχω εἴπει κάτι κατὰ τοῦ ἁγίου Κυρίλλουν”ο, Πάντως, ὅσοι 
λέγουν ὅτι τάχα τό μέν πρῶτον υέρος τῆς ἐπιστολῆς εἶναι ἀσεβές, τό 
δέ δεύτερον ὀρθόδοξον. δίδουν τήν ἐντύπωσιν ὅτι θέλουν νά μᾶς 
ξεγελάσουν, καϑ᾽ ὅσον τά εἰς τό δεύτερον μέρος τῆς ἐπιστολῆς 
περιλαμβανόμενα, εἶναι γεμᾶτα ἀπό μεγαλυτέραν ἀσέβειαν, ἀφοῦ 
ὑβρίζουν τόν ἁγίας μνήμης Κύριλλον καί ὅσους πιστεύουν τά ἴδια μέ 
αὐτόν, καί ὑπερασπίζονται τήν ἀσεβῆ αἴρεσιν τοῦ Νεστορίου εἰς τό 
σύνολόν της. 

15. ᾿Εντεῦθεν µετά τάς διαλαλιάς, «πάντες οἱ εὐλαβέστατοι 
ἐπίσκοποι ἐβόησαν: Πάντες τά αὐτά λέγομεν. Νεστόριον καί 
Εὐτυχέα ἄρτι ἀναθεματίσῃ"!, Νεστόριον ἀναθεματίσῃ. ᾿Αναϑεματί- 
ση τό δόγμα αὐτοῦ». 

Καί ἔτσι, ἀφοῦ ἀνεθεμάτισε τόν Νεστόριον καί τόν Εὐτυχῆ καί 
τά ἀσεβῆ αὐτῶν δόγματα, ὡς καί ὅλους τούς μή φρονοῦντας ὡς 
φρονεῖ ἡ ἁγία Σύνοδος, ὁ Ἴβας ἔγινε δεκτός”, 

Γίνεται λοιπόν καί ἀπό αὐτά φανερόν, ὅτι ὁ Ἴβας ὄχι µόνον 
ἀπεδοκίμασε, ἀλλά καί ἀνεθεμάτισε τήν ἐπιστολήν, ὡς ἀντίθετον 
καθ᾽ ὅλα πρός τόν ὑπό τῆς ἁγίας ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου ἐκτεθέντα 
Ὅρον, ὅπως θά διαπιστώσῃ καί ἡ Ὑμετέρα Μακαριότης μέ μίαν 
μόνον ματιά”, 


8. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

8. Καί ἡμεῖς γνωρίζομεν ὅτι τά ὡς ἄνω ἔγιναν ὡς καί 
ἐξετέθησαν. 

Ὁ. ᾿Επειδή ὅμως καί ἔχομεν τήν γνώμην ὅτι πρέπει, λαμβάνον- 
τες ὑπ᾽ ὄψιν τά ἀποφασισθέντα κατά τάς προηγηθείσας Συνόδους, 
νέ κρίνωμεντά τοιαῦτα ζητήματα μέ πολύ περισσοτέραν προσοχήν, 
ἀλλέ καί γνωρίζομεν ὅτι κατά μέν τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Πρώτην Σύνοδον 


ο. Βλ. Α.Ξ.Ο. 2, 1, 8 σελ. 51-55. ᾿Επ᾽ αὐτοῦ ὁ Ἴβας προεκόλεσεν τούς 
κατηγόρους του νά φέρουν ἀποδείξεις, εἰπών: «Θέλετε τά ἔγγραφα; Προσενέγκα- 
τε τά ἔγγραφα. Θέλετε τά ἄγραφα; Προσενέγκοτε τά ἄγραφα» (Α.0.0Ο. 2, 1, 3 σελ. 
91). 

51. Βλ. Α,ς.Ο. 2, 1, 3 σελ. 42. 

55, Βλ. Ἡσαμωγή, κεφ. Δ΄ δ 5 8’. 

53. Σαφής μαρτυρία, ὅτι ἡ εἰσήγησις τῶν τεσσάρων μητροπολιτῶν εἰς τό 
σημεῖον αὐτό διακόπτεται, διά νά συνεχισθῇ ἐν ἃ 28, 1-11, ὅπου καὶ γίνεται ἡ 
σύγκρισις τῆς ποός Μᾶριν ἐπιστολῆς μέ τόν "Όρον τῆς Χαλκηδόνος. 
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ἔγινε συζήτησις ἐπί τῶν ἐπιστολῶν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, κατά δέ τήν 
ἐν Χαλκηδόνι ἐπί τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἁγίας μνήμης πάπα Λέοντος, 
φρονοῦμεν ὅτι ἐπιβάλλεται νά ἀναγνωσθοῦν ἀπό τά Πρακτικά τῶν 
ὡς ἄνω Συνόδων τά τμήματα ἐκεῖνα, τά ὁποῖα περιέχουν αὐτάς, 
ὥστε ἔτσι νά ἐπιχειρήσωμεν τήν ἐπί τῶν προκειμένων μελέτην μὲ 
περισσοτέραν δυνατότητα διεισδύσεως εἰς τά λεπτομερείας, καί 
ἄρα καλλίτερον κατηρτισμένοι””, 
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Φ. Καί πράγματι, ἀφοῦ παρέλαβε (τόν σχετικόν φάκελον), ὁ 
εὐλαβέστατος διάκονος καί νοτάριος Καλώνυμος ἀνέγνωσε: 


Από τά Πρακτικά, τά ὁποῖα ἐκρατήδησαν κατά τήν ἐν 
Ἐφέσῳ Πρώτην Σύνοδον, τό τμῆμα τό ἀναφερόμενον εἰς 
τάς ἐπιστολάς τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου. ; 

1. Πέτρος ὁ πρεσβύτερος ᾿Αλεξανδρείας καί πριμικήριος 
νοταρίων εἶπεν: 

Ἔχομεν µετά χεῖρας τοῦ ἁγιωτάτου καί ϑεοσεβεστάτου 
ἀρχιεπισκόπου Κυρίλλου ἐπιστολήν γραφεῖσαν πρός τόν εὐλαβέ- 
στατον Νεστόριον, συμβουλῆς καί παραινέσεως γέμουσαν", ὡς οὐκ 
ὀρϑά φρονοῦντος αὐτοῦ: ἥν, εἰ κελεύσειεν ὑμῶν ἡ ὁσιότης, 
ἀναγνώσομαι. 


δ8α. Ὁ σκοπός τῆς ἐνταῦθα καταχωρίσεως τῶν πυριωτέρων κειμένων τῶν Γ΄ 
καἰ Δ᾽ Συνόδων ἐκτίθεται εἰς τήν Ψῆφον τῆς Συνόδου (βλ. Πραξ. Η᾿ ὃ 24). Κατά 
τινας δυτικούς θεολόγους ἡ καταχώρισις γίνεταιδιά νά δηλωθῇ ὄτιδιατηροῦνται ἓν 
ἰσχύι καί διά νά προσδοθῇ εἰς αὐτά χῦρος. 'Η ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εκκλησία θεωρεῖ τήν 
ἄποψιν αὐτήν βλάσφημον (βλ. Εἰσαγωγή, κεφ. Β΄, ἃ 1ε΄) διά δύο λόγους: α) διότι εἰς 
οὐδεμιᾶς Συνόδου τό Πρακτικόν εὑρίσκει ἔρεισμα ἡ ἄποψις αὐτή, καί β) διότι αἱ 
Οἰκουμενικαί Σύνοδοι ὡς ἅγιαι, ἐν Πνεύματι ἁγίῳ διασκεψάμεναι, δὲν ὑπόκεινται 
εἰς ἀναθεώρησιν. Τά κείμενά τους εἶναι ἀσάλευτα. 'Ο σαλεύων αὐτά σαλεύεται, μή 
σαλεύων τά ἀσάλευτα (Εἰσαγωγή, Κεφ. Β΄ σημ. 25). Ἡ καταχώρισις εἰς τά 
Πρακτικά γίνεται, ἑκτός ἁπό τόν λόγον πού ἐκτίθεται ἓν Πράξει Η΄ ὃ 4, 44 καϊτάς 
σχετικάς μαρτυρίας τῶν ἰδίων τῶν ἁγίων Πατέρων α) «ὥστε εὔδηλα πᾶσιν εἶναι τά 
τῆς ᾿ Εκκλησίας δόγματα» (Α.0.Ο. 2, 1, 1, σελ. 104), β) διά νά ὑπομιμνῄσκεται εἰς 
ὅλους, ὅτι εὁ ταύτας παραλύων τάς ἐκϑέσεις ἐχθρός ἐστον τῆς ᾿Ορδοδόξου 
Πίστεως» (ξ.ἀ. σελ. 119). γ) διά νά δυνηθοῦν μέ τήν ἀναζωπύρησιν τῶν νοημάτων 
τους οἱ ἅγιοι Πατέρες νά κρίνουν τά ὑπ᾽ ὄψω τους ζητήματα μέ πολύ 
περισσοτέραν προσοχήν καί μεγαλυτέραν δυνατότητα διεισδύσεως εἰς τάς 
λεπτομερείας τῶν θεμάτων. Μέ ἄλλα λόγια ἡ ἀνάγνωσις καὶ καταχώρισις γίνεται 
διά τήν δημιουργίαν καλλιτέρου ὀρθοδόξου προβληματισμοῦ. 

54. Βλ. Εἰσαγωγή, Κεφ. Γ΄ ὃ 1β΄. 
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9. Ακάκιος ἐπίσκοπος Μελιτηνῆς” εἶπεν: 

Επειδή ὁ εὐλαβέστατὸς καί θεοφιλέστατος πρεσβύτερος 
Πέτρος, ὁ τήν ἀρχήν τῆς διηγήσεως ποιησάμενος, ἔφησεν ἐπεστάλ- 
θαι τινά παρά τοῦ θεὀφιλεστάτου καί ὁσιωτάτου ἐπισκόπου 
Κυρίλλου πρός τόν εὐλαβέστατον Νεστόριον ὡς οὐκ ὀρϑῇ διδασκα- 
λίᾳ χρώμενον, ἀκόλουθον καί ταῦτα ἀναγνωσθῆναι. 

10. Καί ἀνεγνώσθη ἐν ᾿Εφέσῳ ἡ ἐπιστολή τοῦ ἁγίας μνήμης 
Κυρίλλου ἔχουσα ὡς ἀκολούϑως: 


[Ἢ ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου] 


Τῷ εὐλαβεστάτῳ καὶ ϑεοφιλεστάτῳ συλλειτουργῷ Νεστορίῳ 
Κύριλλος ἓν Κυρίῳ χαίρειν. 

1. Καταφλυαροῦσι μέν, ὡς μανθάνω, τινὲς τῆς ἐμῆς ὑπολήψεως 
ἐπὶ τῆς Σῆς Θεοσεβείας, καὶ τοῦτο συχνῶς, τὰς τῶν ἐν τέλει 
συνόδους καιροφυλακοῦντες μάλιστα" καὶ τάχα που καὶ τέρπειν 
οἰόμενοι τὴν σὴν ἀκοήν καὶ ἀβουλήτους πέμπουσι φωνάς, 
ἠδικημένοι μὲν οὐδέν, ἐλεγχϑέντες δέ, καὶ τοῦτο χρηστῶς: ὁ μέν, ὅτι 
τυφλοὺς ἠδίκει καὶ πένητας: ὁ δέ, ὡς μητρὶ ξίφος ἐπανατείνας: ὁ δέ, 
ϑεραπαίνῃ συγκεκλοφὼς χρυσίον ἀλλότριον, καὶ τοιαύτην ἐσχηκὼς 
ἀεὶ τὴν ὑπόληψιν, ἣν οὐκ ἂν εὔξαιτό τις συμβῆναι τισὶν καὶ τῶν λίαν 
ἐχθρῶν. | 

Πλὴν οὐ πολὺς τῶν τοιούτων ὁ λόγος εἰμοί, ἵνα μήτε ὑπὲρ τὸν 
δεσπότην καὶ διδάσκαλον, μήτε μὴν ὑπὲρ τοὺς πατέρας» τὸ τῆς 
ἐνούσης ἐμοὶ βραχύτητος ἐκτείνοιμι μέτρον" οὐ γὰρ ἐνδέχεται τὰς 
τῶν φαύλων διαδρᾶναι σκαιότητας, ὡς ἂν ἕλοιτό τις διαβιοῦν. 

2. ᾿Αλλ᾽ ἐκεῖνοι μὲν ἀρᾶς καὶ πικρίας μεστὸν ἔχοντες τὸ στόμα 
τῷ πάντων ἀπολογήσονται Κριτῇ' τετράψομαι δὲ πάλιν ἐγώ πρὸς τὸ 
ὅτι μάλιστα πρέπον ἐμαυτῷ: καὶ ὑπομνήσω καὶ νῦν ὡς ἀδελφὸν ἐν 


δ4α. Βλ. ἐν Πράξει Ε΄ σημ. 31. 

55. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ 8 1β΄ καί δ΄ καί τήν ἐν Πράξει ΣΤ΄ ὃ 11,8 
σπουδαιοτότην διαλαλιάν τοῦ Καισαρείας Φίρμου. 

56. «᾿Αβούλητοι φωναί» ὀνομάζονται ψυχολογικώτατα αἱ παρά συνείδησιν 
ψευδεῖς καταμαρτυρίαι κατά ἀθώων εἰς ὦτα ἰσχυρῶν πρός ἀπόκτησιν τῆς εὐνοίας 
των, ἐπειδή αἱ ἐνέργειαι αὐταί οὐδέποτε ἀξιοῦνται ἐσωτερικῆς ἐπιδοκιμασίας. 

ὄθα. Ὁ ἅγιος Κύριλλος ἐνταῦδα ἔχει ὑπ᾽ ὄψιν α) τόν ΜατΏ. 10, 25 «εἰ τὸν 
οἰκοδεσπότην Βεελζεβούλ ἐκάλεσαν, πόσῳ μᾶλλον τούς οἰκιακούς αὐτοῦ» καί β) 
τάς κατά τοῦ ἐν ἁγίοις ᾿Αϑανασίου διαβολάς καί συκοφαντίας τῶν αἱρετικῶν. 
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Χριστῷ, τῆς διδασκαλίας τὸν λόγον καὶ τὸ ἐπὶ τῇ πίστε! φρόνημα μετὰ 
πάσης ἀσφαλείας ποιεῖσθαι πρὸς τοὺς λαούς, ἐννοεῖν τε ὅτι τὸ 
σκανδαλίσαι καὶ μόνον ἕνα τῶν μικρῶν τῶν πιστευόντων εἰς 
Χριστόν, ἀφόρητον ἔχει τὴν ἀγανάκτησιν. Εἰ δὲ δὴ πληδὺς εἴη 
τοσαύτη τῶν λελυπημένων, πῶς οὐχ ἁπάσης εὐτεχνίας ἐν χρείᾳ 
καϑεστήκαμεν πρός γε τὸ δεῖν ἐμφρόνως περιελεῖν τὰ σκάνδαλα 
καὶ τὸν ὑγιᾶ τῆς πίστεως κατευρῦναι λόγον τοῖς ζητοῦσι τὸ ἀληθές; 
Ἔσται δὲ τοῦτο καὶ μάλα ὀρθῶς, εἰ τοῖς τῶν ἁγίων Πατέρων 
περιτυγχάνοντες λόγοις περὶ πολλοῦ τε αὐτοὺς ποιεῖσθαι σπουδά- 
ζοιμεν, καὶ δοκιμάζοντες ἑαυτούς, εἰ ἐσμὲν ἐν τῇ πίστει, κατὰ τὸ 
γεγραμμένον, ταῖς ἐκείνων ὀρθαῖς καὶ ἀνεπιλήπτοις δόξαις τὰς ἐν ἡμῖν 
ἐννοίας εὖ μάλα συμπλάττοιμεν”'᾽, 

5. Ἔφη τοίνυν ἡ ἁγία καὶ μεγάλη Σύνοδος,55 αὐτὸν τὸν ἐν Θεοῦ 
Πατρὸς κατὰ φύσιν γεννηϑέντα Υἱὸν Μονογενῆ, τὸν ἐκ Θεοῦ 
ἀληθινοῦ Θεὸν ἀληϑινόν, τὸ Φῶς τὸ ἐν τοῦ Φωτός, τὸν δι᾽ Οὔ τὰ 
πάντα πεποίηκεν ὁ Πατήρ, κατελθεῖν, σαρκωϑῆναι, ἐνανϑρωπῆ- 
σαι, παθεῖν, ἀναστῆναι τῇ τρίτῃ ἡμέρᾳ καὶ ἀνελθεῖν εἰς οὐρανούς. 

Τούτοις καὶ ἡμᾶς ἔπεσθαι δεῖ καὶ τοῖς λόγοις καὶ τοῖς δόγμασι, 
ἐννοοῦντας τί τὸ σαρκωθῆναι καὶ ἐνανθρωπῆσαι δηλοῖτὸν ἐν Θεοῦ 
Λόγον. Οὐ γὰρ φαμέν, ὅτι ἡ τοῦ Λόγου φύσις μεταποιηθεῖσα γέγονε 
σάρξ, ἀλλ᾽ οὐδὲ ὅτι εἰς ὅλον ἄνθρωπον μετεβλήθη τὸν ἐκ ψυχῆς καὶ 
σώματος, ἐκεῖνο δὲ μᾶλλον, ὅτι σάρκα ἐψυχωμένην ψυχῇ” λογικῇ, 
ἑνώσας ὁ Λόγος ἑαυτῷ καθ᾽ ὑπόστασιν, ἀφράστως τε καὶ 
ἀπερινοήτως”θ γέγονεν ἄνϑρωπος, καὶ χεχρημάτικεν υἱὸς ὀνϑρώ- 

57. Ἡσκέψις τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἁποτελεῖ τὸν χρυσοῦν κανόνα, τήν ἀρίστην 
ὁδόν, τήν κλασσικήν ἔκφρασιν τοῦ ὀρθοδόξου φρονήματος καί ὀρϑοδόξου 
κριτηρίου. ᾿Ο ὀρθόδοξος: χριστισνός δέν ἐμπιστεύεται εἰς τόν λογισμόν ἤ 


στοχασμόν ἢ γνωστικήν του δύναμιν. Ἔχει βαθεῖαν ταπείνωσιν ἑνώπιον τῆς 


παραδεδομένης πίστεως καί ἐμπιστοσύνην μέν εἰς αὐτήν, ἐπιρυλακτικότητα δέ 
ἔναντι τῶν διαφόρων προσωπικῶν γνωμῶν, τάς ὁποίας καί ὀφείλει «εὖ μάλα 
συμπλάττειν ταῖς ἀνεπιλήπτοις δόξαις» τῶν πατέρων. Πιστός εἰς ταῦτα ὁ ἅγιος 
Κύριλλος ὁμιλεῖ χωρίς πάθος, χωρίς ὑπεροψίαν. Δέν λέγει «ἐγώ ξέρω», ἀλλά «ἄς 
μελετήσωμεν τούς πατέρας». 

68. Δηλ. ἡ Α΄ Οἰκουμενική Σύνοδος εἰς τό ὑπ᾽ αὐτῆς ἐκδοθέν Σύμβολον 
Πίστεως. ᾿Ιδέ τοῦτο ἐν Πραξ. ΣΤ᾽ ἃ 1,8 κεί ἃ 24.5. 

ὅβα. Εἶναι φανερόν, ὅτι ἀφοῦ ὁ Χοιστός ἤνωσεν ᾿Εαιτῷ σάρκα καὶ λογικήν 
φηυχήν. ἔχει φυσικόν θέλημα καί φυσικάς ἐνεργείας. ὄχι μόνον τῆς σαρκός παὶ 
ἀλόγου ψυχῆς, ἀλλά καί τῆς λογικῆς ψυχῆς. 

δ8β. Ὅσοι θέλουν νά «περινοήσουν» τόν Θεόν, δέν ἔχουν ἐννοήσει τί εἶναι ὁ 
Θεός. 
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που, οὐ κατὰ ϑέλησιν μόνην ἢ εὐδοκίαν", ἀλλ᾽ οὐδὲ ὡς ἐν 
προσλήψει προσώπου μόνου: καὶ ὅτι διάφοροι μὲν αἱ πρός ἑνότητα 
τὴν ἀληθινὴν συνενεχθεῖσαι φύσεις, εἷς δὲ ἐξ ἀμφοῖν Χριστὸς καὶ υἱός, 
οὐχ ὡς τῆς τῶν φύσεων διαφορᾶς ἀνῃρημένης διὰ τὴν ἕνωσιν,᾽'' ἀπο. 
τελεσασῶν δὲ μᾶλλον ἡμῖν τὸν ἕνα Κύριον καὶ Χριστὸν καὶ Υἱὸν 
ϑεότητός τε καὶ ἀνθρωπότητος διὰ τῆς ἀφράστου καὶ ἀπορρήτου 
πρὸς ἑνότητα συνδρομῆς. 

4. Οὕτω τε λέγεται, καίτοι πρὸ αἰώνων ἔχων τὴν ὕπαρξιν καὶ 
γεννηθεὶς ἐκ Πατρός, γεννηθῆναι καὶ κατὰ σάρκα ἐκ γυναικός, οὐχ ὡς 
τῆς ϑείας αὐτοῦ φύσεως ἀρχὴν τοῦ εἶναι λαβούσης ἐν τῇ ἁγίᾳ 
Παρϑένῳ, οὔτε μὴν δεηϑείσης ἀναγκαίως δι᾽ ἑαυτὴν δευτέρας 
γεννήσεως μετὰ τὴν ἐκ Πατρός (ἔστιν γὰρ εἰκαῖόν τε ὁμοῦ καὶ 
ἀμαθὲς τὸν ὑπάρχοντα πρὸ παντὸς αἰῶνος καὶ συναϊδιον τῷ Πατρί, 
δεῖσθαι λέγειν ἀρχῆς τῆς εἰς τὸ εἶναι δευτέρας) ἐπειδὴ δὲ δι ἡμᾶς 
καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν ἑνώσας ἑαυτῷ καϑ᾽ ὑπόστασιν τὸ 
ἀνϑρώπινον προῆλϑεν ἐκ γυναικός, ταύτῃ τοι λέγεται γεννηθῆναι 
σαρκικῶς: οὐ γὰρ πρῶτον ἄνϑρωπος ἐγεννήδη κοινὸς ἐκ τῆς ἁγίας 
Παρθένου, εἶϑ᾽ οὕτως καταπεφοίτηκεν ἐπ᾽ αὐτόν ὁ Λόγος, ἀλλ᾽ ἐξ 
αὐτῆς μήτρας ἑνωδεὶς ὑπομεῖναι λέγεται γέννησιν κ. ὡς τῆς 
ἰδίας σαρκὸς τὴν γέννησιν οἰκειούμενος. 

5 Οὕτω φαμὲν Αὐτὸν καὶ παθεῖν καὶ ἀναστῆναι, οὐχ ὡς τοῦ Θεοῦ 
Λόγου παθόντος εἰς ἰδίαν φύσιν ἢ πληγὰς ἢ διατρήσεις ἥλων ἢ γοῦν τὰ 
ἕτερα τῶν τραυμάτων: (ἀπαθὲς γὰρ τὸ θεῖουν, ὅτι καὶ ἀσώματον) 
ἐπειδὴ δὲ τὸ γεγονός αὐτοῦ ἴδιον σῶμα πέπονϑεν ταῦτα. πάλιν 
αὐτὸς λέγεται παϑεῖν ὑπὲρ ἡμῶν: ἣν γὰρ ὁ ἀπαθῆς ἐν τῷ πάσχοντι 
σώματι. Κατὰ τὸν ἴσον δὲ τρόπον καὶ ἐπὶ τοῦ τεθνάναι νοοῦμεν' 
ἀθάνατος μὲν γὰρ κατὰ φύσιν καὶ ἄφϑαρτος καὶ ζωὴ καὶ ζωοποιὸς 
ἐστιν ὁ τοῦ Θεοῦ Λόγος: ἐπειδὴ δὲ πάλιν τὸ ἴδιον αὐτοῦ σῶμα χάριτι 
Θεοῦ, καϑ᾽ ἅ φησιν ὁ Παῦλος, ὑπὲρ παντὸς ἐγεύσατο δανάτου, 
λέγεται παϑεῖν αὐτὸς τὸν ὑπὲρ ἡμῶν θάνατον, οὐχ ὡς εἰς πεῖραν 
ἐλθὼν τοῦ θανάτου, τό γε ἧκον εἰς τὴν αὐτοῦ φύσιν’ (ἀποπληξία 
γὰρ τοῦτο λέγειν ἢ φρονεῖν") ἀλλ᾽ ὅτι, καθ’ ἅπερ ἔφην ἀρτίως, ἡ 
σὰρξ αὐτοῦ ἐγεύσατο θανάτου. Οὕτω καὶ ἐγηγερμένης αὐτοῦ τῆς 


59, Περί τῶν «θεολογικῶν» αὐτῶν στοχασμῶν τοῦ Θεοδώρου, πού ἀνεμηρύ- 
καζεν ὁ Νεστόριος, ἰδέ Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ἃ 2 καὶ Πραξ. Δ΄, α΄ -β”. 

ὅθα. Τά λόγια εὐτά ἀποτελοῦν τήν χλοσσικώτέραν διατύπωσιν τοῦ δόγματος 
περί τῶν δύο ἐν Χριστῷ φύσεων. 
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σαρκός, πάλιν ἡ ἀνάστασις αὐτοῦ λέγεται, οὐχ ὡς πεσόντος εἰς 
φθοράν, μὴ γένοιτο, ἀλλ᾽ ὅτι τὸ αὐτοῦ πάλιν ἐγήγερται σῶμα. 

6. Οὕτω Χριστὸν ἕνα καὶ Κύριον ὁμολογήσομεν, οὐχ ὡς 
ἄνθρωπον συμπροσκυνοῦντες τῷ Λόγῳ, ἵνα μὴ τομῆς φαντασία 
παρεισκρίνηται διὰ τοῦ λέγειν τὸ «οὖν», ἀλλ᾽ ὡς ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 
προσκυνοῦντες, ὅτι μὴ ἀλλότριον τοῦ Λόγου τὸ σῶμα αὐτοῦ, μεθ᾽ 
οὗ καὶ αὐτὸ συνεδρεύει τῷ Πατρί, οὐχ ὡς δύο πάλιν συνεδρευόντων 
Υἱῶν, ἀλλ᾽ ὡς ἑνός καθ᾽ ἕνωσιν μετὰ τῆς ἰδίας σαρκός. ᾿Εὰν δὲ τὴν 
καθ’ ὑπόστασιν ἕνωσυν ἢ ὡς ἀνέφικτον ἢ ὡς ἀκαλλῆ”᾽ παραιτώμεϑα, 
ἐμπίπτομεν εἰς τὸ δύο λέγειν Υιούς' ἀνάγκη γὰρ πᾶσα διορίσαι καὶ 
εἰπεῖν τὸν μὲν ἄνθρωπον ἰδικῶς τῇ τοῦ «υἱοῦ» κλήσει τετιμημένον, 
ἰδικῶς δὲ πάλιν τὸν ἐκ Θεοῦ Λόγον «υἱότητος» ὄνομά τε καὶ χρῆμα 
ἔχοντα φυσικῶς. Οὐ διαιρετέον τοιγαροῦν εἰς Υἱοὺς δύο τὸν ἕνα 
Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν. 

᾿Ονήσει δὲ κατ᾽ οὐδένα τρόπον τὸν ὁρθὸν τῆς πίστεως λόγον 
εἰς τὸ οὕτως ἔχειν, κἂν εἰπροσώπων ἕνωσιν ἐπιφημίζωσίτινες' οὐ γὰρ 
. εἴρηκεν ἡ γραφὴ ὅτι ὁ Λόγος ἀνϑρώπου πρόσωπον ἥνωσεν ἑαυτῷ, 
ἀλλ᾽ ὅτι γέγονε σάρξ. | 

Τὸ δὲ σάρκα γενέσθαι τὸν Λόγον οὐδὲν ἕτερόν ἐστιν, εἰ μὴ ὅτι 
παραπλησίως ἡμῖν μετέσχεν αἵματος καὶ σαρκός, ἴδιόν τε σῶμα τὸ 
ἡμῶν ἐποιήσατο, καὶ προῆλθεν ἄνθρωπος ἐκ γυναικός, οὐκ 
ἀποβεβληκὼς τὸ εἶναι Θεός καὶ τὸ ἐκ Θεοῦ γεννηθῆναι Πατρός, 
ἀλλὰ καὶ ἐν προσλήψει σαρκὸς μεμενηκώς, ὅπερ ἦν. 

7. Τοῦτο πρεσβεύει πανταχοῦ τῆς ἀκριβοῦς πίστεως" ὁ λόγος. 
Οὕτως εὑρήσομεν τοὺς ἁγίους πεφρονηκότας Πατέρας. Οὕτω 
τεθαρσήκασιδ' Θεοτόκον εἰπεῖν τὴν ἁγίαν Παρϑένον, οὐχ ὡς τῆς τοῦ 


50β. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ ἃ 2β΄. 

60. Σαφής καί ἀπόλυτος εἶναι ἡ βεβαιότης τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ὅτι ἡ πίστις του 
ταυτίζεται μέ τήν πίστιν τῶν ἀνά τήν Οἰκουμένην ᾿Εκκλησιῶν. ᾿Αντιϑέτως ὁ 
Νεστόριος εἶχε πλήρη συνείδησιν, ὅτι ἠλλοίωνε τήν πίστιν τῶν πατέρων καί 
ἀνεζήτει τό... «βάθος», πού ἐκεῖνοι... δὲν διεθετον! Τοῦτο γίνεται πρόδηλον, ἀπό 
τό ὅτι ὁ Νεστόριος πιστεύει ὅτι «ἐφώτισε» τό δόγμα (βλ. ἐν ἃ 15,8). 

61, 'Ὁ ἅγιος Κύριλλος ἔχει τήν παρρησίαν νά τονίσῃ, ὅτι χρειάζεται πολύ 
μεγάλος ἡρωΐσμός καί τόλμη, διά νά ὀνομάσῃ τις τήν ἁγίαν Μαρίαν Θεοτόκον. Ὁ 
ἡρωϊσμός αὐτός δέν εἶναι ἄφρων. Στηρίζεται εἰς τήν ὑπερτάτην γνῶσιν, πού εἶναι ἡ 
πίστις εἰς τήν σοφίαν καί τήν δύναμιν τοῦ Θεοῦ. ᾿Ὁ ὅσιος Συμεών ὁ Νέος Θεολόγος 
λέγει: «Δέν εἶναι ἡ γνῶσις τό φῶς, ἀλλά τό Φῶς εἶναι ἡ γνῶσις ἐπειδή καί ἓν αὐτῷ τῷ 
Φωτί, καίδι᾽ Αὐτοῦ, καί ἐξ Αὐτοῦ ἔγιναν τά πάντα» (βλ. Λόγ. ΟΘ΄ γ᾽ ἐν Συμεών τοῦ 
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Λόγου φύσεως, ἤτοι τῆς θεότητος αὐτοῦ, τὴν ἀρχὴν τοῦ εἶναι 
λαβούσης ἐκ τῆς ἁγίας Παρθένου, ἀλλ᾽ ὡς γεννηθέντος ἐξ αὐτῆς 
τοῦ ἁγίου σώματος ψυχωθέντος λογικῶς, ᾧ καὶ καθ᾽ ὑπόστασιν 
ἑνωθεὶς ὁ Λόγος γεγεννῆσθαι λέγεται κατὰ σάρκα. 

Ταῦτα καὶ νῦν ἐξ ἀγάπης τῆς ἓν Χριστῷ γράφω, παρακαλῶν ὡς 
ἀδελφόν, καὶ διαμαρτυρόμενος ἐνώπιον τοῦ Χριστοῦ καὶ τῶν 
Εκλεκτῶν ἀγγέλων, ταῦτα μεθ᾽ ἡμῶν καὶ φρονεῖν καὶ διδάσκειν, ἵνα. 
σῴζηται τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἡ εἰρήνη καὶ τῆς ὁμονοίας καὶ ἀγάπης ὁ 
σύνδεσμος ἀρραγὴς διαμένῃ τοῖς ἱερεῦσι τοῦ (Θεοῦ. 

Πρόσειπε τὴν παρὰ σοὶ ἀδελφότητα. 

Σὲ ἡ σὺν ἡμῖν, ἐν Χριστῷ προσαγορεύει. 


11,1. Κύριλλος ἐπίσκοπος ᾿Αλεξανδρείας εἶπεν: 

Ἤκουσεν ἡ ἁγία καὶ µεγάλη αὕτη Σύνοδος, ὧν ἐπέστειλα τῷ 
εὐλαβεστάτῳ Νεστορίῳ συναγορεύων τῇ ὀρϑῇ πίστει. Διάκειμαι δέ, 
ὅτι κατ᾽ οὐδένα τρόπον ἐκβεβηκὼς ἁλίσκομαι τὸν ὀρϑὸν τῆς 
πίστεως λόγον, ἤγουν παραβεβηκὼς τὸ ἐντεῦϑεν παρὰ τῆς ἁγίας 
μεγάλης Συνόδου τῆς κατὰ Χαιροὺς ἐν τῇ Νικαέων συνειλεγμένης 
σύμβολον. Καὶ παρακαλῶ τὴν Ὕμετέραν ᾿Ὀσιότητα εἰπεῖν, πότε- 
ρόν ποτε ὀρθῶς καὶ ἀνεπιλήπτως καὶ συμφώνως τῇ ἁγίᾳ ἐκείνη 
Συνόδῳ τὰ τοιαῦτα γέγραφα ἤ μήθ; 

ο. Ἰουβενάλιος ἐπίσκοπος “Ἱεροσολύμων εἶπεν: 

᾿Αναγνωσύείσης τῆς ἐκτεθείσης ἁγίας πίστεως τῆς ἐν Νικαίᾳ 
καὶ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου Κυρίλλου, καὶ τὰ 
παρὰ τῆς ἁγίας Συνόδου ἐκτεθέντα, σύμφωνα εὕρηνται. Καὶ 
τούτοις τοῖς εὐσεβέσι δόγμασι συντίϑεμαι καὶ συναινῶ. 

5. Φίρμος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας εἶπε: 

Τὰ ἐν συντόμῳ καὶ ἐν κεφαλαίῳ εἰρημένα παρὰ τῆς ἁγίας 
Συνόδου τῆς ἐν Νικαίᾳ ἐξηγησαμένη ἡ Σὴ Θεοσέβεια λεπτῶς καὶ 
παρὰ πόδας, σαφεστέραν ἡμῖν καὶ ἐναργεστέραν τὴν κατάληψιν τῆς 
ἐκτεϑείσης πίστεως ἐποιήσατο, ὥστε μηδέν εἶναι ἐν τοῖς λεγομένοις 


Νέου Θεολόγου Τά Εὑρισκόμενα, Μετ. Διονυσίου Ζαγοραίου, Θεσσαλονίκη 1977, 


σελ. 433}. 

62. Μέ τά λόγια αὐτά ὁ ἅγιος Κύριλλος παρακαλει μὲ καταπλήσσουσαν 
ταπείνωσιν τούς πατέρας νά κρίνουν τήν ἐπιστολήν του καί εἰς τό σύνολόν της καί 
εἰς τάς λεπτομερείας της. ᾿Εμπιστεύεται τά πάντα εἰς τήν κρίσιν καίτό ὀρδόδοξον 
φρόνημά τους. Διά μίαν ἀκόμη σαφεστέραν ἀντίληψιν περί τῆς ἀπυθμένου 
ταπεινώσεως τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἰδέ τάς ὃ 2 καί 7 τῆς ὡς ἄνω ἐπιστολῆς του. 
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ἀμφίβολον, πάντων ἀλλήλοις συμφωνούντων καὶ τῆς πίστεως 
βεβαιουμένης. Τούτων οὖν ἀκριβῶς ἐχόντων καὶ ἀπαρατρέπτως 
καὶ οὐδένα νεωτερισμὸν ἐπιφερομένων, κἀγὼ συντίδεμαι τὴν 
αὐτὴν δόξαν παρὰ τῶν ἁγίων ἐπισκόπων τῶν ἐμῶν πατέρων 
δεξάμενος. 

4. Μέμνων ἐπίσκοπος τῆς ᾿Εφεσίων πόλεως εἶπε: 

Τῇ πίστει τῇ ἐκτεϑείσῃ παρὰ τῶν ἁγίων πατέρων τῶν 
τριακοσίων δέκα καὶ ὀκτῶ τῶν ἐν Νικαίᾳ συνελθόντων σύμφωνα 
καὶ ἡ ἐπιστολὴ ἡ ἀναγνωσϑεῖσα τοῦ ἁγιωτάτου καὶ ϑεοσεβεστάτου 
πατρὸς Κυρίλλου τοῦ ἐπισκόπου παρέχει -οἷς καὶ συντιϑέμεϑα καὶ 
συναινοῦμεν μηδὲν ἑλλιπὲς εὑρίσκοντες μηδὲ διαφωνοῦν. Ἢ 

19.1. Καί ἀφοῦ ὠμίλησαν ἑκατόν εἴκοσι τέσσαρες ἐπίσκοποι μέ 
τό ἴδιο πνεῦμα, ἓν τέλει ἐγράφη: | 

ο. Καὶ πάντες οἱ λοιποί, οἱ καὶ προταγέντες ἐπίσκοποι, τὰ αὐτὰ 
κατατίθενται καὶ οὕτω πιστεύουσι, καϑὼς καὶ οἱ πατέρες ἐξέδθεντο 
καὶ ἡ ἐπιστολὴ τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου Κυρίλλου, ἡ γραφεῖ- 
σα πρὸς Νεστόριον τὸν ἐπίσκοπον, ἐγνώρισε. | 


Μι 


ᾱ. Παλλάδιος ἐπίσκοπος ᾽Αμασείας εἶπεν: 

᾿Ακόλουδόν ἐστι καὶ τὴν ἐπιστολὴν τοῦ εὐλαβεστάτου Νεστο- 
ρίου ἀναγνωσθῆναι, ἧς ἐμνημόνευσε κατ᾽ ἀρχὰς ὁ εὐλαβέστατος 
πρεσβύτερος Πέτρος, ὥστε γνῶναι ἡμᾶς, εἰ κἀκείνη σύμφωνός ἐστι 
τοῖς παρὰ τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ ἐπτεδεῖσιν. 

Καί ἀνεγνώσθη: 


15. [Ἡ Ἐπιστολή τοῦ Νεστορίου] 


Τῷ εὐλαβεστάτῳ καὶ ϑεοσεβεστάτῳ συλλειτουργῷ Κυρίλλῳ 
Νεστόριος ἐν Κυρίῳ χαίρειν, 

1. Τὰς μὲν καϑ᾽ ἡμῶν ὕβρεις τῶν Ὁαυμαστῶν σου γραμμάτων 
ἀφίημι, ὡς μακροϑυμίας ἀξίας ἰατρικῆς καὶ τῆς διὰ τῶν πραγμάτων 
αὐτῶν κατὰ καιρὸν πρὸς αὐτὰς ἀποκρίσεως” ὃ δὲ γε σιωπῆς οὐχ 
ἀνέχεται, ὡς μέγαν φέρον, εἰσιγηϑείη, τὸν κίνδυνον, τούτου, καθὼς 
ἂν οἷός τε ὦ, οὐ πρὸς µαπρολογίαν ἀποτεινόμενος, ποιήσασθαι 


68. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ᾽ ὃ 1β΄. 
64. Μὲ ἄλλα λόγια: «Θά ἔλθῃ ἡ ὥρα! Θά σέ συγυρίσω!» ᾿Ὠραία ψυχή ὁ 
Νεστόριος! "Ας τόν καμαρώσουν ὅσοι προσπαθοῦν νά τόν δικαιώσουν! 
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πειράσομαι τὴν διήγησιν σύντομον, τὸν τῆς σκοτεινῆς καὶ δυσπέ- 
πτου µακρηγορίας ναυτιασμὸν φυλαττόμενος. 

"Αρξομαι δὲ ἀπὸ τῶν πανσόφων τῆς Σῆς ᾿Αγάπης φωνῶν, 
αὐτὰς αὐτολεξεὶ παραϑείς. Τίνες τοίνυν αἱ τῆς ϑαυμαστῆς τῶν σῶν 
γραμμάτων διδασκαλίας φωναί; 

« Ἡ ἁγία φησὶν καὶ µεγάλη σύνοδος, αὐτὸν τὸν ἐκ Θεοῦ Πατρὸς 
κατὰ φύσιν γεννηθέντα Υἱὸν Μονογενῆ, τὸν ἐκ Θεοῦ ἀληθινοῦ 
Θεὸν ἀληθινόν, τὸ Φῶς τὸ ἔκ Φωτός, τὸν δι᾽ οὗ τὰ πάνταπεποίηκεν 
ὁ Πατήρ, κατελθεῖν, σαρκωθῆναι, ἐνανϑρωπῆσαι, παϑεῖν, ἀναστῆ- 
ναι». 

2. Ταῦτα τῆς Σῆς Θεοσεβείας τὰ ῥήματα. Καὶ γνωρίζεις ἴσως τὰ 
σά. ἼΑκουε δὲ καὶ τὰ παρ᾽ ἡμῶν, ἀδελφικὴν ὑπὲρ εὐσεβείας 
παραίνεσιν, καὶ ἣν ὁ μέγας ἐκεῖνος Παῦλος τῷ φιλουμένῳ παρ᾽ 
αὐτοῦ Τιμοθέῳ διεμαρτύρατο: «πρόσεχε τῇ ἀναγνώσει, τῇ παρα- 
κλήσει, τῇ διδαχῇ’ τοῦτο γὰρ ποιῶν καὶ σεαυτὸν σώσεις καὶ τοὺς 
ἀκούοντάς σου». Τί δέ μοι τὸ «πρόσεχε» βούλεται; ὅτι τὴν τῶν 
ἁγίων ἐκείνων ἐξ ἐπιπολῆς ἀναγινώσκων παράδοσιν, συγγνώμης 
ἀξίαν ἠγνόησας ἄγνοιαν, παθητὸν αὐτοὺς εἰρηκέναι νομίσας τὸν τῷ 
Πατρὶ συναῖδιον Λόγον. Ἔγκυψον δέ, εἰ δοκεῖ, τοῖς ῥητοῖς 
ἀκριβέστερον: καὶ τὸν ϑεῖον ἐκεῖνον τῶν Πατέρων εὑρήσεις χορὸν 
οὐ τὴν ὁμοούσιον Πεότητα παθητὴν εἰρηκότα, οὐδὲ πρόσφατον 
γεννητὴν τὴν τῷ Πατρὶ συναῖδιον. οὐδὲ ἀναστᾶσαν τὴν τὸν 
λελυμένον ναὸν ἀναστήσασαν. Κἄν μοι τὰς ἀκοὰς εἰς ἀδελφικὴν 
ἰατρείαν παράσχῃς,55 αὐτάς σοι τὰς τῶν ἁγίων Πατέρων φωνὰς 
παραθέμενος, τῆς κατ᾽ ἐκείνων ἀπαλλάξω συκοφαντίας καὶ τῆς 
κατὰ τῶν ϑείων γραφῶν δι᾽ ἐκείνων. 

8. Πιστεύω τοίνυν, φασί, καὶ εἰς τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν 
Χριστὸν τὸν Υἱὸν αὐτοῦ τὸν Μονογενῆ. Σκόπησον, ὅπως τὸ 
«Κύριος» καὶ «᾿Ιησοῦς)» καὶ «Χριστός» καὶ «Μονογενής» καὶ 
«Υἱός» πρότερον δέντες, τὰ κοινὰ τῆς ϑεότητος καὶ τῆς ἀνϑρωπό- 
τητος, ὡς θεμελίους, ὀνόματα, τότε τὴν τῆς ἐνανθρωπήσεως καὶ τῆς 
ἀναστάσεως καὶ τοῦ πάϑους ἐποικοδομοῦσι παράδοσιν, ἵνα τῶν 
ὀνομάτων τῆς φύσεως ἑκατέρας κοινῶν τινων σημαντικῶν προκει- 
μένων, μήτε τὰ τῆς υἱότητος καὶ κυριότητος τέμνηται, μήτε τὰ τῶν 
65. Νοσηράν ἔπαρσιν καί οἴησιν προδίδουν τά λόγια τοῦ Νεστορίου: «ἄκουε 
παραίνεσιν» «ἀναγινώσκεις ἐξ ἐπιπολῆς»' «ἀξίαν συγγνώμης ἠγνόησες ἄγνοιαν»: 
αἔγκυψον ἀκριβέστερον»᾽ «πάρασχέ μοι εἰς ἰατρείαν τά σάς ἀκοάς» κ.ἄ. 
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φύσεων ἐν τῷ τῆς υἱότητος μοναδικῷ συγχύσεως ἀφανισμῷ 
κινδυνεύῃ. 

4. Τούτου γὰρ αὐτοῖς παιδευτὴς ὁ Παῦλος γεγένηται, ὃς τῆς 
ἐνανθρωπήσεως τῆς θείας τὴν μνήμην ποιούμενος καὶ μέλλων τὰ 
τοῦ πάθους ἐπάγευν, πρότερον ϑεὶς τὸ «Χριστός», τὸ κοινόν, ὡς 
μικρῷ πρότερον ἔφην, τῶν φύσεων ὄνομα, προσάγει τὸν λόγον 
ἀμφοτέραις πρεπώδη ταῖς φύσεσιν. Τί γὰρ φησίν; «Τοῦτο φρονεί- 
σθω ἐν ὑμῖν, ὃ καὶ ἓν Χριστῷ ᾿Ιησοῦ, ὃς ἐν µορφῇ ϑεοῦ ὑπάρχων οὐχ 


ἁρπαγμὸν ἠγήσατο τὸ εἶναι ἴσα Θεῷ», ἀλλ᾽, «ἵνα μὴ τὰ καθ᾿ 


ἕκαστον λέγω,- «ὑπήκοος ἐγένετο μέχρι θανάτου, θανάτου δὲ 
σταυροῦ». ᾿Επειδὴ γὰρ ἔμελλεν τοῦ ϑανάτου μεμνῆσθαι, ἵνα μὴ τὸν 
Θεὸν Λόγον ἐντεῦθέν τις παϑητὸν ὑπολάβῃ, τίθησιν τὸ «Χριστός», 
ὡς τῆς ἀπαθοῦς καὶ παθητῆς οὐσίας ἐν μοναδικῷ προσώπῳ 
προσηγορίαν σημαντικήν, ὅπως καὶ ἀπαθὴς ὁ Χριστὸς καὶ παθητὸς 
καλοῖτο" ἀπαθὴς μὲν ϑεότητι, παϑητὸς δὲ τῇ τοῦ σώματος φύσει. 

5. Πολλὰ λέγειν περὶ τούτου δυνάμενος καὶ πρῶτόν γε τὸ μηδὲ 
γεννήσεως ἐπὶ τῆς οἰκονομίας, ἀλλ᾽ ἐνανθρωπήσεως τοὺς ἁγίους 
ἐκείνους μνημονεῦσαι Πατέρας, τὴν τῆς βραχυλογίας ἐν προοιμίοις 
ὑπόσχεσιν χαλινοῦσαν τὸν λόγον αἰσθάνομαι καὶ πρὸς τὸ δεύτερον 
τῆς Σῆς ᾿Αγάπης κινοῦσαν κεφάλαιον" ἐν ᾧ τὴν μὲν τῶν φύσεων 
ἐπήνουν διαίρεσιν κατὰ τὸν τῆς ἀνϑρωπότητος καὶ θεότητος λόγον 
καὶ τὴν τούτων εἰς ἑνὸς προσώπου συνάφειαν- καὶ τὸ τὸν Θεὸν 
Λόγον δευτέρας ἐκ γυναικὸς μὴ φάσκειν δεδεῆσθαι γεννήσεως; καὶ τὸ 
πάθους ἄδεκτον ὁμολογεῖν τὴν θεότητα’ ὀρϑόδοξα γὰρ ὡς ἀληϑῶς 
τὰ τοιαῦτα καὶ ταῖς τῶν αἱρέσεων πασῶν περὶ τὰς δεσποτικὰς 
φύσεις ἐναντία κακοδοξίαις. 

6. Τὰ λοιπὰ δέ, εἰ μέν τινα σοφίαν κεκρυμμένην ἐπήγετο ταῖς 
τῶν ἀναγινωσκόντων ἀκοαῖς ἀκατάληπτον, τῆς Σῆς ἐστιν ᾿Ακριβεί- 
ας εἰδέναι. ᾿Εμοὶ γοῦν τὰ πρῶτα καταστρέφειν ἐδόκει τὸν γὰρ ἐν 
τοῖς πρώτοις ἀπαϑη κηρυχθέντα καὶ δευτέρας γεννήσεως ἄδεκτον, 
πάλιν τιαϑητὸν καὶ νεόκτιστον οὐκ οἶδ᾽ ὅπως εἰσῆγεν, ὡς τῶν κατὰ 
φύσιν τῷ Θεῷ Λόγῳ προσόντων τῇ τοῦ «ναοῦ» συναφείᾳ διεφρϑαρ- 
μένων ἢ μικροῦ τινος τοῖς ἀνθρώποις νομιζομένου τοῦ τὸν 
ἀναμάρτητον ναὸν καὶ τῆς δείας ἀχώριστον φύσεως τὴν ὑπὲρ 
ἁμαρτωλῶν γέννησίν τε καὶ τελευτὴν ὑπομεῖναι ἢ πιστεύεσϑαι, τῆς 
δεσποτικῆς οὐκ ὀφειλούσης φωνῆς πρὸς ᾿Ιουδαίους βοώσης: 
«λύσατε τὸν ναὸν τοῦτον, καὶ ἐν τρισὶν ἡμέραις ἐγερῶ αὐτόν»; οὐ 
-«λύσατέ µου τὴν θεότητα καὶ ἐν τρισὶν ἡμέραις ἐγερθήσεται»! 
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7. Πάλιν πλατῦναι κἀνταῦϑα βουλόμενος, τῇ τῆς ἐπαγγελίας 
ἀναστέλλομαι μνήμῃ. Ῥητέον δ᾽ οὖν ὅμως, βραχυλογίᾳ χρησάμενον. 
Πανταχοῦ τῆς θείας γραφῆς, ἡνίκα ἂν μνήμην τῆς δεσποτικῆς 
οἰκονομίας ποιῆται, γέννησις ἡμῖν καὶ πάϑος οὐ τῆς ϑεότητος, ἀλλὰ 
τῆς ἀνϑρωπότητος τοῦ Χριστοῦ παραδίδοται, ὡς καλεῖσϑαι κατὰ 
ἀκριβεστέραν προσηγορίαν τὴν ἁγίαν παρϑένον Χριστοτόκον, οὐ 
Θεοτόκον. 

Καὶ ἄκουε ταῦτα τῶν εὐαγγελίων βοώντων: «Βίβλος, φησίν, 
γενέσεως ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, υἱοῦ Δαβίδ, υἱοῦ ᾿Αβραάμ»' δῆλον δέ, ὅτι 
τοῦ Δαβὶδ υἱὸς ὁ Θεὸς Λόγος οὐκ ἦν. Δέχου καὶ ἄλλην, εἰ δοκεῖ, 
μαρτυρίαν: «᾿Ιακὼβ δὲ ἐγέννησε τὸν ᾿Ιωσὴφ τὸν ἄνδρα Μαρίας, ἐξ 
ἧς ἐγεννήδη ᾿Ιησοῦς ὁ λεγόμενος Χριστός». Σκόπει πάλιν ἑτέραν 


᾿ἡμᾶς διαμαρτυρομένην φωνήν: «τοῦ δὲ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἡ γέννησις 


οὕτως ἦν' µνηστευθείσης γὰρ τῆς μητρὸς αὐτοῦ Μαρίας τῷ ᾿Ιωσήφ, 
εὑρέθη ἐν γαστρὶ ἔχουσα ἐκ Πνεύματος ᾿Αγίου»’ κτίσμα δὲ 
Πνεύματος τίς ἂν τὴν τοῦ Μονογενοῦς ὑπολάβοι Θεότητα; Τί δεῖ 
λέγειν καὶ τὸ «ἣν ἡ μήτηρ τοῦ ᾿Ιησοῦ ἐκεῖ», καὶ πάλιν τὸ «σὺν Μαρίᾳ 
τῇ μητρὶ τοῦ ᾿Ιησοῦ»᾽ καὶ τὸ «τὸ ἐν αὐτῇ γεννηθὲν ἐκ Πνεύματός 
ἔστιν ᾿Αγίου» καὶ τὸ «λάβε τὸ παιδίον καὶ τὴν μητέρα αὐτοῦ καὶ 
φεῦγε εἰς Αἴγυπτον»: καὶ τὸ «περὶ τοῦ υἱοῦ αὐτοῦ, τοῦ γενομένου 
ἐκ σπέρματος Δαβὶδ κατὰ σάρκα»: καὶ περὶ τοῦ πάθους αὖϑις, ὅτι 
«ὁ Θεὸς τὸν ἑαυτοῦ Υἱὸν πέμψας ἐν ὁμοιώματι σαρκὸς ἁμαρτίας 
καὶ περὶ ἁμαρτίας κατέκρινε τὴν ἁμαρτίαν ἐν τῇ σαρχί»' καὶ πάλιν’ 
«Χριστὸς ἀπέθανεν ὑπὲρ τῶν ἁμαρτιῶν ἡμῶν»' καὶ «Χριστοῦ 
παϑόντος σαρκί»' καὶ «τοῦτό ἐστιν, οὐχ ἡ θεότης μου, ἀλλὰ τὸ σῶμα 
τὸ ὑπὲρ ὑμῶν χλώμενον». 

Καὶ ἄλλων μυρίων φωνῶν διαμαρτυρομένων τῶν ἀνθρώπων τὸ 
γένος, μὴ τὴν τοῦ Υἱοῦ νομίζειν ϑεότητα πρόσφατον ἢ πάϑους 
σωματικοῦ δεκτικήν, ἀλλὰ τὴν συνημμένην τῇ φύσει τῆς θεότητος 
σάρκα, (ὅϑεν καὶ κύριον τοῦ Δαβὶδ ἑαυτὸν ὁ Χριστὸς καὶ υἱὸν 
ὀνομάζειν «τί γάρ, φησιν, ὑμῖν δοκεῖ περὶ τοῦ Χριστοῦ; τίνος υἱός 
ἐστι; Λέγουσιν αὐτῷ: Τοῦ Δαβίδ. ᾿Απεκρίϑη ᾿Ιησοῦς καὶ εἶπεν 
αὐτοῖς; Πῶς οὖν Δαβὶδ ἐν Πνεύματι κύριον αὐτὸν καλεῖ, λέγων’ 
Εἶπεν ὁ Κύριος τῷ κυρίῳ μου’ κάϑου ἐκ δεξιῶν µου;», ὡς υἱὸς ὢν 
πάντως τοῦ Λαβὶδ κατὰ σάρκα, κατὰ δὲ τὴν ϑεότητα κύριος). Εἶναι 
μὲν οὖν τῆς τοῦ Υἱοῦ ϑεότητος τὸ σῶμα ναόν, καὶ ναὸν κατ᾽ ἄκραν 
τινὰ καὶ ϑείαν ἡνωμένον συνάφειαν, ὡς οἰκειοῦσθαι τὰ τούτου τὴν 
τῆς ϑεότητος φύσιν -ὁμολογεῖσϑαι καλὸν καὶ τῶν εὐαγγελικῶν 
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παραδόσεων ἄξιον: τὸ δὲ δὴ τῷ τῆς οἰκειότητος προοτρίβειν ὀνόματι 
καὶ τὰς τῆς συνημμένης σαρκὸς ἰδιότητας, γέννησιν λέγω καὶ πάθος 
καὶ νέκρωσιν, ἢ πλανωμένης ἐστίν, ἀδελφέ, καθ᾽ Ἕλληνας διανοίας, ἢ 
τὰ τοῦ φρενοβλαβοῦς ᾿Απολιναρίου καὶ ᾿Αρείου καὶ τῶν ἄλλων 
νοσούσης αἱρέσεων: μᾶλλον δέ τι κἀκείνων βαρύτερον: ἀνάγκη γὰρ 
τῷ τῆς οἰκειότητος τοὺς τοιούτους παρασυρομένους ὀνόματι καὶ 
Υαλακτοτροφίας κοινωνὸν διὰ τὴν οἰκειότητα τὸν Θεὸν Λόγον ποιεῖν 
καὶ τῆς κατὰ μικρὸν αὐξήσεως μέτοχον καὶ τῆς ἐν τῷ τοῦ πάϑους 
καιρῷ δειλίας καὶ βοηϑείας ἀγγελικῆς ἐνδεᾶ. Καὶ σιωπῶ περιτομὴν 
καὶ θυσίαν καὶ ἱδρῶτας καὶ πεῖναν, ἃ τῇ σαρκὶ μὲν ὡς δι᾽ ἡμᾶς 
συμβάντα προσκυνητὰ προσαπτόµενα, ἐπὶ δὲ τῆς θεότητος ταῦτα 
καὶ ψευδῆ λαμβανόμενα καὶ ἡμῖν, ὡς συκοφάνταις, δικαίας 
κατακρίσεως αἴτια. 

8. Αὗται τῶν ᾿Αγίων Πατέρων αἱ παραδόσεις. Ταῦτα τῶν ϑείων 
γραφῶν τὰ παραγγέλματα. Οὕτω τις καὶ τὰ τῆς φιλανϑρωπίας τῆς 
ϑείας καὶ τὰ τῆς αὐϑεντίας ϑεολογεῖ. «Ταῦτα μελέτα ἓν τούτοις 
ἴσθι, ἵνα σοῦ ἡ προκοπὴ φανερὰ ᾖ πᾶσιν», ὁ Παῦλος πρὸς πάντας 
φησίν. Τῆς δέ γε τῶν σκανδαλιζοµένων φροντίδος καλῶς μὲν ποιεῖς 
ἀντεχόμενος! Καὶ χάρις τῇ τῶν ϑείων μεριμνητικῇ σου ψυχῇ καὶ τῶν 
παρ᾽ ἡμῖν φροντιζούσῃ! | 

Γίνωσκε δὲ πεπλανημένον σαυτὸν ὑπὸ τῶν ἐνταῦϑα παρὰ τῆς 
ἁγίας Συνόδου καθῃρημένων, ὡς τὰ Μανιχαίων φρονούντων, ἢ τῶν 
τῆς σῆς ἴσως διαϑέσεως κληρικῶν. Τὰ γὰρ τῆς ᾿Εκκλησίας καθ᾽ 
ἑχάστην προκόπτει καὶ τὰ τῶν λαῶν ἐν ἐπιδόσει διὰ τὴν τοῦ 
Χριστοῦ χάριν τοσαύτῃ, ὡς τὰ τοῦ προφήτου τοὺς βλέποντας τὰ 
πλήθη βοᾶν’ «πλησϑήσεται ἡ γῆ τοῦ γνῶναι τὸν Κύριον, ὡς ὕδωρ 
πολὺ κατακαλύψαι θαλάσσας». Τάτε τῶν βασιλέων ἐν ὑπερβαλλού- 
σῃ χαρᾷ, πεφωτισµένου τοῦ δόγματος. Καί, ἵνα συνελὼν ἐπιστείλω, 
ἐκείνην ἐπὶ ταῖς δεομάχοις ἁπάσαις αἱρέσεσι καὶ τῇ τῆς ᾿ Εκκλησίας 
ὀρθοδοξίᾳ καθ᾽ ἑκάστην εὗροι τις ἂν παρ᾽ ἡμῖν τὴν φωνὴν 
πληρουμένην: «'Ο οἶκος Σαοὺλ ἐπορεύετο καὶ ἠσθένει, καὶ ὁ οἶκος 
Δαβὶδ ἐπορεύετο καὶ ἐκραταιοῦτοῦν, 

θ. Ταῦτα τὰ παρ᾽ ἡμῶν ὡς ἀδελφῶν πρὸς ἀδελφὸν συμβουλεύ- 


ὅσα. ᾿Εδῶ ὁ Νεστόριος ἀρνεῖται ὅτι «ἐνεργεῖ ἐκατέρα φύσις μετά τῆς ϑἀτέρου 
κοινωνίας». 

66. Ὁ Νεστόριος παρομοιάζει τόν ἑαυτόν του μέ τόν Δαβίδ καί τόν ἅγιον 
Κύριλλον μέ τόν Σαούλ. Βλ. σημ. 65. | 
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µατα. Εἰ δὲ τις φιλονεικεῖ, κεκράξεται καὶ δι ἡμῶν πρὸς τὸ 
τοιοῦτον ὁ Παῦλος: «ἡμεῖς τοιαύτην συνήϑειαν οὐκ ἔχομεν οὐδὲ αἱ 
ἐκκλησίαι τοῦ Θεοῦ», 

Πᾶσαν τὴν σὺν σοὶ ἐν Χριστῷ ἀδελφότητα ἐγώ τε καὶ οἱ σὺν 
ἐμοὶ πλεῖστα προσαγορεύομεν. 

᾿Ερρωμένος ὑπερευχόμενος ἡμῶν διατελοίης, δέσποτα τιμιώ- 
τατε καὶ ϑεοσεβέστατε. 


14.1. Κύριλλος ἐπίσκοπος ᾿Αλεξανδρείας εἶπε: 

Τί δοκεῖ ταύτῃ τῇ ἁγίᾳ καὶ μεγάλῃ Συνόδῳ περὶ τῆς ἀρτίως 
ἀναγνωσθείσης ἐπιστολῆς; ἄρα φαίνεται καὶ αὕτη σύμφωνος εἶναι 
τῇ ὁρισθείσῃ πίστει ἓν τῇ ἁγίᾳ Συνόδῳ τῶν ἁγίων πατέρων τῶν κατὰ 
καιρὸν συνηγμένων ἐν τῇ Νικαέων πόλει, ἢ οὐ; 

2. Ἰουβενάλιος ἐπίσκοπος "Ἱεροσολύμων εἶπεν: 

Οὐδαμῶς σύμφωνος τυγχάνει τῇ εὐσεβεῖ πίστει τῇ ἐκτεϑείσῃ 
παρὰ τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ: καὶ ἀναϑεματίζω τοὺς 
οὕτω πιστεύοντας: καὶ γὰρ ἀλλότρια ταῦτα πάντα τυγχάνει τῆς 
ὀρθοδόξου πίστεως. 

3. Φλαβιανός ἐπίσκοπος Φιλίππων εἶπε: 

Τά ἐγκείμενα τῇ ἀναγνωσϑείσῃ ἐπιστολῇ σύμπαντα μαχόμενα 
τυγχάνει πάντη καὶ ἀλλότρια καϑάπαξ τῆς πίστεως τῆς ἐχτεϑείσης 
ἐν Νικαίᾳ παρὰ τῶν ἁγιωτάτων πατέρων. Καὶ ἀλλοτρίους εἶναι τῆς 
ὀρθῆς πίστεως τοὺς οὕτω πιστεύοντας κρίνομεν. 

-ᾱ. Φίρμος ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας εἶπε: 

Μόρφωσιν εὐσεβείας περιϑεὶς ἓν προοιμίοις τῆς ἐπιστολῆς, 
προϊόντος τοῦ λόγου οὐδενὶ τρόπῳ τὸ ἑαυτοῦ φρόνημα συσκιάσαι 
δυνηϑεὶς γυμνὸν περικαλύμματος τὸ ἑαυτοῦ παρέϑετο φρόνημα, 
ἀπᾷδον τῆς τῶν ἁγίων πατέρων τῶν τριακοσίων δέκα ὀκτὼ 
πίστεως: καὶ τῇ ἐπιστολῇ τοῦ ὁσιωτάτου ἀρχιεπισκόπου Κυρίλλου 
ὑπεναντίως ἔχον. 

δ. Οὐαλεριανός ἐπίσκοπος ᾿[κονίου εἶπε: 

Πᾶσιν εὐσύνοπτος ἡ τῆς ἐπιστολῆς ἐναντιότης τοῦ εὐλαβεστά- 
του Νεστορίου, οὐ μόνον τῆς πίστεως τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἐν 
Νικαίᾳ καὶ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ δεοφιλεστάτου καὶ ἁγιωτάτου 
ἀρχιεπισκόπου Κυρίλλου ἀπῴδουσα, ἀλλ᾽ οὐδὲ ἑαυτῇ συμβαίνου- 
σα. 

«6. Καὶ ἀφοῦ ὠμίλησαν κατὰ σειρὰν τριάκοντα τρεῖς ἐπίσκοποι, 
«πάντες οἱ ἐπίσκοποι ἅμα ἀνεβόησαν»: 
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'Ὁ μὴ ἀναθεματίζων Νεστόριον, ἀνάθεμα ἔστω. 
Τοῦτον ἡ ὀρδὴ πίστις ἀναθεματίζει. 
Τοῦτον ἡ ἁγία Σύνοδος ἀναϑεματίζει. 
'Ο κοινωνῶν Νεστορίῳ ἀνάθεμα ἔστω. 
Καὶ πάντες ἀναϑεματίζομεν τὴν ἐπιστολὴν 
καὶ τὸ δόγμα Νεστορίου. τ ' 
Τὸν αἱρετικὸν Νεστόριον πάντες ἀναθεματίζομεν. 
Τοὺς κοινωνοῦντας Νεστορίῳ πάντες ἀναϑεματίζομεν. 
Τὴν ἀσεβῆ πίστιν τοῦ Νεστορίου ἀναϑεματίζομεν. 
Τὸ ἀσεβὲς δόγμα τοῦ Νεστορίου πάντες ἀναϑεματίζομεν. 
Τὸν ἀσεβῆ Νεστόριον πάντες ἀναθεματίζομεν. 
Όλη ἡ οἰκουμένη ἀναθεματίξει τὴν ἀσεβῆ ϑρησκείαν αὐτοῦ. 
Ὁ τοῦτον μὴ ἀναθεματίζων, ἀνάϑεμα ἔστω. 
Τοῦτον ἡ ὀρδὴ πίστις ἀναϑεματίζει. 
Τοῦτον ἡ ἁγία Σύνοδος ἀναθεματίζει. 
Ὁ κοινωνῶν Νεστορίῳ ἀνάθεμα ἔστω. 
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7. Ἰουβενάλιος ἐπίσκοπος “Ἱεροσολύμων εἶπεν: 

᾽Αναγνωσθήτω καὶ τὰ γράμματα τοῦ ἁγιωτάτου καὶ ϑεοσεβε- 
στάτου ἀρχιεπισκόπου τῆς Ρωμαίων Κελεστίνου, ἅπερ ἀπέστειλε 
περὶ τῆς ὀρϑῆς πίστεως. 


15. Ἐπιστολή Κελεστίνου πρός Νεστύριον” 


Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Νεστορίῳ Κελεστῖνος. 

. Ἔφ᾽ ἡμέρας τινὰς: τῆς ζωῆς ἡμῶν μετὰ τὸ ἀνόσιον καὶ 
πολλάκις κατακριϑὲν δόγμα Πελαγίου5 καὶ Κελεστίου ἡ καθολικὴ 
πίστις εἰρήνευσεν, ὁπότε ἐκείνους μετὰ τῶν ἑπομένων τῇ δόξῃ 
αὐτῶν ἥ τε ᾿Ανατολὴ καὶ ἡ Δύσις ἀκοντίῳ συμφωνούσης ἀποφά- 
σεως ἔπληξεν. Αὐτίκα ὁ τῆς ἁγίας µνήµης ᾿Αττικός, ὁ διδάσκαλος 
τῆς καθολικῆς πίστεως καὶ ἀληθῶς τοῦ μακαρίου Ἰωάννου καὶ εἰς 
ταῦτα διάδοχος, οὕτως ἐκείνους ἐδίωξεν ὑπὲρ τοῦ κοινοῦ βασιλέως, 


65. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ὃ 1β΄ καί σημ. δα. 

68. 'Ο μοναχός Πελάγιος εἶχεν ἀρνηθῇῆ τάς δυσμενεῖς ἐπί τοῦ ἀνθρώπου 
συνεπείας τῆς προπατορικῆς ἁμαρτίας. 'Η διδασκαλία του κατεδικάσθη ὑπό τοῦ 
πάπα Ζωσίμου (417 μ.Χ.). Ἢ Τ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ἐπεκύρωσε τήν καταδίκην 
του (βλ. Α.Ο.Ο. 1, 1, ὃ σελ. 9 καὶ 22 καὶ κατωτέρω σημ. 77). 
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ὥστε αὐτοῖς μηδὲ τοῦ ἐκεῖ ἑστάναι ἄνεσιν συγχωρηθῆναι. Ἔσχεν 
ἡμᾶς μετὰ τὴν ἐκείνου ἔξοδον οὐχ ἡ τυχοῦσα φροντὶς ἐκδεχομέ- 
νους, πότερον ὁ ἐκεῖνον διαδεξόμενος εἴη αὐτοῦ καὶ εἰς τὴν πίστιν 
διάδοχος, ἐπειδὴ δυσχερές ἐστιν ἐπτείνεσδαιτὰά καλά’ πολλάκις γὰρ 
ἑαυτὰς ἀμοιβαδὸν αἱ ἐναντιότητες διαδέχονται. ᾿Αλλ᾽ ἐσχήκαμεν 
μετ᾽ ἐκεῖνον, τὸν μέλλοντα ἡμᾶς ταχέως καταλπεῖν, τὸν ἅγιον 
Σισίνιον”», εὐδοκιμήσαντα ἐπί τε ἁπλότητι καὶ ἁγιότητι, κοινωνόν, 
αὐτὴν τὴν πίστιν, ἣν εὗρε, κηρύττοντα. ᾿Ανεγνώπει δηλαδὴ ἡ ἁπλῆ 
ἐκείνη εὐλάβεια καὶ εὐλαβὴς ἁπλότης δεῖν μᾶλλον φοβεῖσθαι ἢ ἰδίας 
συνέσεως βάθος ζητεῖν: καὶ ἀλλαχοῦ: μὴ δεῖν ἀνερευνᾶν τὰ 
βαθύτερα! καὶ πάλιν εἴ τις ἄλλο κηρύξειε παρ᾽ ὃ ἐκηρύξαμεν, 
ἀνάθεμα εἴη. 

-8, ᾿Αλλὰ καὶ τούτου ἓκ τοῦ κόσμου μεθεσταμένου, ὡς ἡ 
ἡμετέρα φροντὶς ἐπὶ τοσοῦτον ἑαυτὴν ἐξέτεινεν, ἐφ᾽ ὅσον ὁ Κύριος 
ἐπέτρεψεν, ἐχαροποίησεν ἡμῶν τὴν ψυχὴν ἡ διήγησις τῶν ἐρχομέ- 
νων ἀγγέλων, ἣν εὐθέως ἐβεβαίωσεν ἡ τῶν ἡμετέρων κοινωνῶν 
ἀναφορὰ τῶν παραγενομένων τῇ σῇ χειροτονίᾳ, οἵτινες τοσοῦτόν 
σοι ἐμαρτύρησαν, ὅσον. ἐχρῆν τῷ ἀλλαχόθεν ἐπιλεχθέντι. Μετὰ 
τοσαύτης πρότερον ὑπολήψεως ἔζησας, ὥστε καὶ ἐφϑόνησε τοῖς 
σοῖς ἀλλοτρία πόλις. Μετὰ τοσαύτης δὲ νῦν ἀτοπίας φευκτέον 
σεαυτὸν παρεσκεύασας, ὡς τοὺς σοὺς ἐν ἀλλοτρίοις ὁρᾶν, ὅπως 
ἀπηλλάγησαν. 

38. Πρώην ἐδεξάμεϑα τὰς σὰς ἐπιστολάς, αἷς ἐν στενῷ’ οὐχ 
ἠδυνήθημεν ἀποκρίνασθαν: ἔδει γὰρ τὸν λόγον εἰς ᾿Ρωμαϊκὸν 
μεταβληδῆναι. Ὅπερ, ὡς βραδέως διὰ τὴν ἀνάγκην ἐποιοῦμεν, 
ἐδεξάμεῦα τοιαῦτα περὶ σοῦ γράμματα τοῦ ἁγίου ἀδελφοῦ καὶ 
συνεπισκόπου µου Κυρίλλου, τοῦ δοκιμωτάτου ἱερέως, διὰ τοῦ υἱοῦ 
μου Ποσειδωνίου τοῦ διακόνου, ἀφ᾽ ὦν σφόδρα ἐλυπήϑημεν 
ἀπολωλέναι τῶν περὶ σοῦ ἀνενεγκόντων τὴν μαρτυρίαν. Καλὰς γάρ 
μου τὰς ἀρχὸς κακὴ, ὡς ὁρῶμεν, ἀπόβασις διεδέξατο. Καλὰς φημὶ 
ἀρχὰς τὰς παρ᾽ ἡμῖν οὕτω φημισϑείσας, ὡς δεῖξαι ἡμᾶς ἐν τῇ 
ἀποκρίσει τῇ πρὸς τὴν ἀναφορὰν τῶν ἀδελφῶν, ὅπως ἧμεν 
κοινωνοὶ τῆς χαρᾶς: ἀλλὰ νῦν ἐννοοῦντες καὶ τὴν περὶ σοῦ μέμψιν 
τοῦ προειρημένου ἀδελφοῦ καὶ τὰς σὰς ἐπιστολὰς ἑρμηνευθείσας, 


69. Εἰς τούς ἁγίους πατριάρχας ᾿Αττικόν καὶ Σισίννιον ἀρκεῖ ἡ μαρτυρία τοῦ 
ἁγίου Κελεστίνου. 
70. Δηλαδή: «λόγῳ ἐλλείψεως χρόνου». 


449 


αἵτινες φανερὰς περιέχουσι βλασφημίας, ὁρῶμεν ὅτι λεκτέον παρ᾿ 
ἡμῶν τὸ ἀποστολικὸν ἐκεῖνο’ ἤθελον ἀλλάξαι µου τὴν φωνήν, ὅτι 
καταισχύνομαι”, ἐν ὑμῖν’ μᾶλλον δὲ ἤλλαξα, εἰ μὴ ἑαυτὸν ἀπὸ τοῦ 
κρημνοῦ ἀνακαλέσειεν ὁ ἀσεβὴς προσομιλητής' ἀνάγκη γάρ ἐστιν, 
ἵνα ἀφ᾽ ἡμῶν αὐτῶν τὸ κακόν, ὥσπερ ἐκελεύσδη, ἀποστήσωμεν. 

4. Ανέγνωμεν τοίνυν τῶν ἐπιστολῶν τὸ ὕφος''. Καὶ τὰς βίβλους 
τοῦ μεγαλοπρεπεστάτου ἀνδρὸς τοῦ υἱοῦ ἡμῶν ᾿Αντιόχου ἀποδι- 
δόντος ὑπεδεξάμεθα. Ἐπὶ ταύταις ἀνιχνευϑεὶς μὲν ἡμῖν καὶ 
εὑρεθεὶς καὶ κατασχεδείς, πολυλαλίᾳ τινὶ ἐξωλσϑανες΄5, τἀληϑῆ 
τοῖς σκοτευνοῖς ἐγκαλύπτων καὶ πάλιν συγχέων ἑκάτερα τῷ 
ὁμολογεῖν μὲν τὰ ἀρνηδέντα, ἐπιχειρεῖν δὲ ἀρνεῖσθαι τὰ ώμολογη- 
μένα. Ἔν δὲ ταῖς σαῖς ἐπιστολαῖς φανερὰν ἀπόφασιν οὐχ οὕτως περὶ 
τῆς ἡμετέρας πίστεως, ὡς περὶ σεαυτοῦ, ἐξήνεγκας, θέλων περὶ τοῦ 
Θεοῦ Λόγου ἄλλως κηρῦξαι, ἤπερ ἡ πάντων πίστις ἔχει. ᾿Ιδοὺ, νῦν, εἰς 
οἷαν καλούμεθα ἀπόφασιν περὶ σοῦ! ᾿Ιδοὺ οἷαί εἶσιν αἱ εὐεργεσίαι 
τῶν σῶν καινοτήτων! Αφ οὗ ἀγνοσύμενος μὲν ἐπελέχϑης, 
γνωσθεὶς δὲ κατηγορήϑης, λοιπὸν μετὰ τοῦ τῶν ἐθνῶν διδασκάλου 
λεκτέον: τί γὰρ εὐξόμεϑα ὡς χρή, οὐκ ἴσμεν! 

δ. Άρα οὐ ταῦτα τὰ ῥήματα ἐκείνῃ τῇ ᾿Εκκλησίᾳ πρέπει, ἥτις 
δεδοκιμασμένων ἐν αὐτῇ ἀνθρώπων κατεφρόνησεν, ἀκολουθήσα- 
σα τῇ σῇ φήμῃ, οὐ τῇ γνώσει; ᾿Ηπατήθη ἡ ὑπόνοια τῶν καλῶς περὶ 
σοῦ πιστευσάντων! Τίς γὰρ ἐντὸς προβατείου μαλλοῦ ἅρπαγα 
κεκρύφϑαι λύκον νομίσειε; 

Φωνή ἐστιν αὐτοῦ τοῦ ᾿Αποστόλου δεῖν καὶ αἱρέσεις εἶναι, ἵνα 
οἱ δεδοκιμασμένοι φανεροὶ ὦσιν. ᾿Ανοιγέ σου τὰς ἀκοὰς καὶ τούτοι 
τοὺς πρὸς Τιμόθεον καὶ Τίτον ἄκουε λόγους! Τί ἄλλο κελεύει, ἢ ἵνα 
τὰς βεβήλους καινότητας τῶν φωνῶν ἀποστρέφωνται; ταῦτα γὰρ 
ὀσέβειαν προχωρεῖ, ἅπερ ἀεὶ ἀκάνθας καὶ τριβόλους ποιεῖ. Τὸν δὲ 
Τιμόθεον καὶ παραχκεκληκέναι αὐτόν φησιν, ἵνα τῇ ᾿Εφέσῳ 
παραμένων παραγγείλῃ τισὶ, μή τις ἄλλο κηρύξῃ. Πρὸ ὀφϑαλμῶν μοί 
ἔστι τὰ ῥήματα Ἱερεμίου τοῦ προφήτου’ «φοβερά, φησίν, ἐγένετο 
ἐπάνω τῆς γῆς' οἱ προφῆται ἀδικίαν προφητεύουσιν». 


ΤΙ. Δηλαδή: «ἔγινες αἰτία νά ἐξευτελισθῶ», 

72. Ὁ ὅγιος Κελεστῖνος στιγματίξει τό ὕφος τοῦ Νεστορίου. 

{δ. Ὁ Νεστόριος, ὁ τόσον ἐνασμενιζόμενος νά ἐπανεαλαμβάνῃ εἰς τόν ἅγιον 
Κύριλλον, ὅτι «βραχυλογίᾳ χρήσομαι», ὀλισθαίνει εἰς τήν πολι'λογίαν! 
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6. Ταῦτα, εἰπέ μοι, ὡς ὄγνωστά σε παρέργεται ἢ ὡς ἐγνωσμένων 
καταφρονείς; ΕΙ μὲν ὡς ἄγνωστά σε παρέρχεται, μὴ αἰδεσθῇς μαθεῖν 
τὸ ὀρθόν, ὡς οὐκ ἐφοβήθης τὸ διεστραμμένον διδάξαι: εἰ δὲ ὡς 
ἐγνωσμένων καταφρονεῖς, νόει ὅτι ἀναπολόγητά σοι ἔσται, ὅταν 
ἀπὸ σοῦ τοῦ ἐπιτραπέντος σοι ταλάντου τὸν λόγον ἐκεῖνον 
ἐπιζητήσῃ, ὃς δι᾽ ἡμῶν ἀπὸ τούτου τοῦ ἁγίου δανείσµατος ἑαυτοῦ 
ἀεὶ κέρδος ἐκδέχεται! 

Ὅρα, οἵα τιμωρία ἐκεῖνον μένει τὸν κρύψαντα, ὅπερ εἰλήφει,. 
ἔτι γε μὴν τὸν ὁλόκληρον ἀποκαταστήσαντα, ὅπερ εἰλήφει! Ὅδεν 
φανερῶς πρόσεχε, ὅσος καὶ οἷος ὁ κίνδυνος μηδὲ ὅπερ ἔλαβες 
ἀποδιδόναι! 

7. Άρα σὺ τῷ δεσπότῃ ἡμῶν ἐρεῖς: «οὓς δέδωκάς μοι, 
ἐφύλαξα», ὁπότε οὕτως ἀκούομεν σχίζεσθανεἰς μέρη τὴν ᾿Εκκλησί- 
αν αὐτοῦ; | 

Μεθ᾿ οἷας συνειδήσεως ζῇς, σχεδὸν ὑπὸ πάντων τῶν ἐν ταύτῃ τῇ 
πόλει καταλειφϑείς; Ηὐχόμην αὐτοὺς τότε μᾶλλον γεγενῆσϑαι 
ἀσφαλεῖς ἢ νῦν εἰσίν, ὅτε ἑαυτοῖς ἐπιζητοῦσι βοήϑειαν! 

[]όθεν σοι εἰς τοιαῦτα ζητήματα ἰθύνειν λόγους, ἅπερ ἐννοεῖν 
βλάσφημον; Πόϑεν ἐπισκόπῳ ταῦτα εἰς δήμους κηρύττειν,δι᾽ ὧν τὸ 
σέβας τοῦ παρϑενικοῦ τόκου τιτρώσκεται; Οὐκ ὀφείλουσι τῆς 
ἀρχαίας πίστεως τὴν καθαρότητα βλάσφημοι εἰς τὸν Θεὸν λόγοι 


διαταράξαι! τίς πώποτε οὐκ ἄξιος τοῦ ἀναθεματισθῆναι ἐχρίϑη ἢ 


ἀφαιρῶν τι ἢ προστιϑεὶς τῇ πίστει; τὰ γὰρ μεστῶς καὶ φανερῶς 
παραδοθέντα ἡμῖν παρὰ τῶν ἀποστόλων οὔτε προσθήκην οὔτε μείωσιν 
ἐπιδέχεται ᾿Ανέγνωμεν ἐν ταῖς βίβλοις ἡμῶν μήτε προστιϑέναι δεῖν 
μήτε ἀφαιρεῖν' μεγίστη γὰρ καὶ τὸν προστιϑέντα καὶ τὸν ἀφαιροῦν- 
τα τιμωρία δεσμεῖ. 

8. Ὅθεν καυτῆρα καὶ σίδηρον ἑτοιμάζομεν, ἐπειδήπερ ἑτέρως 
οὐκ ἔστι καταντλητέα τὰ τραύματα, ἅπερ ἐστὶ λοιπὸν ἀποκοπῆς 
ἄξια: ἴσμεν γὰρ τὰ μέγιστα ἐλαττώματα μετὰ μείζονος ἀεὶ πόνου 
θεραπευόµενα. ᾿Αλλὰ μεταξὺ πολλῶν, ἅπερ παρὰ σοῦ ἀσεβῶς 
κηρυττόμενα ἡ καθόλου ἀπωδεῖται ἐκκλησία, κλαίομεν μάλιστα τὸ 
ταῦτα τὰ ῥήματα παρὰ σοῦ ἐπῆρϑαι ἀπὸ τοῦ συμβόλου, ἅπερ ἡμῖν 
πάσης ζωῆς καὶ σωτηρίας ἐπαγγέλλεται τὴν ἐλπίδα. Ὅπερ διὰ τί 
γίνεται, λαλοῦσιν αἱ ἐπιστολαί σου, περὶ ὧν οὐδεμία ἀμφιβολία 
ἐστίν, ἐπειδὴ ταύτας αὐτὸς ἀπέστειλας, ἃς οὐκ ἠβουλόμεῦα 
ἐληλυθέναι εἰς ἡμετέρας χεῖρας, μὴ ἀναγκασθῶμεν δικάσαι περὶ 
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τοῦ εἴδους τοῦ τηλικούτου µύσους”'. 

Πασῶν τῶν διαλέξεών σου τὰς ὁδοὺς ὁ βραχὺς ἐκείνων 
περιέχλεισε λόγος. Ἥπλωσας σεαυτὸν πλατύτερον καὶ πολλαῖς 
στροφαῖς περιῆλθες, ὀψὲ δὲ ὅμως, διὰ διαφόρων ὁδῶν, εἰς τὸν 
ἀσεβῆ ὅρον ἔφϑασας! Ἴσμεν, τί ἐκεῖνος διέταξεν ὁ κελεύσας 
φεύγειν τὰς ἔριδας καὶ τὰς μάχος τὰς περὶ τοῦ νόμου’ εἰσὶ γάρ, 
φησίν, ἄχρηστοι καὶ μάταιαι. Ὅπερ τοίνυν ἄχρηστον καὶ μάταιον 
κρίνεται, οὐδεὶς ἀμφιβάλλει μακρὰν εἶναι ὠφελείας. 

6. Τοιγαροῦν, εἰ καὶ ὁ ἀδελφὸς Κύριλλος ἤδη σε διὰ δευτέρων 
ἐπιστολῶν μεϑοδευϑῆναί φησι, θέλω σε τοῦτο νοεῖν ὅτι μετὰ τὴν 
πρώτην καὶ δευτέραν ἐκείνου καὶ ταύτην τὴν ἡμετέραν ἐπιτίμησιν, 
ἣν δῆλόν ἐστιν εἶναι λοιπὸν τρίτην, παντελῶς ἀπὸ τοῦ συνεδρίου 
ἡμῶν καὶ τῆς τῶν Χριστιανῶν συνόδου ἀπεκλείσθης, ἐὰν μὴ εὐθέως 
τὰ κακῶς εἰρημένα διορϑωϑῇ, ἐὰν μὴ εἰς ταύτην τὴν ὁδὸν 
ἐπανέλϑῃς, ἣν ἑαυτὸν ὁ Χριστὸς εἶναι μαρτύρεται. Κακῶς κατὰ 
Τούτου ὅπλα κατ᾿ ἀνελπιστίαν ἐκίνησας, Ὃς ἐπάνω σε τῶν οἰκετῶν 
Ἑαυτοῦ ὡς πιστὸν καὶ συνετὸν δοῦλον ἐπέτρεψε πρότερον καταστῆναι. 
᾿Απώλετό σοι ἡ ὑπὲρ τῆς τοιαύτης ὑπηρεσίας ἐπαγγελθεῖσα 
μακαριότης: οὐ γὰρ μόνον τροφὴν οὐ παρέχεις ἐν καιρῷ, ἀλλὰ καὶ 
δηλητηρίῳ ἀναιρεῖς, οὓς ἐκεῖνος τῷ ἰδίῳ αἵματι καὶ τῷ ἰδίῳ ϑανάτῳ 
ἐκέρδανε' δηλητήριον γὰρ ὑπὸ τοῖς σοῖς χείλεσίν ἐστι ταῦτα, ἅπερ 
κατάρας καὶ πικρότητος μεστὰ καϑορῶμεν, ὁπότε κατὰ τοῦ ὄντος 
ἡδέος ἐπιχειρεῖς διαλέγεσϑαι. 

10. Ποῦ ἐστιν ἡ ποιμενικὴ ἐπιμέλεια; Ποιμὴν ἀγαθός τὴν ψυχὴν 
αὐτοῦ τίϑησιν ὑπὲρ τῶν ἰδίων προβάτων: μισϑωτὸς δέ ἐστιν, ὃς 
ταῦτα τοῖς λύκοις καταλιμπάνει καὶ παραδίδωσι. Τί δὲ σύ, ὦ ποιμήν, 
ἐνταῦθα πράξεις, ὅτε τὴν δεσποτικὴν ἀγέλην ἀντὶ λύκων αὐτὸς 
διασπαράττεις»; Εἰς ποίους λοιπὸν φραγμοὺς ἡ δεσποτικὴ ἀγέλη 
καταφυγεῖν δύναται, εἰ ἐντὸς τῶν ἐκκλησιαστικῶν περιβόλων 


τιτρώσχεται; Ἢ ποίᾳ παραφυλακῇ ἀσφαλὴς ἔσται, ὁπότε σε 


φάσκει ἀντὶ φύλακος ἅρπαγα; Καὶ ἄλλα, φησὶν ὁ Κύριος, ἔχω ἅπερ 
οὐκ ἔστιν ἀπὸ τούτου τοῦ προβατεῶνος: κἀκεῖνα δεῖ µε ἀγαγεῖν. 
᾿Εκεῖνος ἄλλα ἐπαγγέλλεται ἀγαγεῖν. Σοὶ δέ, ἅπερ εἶχες, ἀπόλλυται, 


74. Μιά τόν ἅγιον Κελεστῖνον ὁ νεστοριανισµός εἶναιτόσον βρωµερά ὑπόδεσις, 
ὥστε θεωρεῖ ζημίαν ἀκόμη καί τήν ἐνασχόλησιν περί τήν καταδίκην του! 

75. Εἰς τό πρόσωπον τοῦ Νεστορίου ἐπραγματοποιήθη ἡ χειροτέρα ἀντιστρο- 
ρή τῆς ἀποστολῆς τοῦ ἱερέως -ποιμένος. 
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εἰ καὶ τὰ μάλιστα φανερόν ἐστιν, ὁσάκις ταῦτα συμβαίνει, οὐ τὰ 
πρόβατα τοῖς ποιμέσιν, ἀλλὰ μᾶλλον τοῖς πρόβατοις τοὺς ποιμένας 
ἀπόλλυσθαι. Καὶ τὴν φωνήν μου, φησίν, ἀκούσονται. Διὰ τί; ἵνα 
γένηται μία ἀγέλη. Πρὸς τὴν ᾿Εκείνου φωνὴν μία ἀγέλη γίνεται. 
Πρὸς δὲ τὴν σὴν ἢ βλάπτεται ἢ φυγαδεύεται. 

11. Σκληρόν ἐστιν, ἵνα ἐπὶ σοῦ ἁρμόσῃ τὰ ῥήματα τοῦ μακαρίου 
Παύλου ἀπὸ τῶν Πράξεων τῶν ᾿Αποστόλων' «ἐγώ, φησίν, οἶδα ὅτι 
εἰσελεύσονται μετὰ τὴν ἐμὴν ἀναχώρησιν λύκοι βαρεῖς καθ᾽ ὑμῶν, 
μὴ φειδόμενοι τῆς ἀγέλης: ἀφ᾽ ὑμῶν ἀναστήσονται ἄνθρωποι 
λαλοῦντες διεστραμμένα, ἵνα ἀγάγωσιτοὺς μαϑητὰς ὀπίσω αὐτῶν». 
Ταῦτα ἠβουλόμεϑα παρὰ σοῦ ἄλλοις ἢ σοὶ εἰρῆσθαι διδακτέα γὰρ ἦν 
παρὰ σοῦ, οὐ μαθητέα σοι, ἅπερ λέγομεν: τίς γὰρ φέρει διδάσκεσθαι 
ἐπίσκοπον, ὅπως ὀφείλει εἶναι Χριστιανός”5; ᾿Επιμελῶς πρόσεχε, εἰς 
οἵαν αἵρεσιν κέκλησαι. Προκολεῖ. Διαβάλλει. Κατηγορεῖ. Τί τούτων 
ἱερεῖ πρέπει; Σκληροῖς σκληρὰ ἀπόκρισις, εἴ τις ἄρα ἐστὶν ἅμυνα, 
λόγοις τιμωρεῖσϑαι τὰ βλάσφημα. Ἢ ὑπολαμβάνεις, ὅτι ἡμεῖς σου 
φεισόμεϑα, ὁπότε τῆς ἑαυτοῦ ψυχῆς αὐτὸς οὐ φείδει, ὃς πάντας 
ϑέλεις τοὺς φϑάσαντας καὶ τοὺς παρόντας καὶ τοὺς μέλλοντας 
ἀφαιρεῖσθαι τὴν εὐεργεσίαν τῆς σωτηρίας; 

12, Λιώκω δηλονότι τοὺς ἐχϑροὺς τοῦ καλοῦ δεσπότου μου 
δοῦλος πιστός, ὁπότε φησὶν ὁ προφήτης τελείῳ μίσει τούτους 
μισεῖν. Ὑπομιμνῄσκομαι πάλιν ἄλλου λαλοῦντος, ἵνα μὴ φείσωμαι. 
Τίνι ἐγὼ ἐνταῦθα προσχῶ; Τίνι δὲ τιμὴν τινα φυλάξω, ὁπότε τοῦτο 
ὁρῶ πραττόμενον, ἵνα μοι ἀρϑῇ ἡ ἁπάσης ἐλπίδος ὑπόδεσις; Αὐτοῦ 
τοῦ Κυρίου ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ ῥήματά ἐστιν, οἷς φησιν μὴ πατέρα, μὴ 
μητέρα, μὴ τέκνα, μή τινα συγγένειαν, ὀφείλειν Αὐτοῦ προτιμᾶσϑαι 
ἔστι γὰρ πολλάκις τοιαύτη εὐσέβεια, ἀφ᾽ ἧς ἀσέβεια τίκτεται, ὅτε, 
νικώσης τῆς κατὰ σάρκα διαϑέσεως, ἐκείνης τῆς ἀγάπης, ἥτις ἐστὶν 
ὁ Θεός, ἡ σωματικὴ ἀγάπη προκρίνεται, δι᾽ ἣν πολλάκις [μέν] 
τιμῶμέν τινας, ἀλλ᾽ ὅτε κατ᾽ ᾿Εκείνου ἐστίν, ὅς ἐστιν αὐτὴ ἡ ἀγάπη, 
ἀνάγκη λοιπὸν κἀκείνας τὰς ἐννοίας ἐκβάλλεσϑαι, ὧν ὁ ἀρχηγὸς εἰς 
δίκην καλεῖται. 

13. ᾿Εξυπνίσϑητι ὀψέ ποτε’ οὐ γὰρ λεκτέον ταύτας ἐγρηγόρ- 
σεις, ἃς ἀπονέμεις οὐ τῇ φυλακῇ, ἀλλὰ τῇ ἁρπαγῇ. ᾿Ηβουλόμεδάσε 
ἐν τούτῳ, ᾧ κηρύττεις, κοιμᾶσθαι! Καὶ ἐγρηγορέναι ἐν τούτῳ, καϑ᾽ 


76. Ἡ ἐσχάτη κατάπτωσις δι’ ἐπίσκοπον εἶναι, νά δώσῃ λαβήν νά τοῦ 
ὑποδείξουν, ὅτι ὀφείλει νά γίνῃ χριστιανός! 


ἐδῶ 


οὗ πολεμεῖς! Τί δὲ λέγῳ; φορητότερον ἤν ἡμῖν. εἰ ἐκουιῶ εἰς 
ἑκάτερον! Οὐδένα ἀπώλλυες! Οὐδένα ἐκέρδαινες! Ἔν οὐδεμιᾶ 
ζημίᾳ ψυχῶν ἡ ᾿Εκκλησία ἑστύγναζεν! Ἐν οὐδενὶ κέρδει ἔχαιρεν! 
Ἤρκει αὐτῇ, εἰ τῷ ἰδίῳ νυμφίῳ αὐτήν, ὥσπερ παρειλήφεις, καὶ 
παρεδίδους! ᾿Αλλά, τί πολλοῖς ἐμβραδύνω, λέγοντος τοῦ ἀρχιτέμτο- 
γος Παύλου: «µάτην διὰ σοῦ ἐπικτισϑέν τι ζητῶ, ἐν ᾧ οὐχ ὁρῶ 
Ὀεμέλιον»; 

4. ᾿Ακούω βίαν ὑπομένειν τοὺς κληρικοὺς μεγίστην τοὺς 
καθολικῶς φρονοῦντας, οἷς ἡμεῖς κοινωνοῦμεν, ὡς λέγεσϑαι 
αὐτοὺς καὶ τῆς πόλεως ἀποκεκλεῖσθαι! Χαίρομεν, ὅτι τὸ ἔπαθλον 
τῆς ὁμολογίας ἐκέρδαναν! ᾿Αλλὰ λυπούμεϑα, ὅτι ἐπίσκοπος ὁ 
διώκων! Ὁ μακάριος ἁπόστολος Παῦλος ἀπὸ διώκτου εἰς κήρυκα 
μετηλλάγη! Νῦν δὲ μέγιστον ἀσέβημα, εἰς διώκτην ἀπὸ κήρυκος 
μετηλλάχθαι 

15. ᾿Αρίϑμει τοὺς πάλαι αἱρετικούς, οἵτινες τοιαύτας ζητήσεις 
ταῖς ἐκκλησίαις ἐπήνεγκαν! Τίς πώποτε ἀπὸ τοιαύτης ἔριδος 
νικῆσας ἀνεχώρησεν; Ἔχεις τῆς πόλεως τῆς σῆς ὑπόδειγμα! Παῦλος 
ὁ Σαμοσατεὺς ἐπιβὰς τῆς ᾿Αντιοχέων ἐκκλησίας, ὥς τινα ἐκήρυττε, 
συνῆξε τῶν ἰδίων σπερμάτων τὸ ϑέρος! Τοὺς λοιποὺς τῶν κακῶν 
εὑρετὰς κατασχόντας τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἀεὶ ἡ αὐτῇ στερρότης τῆς 
ἀποφάσεως κατεβάλλετο! ᾿Αλλὰ καὶ τούτους τοὺς αἱρετικούς, περὶ 
ὧν ἡμᾶς, ὡς τὰ κατ᾽ αὐτοὺς ἀγνοῶν, ἐρωτῆσαι ἠϑέλησας, ἐκ τῶν 
ἰδίων θρόνων ὡς ἄδικα λαλοῦντας καταδίκη δικαία ἐξέωσεν! Οὓς 
ἐκεῖ εὑρηκέναι ἀνάπανσιν οὐ ϑαυμάζομεν: εὑρήκασιν γὰρ ἀσεβὲς 
κήρυγμα, ὅτε ἐν συγκρίσει ἑαυτοὺς ἐνόμισαν ἀνευϑύνους. 

16. ᾿Ενταῦϑα, ἐπειδὴ ἡ εὐκαιρία τοῦ λόγου ἀπῄτησεν, οὐ 
δυνάμεθα σιωπᾶν, ὅπερ ϑαυμάζομεν. ᾽Ανέγνωμεν, ὅπως καλῶς 
πιστεύεις περὶ τῆς κατὰ γένεσιν ἁμαρτίας: καὶ ὅπως αὐτὴν τὴν 
φύσιν δεικνύεις εἶναι κατάχρεω: καὶ Τοῦτον δικαίως ἀποδιδόναι τὸ 
χρέος, Ὃς ἀπὸ τοῦ γένους τοῦ χρεώστου κατάγεται. Τί μετὰ σοῦ 
ποιοῦσιν οἱ κατακριϑέντες, ὅτι ταῦτα ἠρνήσαντο; Οὐδέποτε 
ἀνυπόπτως τὰ ἐναντία ἑαυτοῖς συμφωνεῖ. ᾿Αλλὰ μὴν ἐξεβάλλοντο, 





Τ7. Μετά τήν ὑπό τοῦ πάπα καταδίκην τοῦ πελαγιανισμοῦ, πολλοί ὀπαδοί τον 
ἐπίσκοποι κατέφυγον εἰς τῆν Κωνσταντινούπολιν. 'Ὁ Νεστόριος τότε ἐξήτησε ἁπό 
τόν πάπαν τό πρακτικὸν τῆς καταδίκης των. Ὁ πάπας ἐδῦ ἐκφρόζει τήν ἀπορίαν 
του δι᾽ αὐτό. Καί διερωτᾶται' πῶς ὁ Νεστόριος, ἐνῶ εἶχε δώσει ὀρθήν ὁμολογίαν 
εἰς τό θέµα τῆς προπατορικῆς ἁμαρτίας, προσεταιρίζεται ἤδη τούς πελαγιανούς; 
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εἰ καὶ σοὶ ὁμοίως ἀπήρεσκον. Όμως διὰ τί νῦν τὰ χοτ᾽ ἐκείνων 
πεπραγμένα ζητεῖται, ὁπότε δῆλόν ἐστιν ὅτι ἐκεῖδεν πρὸς ἡμᾶς 
παρά τοῦ τότε ἐπισκόπου, τοῦ καϑολικοῦ ᾿Αττικοῦ, τὰ ὑπομνήμα- 
τα ἀπεστάλη; Διὰ τί μὴ ὁ τῆς ἁγίας μνήμης Σισίνιος ἐζήτησε; Λῆλα 
δή, ὅτι ἐδοκίμασεν αὐτοὺς παρὰ τοῦ προηγησαμένου δικαίως 
κατακεκρίσθαι! Κλαιέτωσον οἱ ἄϑλιοι ἐκπεπτωκότες τῆς κατὰ 
ἀνθρώπους ἐλπίδος, οἵτινες εἰς μόνην τὴν κοινωνίαν διὰ μετανοίας 
βοηθεῖσθαι ἠδύναντο! ᾿Ιδοὺ ἤρξω μαθεῖν περὶ αὐτῶν, εἴ τι πρῶτον 
ἠγνόησας! ᾿Αλλὰ τὸ σὸν πρᾶγμα μᾶλλον, ἢ τὸ ἄλλων καϑολικῇ καὶ 
ἐπιταχυνομένῃ σκέψει θεράπευε, ὅτι ἡρμοσμένως λέγομεν; Ἱατρέ, 
δεράπευσον σεαυτόν, ὁ βοηϑεῖν ἄλλοις σκεπτόμενος! 'Ἡ ποιότης 


τῆς νόσου τῆς σῆς οὔτε ἐπιδέχεται οὔτε ἐπιτρέπει δοθῆναι 


ἀνακωχήν! 

17. Τοῦ ἱερέως τῆς ᾿Αλεξανδρέων Ἐκκλησίας τὴν πίστιν καὶ 
ἐσχήκαμεν καὶ ἔχομεν”; δεδοκιμασμένην. Καὶ σὺ δι᾽ αὐτοῦ ὑπομνη- 
σθεὶς τὰ αὐτὰ ἡμῖν πάλιν φρόνει, εἰ μεϑ᾽ ἡμῶν εἶναι δέλεις. Ὦ, 
ἀδελφέ, εἰ δίδοται παρὰ σοῦ συναίνεσις, πάντων καταγνούς, ὧν 
ἄχρι τοῦ παρόντος ἐφρόνησας, εὐθὺς ταῦτα, ὡς θέλομεν, κήρυττε, 
ἅπερ αὐτὸν κηρύττοντα καθορᾷς: ἡμεῖς γάρ, παρὰ τὸ πρέπον, καὶ 
τοὺς ἱερεῖς ἀνεχόμεθα διορθωθῆναι”, ᾿Αλλ᾽ ὥσπερ φροντίζομεν 
αὐτῶν τῷ πρότερον μεϑοδεύειν, οὕτως, εἰ ἀποχρήσοιντο τῇ ὑγιεινῇ 
ὑπομνήσει, ἀνάγκη ἡμᾶς βεβαιῶσαι κατ᾽ αὐτῶν τὴν τῆς καταδίκης 
ἀπόφασιν. Τοῦτο δὲ ἔσται μετὰ τὸ καταγνῶναί σε τοῦ φαύλου 
δόγματος μεστὸν μαρτύριον τῆς διορθώσεως: ἀνακληϑῶσι πάντες 
εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν, οὓς δῆλόν ἐστιν ἀποκεκλεῖσθαι διὰ τὸν 
Χριστόν, ὅς ἐστι ταύτης κεφαλή! ἀνακληθῶσι πάντες, οὕς, εἰ μὴ 
γίνεται ὅ λέγομεν, ὁ ἐκβλητέος ἐξέβαλεν'», εἰ καὶ τὰ μάλιστα ἐν τῇ 
ἡμετέρα κοινωνίᾳ εἰσίν, εἰς οὓς ὤφθης τοιοῦτος. 

18. Καὶ πρὸς τὸν χλῆρον δὲ τῆς "Ἐκκλησίας τῆς κατὰ 
Κωνσταντινούπολιν καὶ πάντας τοὺς ἐπιγραφομένους τὸ τοῦ 
Χριστοῦ ὄνομα, οἷα ἀπῄτησεν ἢ ἀνάγκη, ἀπεστείλαμεν γράμματα: 
ἵνα, ἐὰν ἐν τῇ τῆς διεστραμμένης διαλέξεως παραμονῇ διατελέσῃς 


78. Μέ τά λόγια αὐτά ὁ ἅγιος Κελεστῖνος ἀνακηρύττει τόν ἅγιον Κύριλλον 
διδάσχαλον τῆς ᾿Εμχγλησίας. 

75. Εἶναι αἶσχος καί ἐξευτελισμός νά χοῇζῃ ὁ ἱερεύς διορθώσεως. 

80. Αὐστηρά ὑπόδειξις συνοδευομένη μέ μίαν αὐστήροτέραν ἀπειλὴν (Ξ 
ἀξκβλητέοςν}' | 
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καὶ μὴ ταῦτα, ἅπερ ὁ ἀδελφὸς Κύριλλος μεθ᾽ ἡμῶν κηρύττει, 
κηρύξῃς, μάϑωσί σε ἀποκεχωρίσϑαι τοῦ ἡμετέρου συνεδρίου, μεθ᾽ 
ὧν σοι οὐ δύναται εἶναι κοινωνία: εἰσόμενοι καὶ τοῦτο, καὶ λοιπὸν 
ὄντες τῷ ὑποδείγματι ἀσφαλεῖς, ὅπως τῆς ψυχῆς ἑαυτῶν προνοεῖ- 
σθαι ὀφείλουσι καθηψημένῃ καὶ πεπεμμένῃ κρίσει. 

Φανερῶς τοίνυν ἴσθι ταύτην ἡμῶν εἶναι τὴν ἀπόφασιν: ὡς, ἐὰν μὴ 
περὶ Θεοῦ, τοῦ Χριστοῦ ἡμῶν, ταῦτα κηρύξῃς, ἅπερ καὶ ἡ Ῥωμαίων καὶ 
ᾗ ᾿Αλεξανδρέων καὶ πᾶσα ἡ καθολικὴ ἐκκλησία κατέχει, ὡς καὶ ἡ ἁγία 
ἡ κατὰ τὴν μεγάλην 'Κωνσταντινούπολιν ἐκκλησία ἕως σοῦ 
κάλλιστα κατέσχε, καὶ ταύτην τὴν ἄπιστον καινότητα,' ἥτις 
ἐπιχειρεῖ χωρίζειν ἅπερ συνάπτει ἡ ἁγία γραφή, ἑντὸς δεκάτης 
ἡμέρας” ἀριθμουμένης ἀπὸ τῆς ἡμέρας ταύτης τῆς ὑπομνήσεως, 
φανερᾷ καὶ ἐγγοάφῳ ὁμολογίᾳ ἀθετήσῃς; ἀπὸ πάσης κοινωνίας 
καθολικῆς ἐκκλησίας ἐκβέβλησαι. 

Ὅνπερ τύπον πρὸς σὲ τῆς ἡμετέρας κρίσεως διὰ τοῦ µνη- 
μονενϑέντος υἱοῦ ἡμῶν Ποσειδωνίου τοῦ διακόνου μετὰ πάντων 
τῶν χαρτίων πρὸς τὸν ἅγιον καὶ συνεπίσκοπόν µου τῆς µνηµονευ- 
ϑείσης ᾿Αλεξανδρέων ἱερέα τὸν πρὸς ἡμᾶς περὶ τούτου αὐτοῦ 
ἐντελέστερον ἀνενεγκόντα ἀπεστείλαμεν, ἵνα τοποτηρῶν ἡμῶν 
τοῦτο πράξῃ, ὥστε τὸ παρ᾽ ἡμῶν ὡρισμένον σοί τε καὶ πᾶσι τοῖς 
ἀδελφοῖς φανερωϑῆναι, ἐπειδὴ πάντες εἰδέναι ὀφείλουσι τὸ 
πραττόμενον, ὁσάκις ἢ περὶ κοινοῦ πράγματος ἡ σκέψις. 


16.1. Πέτρος πρεσβύτερος ᾿Αλεξανδρείας καὶ πριµικήριος 
νοταρίων εἶπε: 

Τούτοις τοῖς ἀναγνωσθεῖσι σύμφωνα γέγραφεν ἡ ᾿Αγιότης τοῦ 
ϑεοσεβεστάτου ἡμῶν ἐπισκόπου Κυρίλλου, ἃ καὶ μετὰ χεῖρας 
ἔχομεν. Καί, εἰ κελεύσειεν ὑμῶν ἡ ϑεοσέβεια, ἀναγνωσόμεῦα. 

2, Φλαβιανὸς ἐπίσκοπος Φιλίππων εἶπεν: 

᾿Αναγνωσϑέντα καὶ ταῦτα ἐμφερέσϑω τοῖς πραττομένοις". 


81. «"Απιστος καινότης» εἶναι ἡ νεωτεριστική -ἀπό ἕλλειψιν ὑπακοῆς εἰς τήν 
Παράδοσιν- διδασκαλία τοῦ Νεστορίου. 

82. Ὁ Νεστόριος οὐσιαστικῶς εἶχεν ἀφορισθῇ καί ἀναϑεματισθῇ ὑπό τοῦ 
πάπα Κελεστίνου. 

83. Ὁ Μητροπολίτης Φιλίππων Φλαβιανός, ὡς ἔχων κατά τά πρεσβεῖα τήν 
σειράν νά ἀποφανῦῇ, «διαλαλεῖ» νά καταχωρισθῇ ἡ Συνοδική ᾿ Επιστολή τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου εἰς τά Πρακτιιά. 'Ἡ ἐντολή του μαρτυρεῖ, ὅτι μετά τήν ὁμόφωνον 
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3. Πέτρος πρεσβύτερος ᾿Αλεξανδρείας καὶ πριμυκήριος νοταρί- 
ων ἀνέγνω. 


17. [Ἢ Συνοδικὴ Ἐπιστολή"' τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου] 


Τῷ εὐλαβεστάτῳ καὶ ϑεοφιλεστάτῳ συλλειτουργῷ Νεστορίῳ 
Κύριλλος καὶ ἡ συνελϑοῦσα Σύνοδος ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ ἐκ τῆς 
Αἰγυπτιακῆς διοικήσεως ἓν Κυρίῳ χαίρειν. | 

1. Τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν λέγοντος ἑναργῶς «ὁ ν φιλῶν πατέρα ἢ 
μητέρα ὑπὲρ ἐμὲ οὐκ ἔστι µου ἄξιος καὶ ὁ φιλῶν υἱὸν ἢ ϑυγατέρα 
ὑπὲρ ἐμὲ οὐκ ἔότι µου ἄξιος», τὶ πάϑωμεν ἡμεῖς οἱ παρὰ τῆς Σῆς 
Εὐλαβείας ἀπαιτούμενοι τὸ ὑπεραγαπᾶν σε τοῦ πάντων ἡμῶν 
Σωτῆρος Χριστοῦ; Τίς ἡμᾶς ἐν ἡμέρᾳ κρίσεως ὀνῆσαι δυνήσεται, ἢ 
ποίαν εὑρήσομεν τὴν ἀπολογίαν, σιωπὴν οὕτω τιμήσαντες τὴν 
μακρὰν, ἐπὶ ταῖς παρὰ σοῦ γενομέναις κατ᾽ αὐτοῦ δυσφημίαις; Καί, 
εἰ μὲν σαυτὸν ἠδίκεις μόνον τὰ τοιαῦτα φρονῶν καὶ διδάσκων, 
ἥττων ἂν ἦν ἡ φροντίς’ ἐπειδὴ δὲ πᾶσαν ἐσκανδάλισας ᾿Εκκλησίαν 
καὶ ζύμην αἱρέσεως ἀήϑους καὶ ξένης ἐμβέβληκας τοῖς λαοῖς καὶ 
οὐχὶ τοῖς ἐκεῖσε μόνοις, ἀλλὰ γὰρ καὶ τοῖς ἁπανταχοῦ ἱπεριηνέχῦη 
γὰρ τῶν σῶν ἐξηγήσεων τὰ βιβλία), ποῖος ἔτι ταῖς παρ᾽ ἡμῶν 
σιωπαῖς ἀρκέσει λόγος, ἢ πῶς οὐκ ἀνάγκη μνησϑῆναι λέγοντος τοῦ 


ἐπικύρωσιν τῆς Β΄ πρός Νεστόριον ἐπιστολῆς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τήν εἰς 
ἀπόλυτον βαϑμόν κατάκρισιν καί ἀπόρριψιν τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Νεστορίου, 
ἐδεωρεῖτο ἐντελῶς αὐτονόητος ἡ ἐπικύρωσις τῆς Συνοδικῆς ἐπιστολῆς. 'Η ἐν 
σιωπῇ ἀποδοχή τῆς ἐντολῆς τοῦ ἁγίου Φλαβιανοῦ μαρτυρεῖ, ὅτι ἡ ἐπιστολή 
-ἄριστα γνωστή εἰς τούς συνέδρους- ἐπεκυρώδη παμψηφεί. Μάλιστα δέ, μετά τήν 
ἀνάγνωσιν αὐτῆς οἱ ἅγιοι πατέρες ἐζήτησαν νά μάϑουν, ἄν ὁ Νεστόριος εἶχε λάβει 
γνῶσιν τῶν ΙΒ΄ κεφαλαίων καί διατί ὁ Νεστόριος δέν συνεμορφώθη μὲ τάς 
ὑποδείξεις τῶν ἁγίων Κελεστίνου καί Κυρίλλου (ὅπερ δηλοῖ σαφέστατα ὅτι οἱ ἴδιοι 
εἶχον ἀποδεχϑῆ τά ΙΒ΄ Κεφάλαια ὡς καλῶς ἔχοντα). Καί καταχωρίζεται ἡ 
πληροφορία, ὅτι ἡ ἐπιστολή τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, ἡ περιέχουσα τά 18’ Κεφάλαια, 
«καί ἀπέσταλται καί ἀποδέδοται», ὡς -ἐρωτηθέντες κατά τόν ἐπισημότερον 
δικαστικὀν τρόπον- ἀπαντητικῶς ὠμολόγησαν οἱ διενεργήσαντες τήν ἐπίδοσιν 
ἐπίσκοποι (βλ. Α.ς.Ο. 1, 1, 2 σελ. 37-38). Κατά τούς ὁπαδούς τοῦ αὐστηροῦ 
χαλκηδονισμοῦ ἡ Γ΄ πρός Νεστόριον ἐπιστολή κατεχωρίσθη εἰς τό Πρακτικόν τῆς 
Γ᾽ Συνόδου χωρίς νά κυρωϑῇ. (Ι.. Ῥμοπεδηε, Ηἰσίοίτο ας Ι’ Ἐρίῖβς, τ. 3, ρ. 368, Ρατῖν 
18910 καί Ρ. Βαιηΐο]. 1,4 δίορς Αρορίοϊίαμε, Ραςσῖς 1954, ρ. 8783). Ἢ ἄποψις αὐτή εἶναι 
ἀνιστόρητος. Ἐν ᾿Εφέσῳ ἀνεγνώσθησαν καί πολλά ἄλλα κείµενα τοῦ ἁγίου 
Κυρίλλου καί ἄλλων Πατέρων. “Όμως δέν κατεχωρίσθησαν, ἐπειδή δέν ἐπεκυρώ- 
Όησαν. 
84. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ 6 1β-δ καί ὃ Ζα-γ. 
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Χριστοῦ «μὴ νομίσητε ὅτι ἦλθον βαλεῖν εἰρήνην ἐπὶ τὴν γῆν, ἀλλὰ 
μάχαιραν" ἦλϑον γὰρ διχάσαι ἄνθρωπον κατὰ τοῦ πατρὸς αὐτοῦ καὶ 
ϑυγατέρα κατὰ τῆς μητρὸς αὐτῆς»; πίστεως γὰρ ἀδικουμένης, 
ἐρρέτω μὲν ὡς ἕωλος καὶ ἐπισφαλὴς ἡ πρὸς γονέας αἰδώς, ἠρεμείτω 
δὲ καὶ ὁ τῆς εἰς τέχνα καὶ ἀδελφοὺς φιλοστοργίας νόμος καὶ τοῦ ζῆν 
ἀμείνων ἔστω λοιπὸν τοῖς εὐσεβέσιν ὁ θάνατος, «ἵνα κρείττονος 
ἀναστάσεως τύχωσιν», κατὰ τὸ γεγραμμένον. 

ο. ᾿Ιδοὺ τοίνυν ὁμοῦ τῇ ἁγίᾳ Συνόδῳ τῇ κατὰ τὴν μεγάλην 
“Ρώμην συνειλεγµένῃ προεδρεύοντος τοῦ ὁσιωτάτου καὶ Όεοσεβε- 
στάτου ἀδελφοῦ καὶ συλλειτουργοῦ ἡμῶν Μελεστίνου τοῦ ἐπισκό- 
που καὶ τρίτῳ σε τούτῳ διαμαρτυρόμεϑα γράμματι, συμβουλεύον- 
τες ἀποσχέσθαι τῶν οὕτω σκαιῶν καὶ ἐξεστραμμένων δογμάτων, ἃ 
καὶ φρονεῖς καὶ διδάσκεις, ἀνθελέσϑαι δὲ τὴν ὀρϑὴν πίστιν τὴν ταῖς 
ἐκκλησίαις παραδοϑεῖσαν ἐξ ἀρχῆς διὰ τῶν ἁγίων ἀποστόλων καὶ 
εὐαγγελιστῶν, οἵ καὶ αὐτόπται καὶ ὑπηρέται τοῦ Λόγου γεγόνασιν. 

Καί, εἰ μὴ τοῦτο δράσειεν ἡ Σὴ Εὐλάβεια κατὰ τὴν ὁρισθεῖσαν 
προϑεσμίαν ἓν τοῖς γράμμασι τοῦ μνημονευδέντος ὁσιωτότου καὶ 
ϑεοσεβεστάτου ἐπισκόπου καὶ συλλειτουργοῦ ἡμῶν τῆς Ρωμαίων 
Κελεστίνου, γίνωσκε σαυτὸν οὐδένα κλῆρον ἔχοντα μεθ᾽ ἡμῶν οὐδὲ 
τόπον ἢ λόγον ἐν τοῖς ἱερεῦσιν τοῦ Θεοῦ καὶ ἐπισκόποις οὐ γὰρ 
ἐνδέχεται περιιδεῖν ἡμᾶς ᾿Εκκλησίας οὕτω τεϑορυβημένας καὶ 
σκανδαλισϑέντας λαοὺς καὶ πίστιν ὀρϑὴν ἀθετουμένην καὶ διασπώ- 
μενα παρὰ σοῦ τὰ ποίμνια, τοῦ σῴζειν ὀφείλοντος, εἴπερ ἡσθα καθ΄ 
ἡμᾶς ὀρθῆς δόξης ἐραστὴς τὴν τῶν ἁγίων Πατέρων ἰχνηλατῶν 
εὐσέβειαν. "Απασι δὲ τοῖς παρὰ τῆς Σῆς Εὐλαβείας κεχωρισμένοις 
διὰ τὴν πίστιν ἢ καδαιρεθεῖσι, λαϊκοῖς τε καὶ κληρικοῖς, κοινωνικοὶ 
πάντες ἐσμέν᾽ οὐ γὰρ ἐστι δίκαιον τοὺς ὀρϑὰ φρονεῖν ἐγνωκότας 
σαῖς ἀδικεῖσθαι ψήφοις, ὅτι σοὶ καλῶς ποιοῦντες ἀντειρήκασιν' 
τοῦτο γὰρ αὐτὸ καταμεμήνυκας ἐν τῇ ἐπιστολῇ τῇ γραφείσῃ παρὰ 
σοῦ πρὸς τὸν τῆς μεγάλης ᾿Ρώμης ἁγιώτατον καὶ συνεπίσκοπον 
ἡμῶν Κελεστῖνον. 

Οὐκ ἀρκέσει δὲ τῇ Σῇ Εὐλαβείᾳ τὸ συνομολογῆσαι μόνον τὸ τῆς 
Πίστεως Σύμβολον τὸ ἐκτεϑὲν κατὰ καιροὺς ἓν ᾿Αγίῳ Πνεύματι 
παρὰ τῆς ἁγίας καὶ μεγάλης Συνόδου τῆς κατὰ καιροὺς συναχθεί- 
σης ἐν τῇ Νικαέων’ (νενόηκας γὰρ καὶ ἡρμήνευσας οὐκ ὀρθῶς αὐτό, 
διεστραμμένως δὲ μᾶλλον, κἂν ὁμολογῆς τῇ φωνῇ τὴν λέξιν)’ ἀλλὰ 
γὰρ ἀκόλουϑον ἐγγράφως καὶ ἐνωμότως ὁμολογῆσαι, ὅτι καὶ 
ἀναθεματίζεις μὲν τὰ σαυτοῦ μιαρό καὶ βέβηλα δόγματα, φρονήσεις 
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δὲ καὶ διδάξεις, ὃ καὶ ἡμεῖς ἄπαντες, οἵ τε κατὰ τὴν Ἑσπέραν καὶ 
τὴν ᾿Ἑῴαν ἐπίσκοποι καὶ διδάσκολοι καὶ λαῶν ἡγούμενοι. Συνέϑετο 
δὲ καὶ ἡ κατὰ τὴν Ρώμην ἁγία Σύνοδος καὶ ἡμεῖς ἅπαντες ὡς ὀρθῶς 
ἐχούσαις καὶ ἀνεπιλήπτως ταῖς γραφείσαις ἐπιστολαῖς πρὸς τὴν Σὴν 
Εὐλάβειαν παρὰ τῆς ᾿Αλεξανδρέων ᾿Εκκλησίαςᾶ". 

Ὑπετάξαμεν δὲ τούτοις ἡμῶν τοῖς γράμμασιν, ἅ σε δεῖ φρονεῖν 
καὶ διδάσκειν, καὶ ὦν ἀπέχεσθαι προσήκει. 

3, Αὕτη γὰρ τῆς καϑολικῆς καὶ ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας ἡ 
πίστις, ῇ συναινοῦσιν ἅπαντες οἵ τε κατὰ τὴν ᾿Εσπέραν καὶ τὴν 
᾿Εῴαν ὀρϑόδοξοι ἐπίσκοποι: 

Πιστεύομεν εἰς ἕνα Θεὸν Πατέρα παντοκράτορα, πάντων 
ὁρατῶν τε καὶ ἀοράτων ποιητήν. 

Καὶ εἰς ἕνα Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν, τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, 
γεννηθέντα ἐκ τοῦ Πατρὸς Μονογενῆ, τουτέστιν ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ 
Πατρός, Θεὸν ἐκ Θεοῦ, Φῶς ἐκ Φωτός, Θεὸν ἀληθινὸν ἐν Θεοῦ 
ἀληθινοῦ, γεννηϑέντα, οὐ ποιηθέντα, ὁμοούσιον τῷ Πατρί, δι᾽ οὗ 
τὰ πάντα ἐγένετο τά τε ἐν τῷ οὐρανῷ καὶ τὰ ἐν τῇ γῇ: τὸν δι᾿ ἡμᾶς 
τοὺς ἀνθρώπους καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν χατελϑόντα καὶ 
σαρκωδέντα καὶ ἐνανϑρωπήσαντα, παϑόντα καὶ ἀναστάντα τῇ 
τρίτῃ ἡμέρᾳ, ἀνελθόντα εἰς τοὺς οὐρανούς, ἐρχόμενον κρῖναι 
ζῶντας καὶ νεκρούς. 

Καὶ εἰς τὸ “Αγιον Πνεῦμα. 

Τοὺς δὲ λέγοντας 'ἠν ποτε ὅτε οὐκ ἦν' καὶ 'πρὶν γεννηϑῆναι οὐχ 
ἦν' καὶ ὅτι «ἐξ οὐκ ὄντων ἐγένετο», ἢ ἐξ ἑτέρας ὑποστάσεως ἢ 
οὐσίας φάσκοντας εἶναι, ἢ τρεπτόν͵ ἢ ἀλλοιωτὸν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, 
τούτους ἀναθεματίξει ἡ καϑολικὴ καὶ ἀποστολικὴ Ἐκκλησία. 

Ἑπόμενοι δὲ πανταχῇ ταῖς τῶν ἁγίων Πατέρων ὁμολογίαιςϑ', 
αἷς πεποίηνται λαλοῦντος ἐν αὐτοῖς τοῦ Αγίου Πνεύματος, καὶ τῶν ἐν 
αὐτοῖς ἐννοιῶν ἰχνηλατοῦντες τὸν σκοπόν, καὶ βασιλικὴν ὥσπερ 
ἐρχόμενοι τρίβον, φαμέν, ὅτι αὐτὸς ὁ Μονογενὴς τοῦ Θεοῦ Λόγος, ὁ 
ἐξ αὐτῆς γεννηθεὶς τῆς οὐσίας τοῦ Πατρός, ὁ ἐκ Θεθῦ ἀληθινοῦ 





80. Σαφής μαρτυρίς ὅτι ἡ ἐν Ρώμῃ Σύνοδος µελετήσασα ἐπεκύρωσε τήν Β΄ 
πρός Νεστόριον ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, ὡς ὀρϑῶς καί ἀνεπιλήπτως 
ἔχουσαν, 

86. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Γ΄ ὁ 18”, 

8. «᾿Ὁμολογίαι τῶν πστέρων» ὀνομάζοντα: ἐνταῦθο τά ἐπί μέρους ἄρϑρε τοῦ 
Συμβόλου τῆς Πίστεως. 
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Θεὸς ἀληδθινός, τὸ Φῶς τὸ ἐκ τοῦ Φωτός, ὁ δι᾽ οὗ τὰ πάντα ἐγένετο 
τά τε ἐν τῷ οὐρανῷ καὶ τὰ ἐν τῇ γῇ. τῆς ἡμετέρας ἕνεκα σωτηρίας 
κατελϑὼν καὶ καϑεὶς ᾿Εαυτὸν εἰς κένωσιν, ἐσαρκώθη τε καὶ 
ἐνηνϑρώπησε, τουτέστι σάρκα λαβὼν ἐκ τῆς ἁγίας Παρϑένου καὶ 
ἰδίαν αὐτὴν ποιησάμενος ἐκ μήτρας τὴν καθ᾽ ἡμᾶς ὑπέμεννε 
γέννησιν καὶ προῆλϑεν ἄνθρωπος ἔκ γυναικός, οὐκ ὅπερ ἦν 
ἀποβεβληκώς, ἀλλ᾽ εἰ καὶ γέγονεν ἐν προσλήψει σαρκὸς καὶ 
αἵματος, καὶ οὕτω μεμενηκὼς ὅπερ ἦν, Θεὸς δηλονότι, φύσει τε καὶ 
ἀληθείᾳ. να 

Οὔτε δὲ τὴν σάρκα φαμὲν εἰς ϑεότητος τραπῆναι φύσιν, οὔτε 
μὴν εἰς φύσιν σαρκὸς τὴν ἀπόρρητον τοῦ Θεοῦ Λόγου παρενεχῦῆ- 
ναι φύσιν ἄτρεπτος γάρ ἔστιν καὶ ἀναλλοίωτος παντελῶς, ὁ αὐτὸς 
ἀεὶ μένων κατὰ τὰς γραφάς, ὁρώμενος δὲ καὶ βρέφος καὶ ἔν 
σπαργάνοις ὢν ἔτι καὶ ἓν κόλπῳ τῆς τεκούσης Παρϑένου, πᾶσαν 
ἐπλήρου τὴν κτίσιν ὡς Θεός, καὶ σύνεδρος ἦν τῷ γεγεννηκότι’ τὸ 
γὰρ ϑεῖον ἄποσόν τέ ἐστιν καὶ ἀμέγεὂες καὶ περιορισμῶν οὐν 
ἀνέχεται. 

4. Ἠνῶσθαί γε μὴν σαρκὶ καϑ᾽ ὑπόστασιν ὁμολογοῦντες τον 
Λόγον, ἕνα προσκυνοῦμεν Υἱὸν καὶ Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστόν, οὔτε 
ἀνὰ µέρος τιθέντες καὶ διορίζοντες ἄνδρωπον καὶ Θεὸν ὡς 
συνημμένους ἀλλήλοις τῇ τῆς ἀξίας καὶ αὐθεντίας ἑνότητι, (καινο- 
φωνία γὰρ τοῦτο καὶ ἕτερον οὐδέν), οὔτε μὴν Χριστὸν ἰδικῶς 
ὀνομάξοντες τὸν ἐκ Θεοῦ Λόγον καὶ ὁμοίως ἰδικῶς Χριστὸν ἕτερον 
τὸν ἐκ γυναικός, ἀλλ᾽ ἕνα μόνον εἰδότες Χριστὸν τὸν ἐκ Θεοῦ 
Λόγον μετὰ τῆς ἰδίας σαρκός’ τότε γὰρ ἀνθωπίνως κέχρισται μεϑ᾽ 
ἡμῶν, καίτοι τοῖς ἀξίοις τοῦ λαβεῖν τὸ Πνεῦμα διδοὺς αὐτός, καὶ οὐχ 
ἐκ μέτρου, καθά φησιν ὁ μακάριος εὐαγγελιστὴς Ιωάννης. 

᾿Αλλ᾽ οὐδὲ ἐκεῖνο φαμὲν, ὅτι κατῴκησεν ὁ ἐκ Θεοῦ Λόγος ὡς 
ἐν ἀνθρώπῳ κοινῷ τῷ ἐκ τῆς ἁγίας Παρϑένου γεγεννημένῳ, ἵνα μὴ 
βεοφόρος ἄνθρωπος νοοῖτο Χριστός. Εἰ γὰρ καὶ “ἐσκήνωσεν ἐν 
ἡμῖν” ὁ Λόγος, εἴρηται δὲ καὶ ἐν Χριστῷ κατοικῆσαι ''πᾶν τὸ 
πλήρωμα τῆς θεότητος σωματικῶς", ἀλλ᾽ οὖν ἐννοοῦμεν ὅτι 
γενόμενος σάρξ, οὐχ ὥσπερ ἐν τοῖς ἁγίοις κατοικῆσαι λέγεται, κατὰ 
τὸν ἴσον καὶ ἐν αὐτῷ τρόπον γενέσθαι διοριζόμεϑα τὴν κατο (κησιν᾽ 
ἀλλ᾽ ἑνωθεὶς κατὰ φύσιν καὶ οὐκ εἰς σάρκα τραπείς, τοιαύτην 
ἐποιήσατο τὴν κατοίκησιν, ἣν ἂν ἔχειν λέγοιτο καὶ ἡ τοῦ ἀνθρώπου 
ψυχὴ πρὸς τὸ ἴδιον ἑαυτῆς σῶμα. 

5. Εἷς οὖν ἄρα Χριστὸς καὶ Υἱὸς καὶ Κύριος, οὐχ ὡς συνάφειαν 


400 


ἁπλῶς τὴν ὡς ἐν ἑνότητι τῆς ἀξίας ἢ γοῦν αὐϑεντίας ἔχοντος 
ἀνθρώπου πρὸς Θεόν’ οὐ γὰρ ἑνοῖτὰς φύσεις [ἡ] ἰσοτιμία. Καὶ γοῦν 
Πέτρος τε καὶ ᾿]Ιωάννης ἰσότιμοι μὲν ἀλλήλοις, καθὸ καὶ ἀπόστολοι 
καὶ ἅγιοι µαθηταί, πλὴν οὐχ εἷς οἱ δύο. 

Οὔτε μὴν κατὰ παράϑεσιν τὸν τῆς συναφείας νοοῦμεν τρόπον 
(οὐκ ἀπόχρη γὰρ τοῦτο πρὸς ἕνωσιν φυσικήν), οὔτε μὴν ὡς κατὰ 
μέϑεξιν σχετικήν, ὡς καὶ ἡμεῖς, κολλώμενοι τῷ Κυρίῳ, κατὰ τὸ 
γεγραμμένον ἓν Πνεῦμά ἔσμεν πρὸς αὐτόν: μᾶλλον δὲ τὸ τῆς 
συναφείας ὄνομα παραιτούμεϑα ὡς οὐκ ἔχον ἱκανῶς σημῆναι τὴν 
ἕνωσιν. 

᾿Αλλ᾽ οὐδὲ Θεόν, ἢ δεσπότην τοῦ Χριστοῦ τὸν ἐκ Θεοῦ Πατρὸς 
Λόγον ὀνομάζομεν, ἵνα μὴ πάλιν ἀναφανδὸν τέμνωμεν εἰς δύο τὸν 
ἕνα Χριστὸν καὶ Υἱὸν καὶ Κύριον: καὶ δυσφημίας ἐγκλήματι 
περιπέσωμεν, Θεὸν ἑαυτοῦ καὶ δεσπότην ποιοῦντες αὐτόν’ ἕνω- 
θεὶς γάρ, ὡς ἤδη προείπομεν, ὁ τοῦ Θεοῦ Λόγος σαρκὶ καθ᾽ 
ὑπόστασιν, Θεὸς μέν ἔστι τῶν ὅλων, δεσπόζει δὲ τοῦ παντός. Οὔτε 
δὲ αὐτὸς ἑαυτοῦ δοῦλός ἐστιν οὔτε δεσπότης: εὔηδες γάρ, μᾶλλον 
δὲ ἤδη καὶ δυσσεβὲς τὸ οὕτω φρονεῖν ἢ λέγειν. Ἔφη μὲν γὰρ Θεὸν 
ἑαυτοῦ τὸν Πατέρα, καίτοι Θεὸς ὢν φύσει καὶ ἐκ τῆς οὐσίας Αὐτοῦ. 
᾿Αλλ᾽ οὐκ ἠγνοήκαμεν, ὅτι μετὰ τοῦ εἶναι Θεὸς καὶ ἄνθρωπος, 
γέγονεν ὑπὸ Θεῷ κατά γε τὸν πρέποντα νόμον τῇ τῆς ἀνϑρωπότη- 
τος φύσει. Αὐτὸς δὲ ἑαυτοῦ πῶς ἂν γένοιτο Θεὸς ἢ δεσπότης; 
Οὐκοῦν ὡς ἄνθρωπος καὶ ὅσον ἧκεν εἴς γε τὸ πρέπον τοῖς τῆς 
χενώσεως μέτροις, ὑπὸ Θεῷ μεθ᾽ ἡμῶν ἑαυτὸν εἶναί φησιν. Οὕτω 
γέγονε καὶ ὑπὸ νόμον, καίτοι λαλήσας αὐτὸς τὸν νόμον καὶ 
νομοϑέτης ὑπάρχων ὡς Θεός. 

6. Παραιτούμεθα δὲ λέγειν ἐπὶ Χριστοῦ 'διὰ τὸν φοροῦντα τὸν 
φορούμενον σέβω: διὰ τὸν ἀόρατον προσκυνῶ τὸν ὁρώμενον" 
φρικτὸν δὲ πρὸς τούτῳ κἀκεῖνο εἰπεῖν 'ὁ ληφθεὶς τῷ λαβόντι 
συγχρηµατίζει Θεός”, ὁ γὰρ ταῦτα λέγων διατέμνει πάλιν εἰς δύο 
Χριστούς, καὶ ἄνθρωπον ἵστησιν ἀνὰ μέρος ἰδικῶς καὶ Θεὸν ὁμοίως. 
᾿Αρνεῖται γὰρ ὁμολογουμένως τὴν ἔνωσιν, καθ᾽ ἣν οὐχ ὡς ἕτερος 
ἑτέρῳ συμπροσκυνεῖταί τις οὔτε μὴν συγχρηματίζει Θεός, ἀλλ᾽ εἷς 
νοεῖται Χριστὸς ᾿Ιησοῦς Υἱὸς Μονογενής, μιᾷ προσκυνήσειτιμώμε- 
νος μετὰ τῆς ἰδίας σαρκός. 


88, Ε, Ι,οοί5, Νεσίοτίαπα, ΗαΙε 1905, σελ. ἆδὰ. 
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᾿Ὁμολογοῦμεν δὲ, ὅτι αὐτὸς ὁ ἐκ Θεοῦ [ἰατρὸς γεννηθεὶς Υἱὸς 
καὶ Θεὸς Μονογενής. καίτοι κατὰ φύσιν ἰδίαν ὑπάρχων ἀπαθής, 
σαρκι πέπονθεν ὑπὲρ ἡμῶν κατὸ τὰς γραφὰς μοὶ ἦν ἐν τῷ 
σταυρωδϑέντι σώματι, τὰ τῆς ἰδίας σαρκὸς ἀπαϑῶς οἰκειούμενος 
πάθη! ''χάριτι δὲ Θεοῦ καὶ ὑπὲρ παντὸς ἐγεύσατο θανότου’', διδοὺς 
αὐτῷ τὸ ἴδιον σῶμα, καίτοι κατὰ φύσιν ὑπάρχων ζωὴ καὶ αὐτὸς ὢν ἡ 
ἀνάστασις, ἵνα γὰρ, ἀρρήτῳ δυνάμει πατήσας τὸν ϑάνατον ὡς ἔν γε 
δὴ πρώτῃ τῇ ἰδίᾳ σαρκὶ γένηται πρωτότοκος ἐκ νεκρῶν καὶ 
ἀπαρχὴ τῶν κεκοιμημένων”, ὁδοποιήσῃ τε τῇ ἀνϑρώπου φύσει τὴν 
εἰς ἀφθαρσίαν ἀναδρομήν, χάριτι Θεοῦ, καϑάπερ ἔφημεν ἁρτίως, 
ὑπὲρ παντὸς ἐγεύσατο θανάτου, τριήμερος τε ἀνεβίω σκυλεύσας 
τὸν ἄδην. 

Ὥστε, κἂν λέγηται δι᾽ ἀνθρώπου γενέσθαι ἡ ἀνάστασις τῶν 
νεκρῶν, ἀλλὰ νοοῦμεν ἄνϑρωπον τὸν ἐκ Θεοῦ γεγονότα Λόγον καὶ 
λελύσθαι δι᾽ αὐτοῦ τοῦ θανάτου τὸ κράτος. Ἥξει δὲ κατὰ καιροὺς 
ὡς εἷς Ὑϊἱὸς καὶ Κύριος ἐν τῇ δόξῃ τοῦ Πατρός, ἵνα κρίνῃ ''τὴν 
οἰκουμένην ἐν δικαιοσύνῃ’, καϑὰ γέγραπται. | 

7. ᾿Αναγκαίως δὲ κἀκεῖνο προσθήσομεν. 

Καταγγέλλοντες γὰρ τὸν κατὰ σάρκα θάνατον τοῦ Μονογε- 
νοῦς Υἱοῦ τοῦ Θεοῦ, τουτέστιν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, τὴν τε ἐκ νεκρῶν 
ἀναβίωσιν καὶ τὴν εἰς τοὺς οὐρανοὺς ἀνάληψιν ὁμολογοῦντες, τὴν 
ἀναίμακτον ἐν ταῖς ᾿Εκκλησίαις τελοῦμεν λατρείαν, πρόσιμέν τε 
οὕτω ταὶς μυστικαῖς εὐλογίαις καὶ ἁγιαζόμεδα μέτοχοι γινόμενοι 
τῆς τε ἁγίας σαρκὸς καὶ τοῦ τιμίου αἵματος τοῦ πάντων ἡμῶν 
Σωτῆρος Χριστοῦ καὶ οὐχ ὡς σάρχα κοινὴν δεχόμενοι, μὴ γένοιτο. 
οὔτε μὴν ὡς ἀνδρὸς ἡγιασμένου καὶ συναφθέντος τῷ Λόγῳ κατὰ 
τὴν ἑνότητα τῆς ἀξίας ἤ γοῦν ὡς ϑείαν ἐνοίκησιν ἐσχηκότος, ἀλλ᾽ ὡς 
ζωοποιὸν ἀληθῶς καὶ ἰδίαν αὐτοῦ τοῦ Λόγου. 

ζωὴ γὰρ ὢν κατὰ φύσιν ὡς Θεός, ἐπειδὴ γέγονεν ἓν πρὸς τὴν 
ἑαυτοῦ σάρκα, ζωοποιὸν ἀπέφηνεν αὐτήν. Ὥστε, κἂν λέγῃ πρὸς 
ἡμᾶς "ἀμὴν λέγω ὑμῖν, ἐὰν μὴ φάγητε τὴν σάρκα τοῦ υἱοῦ τοῦ 
ὀνθρώπου καὶ πίητε αὐτοῦ τὸ αἷμά”, οὐχ ὡς ἀνθρώπου τῶν καθ᾽ 
ἡμᾶς ἑνὸς καὶ αὐτὴν εἶναι λογιούμεϑα (πῶς γὰρ ἡ ὀνϑρώπου σὰρξ 
ζωοποιὸς ἔσται’ κατὰ φύσιν τὴν ἑαυτῆς!), ἀλλ᾽ ὡς ἰδίαν ἀληϑῶς 

89, ἢ διδασκαλία τοῦ Νεστορίου ὁδηγεῖ εἰς τήν ὑποτίμησιν τῆς Θείας 
Εὐχαριστίας (βλ. σημ. 103). Βλ. καί Η. Οπαάνήοκ, Εποπατίοι απἁ (Πτστο[οον η 1πε 


Νεσίσγίαῃ Γοπιτούετον, Ιουτηαὶ οἳ Τποοῖ, θτμάϊες 2 (1951). 145-164. Ὠκίστά, ναί Μ. 
(οτὀ!]ἰο, ἔ.ἁ, σελ. 217]. 
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νενόμενην τοῦ δι ἡμᾶς καὶ υἱοῦ ἀνδρώπου γεγονότος τε καὶ 
χρηµατίσαντος, 

8. Τὰς δέ γε ἐν τοῖς εὐαγγελίοις τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν φωνὰς οὔτε 
ὑποστάσεσι δυσὶν οὔτε μὴν προσώποις καταμερίζομεν: οὐ γὰρ ἐστι 
διιλοῦς ὁ εἰς καὶ μόνος Χριστός, κἂν ἐκ δύο νοῆται καὶ διαφόρων 
πραγμάτων, εἰς ἑνότητα τὴν ἀμέριστον συνενηνεγμένος. καθάπερ 
ἀμέλει καὶ ἄνθρωπος ἐκ ψυχῆς νοεῖται καὶ σώματος, καὶ οὐ διπλοῦς 
μᾶλλον, ἀλλ᾽ εἷς ἐξ ἀμφοῖν. 

᾿Αλλὰ τάς τε ἀνϑρωπίνας καὶ πρός γε τούτῳ τὰς ϑεϊκὰς παρ᾽ 
ἑνὸς εἰρῆσθαι διακεισόµεθα, φρονοῦντεέ ὀρϑῶς’ ὅταν μὲν γὰρ 
θεοπρεπῶς λέγῃ περὶ ἑαυτοῦ ὁ ἑωρακὼς ἐμὲ ἑώρακε τὸν πατέρα" 
καὶ “ἐγὼ καὶ ὁ πατὴρ ἓν ἐσμέν"', τὴν ϑείαν αὐτοῦ καὶ ἀπόρρητον 
ἐννοοῦμεν φύσιν, καθ᾽ ἣν καὶ ἓν ἐστιν πρὸς τὸν ἑαυτοῦ Πατέρα διὰ 
τὴν ταυτότητα τῆς οὐσίας, εἰκών τε καὶ χαρακτὴρ καὶ ἀπαύγασμα 
τῆς δόξης αὐτοῦ: ὅταν δὲ τὸ τῆς ἀνθρωπότητος μέτρον οὐκ 
ἀτιμάζων τοῖς ᾿Ιουδαίοις προσλαλῇ! ''νῦν δέ µε ζητεῖτε ἀποκτεῖναι, 
ἄνθρωπον, ὅς τὴν ἀλήϑειαν ὑμῖν λελάληκα’, πάλιν οὐδὲν ἧττον 
αὐτὸν τὸν ἐν ἰσότητί τε καὶ ὁμοιότητι τοῦ Πατρὸς Θεὸν Λόγον καὶ 
ἐκ. τῶν τῆς ἀνθρωπότητος αὐτοῦ μέτρων ἐπιγινώσκομεν' εἰ γὰρ 
ἐστιν ἀναγκαῖον τὸ πιστεύειν, ὅτι Θεὸς ὢν φύσει γέγονε σὰρξ ἢ γοῦν 
ἄνϑρωπος ἐψυχωμένος ψυχῇ λογικῇ, ποῖον ἂν ἔχοι λόγον τὸ 
ἐπαισχύνεσϑαί τινα ταῖς παρ᾽ αὐτοῦ φωναῖς, εἰ γεγόνασιν ἀνϑρω- 
ποπρεπῶς: εἰ γὰρ παραιτοῖτο τοὺς ἀνϑρώπῳ πρέποντας λόγους, τίς 
ὁ ἀναγκάσας γενέσθαι καθ᾽ ἡμᾶς ἄνδρωπον: ὁ δὲ χαϑεὶς ἑαυτὸν 
ὃι ἡμᾶς εἰς ἑκούσιον κένωσιν, διὰ ποίαν αἰτίαν παραιτοῖτο ἂν τοὺς 
τῇ κενώσει πρέποντας λόγους; ἑνὶ τοιγαροῦν προσώπῳ τὰς ἐν τοῖς 
εὐαγγελίοις πάσας ἀναϑετέον φωνάς, ὑποστάσει μιᾷ τῇ τοῦ Λόγου 
σεσαρκωμένῃ’ Κύριος γὰρ εἷς ᾿Ιησοῦς Χριστὸς, κατὰ τὰς γραφάς. 

9. Εἰ δὲ δὴ καλοῖτο καὶ ἀπόστολος καὶ ἀρχιερεὺς τῆς ὁμολογίας 
ἡμῶν, ὡς ἱερουργῶν τῷ Θεῷ καὶ Πατρὶ τὴν πρὸς ἡμῶν αὐτῷ τε καὶ 
δι᾽ αὐτοῦ τῷ Θεῷ καὶ Πατρὶ προσκομιξομένην τῆς πίστεως 
ὁμολογίαν, καὶ μὴν καὶ εἰς τὸ “Αγιον Πνεῦμα. πάλιν αὐτὸν εἶναι 


-φομὲν τὸν ἐκ Θεοῦ κατὰ φύσιν Υἱὸν Μονογενῆ καὶ οὐχ ἀνθρώπῳ 


προσνεμοῦμεν παρ᾽ αὐτὸν ἑτέρῳ τὸ τε τῆς ἱερωσύνης ὄνομα καὶ 
αὐτὸ δὲ τὸ χρῆμα"”' γέγονε γὰρ μεσίτης Θεοῦ καὶ ἀνθρώπων καὶ 





90. Ἱερεύς, Βύτης, εἶναι ὁ Θεός Λόγος. Τό ἀνδρώπινον σῶμα Του εἶναι τό 
θύμα, τό ὁποῖον προσελήφθη εἰς τήν ϑείαν φύσιν τοῦ Λόγου, ἐπειδή «ἀναγκαῖον 
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διαλλακτὴς εἰς εἰρήνην, ἑαυτὸν ἀναδεὶς εἰς ὀσμὴν εὐωδίας τῷ Θεῷ 
καὶ Πατρί. Τοιγάρτοι καὶ ἔφασκεν '“ϑυσίαν καὶ προσφορὰν οὐκ 
ἠθέλησας, σῶμα δὲ κατηρτίσω μοι. [ὁλοκαυτώματα καὶ περὶ 
ἁμαρτίας οὐκ εὐδόκησας.] τότε εἶπον: ἰδοὺ ἥχω [ἐν κεφαλίδι 
βιβλίου γέγραπται περὶ ἐμοῦ] τοῦ ποιῆσαι, ὁ Θεός, τὸ θέληµά σου” 
προσκεκόµικε γὰρ ὑπὲρ ἡμῶν εἰς ὀσμὴν εὐωδίας τὸ ἴδιον σῶμα καὶ 
οὐχ ὑπὲρ γε μᾶλλον ἑαυτοῦ’ ποίας γὰρ ἂν ἐδεήϑη προσφορᾶς ἢ 
ϑυσίας ὑπὲρ ἑαυτοῦ, κρείττων ἁπάσης ὑπάρχων ὁμαρτίας ὡς Θεός: 
εἰ γὰρ “πάντες ἥμαρτον καὶ ὑστεροῦνται τῆς δόξης τοῦ Θεοῦ”, 
καϑὸ γεγόναμεν ἡμεῖς ἕτοιμοι πρὸς παραφορὰν καὶ κατηρρώστη- 
σεν ἡ ἀνϑρώπου φύσις τὴν ἁμαρτίαν, αὐτὸς δὲ οὐχ οὕτως, καὶ 
ἡττώμεϑα διὰ τοῦτο τῆς δόξης αὐτοῦ, πῶς ἂν εἴη λοιπὸν ἀμφίβολον 
ὅτι τέϑυται δι᾽ ἡμᾶς καὶ ὑπὲρ ἡμῶν ὁ ἀμνὸς ὁ ἀληϑινός; καὶ τὸ 
λέγειν ὅτι προσκεκόμικεν ἑαυτὸν ὑπέρ τε ἑαυτοῦ καὶ ἡμῶν, 
ἀμοιρήσειεν ἂν οὐδαμῶς τῶν εἰς δυσσέβειαν ἐγκλημάτων: πεπλημ- 
µέληκε γὰρ. κατ᾽ οὐδένα τρόπον οὔτε μὴν ἐποίησεν ἁμαρτίαν: 
ποίας οὖν ἐδεήϑη προσφορᾶς, ἁμαρτίας οὐκ οὔσης, ἐφ᾽ ἤπερ ἂν 
γένοιτο καὶ μάλα εἰκότως; 

10. Ὅταν δὲ λέγῃ περὶ τοῦ Πνεύματος “ἐκεῖνος ἐμὲ” 
δοξάσει”, νοοῦντες ὀρθῶς οὐχ ὡς δόξης ἐπιδεᾶ τῆς παρ᾽ ἑτέρου 
φαμὲν τὸν ἕνα Χριστὸν καὶ Υἱὸν τὴν παρὰ τοῦ Αγίου Πνεύματος 
δόξαν ἑλεῖν, ὅτι μηδὲ κρεῖττον αὐτοῦ καὶ ὑπὲρ αὐτὸν τὸ Πνεῦμα 
αὐτοῦ. ᾿Επειδὴ δὲ εἰς ἔνδειξιν τῆς ἑαυτοῦ ϑεότητος ἐχρῆτο τῷ ἰδίῳ 
Πνεύματι πρὸς μεγαλουργίας, δεδοξάσϑαι παρ᾽ αὐτοῦ φησιν, 
ὥσπερ ἂν εἰ καί τις λέγοι τῶν καϑ᾽ ἡμᾶς περὶ τῆς ἑνούσης ἰσχύος 
αὐτῷ τυχὸν ἢ γοῦν ἐπιστήμης τῆς ἐφ᾽ ὁτῳοῦν ὅτι δοξάσουσί με. Εἰ 
γὰρ καὶ ἔστιν ἐν ὑποστάσει τὸ Πνεῦμα ἰδικῇ καὶ δὴ καὶ νοεῖται καθ᾽ 
ἑαυτό, καϑὸ Πνεῦμά ἐστιν καὶ οὐχ Υἱός, ἀλλ᾽ οὖν ἐστιν οὐκ 
ἀλλότριον αὐτοῦ. Πνεῦμα γὰρ ᾿Αληϑείας ὠνόμασται, καὶ ἔστιν 
Χριστὸς ἡ ἀλήδεια, καὶ προχεῖται παρ᾽ αὐτοῦ, καθάπερ ἀμέλει καὶ 
ἐκ τοῦ Θεοῦ καὶ Πατρός”. ᾿Ενεργῆσαν τοιγαροῦν τὸ Πνεῦμα καὶ 


ἔχειν τι καὶ τοῦτον, ὃ προσενέγκῃ» (Ἓβρ. 8.3). Βλ. καί σημ. 102. 

91. Εἰς τό ἐρώτημα: «τίς ὁ διὰ τῆς ἀντωνυμίας αὐτῆς ὑποδηλούμενος» ὁ 
Νεστόριος ἀπαντᾷ: «τό ἀνθρώπινον πρόσωπον τοῦ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ: διότι αὐτό 
εἶναι δεμτικόν δόξης». 

92, Οἱ λατῖνοι ἰσχυρίζονται, ὅτι μέ τήν φράσιν αὐτήν ὁ ἅγιος Κύριλλος διδάσκει 
ὅτι τό Πνεῦμα ἐκπορεύεται καί ἐκ τοῦ Υἱοῦ. Ἔτσι περί τό θέμα αὐτό 
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τ... -ὲ- μεν πὑ 6 όὅὂὺὕνὺμὺὡὠὡῥµμ. 
'. 


διὰ χειρὸς τῶν ἁγίων ἀποστόλων τὰ παράδοξα μετὰ τὸ ἀνελθεῖν τὸν 
Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστὸν εἰς τὸν οὐρανὸν ἐδόξασεν αὐτόν: 
ἐπιστεύϑη γὰρ ὅτι Θεὸς κατὰ φύσιν ἐστίν, πάλιν αὐτὸς ἐνεργῶν διὰ 
τοῦ ἰδίου Πνεύματος. Διὰ τοῦτο καὶ ἔφασκεν ὅτι "ἐκ τοῦ ἐμοῦ 
λήψεται καὶ ἀπαγγελεῖ ὑμῖν”. Καὶ οὔ τί πού φαμεν ὡς ἐκ μετοχῆς τὸ 
Πνεῦμά ἐστιν σοφὸν τε καὶ δυνατόν: παντέλειον γὰρ καὶ ἀπροσδεές 
ἐστιν παντὸς ἀγαθοῦ. ᾿Επειδὴ δὲ τῆς τοῦ Πατρὸς δυνάμεως καὶ 
σοφίας, τουτέστιν τοῦ Υἱοῦ, Πνεῦμα ἐστιν, αὐτόχρημα σοφία ἐστὶ 
καὶ δύναμις. 

11. ᾿Επειδὴ δὲ Θεὸν ἑνωϑέντα σαρκὶ καθ᾽ ὑπόστασιν ἡ ἁγία 
Παρθένος ἐκτέτοχε σαρκικῶς, ταύτῃ τοι καὶ Θεοτόκον εἶναι φαμὲν 
αὐτὴν, οὐχ ὡς τῆς τοῦ. Λόγου φύσεως τῆς ὑπάρξεως τὴν ἀρχὴν 
ἐχούσης ἀπὸ σαρκὸς (“ἦν γὰρ ἐν ἀρχῇ καὶ Θεὸς ἦν ὁ Λόγος καὶ ὁ 
Λόγος ἣν πρὸς τὸν Θεόν" καὶ αὐτὸς ἐστι τῶν αἰώνων ὁ ποιητὴς 
συναῖδιος τῷ Πατρὶ καὶ τῶν ὅλων δημιουργός), ἀλλ᾽ ὡς ἤδη 
προείπομεν, ἐπειδὴ καϑ᾽ ὑπόστασιν ἑνώσας ἑαυτῷ τὸ ἀνθρώπινον 


ἐδημιουργήδη μεγάλη βιβλιογραφία. Ὁ Θεοδώρητος ἤλεγξε τόν ἅγιον Κύριλλον 
διά τό σφαλερόν τῆς ἐκφράσεως. Ὁ ἅγιος Κύριλλος, ὁ συνήθως διαμαρτυρόμενος 
κατά τοῦ Θεοδωρήτου, ὅτι διαστρέφει τό νόημα τῶν λόγων τον, ἐπί τοῦ θέματος 
αὐτοῦ σιωπᾷ, δηλῶν ὅτι ἀπεδέχϑη τάς παρατηρήσεις ἐκείνου ὡς ὀρθάς. Δέν 
πρέπει νά λησμονῶμὲν, ὅτι οἱ ἅγιοι πατέρες ἐνίοτε ἀντί τοῦ ὅρου ὁμοούσιος 
ἐχρησιμοποίουν ἰσοκύρους ἐκφράσεις, ὡς κοὐχ ἀλλότριος τοῦ Πατρός», «ἴδιος τῆς 
οὐσίας τοῦ Πατρός» κ.ᾱ, (1.Ν.Ρ. Κεί]γ, Εατὶγ (Πεϊεήαπ (τεεά5, Γοπάοη 1960’, σελ. 
938, 160). 'Ὁ Θεοδώρητος ἐπιγραμματικῶς παρατηρεῖ ὅτι' «ἴδιον δέ τοῦ πατρός ὡς 
ὁμοούσιον ὀνομάζομεν». Ὁ καϑ. Μ. ᾿Ορφανός εἰς τό βιβλίον του Της Ῥτοσοδοίοπ οἵ 
ιο Βοῖν 5ρϊτὶ! ασσοτάϊηρ {ο οετιαίη τεεκ Εαίπετο, Αἴπεπς 1879, σελ. 39-41, ἔχει 
συναγάγει τό συμπέρασμα, ὅτιπαρά Κυρίλλῳ τό «προχεῖται παρ᾽ αὐτοῦ» δηλοῖ τήν 
ἐν χρόνῳ πέμψιν καί ἐνέργειαν καί ὄχι οὐσιώδη σχέσιν. Παρά ταῦτα ὁ πάπας 
Γρηγόριος (715-781 μ.Χ.) ὑποστηρίζων τήν λατινικήν ἄποψιν ὅτι τό Πνεῦμα τό 
ἅγιον ἐκπορεύεται «καί ἐκ τοῦ Υἱοῦ» λέγει’ «Εἰ δέ τις νομίμως ἐπιχειροίη τὰ τοῦ 
Θεοδωρήτου ἐπισκόπου Κύρρου ρήματα τὰ ἀσεβέστατα, ἅτινα κατὰ τῶν τοῦ 
προειρημένου πατρὸς {Ξ ἁγίου Κυρίλλου) 1Β΄ Κεφαλαίων ἐξήμεσεν ἀναίδην (ᾳυας 
ἵπ οπιπὶ ἱπιρμάσπιία ενοπιιῖί), γινωσκέτω τὴν Πέμπτην ἁγίαν καὶ Οἰκουμενικὴν 
Σύνοδον ἀναθεματίσασαν τοὺς τοῦ προειρημένου Θεοδωρήτου βαβισμούς, ὅστις 
κατὰ τοῦ μακαρίου Κυρίλλου ρήματα, ἐν οἷς αὐτὸς ἀπεκρίνατο, μόνον οἶδε 
κατηγορεῖν (Όμπη 15 {οῖης ἵπ 9ο αἰί αἱ Εοαιί ΟΥ  νεσία τερτεπεπήαί, ἵπ ηαἰδα5 εἰἶᾶπι Ι116 
τεεροπό!!)... ἐχθρός ἐστι τῆς πίστεως» (Ἔκδεσις τῆς “Ομολογίας τῆς πίστεως τῶν 
Λατίνων, Ρ.Ω. 91, 1031Α4-1022Α). Σημειώνομεν, ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος οὐδόλως 
κατεδίκασε τάς περί ἁγίου Πνεύματος ἀπόψεις τοῦ Θεοδωρήτου. 
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καὶ ἐκ μήτρας αὐτῆς γέννησιν ὑπέμεινε σαρκικήν, οὐχ ὡς δεηϑεὶς 
ἀναγκαίως, ἤτοι διὰ τὴν ἰδίαν φύσιν. καὶ τῆς ἐν χρόνῳ καὶ ἐν 
ἐσχάτοις τοῦ αἰῶνος καιροῖς γεννήσεως, ἀλλ᾽ ἵνα καὶ ΕΠΕ τῆς 
ὑπάρξεως ἡμῶν εὐλογήσῃ τὴν ἀρχήν: καὶ τεκούσης γυναικὸς αὐτὸν 
ἑνωδέντα σαοκί, παύσηται λοιπὸν ἡ κατὰ παντὸς τοῦ γένους αρά. 
πέμπουσα πρὸς ϑόνστον τὰ ἐκ γῆς ἡμῶν σώματα: καὶ τὸ "ἐν λύπαις 
τέξῃ τέκνα" δι᾽ αὐτοῦ καταργούμενον, ἀληθὲς ἀποφήνῃ τὸ διᾶτῆς 
τοῦ προφήτου φωνῆς “κατέπιεν ὁ ϑάνατος ἰσχύσας” καὶ πάλιν 
ἀφεῖλεν ὁ Θεὸς πᾶν δάκρυον ἀπὸ παντὸς προσώπου" ταύτης γὰρ 
ἕνεκα τῆς αἰτίας φαμὲν Αὐτὸν οἰκονομικῶς καὶ αὐτὸν εὐλογῆσαι 
τὸν γάμον καὶ ἀπελῦεῖν κεκλημένον ἐν Κανᾷ τῆς Γαλιλαίας ὁμοῦ 
τοῖς ἁγίοις ἀποστόλοις. | 

Ταῦτα φρονεῖν δεδιδάγµεθα τταρά τε τῶν ἁγίων ἀποστόλων καὶ 
εὐαγγελιστῶν, καὶ πάσης δὲ τῆς ϑεοπνεύστου γραφῆς καὶ ἐκ τῆς 
τῶν μακαρίων Πατέρων ἀληϑοῦς ὁμολογίας: τούτοις ἅπασιν καὶ τῆν 
Σὴν Εὐλάβειαν συναινέσαι χρὴ καὶ συνθέσθαι δίχα δόλου παντός. 

12. Ἃ δὲ ἐστιν ἀναγκαῖον ἀναθεματίσαι” τὴν Σὴν Εὐλάβειαν, 
ὑποτέτακται τῇδε ἡμῶν τῇ ἐπιστολῇ. 

α. Εἴ τις οὐχ ὁμολογεῖ Θεὸν εἶναι κατὰ ἀλήθειαν τὸν 
᾿Εμμανουὴλ καὶ διὰ τοῦτο Θεοτόπον τὴν ἁγίαν Παρϑένον (γεγέννη- 
κε γὰρ σαρκικῶς, σάρκα γεγονότα τὸν ἐχ Θεοῦ Λόγον)᾽', ἀνάϑεμα 
ἔστω. 


92α. Βλ. σημ. 86 καί 105, Πραξ. Ε΄ σημ. 95 καί Πραξ. Η΄ σημ. 29... - 

93, Ὁ Νεστόριος ἑδίδασκε ὅτι: «Οὐδαμοῦ τοίνυν ἡ θεία Γραφὴ Θεὸν ἐκ τῆς 
Χριστοτόκου Παρθένοι: λέγεν γεγεννησθαν, ἀλλὰ Ἰησοῦν Χριστὸν καὶ Υἱὸν καὶ 
Κύριον. Ταῦτα πάντες ὁμολογῶμεν. "Α γὰρ ἐδίδαξεν ἡ θεία Γραφή, ἅθλιος ὁ μὴ 
εὐϑὺς δεχόμενος» (1. Τ.οοίς, Νεει. σελ. 278). Δηλαδή, ἄλλος εἶναι ὁ ἀχρόνως ο 
Πατρός γεννηϑείς. πού ὀνομάζεται Θεός Λόγος καί Υἱός Μονογενής, καί ἄλλος ὁ 
ἐκ Μαρίας ἓν χρόνῳ τεχϑείς, πού ὀνομάζεται ᾿Ιησοῦς, Χριστός, Υἱός, Κύριος. Μέ 
τόν Α΄ ἀναθεματισμόν ὁ ἅγιος Κύριλλος καλεῖ τόν Νεστόριον νά ἀποπτύσῃ τήν ὡς 
ἄνω πλάνην, νά ἀποδεχθῇ τήν δευτέραν ἐν χρόνῳ γέννησιν τοῦ Λόγου. καί ἔτσι νά 
ὁμολογήσῃ ὅτι ὁ Χριστός, ὁ ᾿Εμμανουήλ, εἶναι κατά ἀλήθειαν Θεός καί ἡ ἁγία 
Μαρία κατά ὀλήδειαν Θεοτόκος. Αἱ φράσεις «γεγέννηκε σαρκικῶς» καί «σάρχα 
γεγονότα», κατηγορήθησαν ὑπό τοῦ Θεοδωρήτου (Μαποί 1, 1, 1,68, σελ. 108. 24-25) 
ὡς ἀπολιναριστικαί. Ὁ ἅγιος Κύριλλος ἀντιπαρατηρει: «Εἰκαιολογεῖς. ὦ κιν κε 
Μάχει φρονήματι μεμισημένῳ καὶ πρὸς ἡμῶν» (ξ.ἀ. σελ. 192, 9). Καίἐρωτᾷ: ΝΣ 
ἐγώ «ἕνα καθ’ ἕνωσιν οἶδα τὸν Χριστόν, τὸν αὐτὸν δηλονότι Θεὸν καὶ ἄνθρωπον 


εἶτα, πῶς οὐκ ἐρυϑριᾷς τοῖς ππρ᾽ ἡμῶν ἐπιπλήττων λόγοις» (ἔ.ᾱ. σελ. 114, ο. 
Σημειωτέον, ὅτι ὁ πολύς Πετάβιος (Πε ]ησατηαί]οπε, [20. ΝΔ. «ΑΡ. ΧΥΗ) παρατηρεῖ: 
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β. Εἴτις οὐχ ὁμολογεῖ σαρχὶ καθ᾽ ὑπόστασιν"' ἡνῶσϑαι τὸν ἐχ 
Θεοῦ Ματρὸς Λόγον, ἕνα τε εἶναι Χριστὸν μετὲ τῆς ἰδίας σαρκός, 
τὸν αὐτὸν δηλονότι Θεόν τε ὁμοῦ καὶ ἄνϑρωπον, ὀνάϑεμα ἔστω. 

Υ. Εἶτις ἐπὶ τοῦ ἑνὸς Χριστοῦ διαιρεῖ τὰς ὑποστάσεις” μετὰ τὴν 


τό «σαρκικῶς» ἀντίθετόν του εἰς τό σημεῖον αὐτό ἔγειτό «θεϊκῶς»; καὶ ὅρα, ὅσοι 
ἑρμηνεύουν μονοφυσιτικῶς τόν ἀναθεματισμόν τοῦτον τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ὄντως 
«εἰκαιολογοῦν», (Περί τῶν δύο τοῦ Λόγου γεννήσεων ἰδὲ Πράξ.ΣΤ΄ 8 10,8-4,813.5, 
8 17.4, ἃ 10,δ-12, δ 20,1). 

94. Ὁ Νεστόριος ἐδίδασμε: «Ἡν μὲν ὁ Θεὸς Λόγος καὶ πρὸ τῆς ἐνανθρωπή- 
σεως υἱὸς καὶ Θεὸς καὶ συνών τῷ Πατρί. ᾿Ανέλαβε δὲ ἓν ὑστέροις καιροῖς τὴν τοῦ 
δούλου μορφήν. ᾿Αλλ᾽ ὢν πρὸ τούτου υἱός, καὶ καλούμενος, μετὰ τὴν η τ 
δύναται καλεῖσθαι κεχωριομένως υἱός, ἵνα μὴ δύο υἱοὺς δογματίσωμεν' ἀλλ 
ἐπειδήπερ ἐκείνῳ συνῆπται, τῷ ἐν ἀρχῇ ὄντι υἱῷ τῷ πρὸς αὐτὸν σιγα θέθι. ο οὐ 
δύναται κατὰ τὸ ἀξίωμά τῆς υἱότητος διαίρεσιν δέξασθαι’ (κατὰ τὸ ἀξίωμα φημι τῆς 
υἱότητος, οὐ κατὰ τὰς φύσεις)’ διὰ τοῦτο καὶ Χριστὸς ὁ Θεὸς Λόγος ὀνομάξεται, 
ἐπείπερ ἔχει τὴν συνάφειαν τὴν πρὸς τὸν Χριστὸν διηνεκῆ» (Ε. Γοοἴο, σελ. 278). Μέ 
τά λόγια αὐτά ὁ Νεστόριος ἐκθέτει, πότε, πῶς καί μέ ποίαν ἔννοιαν εἶναι δυνατόν 
νά λέγῃ τις νεστοριανικῶς ὅτι ὁ Χριστός εἶναι εἷς. "Αρα δέν ἁρκεῖ ἡ ὁμολογία ὅτι εἷς 
ὁ Χριστός καὶ Υἱός, καὶ ὅτι ἡ ἁγία Μαρία εἶναι Θεοτόκος. Πρέπει ὁ ἁποπτύων τόν 
νεστοριανισμόν νά δεχϑῆ τήν δευτέραν τοῦ Λόγου ἐν χρόνῳ γέννησιν, «“Ὁ ἐν ἁγίοις 
Κύριλλος οὔτε ἐν τοῖς ἄλλοις αὐτοῦ συγγράμμασιν. οὔτε ἐν τῇ ἐπιστολῇ ἤτινι τὰ 
δώδεκα κεφάλαια ὑποτέτακται, ἀλλ᾽ οὐδὲ ἐν αὐτοῖς τοῖς πεφαλαίοις μίαν φύσιν 
ὑεότητος καὶ ἀνθρωπότητος δείκνυται εἰρηκώς, ἀλλὰ μίαν ὑπύστασιν. ἤτοι 
πρόσωπον τῆς ϑεότητος καὶ τῆς ἀνθρωπότητος τοῦ Χριστοῦ, διδάσκει: ὅπερ καὶ ἡ 
ἁγία τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησία κηρύττει, καὶ πάντες οἱ πατέρες ἐδίδαξαν ἀναθεματίζον- 
τες τοὺς μίαν φύσιν τῆς ϑεότητος καὶ τῆς ἀνθρωπότητος λέγοντας: ἄλλο γάρ ἐστι 
φύσις καὶ ἄλλο ὑπόστασις, ἤτοι πρόσωπον: καὶ ἡ μέν φύσις τὸ κοινῶς καὶ γενικῶς 
κατὰ πάντων προσώπων κατηγορούμενον σημαίνει: ἡ ὑπόστασις δὲ, ἤτοι 
πρόσωπον, τὸ εἰδικὸν δείκνυσι: πρόσωπον γὰρ ἐν ἄλλῳ προσώπῳ οὐκ ἐπιθεωρεῖ- 
ται» (Μαηςι 9, ΒΘΠΗΑΒ ᾿Ιοιστινιανοῦ ᾿Επιστολή). Βλ. καί Πραξ. ΣΤ΄ ὃ 17,5 καί 6 
26.8- 0}. 

95. Ὑποστάσεις ὀνομάζονται ἐνταῦθα αἱ φύσεις (βλ. Ἰωάννου Γραμματικοῦ, 
ἀρχιεπισκόποι: Καισαρείας, ᾿Εκ τῶν Συνηγοριῶν, Ρ.Ω. 86, 2953 ΒΟ. 

«Διοίρεσις οὐκ ἔστι τῆς συναφείας καὶ τῆς δυναστείας καὶ τῆς υἱότητος καὶ 
αὐτοῦ τοῦ εἶναι Χριστός. Τῆς δὲ θεότητος καὶ ἀνθρωπότητός ἔστι διαίρεσις. Ὁ 
Χριστός, κατὰ τὸ Χριστὸς εἶναι, ἀδιαίρετος" οὐ γὰρ ἔχομεν δύο Χριστοὺς οὐδὲ δύο 
υἱούς: οὐ γὰρ ἔστι παρ᾽ ἡμῶν πρῶτος [Χριστός] καὶ δεύτερος, οὐδὲ ἄλλος καὶ 
ἄλλος, οὐδὲ πάλιν ἄλλος υἱὸς καὶ ἄλλος πάλιν" ἀλλ᾽ αὐτὸς ὁ εἷς ἔστι διπλοῦς, οὐ τῇ 
ἀξίᾳ, ἀλλὰ τῇ φύσει» (Ε. 1.οο45, σελ. 280-281). Ὁ Κύριλλος εἰςτό Τ᾽ Κεφάλαιόντου 
καλεῖ τόν Νεστόριον νά ἀναθεματίσῃ τές ὡς ἄνω ἀπόψεις του καί νά δεχθῇ ὅτι ἡ 
ἕνωσις εἶναι «φυσική», δηλαδή ἕνωσις τῶν δύο φύσεων ἀσύγχυτος καἰ ἀδιαίρετος. 

Ὃ ἅγιος Κύριλλος τῆν κατά συνάφειαν ἔνωσιν τῶν προσώπων ϑεωρεῖ ὡς κότι τό 
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ἕνωσιν, μόνῃ συνάπτων αὐτὰς συναφείᾳ τῇ κατὰ τὴν ἀξίαν ἢ γοῦν 
αὐϑεντίαν ἢ δυναστείαν καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον συνόδῳ τῇ καϑ᾽ ἕνωσιν 
φυσικήν, ἀνάθεμα ἔστω. 

δ. ΕἾ τις προσώποις δυσὶν ἢ γοῦν ὑποστάσεσιν τάς τε ἐν τοῖς 
εὐαγγελικοῖς καὶ ἀποστολικοῖς συγγράμμασι διανέμει φωνὰς ἢ ἐπὶ 
Χριστῷ παρὰ τῶν ἁγίων λεγομένας ἢ παρ᾿ αὐτοῦ περὶ ἑαυτοῦ, καὶ 
τὰς μὲν ὡς ἀνϑρώπῳ παρὰ τὸν ἐκ Θεοῦ Λόγον ἰδικῶς νοουμένῳ”' 
προσάπτει, τὰς δὲ ὡς θεοπρεπεῖς μόνῳ τῷ ἐμ Θεοῦ Πατρὸς Λόγῳ, 
ἀνάθεμα ἔστω. 

ε. Εἴ τις τολμᾷ λέγειν "θεοφόρον ἄνθρωπον” τὸν Χριστὸν καὶ 
οὐχὶ δὴ μᾶλλον Θεὸν εἶναι κατὰ ἀλήϑειαν ὡς Υἱὸν ἕνα καὶ φύσει," 
καθὸ γέγονε σὰρξ ὁ Λόγος καὶ κεκοινώνηκε παραπλησίως ἡμῖν 
αἵματος καὶ σαρκὸς, ἀνάθεμα ἔστω. 

στ. Εἴ τις λέγει Θεὸν ἢ δεσπότην εἶναι τοῦ Χριστοῦ” τὸν ἐκ 
Θεοῦ Πατρὸς Λόγον καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον τὸν αὐτὸν ὁμολογεῖ θεόν τε 





ἀνάλογον μέ τήν ἕνωσιν τοῦ διαβόλου μέ τόν ἄνθρωπον εἰς τάς περιπτώσεις 
δαιμονοληψίας. 

90. 'Η διαφορά τῶν νεστοριανῶν ἀντιλήψεων ἀπό τὴν ὀρθήν πίστιν συνίσταται 
εἰς τό ὅτι ἡ ἀνθρωπίνη φύσις κατά τόν Νεστόριον ἀποτελεῖ εἰδικῶς νοούμενον 
(δηλ. πλήρως διακεπριμένον) πρόσωπον, τό ὁποῖον πρό τῆς ἀναλήψεως ἠδύνατο 
νά ἐνεργῇ καί χωρίς τήν τοῦ Λόγου κοινωνίαν. 

97. 'Ο Νεστόριος ἀπέρριπτε τήν ἐν Χριστῷ «ἀντίδοσιν ἰδιωμάτων». 'Ο ᾿Ιησοῦς 
ἦτο ἄνθρωπος ϑεοφόρος: δηλ. ἄνθρωπος, ὁ ὁποῖος ἔφερεν ἐν ἑαυτῷ τόν Θεόν, ὡς 
ὅλοι οἱ ϑεούμενοι, εἰς μείζονα ὅμως βαϑμόν. Βλ. Πραξ. ΣΤ΄ δ 178,8 19.17-18, 8 
20,4. 

98. 0 Νεστόριος καλεῖται νά ἀναθεματίσῃ τά ἑξῆς λόγια του: «Θεὸς τοῦ 
Χριστοῦ ὁ ἐκ Θεοῦ Λόγος» (Ε. 1.008: ἔ.ἀ. σελ. 291)’ καί «ἣν γὰρ ὁ αὐτὸς καὶ βρέφος 
καὶ τοῦ βρέφους δεσπότης» (ἔ.ἀ. σελ. 282). Επ) αὐτῶν ὁ ὅγιος Κύριλλος 
παρετήρησεν, ὅτι ὁ Χριστός εἶναι καί ὁμοούσιος καί ὁμόϑρονος μέ τόν Πατέρα ὡς 
Λόγος, ἀλλά καί δοῦλος τοῦ Θεοῦ Πατρός κατά τήν κτιστήν φύσιν του. Καὶ «ὡς μέν 
τήν προσκυνοῦσαν φύσιν λαβών, προσκυνεῖ’ προσκυνεῖται δέ πάλιν ὁ αὐτός, ὡς 
τῆς προσκυνουμένης ὑπάρχων φύσεως, καθ᾽ ὅ νοεῖται Θεός» (Κύριλλου Σχόλια, 
Α.σ.. 1, 5 σ. 230). Ὅμως δέν εἶναι οὔτε δυνατόν οὔτε ἐπιτρεπτόν λόγῳ τῆς τοῦ 
δούλου μορφῆς νά διαιρῶμεν τόν ἕνα Χριστόν εἰς δύο πρόσωπα, Κύριον καὶ δοῦλον, 
καὶ νά ϑεωρῶμεν τόν ἴδιον καί δοῦλον καί κύριον τοῦ ᾿Εαυτοῦ του (Α.Ο.Ο. 1, 1,6, 
σελ. 128). «Ὅτι δὲ 8 εότης μὲν ἕτερόν τι κατὰ φύσιν ἰδίαν ἐστίν, ἕτερον δ᾽ αὖ κατὰ 
φύσιν ἰδίαν ἀνθρωπότης, πῶς ἂν ἐνδοιάσειέ τις; Πλὴν εἷς ἐξ ἀμφοῖν ὁ Χριστός, 
ϑεότητός τε καὶ ἀνϑρωπότητος, καθ᾽ ἔνωσιν οἰκονομικήν» (Σ.ἀ. σελ. 129). Βλ. καί 
Πραξ. 6 10,6, ἃ 17.4, δ 10,15-19, δ26.4. 


408 


ὁμοῦ καὶ ἄνδρωπον, ὡς γεγονότος σαρκὸς τοῦ Λόγου κατὰ τὸς 
γραφάς, ἀνάϑεμα ἔστω. 

ζ. Εἴ τίς φησιν ὡς ἄνϑρωπον ἐνηργῆσθαι"' παρὰ τοῦ Θεοῦ 
Λόγου τὸν ᾿Ιησοῦν καὶ τὴν τοῦ Μονογενοῦς εὐδοξίαν περιῆφῦαι ὡς 
ἑτέρῳ παρ᾽ αὐτὸν ὑπάρχοντι, ἀνάθεμα ἔστω. 

η. Εἴτις τολμᾷ λέγειν τὸν ἀναληφϑέντα ἄνθρωπον συµπροσπυ- 
νεῖσθαι δεῖν τῷ Θεῷ Λόγῳ καὶ συνδοξάζεσϑαι καὶ συγχρηματίζειν"'" 





99, Ὁ Νεστόριος ἔλεγεν: «...κοιναὶ γὰρ αἱ τῆς Τριάδος ἐνέργειαι καὶ μόναις 
ὑποστάσεσι τὴν διαίρεσιν ἔχουσαι. Η γοῦν τοῦ Μονογενοῦς εὐδοξία ποτὲ μὲν τῷ 
Πατρὶ περιῆπται (ἔστι γάρ, φησίν, ὁ Πατήρ µου ὁ δοξάζων με), ποτὲ δὲ τῷ 
Πνεύματι (τό Πνεῦμα γάρ, φησίν, τῆς ᾿Αληϑείας ἐμὲ δοξάσει), ποτὲ δὲ τῇ τοῦ 
Χριστοῦ δυναστείᾳ (ἐξελθόντες γάρ, φησίν, διεκήρυσσον τὸν λόγον πανταχοῦ, τοῦ 
Κυρίου συνεργοῦντος κάὶ τὸν λόγον βεβαιοῦντος διὰ τῶν ἐπακολουθησόντων 
σημείων)» (Ε. Ιοοἵς, σελ. 225). Ἡ τελευταία παρατήρησις προὔποβέτει τήν 
πλάνην τοῦ Νεστορίου, ὅτι πρό τῆς ἀναλήψεως ἐν Χριστῷ ὑπάρχουν ἐνεργοῦντα 
δύο πρόσωπα. Κατά τήν ὀρθήν πίστιν ἐν Χριστῷ ἔχομεν δύο φύσεις μέ ἰδίας 
ἑκάστη ἐνεργείας, ἀλλὰ ἕν μόνον ἐνεργοῦν Πρόσωπον. Κατά ταῦτα ὁ ἅγιος 
Κύριλλος ἀπαντῶν εἰς τήν «Μέμψιν τῶν ᾿Ανατολικῶν» διεσάφησεν, ὅτι ὁ Χριστός, 
«καίτοι κατὰ φύσιν ὑπάρχων ζωή, ζωοποιεῖσθαι λέγεται παρά τοῦ Πατρός: καὶτῆς 
δόξης κύριος ὤν, δόξαν λέγεται λαβεῖν... ἀλλὰ καίτοι λεγόμενος δόξαν λαβεῖν παρὰ 
τοῦ Πατρός, (διήκοντος τοῦ πράγματος ἐπὶ τὸ τῆς ἀνθρωπότητος μέτρον), οἶδεν 
ἑαυτὸν ἔχοντα, καθ᾽ ὃ καὶ νοεῖται καὶ ἔστι Θεός, τὸ ὑπὲρ κτίοιν ἀξίωμα... καὶ οὐχ ἂν 
ἑνδοιάσειέ τις» νά εἴπῃ, ὅτι ὁ Πατήρ ἀνέστησε τόν Χριστόν «ἐνεργούμενον 
δηλονότι περί τήν σάρκα αὐτοῦ τοῦ πράγματος» (Α.ς.Ο. 1, 1, 7, σελ. 47), ἀλλά δὲν 
δυνάμεϑα νά κάμωμεν διάκρισιν ἓν Χριστῷ μεταξύ «ἀναστήσαντος» καί «ἀναστάν- 
τος», διότι εἷς ὁ Χριστός (βλ. Πραξ. Ε΄ 8 17 ιδ΄). 

100. "Ὁ Νεστόριος ἐδίδασκεν ὅτι ὁ ἄνθρωπος ᾿[ησοῦς, ὡς δοῦλος τοῦ Θεοῦ 
Λόγου προσκυνεῖ τόν Θεόν Λόγον’ ἀλλά καί προσκυνεῖται καί δοξάζεται ὑπό τῶν 
ἀνθρώπων κατά συγκατάβασιν λόγῳ τῆς κατά συνάφειαν ἑνώσεως μέ τόν Θεόν 
Λόγον. ᾿Επί λέξει ἔλεγεν: «"Ακουσον ἀμφότερα τοῦ Παύλου κηρύττοντος: ἔκ τῶν 
᾿Ιαυδαίων ὁ Χριστός τὸ κατὰ σάρκα, ὁ ὢν ἐπὶ πάντων Θεός, εὐλογητός εἰς τοὺς 
αἰῶνας. Τί οὖν; ᾿Απλοῦς ἄνθρωπος ὁ Χριστός, ὦ μακάριε Παῦλε; οὐ μὲν οὖν, ᾿Αλλὰ 
ἄνθρωπος ὁ Χριστὸς τὸ κατὰ σάρκα. Κατὰ δὲ τὴν ϑεότητα ὁ ἐπὶ πάντων Θεός. 
“Ομολογεῖ τὸν ἄνδρωπον πρότερον, καὶ τότε τῇ τοῦ Θεοῦ συναφείᾳ ϑεολογεῖ τὸ 
φαινόμενον, ἵνα μηδεὶς ἀνθρωπολατρεῖν τὸν χριστιανισμὸν ὑποπτεύῃ. ᾿Ασύγχυτον 
τοίνυν τὴν τῶν φύσεων τηρῶμεν συνάφειαν. ᾿Ομολογῶμεν τὸν ἐν ἀνθρώπῳ Θεόν. 
Σέβωμεν τὸν τῇ ϑείᾳ συναφείᾳ τῷ παντοκράτορι Θεῷ συμπροσκυνούμενον 
ἄνθρωπον» (Ε. Ι.ο0΄5, Νεβιοτίαπα, Ηα|]ε, 1905, σελ. 249). 

' "Επισημαίνεται, ὅτι μεταξύ τῶν ἐννοιῶν «μηδείς... ἀνδρωπολατρεῖν» καί 
«σέβωμεν τόν... συμπροσκυνούμενον ἄνθρωπον» ὑπάρχει κραυγαλέα ἀντίφασις. 
Σημειωτέον δέ, ὅτι τόσον οἱ ἀνατολικοί ὅσον καί ὁ Θεοδώρητος συνεφώνησαν 
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Θεὸν ὡς ἕτερον ἑτέρῳ (τὸ γὰρ “συν” ἀεὶ προστιθέμενον τοῦτο γοειν 
ἀναγκάσει) καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον μιᾷ προσκυνήσει τιμᾷ τὸν Ἔμμανου- 
ἡλ καὶ μίαν αὐτῷ τὴν δοξολογίαν ἀναπέμπει, καϑὸ γέγονε σὰρξ ὁ 
Λόγος, ἀνάθεμα ἔστω. 

8. Εἰ τις φησιν τὸν ἕνα Κύριον Ἰησοῦν Χριστὸν δεδοξάσϑαι 
παρὰ τοῦ Πνεύματος, ὡς ἀλλοτρίᾳ δυνάμει" τῇ δι᾽ αὐτοῦ 
γρώμενον καὶ παρ᾽ αὐτοῦ λαβόντα τὸ ἐνεργεῖν δύνασθαι κατὰ 
πνευμάτων ἀκαθάρτων καὶ τὸ πληροῦν εἰς ἀνθρώπους τὰς 
ϑεοσημείας, καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον ἴδιον αὐτοῦ τὸ Πνεῦμά φησιν, δι᾽ οὗ 
καὶ ἐνήργηκε τὰς ϑεοσημείας, ἀνάϑεμα ἔστω. 

ι. ᾿Αρχιερέα καὶ ἀπόστολον τῆς ὁμολογίας ἡμῶν γεγενῆσθαι 
Χριστὸν ἡ ϑεία λέγει γραφή: προσκεκόμικε δὲ ὑπὲρ ἡμῶν ἑαυτὸν 
εἰς ὀσμὴν εὐδωδίας τῷ Θεῷ καὶ Πατρί. Εἴ τις τοίνυν ἀρχιερέα" καὶ 





πλήρως μέ τόν ἅγιον Κύριλλον (Α.Ο.Ο. 1, 1.0. 182). ᾿ Αλλά ὁ Νεστόριος ὀποδίδει εἰς 
τόν ἅγιον Κύριλλον τήν ἁπαράδεκτον ἄποψιν, ὅτι ἡ τοῦ δούλου µορφή δεσπόζει 
τῶν ἁπάντων (Ε. Ι,οοἵς, ἔ.ᾱ. σελ. 215) καί εἶναι προσκυνητή αὐτή καϑ᾽ ἑαυτήν! Βλ. 
][ραξ. ΣΤ’ ξ 10,6, 8 17.5-6, δ 26,11. 

101, Βλ. Πραξ. Δ΄ κεφ. 6. τ καί 12" καὶ σημ. 82. 

[02, Ὁ Νεστόριος διεκηρύττει, ὅτι ἀρχιερεύς τῆς Καινῆς Διαθήκης ἧτο ἡ τοῦ 
δούλου µορφή, ὁ ἄνθρωπος ᾿Ιησοῦς: «Οὗτος ὁ πιστός τῷ Θεῷ πεποιημένος 
ἀρχιερεύς' ἐγένετο γὰρ οὗτος οὐκ ἀῑδίως προῆν οὗτος ὁ κατὰ μικρὸν εἰς 
ἀρχιερέως, αἱρετικέ, προκόψας ἀξίωμα, Καὶ ἄκουε σαφεστέρας σοι τοῦτο 
διαβοώσης φωνῆς' ὃς ἐν ταῖς ἡμέραις τῆς σαρκὸς Αὐτοῦ δεήσεις τε καὶ ἱκετηρίας 
πρὸς τὸν δυνάμενον σώζειν αὐτὸν ἐκ θανάτου μετὰ κραυγῆς ἰσχυρᾶς καὶ δακρύων 
προσενέγκος καὶ εἰσακουσθεὶς ἀπὸ τῆς εὐλαβείας, καίπερ ὧν υἱός, ἔμαϑεν ἀφ᾽ ὧν 
ἔπαθε τὴν ὑπακοήν" καὶ τελειωϑεὶς ἐγένετο τοῖς ὑπακούουσιν αὐτῷ αἴτιος 
σωτηρίας αἰωνίου (Εβρ. 5. 7-9). Τελειοῦται δὲ ὁ κατὰ μικρὸν προκόπτων. 
αἱρετικέ... Αὐτὸς γάρ ἡμῶν ἐπηγγελμένης ἀρχιερεὺς εὐλογίας ἔχ σπέρματος 
᾿Αβραὰμ ἀπεστάλη, ὡς ὑπὲρ ἑαυτοῦ καὶ τοῦ γένους τὴν τοῦ σώματος ϑυσίαν 
συνεπαγόμενος» (ΙΕ, Γαοἳς, ἔ.ά. σελ. 234-235, 240). 

Αὐτά τά βλάσφημα ἐκάλεσεν ὁ ἅγιος Κύριλλος τόν Νεστόριον νό ἀποπτύσῃ 
προσυπογράφων τόν Ι΄ ἀναϑδεματισμόν. Πρός ἀνασκευὴν τοῦ κεφαλαίου τούτου 
ἐγράφησαν τά ἐν Πραξ. Ε΄ ἃ 17. δ᾽ καταχωρισθέντα. 

Ἐπ᾽ αὐτοῦ ὁ Θεοδώρητος παρετήρησεν ὀρθῶς ὅτι ἡ ἀρχιερωσύνη τοῦ 
Χριστοῦ δέν γίνεται νοητή χωρίς τήν δούλου μορφήν (4.0.0. 1. 1, δ. σελ. 1490]. 
Κατό τόν ἅγιον Κύριλλον ἀρχιερεύς δέν ἔγινεν ἡ ἀνθρωπίνη φύσις τοῦ Χριστοῦ 
μόνη καί καθ᾽ ἑαυτήν, ἀλλά ὁ ἴδιος ὁ Θεός Λόγος ἀρχιερεύς ἡμῶν ἐχρημάτισεν. 
ὅταν γέγονεν ἄνθρωπος (ἔ.ἀ. σελ. 140). Ἔτσι λοιπόν ὁ Θεός λόγος «λέγεται 
ἀνθρωπίνως ἱερᾶσθαι διά τὴν οἰκονομίαν» {ξ.ἀ. σελ. 141}, «Τὸ τῆς ἱερωσύνης 
χρῆμα» εἶναι µία ἀκόμη µορφή τῆς δι΄ ἡμᾶς ἑκουσίας πτωχείας καί κενώσεως τοῦ 
Θεοῦ Λόγου (ἔ,ά. σελ. 130). 'Η΄ βλασφημία τοῦ Νεστορίου ὅτι ὁ Χριστός 
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ἀπόστολον ἡμῶν νεγενήσθαί φησιν οὐν αὐτὸν τὸν ἐκ Θεοῦ Λόγον, 
ὅτε γέγονε σὰρξ καὶ καθ᾽ ἡμᾶς ἄνθρωπος, ἀλλ᾽ ὡς ἕτερον παρ᾽ 
αὐτὸν ἰδικῶς ἄνθρωπον ἐκ γυναικός, ἢ εἴ τις λέγει καὶ ὑπὲρ ἑαυτοῦ 
προσενεγκεῖν αὐτὸν τὴν προσφορὰν καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον ὑπὲρ 
μόνων ἡμῶν (οὐ γὰρ ὄν ἐδεήθη προσφορᾶς ὁ μὴ εἰδὼς ἁμαρτίαν), 
ἀνάθεμα ἔστω. 

να. Εἴτις οὐχ ὁμολογεῖ τὴν τοῦ Κυρίου σάρκα ζωοποιὸν 05 εἶναι 
καὶ ἰδίαν αὐτοῦ τοῦ ἐκ Θεοῦ Πατρὸς Λόγου, ἀλλ᾽ ὡς ἑτέρου τινὸς 
παρ᾽ αὐτὸν συνημμένου μὲν αὐτῷ κατὰ τὴν ἀξίαν ἣ γοῦν ὡς μόνην 
δείαν ἐνοίκησιν ἑσχηκότος, καὶ οὐχὶ δὴ μᾶλλον ζωοποιόν, ὡς 
ἔφημεν, ὅτι γέγονεν ἰδία τοῦ. Λόγου τοῦ τὰ πάντα ζωογονεῖν 
ἰσχύοντος, ἀνάδεμα ἔστω. 

ιβ. Εἴτις οὐχ ὁμολογεῖ τὸν τοῦ Θεοῦ Λόγον παϑόντα σαρκὶ καὶ 


προσέφερεν τό σῶμα Του θυσίαν καί ὑπέρ ἑαυτοῦ, εὐρίσκεται ἐν ἁρμονίᾳ πρός 
τήν Χριστολογίαν του, αλλ εἰς πλήρη ἀντίϑεσιν πρός τό 'Εβρ. 7. 28 «ὁ Νόμος 
ἀνθρώπους καθίστησιν ἀρχιερεῖς ἔχοντας ἀσθένειαν, ὁ λόγος δέ τῆς ὁρκωμοσίας 
τῆς μετά τόν Νόμον Υἷόν εἰς τόν αἰῶνα τετελειωμένον». Βλ. καί Πραξ. ΣΤ᾽ 8 17.9. 

105. Μέ τό κεφάλαιον αὐτό καλεῖται ὁ Νεστόριος νά ἀναθεωρήσῃ καί 
ἀναθεματίσῃ τάς ἑξῆς ὀπόψεις τοι: 

« Ακούσατε τοίνυν προσέχοντες τοῖς ρητοῖς. ᾿Οτρώγων µου, φησί.τὴν σάρκα. 
Μνημονεύετε, ὅτι περὶ τῆς σαρκός ἐστι τὸ λεγόμενον καὶ ὅτι οὗ παρ᾽ ἐμοῦ 
προστέθειται τὸ τῆς σαρκὸς ὄνομα, ὥστε μὴ δοκεῖν ἐκείνοις παρερμηνεύειν. “Ὁ 
τρώγων µου τὴν σάρκα καὶ πίνων μου τὸ οἶμα, - μὴ εἶπεν’ ὁ τρώνων μου τὴν 
θεότητα καὶ πίνων µου τὴν ϑεότητα:...ἀλλ᾽ ἐπὶ τὸ προκείμενον" ὁ τρώγων µου τὴν 
σάρκα καὶ πίνων µου τὸ αἷμα ἓν ἐμοὶ μένει κἀγὼ ἐν αὐτῷ. Μνημονεύετε ὅτ, περὶ 
σαρκὸς τὸ λεγόμενον: καθὼς ἀπεσταλκέ µε ὁ ζῶν Πατήρ, ἐμὲ τὸν φαινόμενον. 
᾿ΑλΛ᾽ ἐνίοτε παρερμηνεύω; ᾿Ακούσωμεν ἐκ τῶν ἑξῆς: καϑὼς ἀπέσταλκέ µε ὁ ζῶν 
Πατήρ. ᾿Εκεῖνος λέγει τὴν θεότητα, ἐγὼ δὲ τὴν ἀνθρωπότητα» (Ε. 1 οοἵ5, σελ. 
221-228). Αὐτά ἔλεγεν ὁ Νεστόριος. ᾿Αλλ ἄν ἀπεσταλμένος τοῦ Πατρός ἦτο τό 
ἀνθρώπινον πρόσωπον τοῦ Χριστοῦ, τότε δι᾽ ἀνθρώπου ἡ σωτηρία. Κατ΄ 
ἀκολουθίαν ἡ σάρξ τοῦ Κυρίου δέν πρέπει νά εἶναι ζωοποιός. Βλ, καί Πραξ. ΣΤ΄ 8 
18,1. Ἐπ αὐτῶν ἄριστα παρετήρησεν ὁ μέγας ᾿Ιουστινιανός τά ἑξῆς: «'Ὁ παρ᾽ 
ἄλλου εὐεργεσίαν λαβών, ἤτοι σωϑείς, ἑτέρους πῶς δύναται σώῴζειν; Οἱ τοίνυν τὸν 
ταῦτα βλασφημµήδαντα ἐκδικοῦντες, τίνος οἴονται σῶμα καὶ αἷμα λαμβάνειν: τοῦ 
εὐεργετηθέντος ἢ τοῦ εὐεργετήσαντος: ἀλλ εἰ μὲν τοῦ εὐεργετήσαντος Θεοῦ 
Λόγου, πῶς τοῦτο λέγουσι, µη ὁμολογοῦντες αὐτὸν σαρχκωϑῆναι καὶ ἐνανϑρωτπῆ- 
σαι εἰ δὲ τοῦ εὐεργετηθέντος, ματαία αὐτῶν ἡ ἑλπς ἀνϑρωπολατοείαν 
πρεσβειόντων, ὅτι ἐσεβάσθησαν καὶ ἐλότρειυσαν τῇ κτίσει παρὰ τὸν χτίσαντο» 
( Ἰουστινιανοῦ ᾿Επιστολἠ, Μάπε 9, 801 ΒΟ). Βλ. χαί Πραξ. Δ᾽ μες. 1Θ᾽. Κατό τὸν. 
μέναν Βαβαῖον, ὁ ἄρτος οὗτος εἶναι ἄρτος τῇ οὐσίᾳ (βλ. Ὀοτάϊο, Τποο]ορὶε 
Οπεπια]ίε, Βοπια. ρ. 217). | 
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ἐσταυρωμένον σαρκὶ" καὶ θανάτου γευσάμενον σαρκὶ γεγονότατε 
πρωτότοκον ἐκ τῶν νεκρῶν, καϑὸ ζωὴ τέ ἐστι καὶ ζωοποιὸς ὡς 
Θεός, ἀνάθεμα ο" ἔστω. 


104. 'Ο Νεστόριος ἔλεγεν: 

« Ὅτι μὲν οὖν ἐπὶ τῆς γεννήσεως τῆς ἐκ τῆς Ἀριστοτόκου Παρθένου τίϑησι τὸ 
Υἱὸς ἡ ϑεία Γραφή, δεδηλώκαμεν. "Ακούσον δὲ καὶ ἐπὶ τοῦ ϑανάτου, εἴ ἑστί ποτε 
κείµενος ὁ Θεός, ἵνα παθητὸν τὸν Θεὸν εἰσαγάγωμεν. ᾿Εχϑοοί, φησιν, ὄντες 
κατηλλάγημεν τῷ Θεῷ διὰ τοῦ ϑανάτου τοῦ Υἱοῦ αὐτοῦ. Οὐκ εἶπε" διὰτοῦ ϑανάτου 
τοῦ Θεοῦ Λόγου. 

"Ακουσον καὶ τὴν ἄλλην αὐτῶν μαρτυρίαν’ Εἰ γὰρ ἔγνωσαν, οὐκ ἂν τὸν Κύριον 
τῆς δόξης ἐσταύρωσαν. ᾿Ιδοὺ Κύριον τῆς δόξης λέγει. Οὐ καλεῖ τὴν ἀνϑρωπότητα, 
ἀλλὰ τὴν ϑεότητα. Τοῦτο δέ ἐστι καὶ διασπώντων τὴν συνάφειαν τὴν ἀμριβῇ. "Όταν 
γὰρ λέγης, ὅτι οὗτος μὲν οὐκ ἔστι Κύριος, ἐκεῖνος δὲ Κύριος, σὺ ψιλὸν ἄνθρωπον 
ποιεῖς τὸν Χριστὸν; Τί οὖν λέγεις, ἐν ἐκκλησιαστικῷ προσωπείῳ, αἱρετικέ; κύριος 
καὶ ὁ ἄνθρωπος, ἢ οὐ; εἰ μὲν οὖν κύριος, κοινωνεῖ τά λεγόμενα: εἰ δὲ οὗ κύριος, μὴ 
σύ, ψιλὸν ἄνθρωπον τὸν Χριστὸν ποιῶν, ἐμοὶ πρόστριβε τὸν ὀνειδισμόν... 
᾿Ακούσωμεν τοῦ μακαρίου Παύλου φανερῶς κεκραγότος, τίς ἐστὶν ὁ σταυρωθείς. 
"Αχκουσον τοίνυν φανερώτατα τῆς φωνῆς: καὶ γὰρ ἐσταυρώθη, φησίν, ἐξ 
ἀσϑενείας, ἀλλὰ ζῇ ἐκ δυνάμεως Θεοῦ. Εἰἑσταυρώθη ἐξ ἀσϑενείας, τίς ἠσθένησεν, 
αἱρετικέ; 'Ο Θεὸς Λόγος;» (Ε. 1:οοἵς, ἕ.ἀ. σελ. 857). 

Ἡ ἑρμηνεία τοῦ Νεστορίου εἶναι ἐσφαλμένη. Λαμβάνει ὑπ᾽ ὄψιν μόνον τό 
«Κύριος», τό ὁποῖον καί ἑρμηνεύει κατά τάς ἀπόψεις του καὶ παραγνωρίζει τό 
γεγονός ὅτι ὁ λόγος εἶναι ὄχι ἁπλῶς περί τοῦ Κυρίου, ἀλλά περί τοῦ «Κυρίου τῆς 
δόξης». 

᾽. Μέ βάσιν τόν ΙΒ΄ ἀναδεματισμόν ὁ Θεοδώρητος προσεπόϑησε νά ἀποδώσῃ 
εἰς τόν ἅγιον Κύριλλον ἰδέας ϑεοπασχητικάς. Βλ. σχετικῶς καὶ ἐν Πραξ. Ε΄ ἃ 17, 
Δ-ΣΤ. “Ὁ ἅγιος πατήρ ἀπέκρουσε μέ βδελυγµίαν καί ἀηδίαν τήν μομφήν (Α.ς..Ο. 1, 
1, 6, σελ. 145). Βλ. καί Πραξ. ΣΤ΄ 8 10,5 8 17,6-7 8 10,20-21. 

105. Κατά τόν Θεοδώρητον Κύρου, ἡ λέξις «ἀνάϑεμα» «διπλῆν ἔχει τήν 

διάνοιαν' καὶ γὰρ τό ἀφιερωμένον τῷ Θεῷ ἀνάϑεμα ὀνομάζεται: καὶ τὸ Τ ούτου 
ἀπηλλοτριωμένον τὴν αὐτὴν ἔχει προσηγορίαν» (βλ. Ἔρμην. πρός Ρωμαίους Δ΄ γ᾽ 
ΡΩ. 89, 149Α). Τό «ἀπηλλοτριωμένον Θεοῦ», τό ἀνάϑεμα, καί ὁ ὑπό ἀνάθεμα, 
εἶναι «πάσῃ τῇ κτίσει καὶ ταῖς ἁγίαις δυνάμεσιν ἄψαυστον, ὡς τῷ διαβόλῳ 
ἀνακείμενον διὰ τὴν ἀμιγῆ τοῦ καλοῦ ἀλλοτρίῶσιν» (᾿Ανδρέας Καισαρείας, Ρ.Ο. 
106, 4448). Ἡ φράσις «ἤτω ἀνάθεμα» σημαίνει: α) «χωρίσατε αὐτόν ἀπό τῆς 
᾿Εκκλησίας» (Μ. ᾿Αϑανασίου, Ἑρμην. εἰς Γραφάς, Ρ.Ω. 28, τ6 ΟΡ), β) «ἀναθέσθω 
οὗτος τῷ διαβόλῳ»: «μηκέτι ἐχέτω χώραν σωτηρίας»: «χωρισθήτω τῆς ἀπο- 
λαύσεως τοῦ Παραδείσου καὶ τῆς δόξης αὐτοῦ»: «γενέσθω ἀλλότριος ἀπὸ τοῦ 
Χριστοῦ» (Φλαβιανοῦ ᾿Αντ., Περί τοῦ μή ἀναϑεματίζειν Ρ.0. 48, 045) καί Υ) «τὸ 
ὄνομα αὐτοῦ μηδαμῶς παρὰ τοῖς ἱερεῦσι Θεοῦ ἀνενεχϑῇ» (Οοάεχ (Ἄποπμπι 
Εοοἰρ5ῖαε Αξμσαποτωπη ἐν ]. Παγἠσαίπ, Ασία Οοποϊίοπιπι 1], Ρασίς 1714 ρ. 861). Βλ. καί 
Πραξ. Η΄ ὃ 4,12 καί σημ. 29 καί Πραξ. Ε΄ σημ. 68. 
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18. Καί ἔτσι, ἀφοῦ πρῶτα ἔγινε μία ἀντιπαραβολὴ ἐκείνων τοὺ 
εἶπον οἱ ἅγιοι Πατέρες" μὲ ἐκεῖνα, ποὺ ὁ ὁσίας µνήµης Κύριλλος 
ἔγραψεν εἰς τάς πρός Νεστόριον δύο ἀναγνωσθείσας ἐπιστολάς του, 
καί ἐν συνεχείᾳ παρουσίασις διαφόρων “'χρήσεων’’ τοῦ Νεστορί- 
ου", καί μέ τόν τρόπον αὐτόν ἡ- ἀσέβεια τοῦ Νεστορίου κατέστη 
φανερά, ἔλαθε χώραν ἡ καθαίρεσίς του. | 

Καί αὐτά μέν ἀποτελοῦν ἕνα μέρος ἀπό τά Πρακτικά τῆς ἐν 
Ἐφέσῳ Συνόδου. 


19,1 Από τά Πρακτικά, τά ὁποῖα ἐκρατήδησαν εἰς τήν ἐν 
Χαλκηδόνι Σύνοδον, τό τμῆμα τό ἀναφερόμενον εἰς τήν 
ἐπιστολήν τοῦ ἁγίας μνήμης Λέοντος, τό ὁποῖον ἔχει ὡς ἑξῆς: 


ᾱ,. Από τήν Τρίτην Πρᾶξιν τῶν ἐν Χαλκηδόνι. 

Οἱ µεγαλοπρεπέστατοι καί ἐνδοξότοτοι ἄρχοντες καί ἡ ὑπερ- 
φυής Σύγκλητος εἶπον: 

Τῇ προτεραίᾳ" συνόδῳ, περὶ τῆς κατὰ Φλαβιανόν τὸν τῆς 
εὐλαβοῦς μνήμης καὶ Εὐσέβιον τὸν εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον 
καϑαιρέσεως ἡ ζήτησις ἐγένετο. Καὶ πᾶσιν ὑμῖν φανερὸν κατέστη, 
ὅπως καὶ δικαίως καὶ κατὰ τὴν ἀκολουϑίαν τὰ τῆς ἐξετάσεως 
προέβη. Καὶ ἀπεδείχϑησαν τότε ὠμῶς καὶ μὴ προσηκόντως 
καθαιρεθέντες. “Απερ τοίνυν ἡμῖν ἐφάνη ἐπὶ τούτῳ τῷ κεφαλαίῳ 
δεῖν γενέσδαι, τηνικαῦτα δῆλα ὑμῖν ἐκ τῆς διαλαλιᾶς ἐγένετο. κ 

Νῦν δὲ τὸ ζητούμενον καὶ κρινόμενον καὶ σπουδαζόμενόν 
ἐστιν, ὥστε τὴν ἀληϑῆ πίστιν συγκροτηϑῆναι, δι᾽ ἣν μάλιστα" καὶ ἡ 
Σύνοδος γέγονεν. 


106. Βλ. Α.5.Ο. 1, 1, 2, σελ. 59-45. ᾿Ανεγνώσθησαν χρήσεις τῶν ἁγίων Πέτρου 
᾿Αλεξ., ᾿Αϑανασίου ᾿Αλεξ., ᾿Ιουλίου Ρώμης, Φήλικος Ρώμης, Θεοφίλου ᾿Αλεξ., 
Κυπριανοῦ, ᾿Αμβροσίου, Γρηγορίου Θεολόγου, Γρηγορίου Νύσσης καί Βασιλείου. 

107. Βλ. Α.Ος.Ο. 1, 1, 2, σελ. 45-52, 

108. Ληλ. κατά τήν Α΄ Πρᾶξιν. “Οτι ἡ Γ΄ Πρᾶξις τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου 
προηγήϑη χρονικῶς τῆς φερομένης ὡς Β΄ Πρόξεως μαρτυρεῖται καὶ ὑπό 
Φακούνδου καί ὑπό σημειώσεως ἵπ πιατρὶπε τοῦ Κώδικος Μ΄. «Ἴσθι ὁ 
ἀναγινώσκων ὡς κατὰ σφάλμα προτίθεται ἡ Γ΄ Πρᾶξις τῆς Β΄ καὶ δεῖ πρότερον 
ἐκείνην ἀναγινώσκειν» (Α.6.0, 2, 1. 2, Εἰσαγ. σελ. 4 [200] καί {0 [266}). 

109. Ἡ ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος δέν συνῆλθε, διά νά ἀντιμετωπίσῃ θέµατα 
κανονικῆς τάξεως, ὡς ἡ καδαίρεσις ἁμαρτησάντων ἱεραρχῶν (π.χ. Διοσκόρου), 
ἀλλά διά νά ἀποκαταστήσῃ τήν παρατρωϑεῖσαν Πίστιν, «δι ἣν μάλιστα καὶ ἡ 
Σύνοδος γέγονεν» (Α.6.Ο. 2, 1, 2, σελ. Τ8 [274}). 


473 


Εἰδότες οὖν, ὡς καὶ τῷ Θεῷ λόγον δώσετε ὑπὲρ τῆς οἰκείας 
ἕκαστος ὑμῶν ψυχῆς καὶ ὑπὲρ ἡμῶν ἁπάντων, οἵτινες καὶ 
διδαχϑῆναι τὰ τῆς ϑρησκείας ἐπιθυμοῦμεν ὀρθῶς καὶ πᾶσαν 
ἀμφισβήτησιν ἀφαιρεθῆναι ἔκ τῆς πάντων τον ὁσίων Πατέρων 
ὁμονοίας καὶ συναινέσεως καὶ συμφώνου ἐκθέσεως καὶ διδασκαλί- 
ας, σπουδάσατε ἄνευ φόβου ἢ χάριτος ἢ ἀπεχθείας τὴν πίστιν 
καϑαρῶς ἐκϑέσϑαι, ὥστε καὶ τοὺς δοκοῦντας μη ταὐτᾶ πᾶσι 
πεφρονηκέναι τῇ τῆς ἀληδείας ἐπιγνώσει ἐπαναχϑῆναι εἰς τὴν 
ὁμόνοιαν. | . 

Εἰδέναι γὰρ ὑμᾶς βουλόμεῦα, ὡς ὁ δειότατος καὶ εὐσεβέστατος 
δεσπότης τῆς Οἰκουμένης καὶ ἡμεῖς τὴν ὀρθόδοξον πίστιν ος παρὰ 
τῶν τιη’ καὶ τῶν ον΄. ἔτι δὲ μετὰ καὶ παρὰ τῶν λοιπῶν ἁγίων καὶ 
ἐνδόξων Πατέρων, παραδοθεῖσαν φυλάττομεν καὶ κατὰ ταύτην 
πιστεύομεν. 


3. Καί, ἀφοῦ ἀνεγνώσδῃ τὸ Σύμβολον τῶν τριακοσίων δέκα 
ὀκτὼ ἁγίων Πατέρων, ὡς καὶ ἡ Ἔκδθεσις τῶν ἑκατὸν πεντήκοντα 
ἁγίων Πατέρων καὶ αἱ ἐπιστολαὶ τοῦ ἁγίας µνήµης Κυρίλλου, 
παρεδόθη ἵνα ἀναγνωσϑῇ καὶ ἡ ᾿Ἐπιστολή τοῦ ἁγίας µνήµης 
Λέοντος, ἡ ὁποία ἔχει ὡς ἑξῆς: 

90. [Ὁ Τόμος τοῦ ἁγίου Λέοντος] 

Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Φλαβιανῷ Λέων ἐπίσκοπος. ι 

ι. ᾿Αναγνόντες τὰ γράμματα τῆς Αγάπης τῆς Σῆς. (ἅπερ οὕτω 
βραδύτατα γεγενῆσδαι ϑαυμάξομεν), καὶ τῇ τόξει τῶν «ὑπομνημᾶ- 
των» ἐγκύψαντες, ἥτις ἐπὶ τῶν ἐπισκόπων ἐπράχϑη, μόλις ποτέ, τί 
τὸ παρ μιν σκάνδαλον ἀνεφύη κατὰ τῆς ὑγιοῦς πίστεως, 
ἔγνωμεν: καὶ τὰ πρότερον λεληθέναι δοκοῦντα”''', νῦν ἡμῖν δῆλα 
γεγένηται. Δι᾿ ών Εὐτυχής. ὃς τῇ τοῦ πρεσβυτέρου προσηγορίᾳ 
τιμῆς εἶναι ἄξιος νοµισθείς, πολύ τις ἀσύνετος καὶ λίαν ἁμαϑὴς 
ἀποδεικνύεται, ὡς περὶ αὐτοῦ καὶ τὸ τοῦ προφήτου εἰρῆσθαι: «οὐκ 
ἠβουλήθη συνιέναι τοῦ ὀἀγαθῦναι: ἀδικίαν ἐμελέτησεν ἐπὶ τῆς 
κοίτης αὐτοῦ». Τί δ᾽ ἂν ἀδικώτερον εἴη τοῦ τὰ ἀσεβῆ φρονεῖν καὶ 
τοῖς εὖ φρονοῦσι καὶ σοφωτέροις μὴ εἴκειν; | 

2, Εἰς τὴν ἄνοιαν δὲ ταύτην ἐμπίπτουσιν οἱ κατάτι μὲν ἐμπόδιον 





110, Περί τοῦ Τόμου ἰδέ Εἰσαγωγή κεφ. Δ᾽ ὃ 4. .. 
110α. Ὁ ἅγιος Λέων ὁμολογεῖ, ὅτι ἔσφαλε ἀπαντήσας ἐπαινετικῶς εἰς τόν 
Εὐτυχῆ. "Ὀμολογίαν μεταμελείας τοῦ ἁγίου Κελεστίνου βλ. ἐν Πράξ. ΣΤ’ δ 2-8. 
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ἀσαφείας γνῶναι τὸ ἀληθὲς κωλυόμενοι, οὐκ ἐπὶ τὰς προφητικὰς 
δὲ φωνάς, οὐκ ἐπὶ τὰς τῶν ἀποστόλων γραφάς, οὐκ ἐπὶ τὰς 
εὐαγγελικὰς αὐϑεντίας, ἀλλ᾽ ἐφ᾽ ἑαυτοὺς ἀνατρέχοντες''': καὶ διὰ 
τοῦτο διδάσκαλοι πλάνης ἀναδεικνύμενοι, ἐπειδὴ τῆς ἀληθείας μαθηταὶ 
μὴ" γεγόνασι. 

Ποίαν γὰρ ἀπὸ τῶν ϑείων βίβλων παιδείαν τῆς τε Παλαιᾶς καὶ 
Καινῆς Διαθήκης προσέλαβεν, ὃς οὐδὲ αὐτοῦ τοῦ Συμβόλου τῶν 
προοιμίων” ἐδράξατο; Καὶ ὅπερ ἀνὰ πᾶσαν τὴν Οἰκουμένην τῇ 
φωνῇ πάντων τῶν ἀναγεννωμένων προφέρεται, τοῦτο κατὰ νοῦν 
ἔτι τούτου τοῦ γέροντος οὐ λαμβάνεται; 

8. ᾿Αγνοῶν τοίνυν, τί δέοι περὶ τῆς ἐνανϑρωπήσεως τοῦ Θεοῦ 
Λόγου νοεῖν, καὶ τῶν θείων γραφῶν ἐν τῷ πλότει πονεῖν οὐ 
βουλόμενος, ὅπως ἂν τοῦ φωτὸς τῆς ἐντεῦϑεν γνώσεως ἄξιος 
γένηται, ἐκείνην γοῦν ὤφειλε τὴν κοινὴν καὶ μὴ διαφωνοῦσαν 
ὁμολογίαν ἐν ἀκροάσει περιμερίμνῳ ποιήσασϑαι, ἣν τῶν πιστῶν 
ἅπαν τὸ πλῆϑος ὁμολογεῖ: «πιστεύειν [ἑαυτόν] εἰς Θεόν, πατέρα, 
παντοκράτορα: καὶ εἰς Χριστὸν Ἰησοῦν τὸν Υἱὸν αὐτοῦ τὸν 
Μονογενῆ, τὸν Κύριον ἡμῶν, τὸν τεχϑέντα ἐκ Πνεύματος Αγίου 
καὶ Μαρίας τῆς παρθένου»; δι᾽ ὤν τριῶν ἀποφάνσεων τὰ πάντα 
σχεδὸν αἱρετικῶν καταλύεται μηχανήματα. 

4. Ὁπότε γὰρ Θεὸς καὶ παντοκράτωρ καὶ πατὴρ εἶναι 
πιστεύεται, συναΐδιος αὐτῷ καὶ ὁ Υἱὸς ἀποδεικνύεται, ἐν οὐδενὶ τοῦ 
Πατρὸς διαφέρων, ἐπειδήπερ ἐκ Θεοῦ Θεός, ἐκ παντοκράτορος 
παντοκρότωρ, ἐξ ἀῑδίου γεννηϑεὶς συναῖΐδιος’ οὐ µεταγενέστερος 





111. Εἰς τήν ἐπίγνωσιν τῆς ἀληϑείας ὁδηγεῖ μόνον ἡ ταπείνωσις: «Τό εἴκειν τοῖς 
εὖ φρονοῦσι καὶ σοφωτέροις». 'Η ἔλλειψις ταπεινώσεως κάνει τόν ἄνβρωπον νά 
στοχάζεται ἑαυτόν ἱκανόν νά ἐννοήσῃ τά πάντα. Ἔτσι ἥ ἀποδέχεται συλλογιστικῶς 
ἢ ἀπορρίπτει συλλογιστικῶς καί στοχαστικῶς, Όμως ἅτε «ὢν ἐκ τῆς γῆς», ὅσον 
δυνατή διάνοια καί ἄν εἶναι. «ἐκ τῆς γῆς ἐστι»' καί ὅσον καλά καί ὄν στοχόζεται, 
«ἐκ τῆς γῆς λαλεῖ». “Ό,τι καί ὄν συλλαμβάνῃ ἡ διάνοια τοῦ ἐκ τῆς γῆς λαλοῦντος, 
δὲν δά εἶναι εἰμή σοφία ἐπίγειος, χοϊκή, δαιμονιώδης (Ίαν. 3, 18). ὄχι ϑεία κοί 
σωστική. Ἢ αὐτοπεποίϑησις σκοτίζει τήν διάνοιαν. Ὁ Θεός ὑπερηφάνοις 
ὀντιτάσσεται. 

11]α. Τό «μή» πρέπει νά ἀναγνωσϑῇ «οὐ», 

112. Προοίμιον τοῦ Συμβόλου εἶναι ἡ λέξις «πιστεύω». πού σημαίνει «ἔχω 
ἐμπιστοσύνην εἰς τόν Θεόν». καί ὄχι εἰς τόν ἑαυτόν μου. Ὁ Εὐτυχής εἶχε 
πεποίθησιν εἰς τήν σοφίαν του καὶ τήν πνευματικήν του διάκρισιν. 

118, Μέ τήν λέξιν «ἑαυτόνν ἀπεδόδη δουλικῶς τό λοτινικόν 56, τό ὁποῖον 
πρέπει νά θεωρηδῇ μή ὑπάρχον, διότι δυσχεραίνει τήν κατανόησιν. 
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χρόνῳ' οὐκ ἐλάσσων δυνάμει: οὐκ ἀνόμοιος δόξῃ: οὐ κεχωρισμένος 
οὐσίᾳ. 

5. Ὁ δὲ αὐτὸς τοῦ ἀῑδίου Πατρὸς Μονογενὴς ἀΐδιος ἐτέχϑη ἐχ 
Πνεύματος ᾿Αγίου καὶ Μαρίας τῆς παρϑένου: ἥτις γέννησις χρονική, 
τῆς θείας αὐτοῦ καὶ ἀῑδίου γεννήσεως οὔτε τι ἀπεμείωσεν οὔτε μήν τι 
ταύτῃ προσέθηκεν: ἀλλ᾽ ὅλον (αυτόν) εἰς τὸ σῶσαι τὸν 
ἄνϑρωπον πεπλανημένον ἐκένωσεν, ἵνα καὶ τὸν θάνατον νικήσῃ 
καὶ τὸν διάβολον, τὸν τὸ κράτος ἔχοντα τοῦ ϑανάτου, τῇ οἰκείᾳ 
καταβάλῃ δυνάμει. Οὐδὲ γὰρ ἂν ἠδυνήθημεν νικῆσαι τῆς ἁμαρτίας καὶ 
τοῦ θανάτου τὸν ἀρχηγόν 39, εἰ μὴ τὴν ἡμετέραν Αὐτὸς φύσιν ἀνέλαβε 
καὶ οἰκείαν εἰργάσατο, Ὃν οὔτε ἁμαρτία μολῦναι οὔτε ϑάνατος 
κατασχεῖν ἠδυνήϑη. | 

6. Συνελήφθη μὲν οὖν δηλονότι ἐκ Πνεύματος ᾿Αγίου ἐν γαστρὶ 
Παρϑένου μητρός, ἥτις οὕτω φυλαχϑείσης τῆς παρϑενίας αὐτὸν 
ἀπεκύησεν, ὥσπερ οὖν καὶ ἀκεραίας μεινάσης τῆς παρϑενίας 
συνέλαβεν. ᾿ 

7. ᾿Αλλ᾽ εἴπερ ἐχταύτης τινά’ "ἳ τῆς ἐν τῇ πίστει τῶν χριστιανῶν 
εὐαγεστάτης πηγῆς, καϑαρὰν ἀρύσασθαι διάνοιαν οὐκ ἠδύνατο διὰ 
τὸ τῆς τηλαυγοῦς ἀληϑείας αὐτὸν ἑαυτῷ τὸ φέγγος ἐκ τῆς οἰκείας 
ἐπισκοτίξειν τυφλώσεως, τῇ διδασκαλίᾳ γοῦν τῇ τῶν εὐαγγελίων 
ἑαυτὸν ὑπήγαγεν ἄν: καὶ λέγοντος Ματθαίου: «βίβλος γενέσεως 
᾿]Ἰησοῦ Χριστοῦ υἱοῦ Δαβὶδ υἱοῦ ᾿Αβραάμ», καὶ τοῦ ἀποστολικοῦ δὲ 
κηρύγματος τὴν εἰσήγησιν ἂν ἐπεζήτησε: καὶ ἀναγινώσκων ἐν τῇ 
ἐπιστολῇ τῇ πρὸς 'Ῥωμαίους «Παῦλος δοῦλος ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, 
κλητὸς ἀπόστολος ἀφωρισμένος εἰς εὐαγγέλιον Θεοῦ, ὃ προεπηγ- 
γείλατο διὰ τῶν προφητῶν αὐτοῦ ἐν Γραφαῖς ἁγίαις περὶ τοῦ Υἱοῦ 
αὐτοῦ, τοῦ γενομένου ἐκ σπέρματος Δαυὶδ τὸ κατὰ σάρκα», ἐπὶ τὰς 
προφητικὰς οὕτως ἂν βίβλους τὴν εὐσεβῆ φροντίδα μετήγαγε: καὶ 
εὑρίσκων τὴν ἐπαγγελίαν τοῦ Θεοῦ πρὸς τὸν ᾿Αβραάμ,λέγοντος «ἐν 
τῷ σπέρματί σου ἐνευλογηϑήσονται παντὰ τὰ ἔθνη», ὅπως ἂν περὶ 
τῆς κυριότητος τούτου μὴ ἀμφιβάλλῃ τοῦ σπέρματος, ἠκολούδη- 
σεν ἂν καὶ τῷ ἀποστόλῳ λέγοντι «τῷ ᾿Αβραὰμ ἐρρέθησαν αἱ 





113α. Νά ἀναγνωσθῇ «ὅλον» καὶ ὄχι «Ολην». Λατινιστί Τοῖαπι 55. 

118β. ᾿Αρχηγός τοῦ ϑανάτου εἶναι ὁ διάβολος. 

113γ. 'Ὑποκείμενον τῆς φράσεως «οὐκ ἠδύνατο ἀρύσασθαι; πρέπει νά νοηθῇ 
εὁ Εὐτυχής» καί ὄχι κάποιος ἄγνωστος. '᾿Η προσθήκη τῆς λέξεως «τινά» εἰς τήν 
ἑλληνικήν μετάφρασιν ὀφείλεται εἰς λάδος ἤ παρανόησιν. 
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ἐπαγγελίαι καὶ τῷ σπέρματι αὐτοῦ: οὐκ εἶπε, καὶ τοῖς σπέρμασιν, ὡς 
ἐπὶ πολλῶν, ἀλλ᾽ ὡς ἐφ᾽ ἑνός: καὶ τῷ σπέρματί σου, ὅπερ ἐστὶ 
Χριστός»' καὶ τὸ Ἥσαϊου δὲ κήρυγμα διὰ τῆς ἐνδοτέρας κατέσχεν 
ἂν ἀκροάσεως, λέγοντος εἰδοὺ ἡ Παρθένος ἐν γαστρὶ λήψεται καὶ 
τέξεται υἱὸν καὶ καλέσουσι τὸ ὄνομα αὐτοῦ ᾿Εμμάνουήλ, ὅπερ ἐστὶ 
μεθερμηνευόμενον, μεθ᾽ ἡμῶν ὁ Θεός»: καὶτοῦ αὐτοῦ δὲ προφήτου 
πιστῶς ἂν ὑπανέγνω τὰ ῥήματα, «παιδίον ἐγεννήϑη ἡμῖν, Υἱὸς καὶ 
ἐδόϑη ἡμῖν, Οὗ ἡ ἀρχὴ ἐπὶ τοῦ ὤμου αὑτοῦ, καὶ καλέσουσιτὸ ὄνομα 
αὐτοῦ 'Μεγάλης Βουλῆς ᾽Αγγελος, Θεὸς ᾿Ισχυρός, ᾿Εξουσιαστής, 
"Άρχων Εἰρήνης, Πατὴρ τοῦ Μέλλοντος Αἰῶνος». | 

8. Οὐδὲ ματαίως λαλῶν οὕτως ἂν εἶπε σάρκα γεγενῆσθαι τὸν 
Λόγον, ὡς ὅτιπερ ὁ τεχϑεὶς ἀπὸ τῆς Παρϑένου Χριστὸς εἶχε μὲν 
ἀνθρώπου μορφήν, οὐκ εἶχε δὲ µητρῴου σώματος ἀλήϑειαν. Ἢ 
τάχα διὰ τοῦτο τὸν δεσπότην Χριστὸν οὐκ εἶναι τῆς ἡμετέρας 
ἐνόμισε φύσεως, ὅτι πρὸς τὴν μακαρίαν Μαρίαν ὁ πεμφϑεὶς 
ἄγγελος εἶπε, «Πνεῦμα ἅγιον ἐπελεύσεται ἐπὶ σὲ καὶ δύναμις 
ὑψίστου ἐπισκιάσει σοι, δι᾽ ὃ καὶ τὸ γεννώμενον ἐχ σοῦ ἅγιον 
κληθήσεται Υἱὸς Θεοῦ», ὅπως ἄν, ἐπειδήπερ ἡ ούλληψις τῆς 
Παρθένου θείας ἔργον γεγένηται [δημιουργίας], ἐκ τῆς φύσεως 
τῆς συλλαβούσης ἡ σὰρξ τοῦ συλληφϑέντος μὴ γένηται; 

᾿Αλλ᾽ οὐχ οὕτως νοητέον ἐκείνην τὴν γέννησιν, ἥτις μονογενῶς 
ἐστι θαυμαστὴ καὶ θαυμαστῶς ἔστι μονογενής, ὥστε διὰ τοῦ καινοπρε- 
ποῦς τῆς γεννήσεως τὴν τοῦ γένους ἐκβάλλεσθαι κυριότητα'''''. Τὸ μὲν 
γὰρ γόνιμον τῇ Παρϑένῳ τὸ "Άγιον Πνεῦμα παρέσχεν, ἡ δὲ τοῦ 
σώματος ἀλήϑεια προσελήφθη ἐκ [τοῦ] σώματος: καὶ τῆς Σοφίας 
οἰκοδομούσης! 35 'Εαυτῇ οἶκον, ὁ Λόγος «σὰρξ ἐγένετο καὶ 
ἐσκήνωσεν ἐν ἡμῖν», τουτέστιν ἓν τούτῳ τῷ σώματι, ὅπερ ἔλαβεν ἐξ 
ἀνϑρώπου, καὶ ὃ πνεύματι ζωῆς λογικῆς ἐνεψύχωσε. 

9. Σῳζομένης τοίνυν τῆς ἰδιότητος ἑκατέρας φύσεως καὶ εἰς ἕνα 
ἄνθρωπον"': συνιούσης, ἀνελήφϑη ἀπὸ μὲν τῆς ϑεότητος ἡ ταπεινό- 


113δ. 'Η λέξις «δημιουργίας» δέν ὑπάρχει εἰς τό λατινικόν πρωτότυπον. ᾿Ἡ 
φράσις τοῦ πρωτοτύπου Βϊν]πί {απ ορεεῖς σημαίνει; ἡ σύλληψις τοῦ Κυρίου εἰς τήν 
κοιλίαν τῆς Θεοτόκου ὑπήρξεν ἀποτέλεσμα ϑείας ἐνεργείας. 
113ε. Μέ τήν λέξιν «κυριότης» ἀπεδόϑη κακῶς ἡ λέξις ρτορειείβ5, πού σημαίνει 
αἰδιότης». 
113στ. Νά ἀναγνωσθῇ «οἰκοδομησάσης». 
114, Εἰς τό λατινικόν πρωτότυπον ἔχομεν γραφήν ἵη ππβπι ΡΕΓ50Π8ΠΙ «οευπίε, 
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της, ἀπὸ δὲ τῆς δυνάμεως τὸ ἀδύνατον, ἀπὸ τοῦ ἀθανότου τὸ 
θνητόν, καὶ, -πρὸς τὸ τὸ χρεωστούμενον ὄφλημα τῆς ἡμετέρας 
ρύσεως ἐκτιϑῆναι,- ἢ θεία φύσις ἡνώδη τῇ φύσει τῇ παδητῇ, ἵνα 
τοῦτο δὴ τὸ ταῖς ἡμετέραις ἰάσεσιν ὑπάρχον ἁρμόδιον, ὁ εἷς καὶ ὁ 
αὐτός, ὢν μεσίτης Θεοῦ καὶ ἀνϑρώπου ἄνθρωπος Χριστὸς ᾿Ιησοῦς, 
καὶ ἀποθνήσκειν ἐκ τοῦ ἑνὸς δυνηθῇ, καὶ τελευτᾶν ἐκ τοῦ ἑτέρου μὴ 
δυνηθῇ. | 

10. Ἐν ἀκεραία τοιγαροῦν ἀληδοῦς ἀνθρώπου καὶ τελείᾳ τῇ 
φύσει, Θεὸς ἀληϑῆς ἐτέχϑη, ὅλος ἐν τοῖς ἑαυτοῦ, καὶ ὅλος ἐν τοῖς 
ἡμῶν’ ἡμέτερα δὲ λέγομεν, ἅπερ ἡμῖν ἐξ ἀρχῆς ὁ δημιουργὸς 
ἐναπέθετο, καὶ ἅπερ ἀνακαινιστέα πάλιν ἐδέξατο: ἐκεῖνα γάρ, ἅπερ ὁ 
ἀπατεὼν ἐπεισήγαγε καὶ ὁ ἀπατηθεὶς ἄνθρωπος ἥμαρτεν, τὸ τυχὸν 
ἐπὶ τοῦ Σωτῆρος ἴχνος οὐκ ἔσχηκεν. Οὐδέ, ἐπειδή'' "κοινωνίαν τῆς 
ἀνθρωπίνης ὑπεισελήλυθεν ἀσθενείας, διὰ τοῦτο καὶ κοινωνὸς τῶν 
ἡμετέρων γέγονεν ἁμαρτημότων: προσέλαβε γὰρ δούλου μορφήν, 
δίχα ῥύπου τινὸς ἁμαρτήματος, καὶ τὸ ἀνθρώπινον αὔξων καὶ τὸ 
ϑεῖον οὐ μειῶν, ἐπειδήπερ ἡ κένωσις ἐκείνη, -δι᾽ ἧς ἑαυτὸν ὁ 
ἀόρατος ὁρατὸν παρεσκεύασε καὶ. ὁ ποιητὴς καὶ δεσπότης τῶν 
ὅλων εἷς τῶν ἀνθρώπων ἠβουλήθη γενέσθαι,- συγκατάβασις ἦν 
εὐσπλαγχνίας, οὐκ ἀσθένεια τῆς δυνάμεως. | 

11. Τοιγαροῦν, ὃς μένων ἐν μορφῇ Θεοῦ πεποίηκεν [τόν] 
ἄνθρωπον, αὐτὸς ἐν μορφῇ δούλου γέγονεν ἄνθρωπος: φυλάττει 
γὰρ ἑκατέρα φύσις ἀνελλιπῶς τὴν ἑαυτῆς ἰδιότητα, καὶ ὥσπερ οὐκ 
ἀναιρεῖ τὴν τοῦ δούλου μορφὴν ἡ μορφὴ τοῦ Θεοῦ, οὕτως τὴν τοῦ Θεοῦ 
μορφὴν ἡ τοῦ δούλου µόρφωσις οὐκ ἐμείωσεν. ᾿Επειδὴ γὰρ κατεκαυ- 
χᾶτο ὁ διάβολος, τὸν ἄνθρωπον [τὸν] ἠπατημένον ἐκ τῆς πλάνης 
αὐτοῦ τῶν θείων δωρεῶν ἑστερημένον, καὶ τῶν τῆς ἀφδαρσίας 
ἀγαθῶν γεγυμνωμένον ὑπὸ τὴν τοῦ θανάτου χαλεπὴν ἀπόφασιν 
γεγενῆσθαι, καὶ ἐν τοῖς ἰδίοις κακοῖς παραμυϑίαν αὐτὸν εὑρηκέναι 
τινὰ ἐκ τῆς [αὐτοῦ] τοῦ [γεγονότος] προδότου κοινωνίας -ὡς καὶ 
τὸν Θεόν, τοῦτο τῆς Αὐτοῦ δικαιοσύνης ἀπαιτούσης, ἀμεῖψαι περὶ 
τὸν ἄνθρωπον τὴν οἰκείαν ἀπόφασιν, ὃν τοσαύτῃ τιμῇ κατεσκεύα- 
σε.- χρεία [τῆς] οἰκονομίας τοῦ ἀπορρήτου μυστηρίου γεγένηται, 
ίνα ὁ ἀναλλοίωτος Θεός, Οὗτινο ἡ βούλησις τῆς ἐμφύτου 


δηλ. «εἰς ἕν πρόσωπον συνιούσηςν. '᾿Η γραφή τοῦ πρωτοτύπου {--κεπρόσωπονν) 
εἶναι δογματικῶς ὀρθοτέος τῆς µεταφράσεως (ἄνθρωπον). 
114α. Νά νοπδῃ ἡ πρόϑεσις «εἰς». 
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χρηστότητος στερηθῆναι μὴ” δύναται, [τήν] πρώτην περὶ ἡμᾶς 
[τήν] τῆς οἰκείας εὐσεβείας ἀπορρήτῳ μυστηρίῳ πληρώσῃ διοίκη- 
σιν, καὶ [ἵνα] ὁ ἄνϑρωπιος, ὁ τῇ κακουργίᾳ τῆς διαβολικῆς κακίας 
πρὸς ἁμαρτίαν συνελαθείς, μὴ παρὰ βούλησιν ἀπόληται τοῦ Θεοῦ. 

12. Προέρχεται τοίνυν εἰς τὸ ταπεινὸν τοῦτο τοῦ κόσμου ὁ Υἱὸς 
τοῦ Θεοῦ, ἀπὸ τοῦ οὐρανίου ϑρόνου καταβαίνων καὶ ἀπὸ τῆς 
πατρικῆς δόξης οὐκ ἀφιστόμενος, καινῇ τινιτῇ γεννήσει γεννώμενος. 

Καινῇ μὲν τῇ τάξει, ὅτιπερ ἀόρατος ὢν ἐν τοῖς ἑαυτοῦ, ὁρατὸς 
γέγονεν ἓν τοῖς παρ᾽ ἡμῖν: καὶ ἀκατάληπτος ὤν, ἠβουλήϑη 
καταλαμβάνεσϑαι' καὶ προαιώνιος μένων, εἶναι ἤρξατο ἀπὸ χρό- 
νου" καὶ τοῦ παντὸς δεσπότης, τὴν δουλικὴν μορφὴν ἀνεδέξατο τῆς 
οἰκείας δεότητος ἐπισχιάσας τὸ μέγεϑος: καὶ [ὁ] ἀπαθὴς Θεός, οὐκ 
ἀπηξίωσε παθητὸς εἶναι ἄνθρωπος' καὶ [ὁ] ἀϑάνατος, νόμοις 
ὑποκεῖσθαι θανάτου. 

18. Καινῇ δὲ τῇ γεννήσει τεχθείς, ἐπείπερ ἡ ἄχραντος παρθενία 
ἐπιθυμίαν μὲν ἠγνόησε, τὴν δὲ τῆς σαρχὸς ἐχορήγησεν ὕλην, καὶ 
προσελήφὃη ἐκ μητρὸς τοῦ δεσπότου, φύσις, οὐχ ἁμαρτία. 

14. Οὐ μὴν ἐπειδήπερ ἓν τῷ δεσπότῃ ᾿Ιησοῦ Χριστῷ, τῷ 
τεχθέντι ἐκ τῆς γαστρὸς τῆς Παρϑένου, ϑαυμαστή τις ἐστιν ἡ 
γέννησις, διὰ τοῦτο ἡμῖν οὐχ ἡ φύσις ὁμοία: ὁ γὰρ ὢν Θεὸς ἀληϑής, 
αὐτός ἐστιν καὶ ἄνθρωπος ἀληθής' καὶ ψεῦδος οὐδὲν ἐν ταύτῃ τῇ 
ἑνώσει τυγχάνει, ἐν ὅσῳ τὰ συναμφότερα μετ᾽ ἀλλήλων ἐστί’ καὶ τοῦ 
ἀνθρώπου τὸ ταπεινόν' καὶ τὸ μέγεθος τῆς ϑεότητος: ὥσπερ γὰρ τῷ 
ἐλεεῖν ὁ Θεὸς τροπὴν οὐχ ὑφίσταται, οὕτως ὁ ἄνϑρωπος τῷ μεγέϑει 
τῆς δείας ἀξίας οὐκ ἀναλίσκεται' ἐνεργεῖ γὰρ ἑκατέρα μορφὴ μετὰ 
τῆς θάτέρου κοινωνίας'", ὅπερ ἴδιον ἔσχηκεν: τοῦ μὲν Λόγου 
κατεργαζομένου τοῦϑ᾽, ὅπερ ἐστὶ τοῦ Λόγου: τοῦ δὲ σώματος 
ἐκτελοῦντος, ἅπερ ἐστὶ τοῦ σώματος: καὶ τὸ μὲν αὐτῶν διαλάμπει 
τοῖς θαύμασι, τὸ δὲ ταῖς ὕβρεσιν ὑποπέπτωκεν. 

15. Καὶ καθάπερ ὁ Λόγος ἀπὸ τῆς ἰσότητος τῆς τοῦ Πατρὸς 
δόξης ἐστὶν ἀχώριστος, οὕτω τὸ σῶμα τὴν φύσιν τοῦ ἡμετέρου 
114β. Τό «μή» πρέπει νά ἀναγνωσθῇ «οὐ». Τό νόημα τῆς προτάσεως εἶναι: «ὁ 
ἀναλλοίωτος Θεός, τοῦ ὁποίου ἡ ϑέλησις δέν δισχωρίξεται ἀπό τήν ἔμφυτον 
ἀγαθότητά Τοι»,...». 

115. Ἐίς τό λόγια εἐνεργεῖ γέρ... ὑποπέπτωχενν ἔχομεν τήν καλλιτέραν 
διατύπωσιν τῆς διδασκαλίας περί ἀντιδόσεως τῶν ἰδιωμάτων μεταξύ τοῦ Θεοῦ 
Λόγου καί τῆς ὀνθρωπίνης ἐν Χριστῷ φύσεως. 'Ἡ ἀντίδοσις τῶν ἰδιωμότων 
κατανοεῖται ὀρθῶς ὑπό τό «φῶς» τῶν ἀντιθέτων ἀπόψεων. 
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γένους οὐκ ἀπολέλοιπεν: εἷς γὰρ καὶ ὁ αὐτὸς ἀληθῶς υἱὸς τοῦ Θεοῦ, 
καὶ ἀληϑῶς υἱὸς ἀνθρώπου τυγχάνει. Θεὸς μὲν κατὰ τοῦτο, καθ΄ ὃ 
«ἐν ἀρχῇ ἦν ὁ Λόγος καὶ ὁ Λόγος ἦν πρὸς τὸν Θεὸν καὶ Θεὸς ἦν ὁ 
Λόγος»: ἄνθρωπος δὲ κατὰ τοῦτο, καθ᾽ ὃ «ὁ Λόγος σὰρξ ἐγένετο 
καὶ ἐσκήνωσεν ἐν ἡμῖν». Καὶ Θεὸς μὲν κατὰ τοῦτο, καθ᾽ ὃ «ὃν 
αὐτοῦ τὰ πάντα ἐγένετο καὶ χωρὶς αὐτοῦ ἐγένετο οὐδὲ ἕν» 
ἄνθρωπος δὲ κατὰ τοῦτο, καϑ᾽ ὃ «γέγονεν ἐκ γυναικός, γέγονεν 
ὑπὸ νόμον». 

Καὶ ἡ μὲν τῆς σαρκώσεως γέννησις ἀνϑρωπίνης ἐστὶν δήλωσις 
φύσεως, ὁ δὲ τοκετὸς τῆς παρϑένου μήνυμα τῆς ϑείας δυνάμεως. 
Καὶ ἡ μὲν νηπιότης τοῦ βρέφους διὰ τῆς τῶν σπαργάνων εὐτελείας 
ἐπιγινώσκεται, τὸ δὲ μέγεθος τῆς αὐτοῦ μεγαλωσύνης διὰ τῶν 
ἀγγελικῶν φωνῶν ἀποδείκνυται. Καὶ ὁμοιοῦται μὲν τοῖς νεωστὶ 
τικτομένοις ἀνϑρώποις οὗτος, ὃν "Ἡρώδης ἀσεβῶς φονεῦσαι 
βουλεύεται, ἀλλ᾽ ἐστὶ Δεσπότης τῶν ὅλων, Ὃν μάγοι χαίρουσιν 
ἱκετευτικῶς προσκυνεῖν. Ὅτε δὲ πρὸς τὸ τοῦ Προδρόμου ἑαυτοῦ 
Ἰωάννου ἔρχεται βάπτισμα, ὅπως ἂν μὴ λάθῃ, ὅτιπερ τῷ προκαλύμ- 
ματι τῆς σαρκὸς ἡ ϑεότης ἐκρύπτετο, ἡ τοῦ Πατρὸς φωνὴ ἐξ 
οὐρανῶν ἐπιβοῶσά φησιν «οὗτός ἐστιν ὁ Υἱός µου ὁ ἀγαπητός, ἐν ᾧ 
ηὐδόχησα». 

16. Τοιγαροῦν, ὃν ὡς ἄνθρωπον ἡ τοῦ διαβόλου πειράζει 
πανουργία, τούτῳ, ἅτε δὴ Θεῷ, ἡ τῶν ἀγγέλων τάξις διακονεῖ. 

17. Τὸ μὲν γὰρ πεινῆν καὶ δυψῆν, κοπιᾶν καὶ ὑπνοῦν ὁμολογου- 
μένως ἐστὶν ἀνθρώπου: ἀλλὰ τὸ πέντε ἄρτοις χιλιάδας ἀνθρώπων 
κορέσαι καὶ χαρίσασθαι τῇ Σαμαρείτιδι ζῶν ὕδωρ, ὅϑεν ἀρυσαμένῃ 
αὐτῇ ὑπῆρξε τὸ μηκέτι διψῆν, καὶ ἐπὶ μὲν νώτων Ὁαλάσσης 
περιπατεῖν τῶν ποδῶν οὐ βαπτιζομένων, τὰς δὲ τῶν κυμάτων 
οἰδήσεις -ἐπιτιμωμένου τοῦ κλύδωνος- κατευνάξειν, ἐστὶν ἀναμφι- 
βόλως Θεοῦ. 

18. "Ώσπερ οὖν, ἵνα τὰ πολλὰ παραλείψω, οὐ τῆς αὐτῆς ἐστιν 
φύσεως τὸ κλαίειν ἓκ διαϑέσεως οἴκτου τὸν τελευτήσαντα φίλον, 
καὶ τὸ τὸν αὐτὸν ἀναζῆν μέλλοντα -διασκεδασϑέντος τοῦ προσχώ- 
ματος τῆς τεταρταίας ἤδη ταφῆς-, ἐξαναστῆσαι πρὸς τὸ κέλευσμα 
τῆς φωνῆς, ἢ τὸ ἐπὶ ξύλου ἡρτῆσϑαι καὶ (ἐξ ἡμέρας εἰς νύκτα 
μεταβληθέντα) τὰ στοιχεῖα πάντα συσσεῖσαι, ἢ τὸ διαπεπάρϑαι τοῖς 
ἥλοις καὶ τὰς τοῦ παραδείσου πύλας ἀνοῖξαι τῇ πίστει τῇ τοῦ 
λῃστοῦ, οὕτως οὐ τῆς αὐτῆς ἐστι φύσεως τὸ λέγειν «ἐγὼ καὶ ὁ 
Πατὴρ ἕν ἐσμεν» καὶ τὸ λέγειν «ὁ Πατήρ μου μείζων μού ἐστι». 


480 


19. Εἰ καὶ τὰ μάλιστα γὰρ ἐν τῷ Δεσπότῃ ᾿]Ιησοῦ Χριστῷ τοῦ 
Θεοῦ καὶ τοῦ ἀνθρώπου ἓν ἐστι πρόσωπον, ὅμως ἕτερον, ἐξ οὗ κοινὸν 
τὸ τῆς δόξης καϑέστηκεν᾽ ἐξ ἡμῶν μὲν γάρ ἐστιν αὐτῷ ἢ ἐλάσσων 
τοῦ Πατρός’ "ἀνθρωπότης, ἀπὸ δὲ τοῦ Πατρός ἔστιν αὐτῷ ἡ μετὰ 
τοῦ Πατρὸς ἴση θεότης. 

20. Διὰ ταύτην τοίνυν τοῦ προσώπου τὴν ἕνωσιν' 5, τὴν ἐν ἑκατέρᾳ 
φύσει νοεῖσθαι ὀφείλουσαν, καὶ Υἱὸν ἀναγινώσκομεν ἀνθρώπου 
κατεληλυθέναι ἐξ οὐρανοῦ, ὁπότε ὁ υἱὸς τοῦ Θεοῦ τὸ σῶμα ἐξ 
αὐτῆς τῆς Παρθένου, ἐξ ἧς ἐτέχϑη, προσέλαβε, καὶ πάλιν ὁ υἱὸς τοῦ 
Θεοῦ σταυρωϑεὶς λέγεται καὶ ταφείς, ὁπότε ταῦτα οὐκ ἐν αὐτῇ τῇ 
ϑεότητι, ἐν ῇ μονογενὴς καὶ συναϊῖδιος καὶ ὁμοούσιος ὢν τῷ Πατρί, 
ἀλλ᾽ ἐν τῇ ἀσθενείᾳ τῆς ἀνθρωπίνης ὑπομεμένηκε φύσεως. 

91. Ὅθεν τὸν μονογενῆ Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, τὸν σταυρωϑέντα καὶ 
ταφέντα, πάντες καὶ ἐν τῷ Συμβόλῳ συνομολογοῦμεν κατ᾽ ἐκεῖνο 
τὸ ἀποστολικόν, «εἰ γὰρ ἔγνωσαν, οὐκ ἂν τὸν Κύριον τῆς Δόξης 
ἐσταύρωσαν». 

Ὅτε δὲ αὐτὸς ὁ Κύριος ἡμῶν καὶ Σωτὴρ τὴν πίστιν τῶν 
μαϑητῶν διὰ οἰκείων ἐξεπαίδευεν ἐρωτήσεων, «τίνα μέ, φησί, 
λέγουσιν οἱ ἄνϑρωποι εἶναι τὸν υἱὸν τοῦ ἀνϑρώπου;» καὶ ἐκείνων 
ἀποκρινομένων ἄλλας ἄλλων εἶναι δόξας, «ὑμεῖς, φησί, τίνα µε 
λέγετε εἶναι;», ἐμέ, δηλαδὴ τὸν υἱὸν τοῦ ἀνθρώπου καὶ ὃν ἐν μορφῇ 
δούλου καὶ ἀληϑείᾳ σώματος θεωρεῖτε, τίνα µε λέγετε [εἶναι]; ἔνθα 
ὁ μακάριος Πέτρος, ϑεόϑεν ἐμπνευσθείς, καὶ διὰ τῆς οἰκείας 
ὁμολογίας πᾶσι μέλλων γίνεσθαι σωτηρία τοῖς ἔϑνεσυν, «σὺ εἰ, 
φησίν, ὁ Χριστός, ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ τοῦ ζῶντος», καὶ ἀξίως μακάριος 
ἀπεφάνϑη παρὰ τοῦ Κυρίου, καὶ ἀπὸ τῆς πρωτοτύπου πέτρας τὸ 
στερεὸν ἐπεσπάσατο τῆς τε ἀρετῆς καὶ τῆς προσηγορίας, ὅστις δι᾽ 
ἀποκαλύψεως τοῦ Πατρὸς τὸν αὐτὸν Υἱὸν Θεοῦ ὡμολόγησε καὶ 
Χριστόν, ἐπειδήπερ ἓν τούτων δίχα θἀτέρου λαμβανόμενον ἀνόνη- 


11δα. Ο Κύριος ᾿Τησοῦς Χριστός εἶναι μικρότερος τοῦ Πατρός μόνον κατά 
τήν ἀνθρωπίνην Του φύσιν. "Αλλας ἀπόψεις ἐπί τοῦ θέματος αὐτοῦ ἰδέ ἐν Στ. 
Σάκκου, Ὁ Πατήρ µου μείζων μού ἐστι, Θεσσαλονίκη 1968, τεύχη 1-5. 

116. Τά λατινικόν πρωτότυπον εἰς τό σημεῖον αὐτό ὁμιλεῖ ὄχι περί «ἑνώσεως» 
προσώπου, ἀλλά περί «ἑνότητος» ἤ «μοναδικότητος» (ἠπ|135) Προσώπου (ρετ απο 
Ῥετεοπας ὠπίίαίετη). ᾿Εν Χριστῷ ἔχομεν ἓν καί μόνον πρόσωπον καὶ ὄχι ἓν 
πρόσωπον σύνθετον, ἓν πρόσωπον ἑνώσεως! Μόνη ἡ διατύπωσις αὐτή, ἀποδει- 
χγύει ἀσύστατον, κάδε μομφήν κατά τοῦ ἁγίου Λέοντος ἐπί νεστοριανιζούση 
τάσει, 
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τον!’ ἐτύγχανεν εἰς σωτηρίαν, καὶ τοῦ αὐτοῦ κινδύνου τὸ τὸν Κύριον 
ἹἸησοῦν Χοιστόν, ἢ Θεὸν μόνον ἄνευ ὀνδρώπου, ἢ δίχα Θεοῦ 

Όειν ἄνθρωπον μόνον. μιν 
αν: δὲ τὴν ἀνάστασιν τοῦ Κυρίου, (ἥτις δηλοδὴ τοῦ 
ἁληδοῦς αὐτοῦ σώματος γέγονεν. ἐπειδήπερ οὐχ ἄλλος ο... 
μὴ ὁ σταυροϑεὶς καὶ ἀποθανών). τί ἕτερον τῇ τῶν οσο τ 
ἡμερῶν αὐτοῦ διαγωγῇ γέγονεν, ἢ ἵνα ἓκ πάσης ἀχλύος Ν τῆς 
πίστεως ἡμῶν καθαοθῇ; διαλεγόμενος γαρ τοῖς ἑαυτοῦ μαϑηταῖς 
καὶ συνδιατρίβων καὶ συναλιζόμενος ἀκριβέστερόν τε καὶ πο πρς” 
γμονικώτερον διὰ τῆς ἁγῆς ἑαυτὸν ψηλαφᾶσθαι παρὰ του τον, οὗ ᾽ 
ἔπληττε τὸ ἀμφίβολον, ἐνδιδούς: διὰ τοῦτο καὶ κεκλεισμένων τν 
ϑυρῶν εἰσῄει πρὸς τοὺς μαϑήτας, καὶ μενος; ο. 
παρεῖχεν Άγιον Πνεῦμα, καὶ χαριζόμενος τὸ φῶς τὸ της γνώσεώς, 
τῶν θείων Γραφῶν ἀνεκάλυπτε τὰ ἀπόρρητα. . 

Καὶ πάλιν ὁ αὐτὸς τὰ τοσύμοτα τῆς πλευρᾶς καὶ τᾶς διατρήσεις 
τῶν ἥλων καὶ πάντα τὰ τοῦ νεαροῦ πάθους ἐπεδείκνυ μόνη 
λέγων, «φηλαφήσατέ µε καὶ ἴδετε, ὅτι πνεῦμα σάρκα καὶ ο α .,. 
ἔχει, καϑὼς ἐμὲ ϑεωρεῖτε ἔχοντα», ὅπως ἂν ἐν στο με πρ ν 
γνωσθῇ ἡ ἰδιότης τῆς τε δείας καὶ τῆς ἀνθρωπίνης ο ας 
ἀδιαίοετος, οὕτω τε μάϑωμεν τὸν Λόγον μὴ τοῦτο εἶναι, ὅπερ αλλά 
ἡ σάρξ, ὀλλ᾽ ἓν τὸν τοῦ Θεοῦ Υἱὸν καὶ [τὸν] Λόγον ὁμολογήσωμεν 

ὶ τὴν σάρκα. .. 
Ν ον. Ἡστνος πίστεως τοῦ μυστηρίου κοῦφος!" ὧν Εὐτυχὴς οὗτος, 
καὶ ἀμέτοχος ὀφείλει νομίζεσθαι: ὃς τὴν φύσιν τὴν ἡμετέραν ἓν τῷ 
Μονογενεῖ τοῦ Θεοῦ, οὔτε διὰ τῆς ταπεινότητος τῆς μιαν 
τος, οὔτε διὰ τῆς δόξης ἐπέγνω τῆς ἀναστάσεως' οὔτε την ἀπόφασιν 





πε . |} μ Ἢ ΓΙ ε η; όν 
{17. 'Η ἀνενδεής ϑεότης ἔμεινε καί µετά τήν ἐνσάρκωσιν εἰς τέλειον βαῦμ. 
᾿ . κ - Γῇ μα ἒ π ΄ ωσιν 
ἀνόνητος. 'Ἡ δυτική ϑεολογία, ἡ ἐν πολλοῖς καταβιβάξουσατήν ϑείαν ο. | 
- ᾿ -- . μπα [4 ῃ {ων 
εἰς ἀποτέλεσμα ἐντόνου ἐν τῇ θεότητι συναισθηματισμοῦ, λησμονεῖ μα απ 
τοῦ λογίου τούτου. ᾿Από αὐτό ὅμως γίνεται φανερόν, ὅτι η Βεολογία ον ἁγίου 
ἠέοντος καί τῆς Δ΄ Συνόδου δὲν ἔχει καμμίαν σχέσιν μέ τήν «Ὀεολογίαν» τ; 
. ι μπαλα στ . 1. Ἢ Ἢ ᾿ ᾿ ΄ ντ . ΄ αν όν 
µοντέρνων θεολόγων. πού διδάσκουν ὅτι σῳζόμεῦα μόνον χάρις Εἰς τὸ ώς ! 
. τ . ; ή Ἅ - πὶ ο . κ ἣ Ρ 2 η ι 
βούλημα τοῦ Θεοῦ. καὶ ὅτι ἡ ἐνσάρκωσις καί σταύρωσις τοῦ Κυρίου Ενα τ] 
΄α ὑς! Διά τοὺς λόνους αὐτούς (Β. Βν]πιδπ καὶ μαῦητσι 
λόγους συν αισθηματικούς: Διά τοὺς θεολόγους αὐτόνε (Β να ο 
του) ϑα ἠδύνατό τις νά εἴπη τό" «ὑμεῖς ἀε' τῷ Πνεύματι τῷ ἁγίῳ Οντιπίπτετε». 
(Πράξ. 7, 50). ὶ ..-Ἱ 
111α. Ἡ λέξις «κοῦφος; κατανοεῖτοι ἀοθῶς. ὅταν ληφϑῇ ὑπ᾿ ὄψιν ὅτι 
ἀποδίδει τήν λατινικήν λέξιν νάσά"5 -- κενός. 


482 


'.,'::'υ.Ὃ 


-ππ τπτ ιτ. 
πετ ποηακκας-πα-τη --- παπα. 


ἐφοβήθη τοῦ μακαρίου ἀποστόλου καὶ εὐαγγελιστοῦ Ἰωάννου τοῦ 
λέγοντος «πᾶν πνεῦμο τὸ ὁμολογοῦν ᾿Ιησοῦν Χριστὸν ἐν σαρκὶ 
ἐληλυθέναι ἀπὸ Θεοῦ ἐστι’ καὶ πᾶν πνεῦμα τὸ διαιροῦν ᾿Ιησοῦν 
Χοιστὸν ἀπὸ Θεοῦ οὐκ ἔστιν: καὶ οὗτος ἐστιν ὁ ἀντίχριστος». Τί δέ 
ἔστιν «τὸ διαιρεῖν'5 ᾿Τησοῦν», εἰ μὴ τὴν ἀνϑρωπίνην ἀπ᾽ Αὐτοῦ 
φύσιν ἀποχωρίζειν, καὶ τὸ μυστήριον, δι᾽ οὗπερ ἐσώϑημεν μόνου, 
πειρᾶσθαι” μάταιον διὰ πλασμάτων ἀναιδῶν ἀπεργάζεσθαι: 

24. Ο δὲ τὴν ἀχλὺν ὑφιστάμενος! 9 περὶ τὴν φύσιν τοῦ σώματος 
τοῦ Χριστοῦ, ἀναγκαίως καὶ περὶ τὸ πάθος Αὐτοῦ τῇ παραπλησίᾳ 
τυφλώσει παραφρονεῖ. Καὶ γάρ, εἰ τὸν σταυρὸν τοῦ Δεσπότου 
ψευδῆ μὴ νενόμικεν, καὶ τὸ πάθος, τὸ ὑπὲρ τῆς τοῦ κόσμου 
σωτηρίας ἀναδεχϑέν, ἀληϑὲς γενόμενον οὐδαμῶς ἀμφιβάλλει, 
Οὐὗτινος οὖν ἐπιγινώσκει τὸν θάνατον, ἐπιγινωσκέτω [καὶ ]τὴν σάρκα! 

35, Καὶ μὴ [δέ] τῆς ἡμετέρας [αὐτόν] σαρκὸς ἄνϑρωπον 
ἀπαρνείσδω, Ὃν παθητὸν ἔγνω γενόμενον, ἐπειδήπερ ἡ ἄρνησις 
τοῦ ἀληϑοῦς σώματος ἄρνησίς ἐστι καὶ τοῦ πάθους τοῦ σώματος. 

26. Εἰ τοίνυν δέχεται πίστιν χριστιανῶν καὶ ἀπὸ τοῦ κηρύγματος 
τοῦ εὐαγγελίου μὴ τὴν οἰκείαν ἀκοὴν ἀποστρέφει, σκοπείτω ποία 
φύσις διαπεπαρμένη τοῖς ἥλοις ἐν τῷ σταυροῦ ξύλῳ κεκρέµαστο, 
καὶ ἀνοιγείσης τῆς πλευρᾶς τοῦ προσπεπηγότος τῷ σταυρῷ διὰ τοῦ 
δόρατος τοῦ στρατιώτου, νοείτω, πόϑεν τὸ αἷμα καὶ τὸ ὕδωρ ἐρούη, 
ὥστε τὴν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ τῷτε λουτρῷ καταρδεύεσθαι καὶ τῷ 
πόματι.'' 


27. Αχουέτω δὲ καὶ τοῦ Πέτρου τοῦ ἀποστόλου κηούττοντος, 





118. Προτιμῶμεν τήν γραφήν «διαιρεῖν», ἐπειδή καί ἀνταποκρίνεται εἰς τό 
πρωτότυπον 5οίνετε καί μαρτυρεῖται ὑπό παλαιῶν κωδίκων ΚΙ καὶ Κά. 

1ἱδα. Ἡ λέξις «πειρᾶσδαι» δέν ὑπάρχει εἰς τό λατινικόν πρωτότυπον. Εάν 
Όεωρηθῃ μή ὑπάρχουσα, τό κείμενον ἀποδίδει καλλίτερον νόημα. 'Η φράσις «διό 
πλασμάτων ἀνοιδῶν» {-- ἰπιραάεπεδοϊπιο Πρπιεπής) σημαίνει «μέ ἀνευλαβεῖς, 
ἀσεβεστότους, συλλογισμούς». 

1186. «Ὃ τὴν ἀχλὺν ὑφιστάμενος» εἶναι ὁ δεχόμενος λογισμούς 
σκοτίζουν καί ἐκτυφλοῦν τόν «νοῦν». 

19. Δηλαδή μέ τό τίμιον Αἴμα τοῦ Κυρίου. Οἱ ἅγιοι Πατέρες εἰς τό αἷμα καί 
ὕδωρ, πού ἔρρευσαν ἀπό τὴν λογχευϑεῖσαν πλειράν τοῦ Κι’ ρίου, εἶδον πάντοτε τό 
βάπτισμα καὶ τήν Θείαν “υχαριστίαν. Ὁ ἅγιος Ἰωάννης ὁ Χρυσόστομος γράφει’ 
«Μνστήριον ἁπόρρητον ἐτελεῖτο: ἐξῆλθε δρ ὕδωρ καὶ αἵμα. Οὐχ ἁπλῶς δέ, οὐδὲ 
ὡς ἔτυχεν, αὗται ἐξῆλθον αἱ πηγαί ἀλλ᾽ ἐπειδὴ ἐξ ἀμφοτέρων τούτων ἢ ᾿Εκηλησία 
συνέστηπε. Καὶ ἴσασιν οἱ μυσταγωγούμενοι, δι᾽ ὕδατος μὲν ἀναγεννώμενοι, δι᾽ 
αἵματος δὲ καὶ σαοκὸς τρεφόμενοι» (Εἰς τό Κατά Ιωάννην, ὁμιλία πε΄, 3). 


. οἱ ὁποῖοι 
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ὅτι ὁ καδαρισμὸς τοῦ πνεύματος διὰ τοῦ ῥαντισμοῦ γίνεται τοῦ 
αἵματος τοῦ Χριστοῦ” μηδὲ παροδικῶς ἀναγινωσκέτω τοῦ ἀποστό- 
λου τὰ ῥήματα λέγοντος, «εἰδότες ὅτιπερ οὐ φθαρτοῖς ἀργυρίῳ ἢ 
γρυσίῳ ἐξηγοράσθητε ἐκ τῆς ματαίας ὑμῶν πατροπαραδότου. 
ἀναστροφῆς, ἀλλὰ τῷ τιμίῳ αἵματι ὡσανεὶ ἀμνοῦ ἁγίου καὶ ἀμώμου 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ»: καὶ τοῦ μακαρίου δὲ ᾿Ιωάννου τοῦ ἀποστόλου τῇ 
μαρτυρίᾳ μὴ ἀνϑιστάσϑω, λέγοντος «καὶ τὸ αἷμα ᾿Ιησοῦ τοῦ Υἱοῦ 
τοῦ Θεοῦ καθαρίζει ἡμᾶς ἀπὸ πάσης ἁμαρτίας»: καὶ πάλιν «αὕτη 
ἐστὶν ἡ νίκη ἡ νικήσασα τὸν κόσμον, ἡ πίστις ἡμῶν». 

99. Τίς ἐστιν, ὃς ἐνίκησε τὸν κόσμον, εἰ μὴ ὁ πιστεύῶν ὅτι 
«Ιησοῦς ἐστιν ὁ υἱὸς τοῦ Θεοῦν; «Οὗτος ὁ ἐρχόμενος δι᾽ ὕδατος 
καὶ αἵματος, ᾿Ιησοῦς Χριστός, οὐχ ἐν τῷ ὕδατι μόνον, ἀλλ᾽ ἓν ὕδατι 
καὶ αἵματι». Καὶ «τὸ Πνεῦμά ἐστι τὸ μαρτυροῦν», ἐπειδὴ τὸ Πνεῦμά 
ἔστιν ἡ ἀλήθεια. «Τρεῖς γάρ εἶσιν οἱ μαρτυροῦντες, τὸ Πνεῦμα καὶ τὸ 
ὕδωρ καὶ τὸ αἷμα: καὶ οἱ τρεῖς τὸ ἕν εἰσιν»' τὸ Πνεῦμα δηλονότι τοῦ 
ἁγιασμοῦ, καὶ τὸ αἷμα τῆς λυτρώσεως, καὶ τὸ ὕδωρ τοῦ βαπτίσμα- 
τος ἅπερ [τὰ] τρία, ἕν ἔστιν καὶ ἀμέριστα μένει καὶ οὐδὲν αὐτῶν 
ἀπὸ τῆς ἑαυτῶν χωρίζεται συναφείας' ἐπειδήπερ -ἡ Καθολικὴ 
Ἐκκλησία ἐν ταύτῃ ζῇ καὶ προκόπτει τῇ πίστει ἵνα μήτε δίχα τῆς 
ἀληϑοῦς ϑεότητος ἡ ἀνϑρωπότης, μήτε δίχα τῆς ἀληϑοῦς ἀνδρωπό- 
τητος ἡ θεότης πιστεύηται. 

99. Πρὸς μέντοιγε τὴν διαλαλιὰν τῆς ὑμετέρας ἀκροάσεως, ὡς 
Εὐτυχὴς ἀπεκρίνατο λέγων, «ὁμολογῶ ἐκ δύο φύσεων γεγενῆσῦαι 
τὸν Κύριον ἡμῶν πρὸ τῆς ἑνώσεως, μετὰ δὲ τὴν ἕνωσιν μίαν φύσιν 
ὁμολογῶ», θαυμάζω τὴν οὕτως ἀλλόκοτον καὶ οὕτω διεστραμμένην 
ὁμολογίαν μηδεμιᾷ τῶν δικαζόντων ἐπιτιμήσει δόξασαν ἐπιλήψιμον, 
καὶ τὸν οὕτως ἄφρονα” λόγον ἓν παραδρομῃῇ γεγονότα ὡς τῶν 





190. “ ἅγιος Λέων μελετήσας τά Πρακτικά τῆς ᾿Ενδημούσης Συνόδου 448 
εὗρεν αὐτά ἑλλιπῆ; δι᾽ ὃ καὶ ἐλέγχει τὸν ἅγιον Φλαβιανόν, ὅτι παρεθεώρησεν ἓν ἐξ 
ἴσου ἀλλόκοτον καὶ διεστραμμένον σημεῖον τῆς αἱρέσεως τοῦ Εὐτυχοῦς, ὅσον καὶ 
τὸ περὶ τῆς μὴ ὁμοουσιότητος τῆς σαρκὸς τοῦ Χριστοῦ μὲ τὴν ἰδικήν μας. Ὁ ἅγιος 
Λέων καλεῖ ἐπιτακτικῶς τόν ἅγιον Φλαβιανόν νά ἐπανορϑώσηῃ τό λάϑος του. 
"Αντιθέτως ὁ Διόσκορος εἰς τήν λῃστρικήν, παρ᾽ ὅτι εἶχεν ὑπ᾽ ὄψιν του τό Τόμον 
τοῦ Λέοντος, μετά τήν ἀνάγνωσιν τῆς ὁμολογίας τοῦ Εὐτυχοῦς (βλ. Α.Ο.Ο. 5, 1, 1, 
σελ. 143) ἠρώτησε τούς συνέδρους: «Συντιδέμεθα τούτοις καί ἡμεῖς πάντες»; Καὶ 
οἱ ἐπίσκοποι- σύνεδροι ἐκρσύγασαν: «Συντιϑέμεϑα». "Αρα μεταξύ ἁγίου Λέοντος 
καί Διοσχόρου ὑπῆρχε διαφορά πίστεως καί ὄχι μόνον διαφορά ἐκφράσεως τῆς 
πίστεως. Ἡ ἄποψις τοῦ ἁγίου Λέοντος ἐπεκυρώδη ὑπό τῆς Δ΄ Συνόδου (βλ. σημ. 
137). 
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ἀκουσϑέντων οὐδενὶ προσκρουσόντων, ὁπότε τὸν αὐτὸν τρόπον 
ἐστὶν ἀσεβὲς τὸ λέγειν ὡς ἐκ δύο φύσεων πρὸ τῆς ἐνανθρωπήσεως ὁ 
μονογενής ἔστιν υἱὸς τοῦ Θεοῦ, ὥσπερ ἐστὶν ἀθέμιτον τὸ διαβεβαιοῦ- 
σθαι ὡς μετὰ τὸ τὸν Λόγον σάρκα γενέσθαι μία ἐν αὐτῷ φύσις ἐστιν τος, 

30. Ὅπερ, ὅπως ἂν μὴ Εὐτυχὴς ὀρθῶς εἴτ οὖν ἀνεκτῶς 
ὑπολάβῃ ῥηϑέν, ἐπειδήπερ ἐξ οὐδεμιᾶς ὑμῶν ἐπεστόμισται ψήφου, 
τὴν τῆς Σῆς ᾿Αγάπης ὑπομιμνήσκομεν ἀκρίβειαν, ἀδελφὲ τιμιώτα- 
τε, ἵνα, εἰ διὰ τῶν τοῦ Θεοῦ οἰκτιρμῶν εἰς ἀπολογίαν περιίσταται τὰ 
τοῦ πράγματος, ἡ ἀγνωσία τοῦ ἀμαθοῦς ἀνθρώπου '"' καὶ ἀπὸ ταύτης 
τῆς φϑορᾶς τῆς κατὰ τὴν οἰκείαν διάνοιαν καϑαρϑῇ. 

31. "Ὅστις μὲν οὖν, ὡς ἡ τάξις τῶν πεπραγμένων" δηλοῖ, 
καλῶς ἀναχωρεῖν ἦν ἀρξάμενος ἀπὸ τῆς ἰδίας ἐνστάσεως, ὁπηνίκα 
τῇ ὑμῶν ἀποφάνσει συνεχόμενος ὡμολόγει λέγειν [ἑαυτόν], ὃ 
πρότερον οὐκ εἰρήκει, καὶ ταύτῃ ἐφησυχάζειν τῇ πίστει, ἧς 
ἐτύγχανε πρώην ἀλλότριος. ᾿Αλλ᾽ ὁπότε ἐν τῷ ἀναθεματιστέῳ 
ἀσεβεῖ δόγματι συναινεῖν οὐχ ἠβούλετο, ἔγνω αὐτὸν ἡ Ὑμῶν 
᾿Αδελφότης ἐν τῇ οἰκείᾳ διαμένοντα κακοδοξίᾳ καὶ ἄξιον εἶναι τοῦ 
δέχεσθαι τὴν κρίσιν τῆς καθαιρέσεως. 

[ 82. Ἔφ ᾿ ᾧπερ, εἰ πιστῶς καὶ συμφερόντως ἀλγεῖ καί, εἰβοάδιον 
γοῦν, ὅμως ἐπιγινώσκει, ὅπως εἰς δέον ἡ τῶν ἐπισκόπων ἐπ᾽ αὐτῷ 
αὐθεντία κεκίνηται" ἤ, εἰ πρὸς τὸ τέλειον τῆς ἀπολογίας ἴδοι, ὥστε 
πάντα τὰ παρ᾽ αὐτοῦ κακῶς φρονηθέντα ἐναργεῖ καὶ παρούσῃ τῇ 
φωνῇ, καὶ οἰκείᾳ δὲ καταδικασθῆναι ὑπογραφῇ 5, οὐκ ἔσται καταγνώ- 
σεως ἄξιος. Ὁ περὶ τὸν διορϑωϑέντα ὁπόσος οὖν ἔλεος! 


120α. Μέ τά λόγια αὐτά κατακρίνεται ὁ Διόσκορος. 

121. Ἧτο πράγματι ὁ Εὐτυχής ἀμαϑής; Ἴσως ναί. Ἴσως ὄχι. Πάντως διδακτός 
Θεοῦ δὲν ἦτο (βλ. καί ὃ 1, ὅπου ἐκφράζεται ἡ ἰδία κρίσις). 

15]α. Δηλαδή τά Πρακτικά τῆς ᾿Ενδημούσης Συνόδου τοῦ 448 μ.Χ. 

1332. Ὁ Εὐτυχής δὲν συγκατένευσε νά ἀναθεματισθῇ τό δόγμα του. "Αρα 
αὶ προσκεκολλημένος εἰς τάς ἀπόψεις του. Καὶ συνεπῶς ὀρϑῶς ἐπεβλήθη εἰς 
αὐτόν ἢ ποινή τῆς καθαιρέσεως. 

133. 'Ἡ κακή μετάφρασις ἔχει κάμει τό ᾿Ἑλληνικόν κείμενον δυσνόητον. Τό 
λατινικόν κείμενον λέγει: «"Όϑεν, ἄν λυπῆται πιστῶς καὶ πρὸς τὸ συμφέρον του, 
καὶ (ἔστω καί τώρα) ἀναγνωρίσῃ τήν αὐθεντίαν τῶν ἐπισκόπων, πού ἐκινήϑη εἰς 
βάρος του: καί {-- νε!) ἄν πρός πλήρη ἱκανοποίησιν {-- 5αἰἱδ[ασίίοπετι) παταδικάσῃ 
τά ὑπ᾽ αὑτοῦ κακῶς φρονηθέντα διά ζώσης φωνῆς καί διά τῆς ἐπί παρουσίᾳ τῆς 
Συνόδου ὑπογραφῆς του, δέν δά εἶναι ἄξιος μομφῆς διά τήν διόρϑωσιν (- 
κά Ὁ "Έλλην μεταφραστής δέν ἀπέδωκεν ὀρθῶς τάς λέξεις νε, 
βαίἰα[ασηοῦεπι, οοττεσίαπι. ᾿Ὁ Εὐτυχής δέν συνεμορφώδη μέ τήν ὑπόδειξιν αὐτήν. 
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33. ᾿Ἠπειδήπερ ὁ Κύριος ἡμῶν, ὁ ἀληδινὸς καὶ ἀγαϑὸς ποιμήν, ὁ 
τὴν ψυχὴν θεὶς ὑπὲρ τῶν προβάτων τῶν ἑαυτοῦ, [καὶ] ὃς ἤλϑεν τὰς 
ψυχὰς τῶν ἀνθρώπων σῶσαι, οὐκ ἀπολέσαι, μιμητὰς ἡμᾶς τῆς 
οἰκείας ἀγαθότητος εἶναι βούλεται,- ἵνα τοὺς μὲν ἁμαρτάνοντας 
σωφρονίσῃ τὸ δίκαιον, τοὺς ἐπιστρέψαντας δὲ ὁ τῆς συμπαϑείας 
μηδαμῶς οἶκτος ὀπώσηται' τότε γὰρ ὄντως, τότε σὺν ἀγαϑῷ τῷ 
καρπῷ τὸ τῆς πίστεως ἀληθὲς ἐκδικεῖται, ὅτε καὶ παρὰ τῶν τῆς 
δυσσεβείας ἐξάρχων''' ἡ οἰκεία κακοδοξία καταδικάζεται. | 

34. Πρὸς δὲ τὸ πᾶσαν τὴν ὑπόθεσιν εὐσεβῶς καὶ πιστῶς 
ἐξανυσθῆναι, τοὺς ἀδελφοὺς ἡμῶν ᾿Ιούλιον τὸν ἐπίσκοπον καὶ 
Ῥενάτον τὸν πρεσβύτερον, ἔτι γε μὴν καὶ τὸν υἱόν µου Ἴλαρον 
τὸν διάκονον! Ὁ εἰς τὸν ἡμῶν ἀπεστάλκαμεν τόπον, οἷς Δουλκίτιον 
τὸν νοτάριον τὸν ἡμέτερον, οὗ τὴν πίστιν ἐδοκιμάσαμεν. συνεζεύ- 
ξαμεν, ϑαρροῦντες τὴν τοῦ Θεοῦ παρεσομένην βοήϑειον, ὥστε τὸν 
πλανηδέντα, καταδικασθείσης τῆς σκαιότητος τοῦ φρονήματος 
τοῦ οἰκείου», σωθῆναι, 


τε! 26 


21.1. ᾿Ατπικός ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσχοπος Νικοπόλεως εἶπεν: 

᾿Επειδὴ παρέχει τὸ εὔεικτον τῆς ἀκοῆς ἡ Μεγαλοπρέπεια 
Ὑμῶν μετὰ τῆς ἀνεξικακίας, κελεύσατε εὐοδωθῆναι ἡμῖν, ὥστε 
ἐντὸς ὀλίγων ἡμερῶν ἀκυμάντῳ διανοίᾳ καὶ ἀταράχῳ λογισμῷ τὰ τῷ 
Θεῷ δοκοῦντα καὶ τοῖς ἁγίοις πατράσι τυπωϑῆναι. ᾿Επειδὴ νῦν 
ἀνεγνώσθη ἡ τοῦ δεσπότου ἡμῶν καὶ ἁγίου πατρὸς καὶ ἀρχιεπισκό- 
που Λέοντος τοῦ τὴν ἀποστολικὴν καϑέδραν διακοσμοῦντος 
ἐπιστολή, χρὴ δὲ χαὶ τὴν τοῦ μακαρίου Κυρίλλου ἐπιστολὴν τὴν πρὸς 
Νεστόριον γραφεῖσαν, ἐν ᾗ παρακελεύεται αὐτὸν συνθέσθαι τοῖς 
κεφαλαίοις τοῖς δώδεκα ΄2', καὶ ταύτην δοθῆναι ἡμῖν, ἵνα ἐν τῷ καιρῷ 
124. Μέ τὴν φράσιν «Ἔξαρχοι τῆς δυσσεβείας» ἀποδίδετοι ἡ λατινική λέξις 
οἑς!αΐοτος, δηλ. αἱρεσιῶται. 

124α, Τόν μετέπειτε πάπαν (461-468 μ.Χ.]. 

125. Δηλαδή ἀφοῦ ὁ ἴδιος ὁ Εὐτυχής καταδινάσῃ τά αἰρετικάτου φρονήματα. 

138. ᾿Εγράφη τάς εἰδούς τοι! ᾿Ιουνίου ἐπί ἱπότων ᾿Αστουρίου καί Πρωτογέ- 
νους, ἥτοι τήν 13 ᾿[ουνίου 440 μ.Χ. 

1δτ, Ὁ πάπας Λέων εἶχεν ὁρίσει ὅτι ᾿Αναζητουμένης τῆς ἀληθείας εἶνοι 
ὀνεπίτρεπτον νέ ὑπάρχῃ ἀντίθετος γνώμη καὶ νό μή διοτυπωϑῇ. Ὁ ἐπίσκοπος 
Ἀμμοπόλεως Παλαιᾶς Ἠπείρου Αττικός ἐπιμένει ὀρϑῶς. ὅτι κριτήριον ὀρθοδοξί- 
ας κο’ ἐλέγχου νεστοριανκῶν ἰδεῶν εἶναι τά [Β΄ πεφόλαια, Εἰς τήν παρατήρησίν 
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35. Ὁ Θεὸς ἐρρωμένον σε διάφυλάττοι, ἀδελφὲ προσφιλέστα- 


4 πάσα πα. ηἩ-α- 


τῆς διασκέψεως εὐτρεπεῖς εὑρεϑῶμεν. 

2, Οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἐβόησαν: 

Βἰ κελεύετε ἐνδοϑῆναι ἡμῖν, παρακαλοῦμεν τοὺς πατέρας 
συσκέψασθαι. 

8. Οἱ μεγαλοπρεπέστατοι καὶ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες καὶ ἡ 
ὑπερφυὴς σύγκλητος εἶπον: 

Ὑπερτεθήσεται ἡ ἀκρόασις ἕως ἡμερῶν πέντε, ὥστε ἐν τῷ 
μεταξὺ συνελθεῖν τὴν Ὑμετέραν ᾿Αγιωσύνην εἰς τὰ τοῦ ἁγιωτάτου 
ἀρχιεπισκόπου ᾿Ανατολίου καὶ κοινῇ περὶ πίστεως βουλεύσασϑαι, 
ἵνα οἱ ἀμφιβάλλοντες διδαχϑῶσιν” 35 


3. 


ᾱ2. Από τῇ Τετάρτην Πρᾶξιν τῆς αὐτῆς ἁγίας Συνόδου. 

Ι. Οἱ μεγαλοπρεπέστατοι καί ἐνδοξότατοι ἄρχοντες καί ἡ 
ὑπερφυής σύγκλητος εἶπον: 

Ἕκαστος τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων τῆς παρούσης ἁγίας 
Συνόδου, ὅπως πιστεύει, ἐγγράφως ἄνευ τινὸς δέους, τὸν τοῦ Θεοῦ 
πρὸ ὀφϑαλμῶν τιθέμενος φόβον, ἐκϑέσϑαι σπουδασάτω, γινώ- 
σχων, ὡς ὁ ϑειότατος καὶ εὐσεβέστατος ἡμῶν δεσπότης κατὰ τὴν 
Ἔκθεσιν τῶν ἐν Νικαίᾳ ἁγίων πατέρων Τριακοσίων Δέκα καὶ 
᾿Οκτὼ καὶ κατὰ τὴν Ἔκθϑεσιν τῶν 'Ἑκατὸν Πεντήκοντα τῶν μετὰ 
τοῦτα, καὶ κατὰ τὰς Κανονικὰς ᾿Επιατολὰς καὶ ᾿Εκϑέσεις τῶν 
ἁγιωτάτων Πατέρων”: Γρηγορίου, Βασιλείου, Ἱλαρίου, ᾿Αθανασίου, 
᾿Αμβροσίου, καὶ τὰς τοῦ Κυρίλλου δύο Κανονικὰς ᾿Επιστολάς, τὰς 
ἐν τῇ κατ᾽ Ἔφεσον Πρώτῃ Σύνοδῳ δημοσιευϑείσας καὶ βεβαιωϑεί- 
σας", πιστεύει, κατ᾽ οὐδένα τρόπον τῆς αὐτῶν πίστεως ἄναχω- 
ρῶν. Καὶ γὰρ καὶ ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος τῆς πρεσβυτέρας 
Ρώμης Λέων πρὸς τὴν παρὰ Εὐτυχοῦς ἀπίστως καὶ ὑπεναντίως τῆς 
Καϑολικῆς θρησκείας ἀνακύψασαν ἀμφιβολίαν, φαίνεται πρὸς τὸν 





του αὐτήν ὄχι μόνον δέν ἀντιπαρετήρησε κανείς τίποτε, ἀλλά ἀντιθέτως 
συνεφώνησαν.ἅπαντες. Τό αἴτημά του υἱοδετήθη πλήρως. 

128. Α.Ο.Ο. 3.1. 9 σελ. 82-88 [278-219]. 

129. 'Η ὁμολογία τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως στηρίζεται εἰς τήν διδασκαλίαν τῶν 
ἁγίων Πατέρων. 

190. Αἱ ἐπιστολαί τοῦ Κυρίλλου, αἱ βεβαιωθεῖσαι ἐν ᾿Εφέσῳ εἶναι ἡ Β΄ πρός 
Νεστόριον («Καταφᾖυσροῦσι») καί ἡ Τ΄ πρός Νεστόριον («Τοῦ Σωτῆοος ἡμῶν 
ἐνοργῶς»). Αἱ ἐπιστολαί αὐταί ὑπῆρξαν ἡ βάσις τοῦ δογματικοῦ ἔργου τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι Συνόδου.. 
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τῆς εὐσεβοῦς μνήμης Φλαβιανόν τὴν ἐπιστολὴν ἐκπέμψας: 5, 

(Καί µετά τινα). 

ο. Οἱ ἐνδοξότατοι ἄρχοντες καί ἡ ὑπερφυής σύγκλητος εἶπον: 

'Επειδὴ τὰ ϑεῖα Εὐαγγέλια παρὰ τῆς Ὑμετέρας εὐλαβείας 
προτεθέντα”; ὁρῶμεν, ἕχαστος τῶν συνελθόντων ἐπισκόπων 
διδαξάτω, εἴ γε ἡ Ἔκδεσις τῶν Τριακοσίων Δεκαοκτὼ Πατέρων, 
τῶν ἐν Νικαίᾳ συνελθόντων, καὶ τῶν μετὰ ταῦτα Ἑκατὸν 
Πεντήκοντα, τῶν ἐν τῇ βασιλευούσῃ Πόλει συναθροισθέντων, 
συμφωνεῖ τῇ ἐπιστολῇ τοῦ Εὐλαβεστάτου ᾿Αρχιεπισκόπου Λέον. 
τος. 

4. ᾿Ανατόλιος ὁ εὐλαβέστατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς βασιλευού- 
σης Κωνσταντινουπόλεως εἶπε: 

Συνάδει ἡ ἐπιστολὴ τοῦ ὁσιωτάτου καὶ ϑεοφιλεστάτου ἀρχιεπι- 
σκόπου Λέοντος τῷ συμβόλῳ τῶν ἐν Νικαίᾳ τριακοσίων δεκαοκτὼ 
ἁγίων πατέρων ἡμῶν καὶ τῶν ἑκατὸν πεντήκοντα τῶν ἐν Κωνσταν- 
τινουπόλει μετὰ ταῦτα συναχϑέντων τῶν τὴν αὐτὴν πίστιν βεβαιώ- 
σάντων καὶ τοῖς ἐν ᾿Εφέσῳ πραχδεῖσιν ἐπὶ τοῦ μακαριωτάτου καὶ ἓν 
ἁγίοις Κυρίλλου παρὰ τῆς Οἰκουμενικῆς καὶ ἁγίας Συνόδου, ὅτε τὸν 
δύσφημον Νεστόριον καϑεῖλε. Διὸ καὶ συνῄνεσα καὶ ἀσμένως 
ὑπέγραψα. 

4. Πασχασῖνος καὶ Λουκήνοιος οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι καὶ 
Βονιφάτιος ὁ εὐλαβέστατος πρεσβύτερος, τοποτηρηταὶ τοῦ ἁπο- 
στολικοῦ ϑρόνου, διὰ Πασχασίνου τοῦ εὐλαβεστάτου, εἶπον: 

Σαφές ἐστι καὶ οὐ δύναται ἀμφισβητηθῆναι μίαν εἶναι πίστιν 
τοῦ µακαριωτάτου πάπα τῆς ἀποστολικῆς καδέδρας ἀρχιεπισκό- 
που Λέοντος συνάδουσαν τῇ τῶν τριακοσίων δεκαοκτὼ ἁγίων 
πατέρων πίστει τῶν συνελϑόντων κατὰ Νίκαιαν, καὶ κρατεῖν, καὶ 
τὴν τῶν ἑκατὸν πεντήκοντα τῶν ἔν Κωνσταντινουπόλει συναῦροι- 
σϑέντων, οὐ μὴν ἀλλὰ καὶ τὰ ἐπὶ τοῦ ἁγίας μνήμης Κυρίλλου κατὰ 
τὴν Ἔφεσον ὁρισθέντα, ἡνίκα Νεστόριος διὰ τὴν ἰδίαν πλάνην 
καϑηρέϑη, καὶ οὐδαμῶς τὸ σύνολον διήρηται. Καὶ τούτου χάριν καὶ 
ἡ ἐπιστολὴ τοῦ μακαριωτάτου πάπα, ἥτις ἐνείνην τὴν πίστιν 
ἀνενέωσε αἰτίᾳ τῆς πλάνης Εὐτυχοῦς, ἀποδέδεικται ὡς ἐν τῷ ἑνὶ καὶ 
τῷ αὐτῷ πνεύματι συνῴδει τῇ αὐτῇ ἐπιστολῇ 





131. Α.σ.ο. 3, 1, 2, σελ. 32-90 4/288- 255. 

132. Δηλαδή καλοῦνται οἱ ἅγιοι Πατέρες νά δηλώσουν ἐνόρκως τήν γνώμην 
τους ἐπί τοῦ Τόμου τοῦ Λέοντος. 

133α. 'ΗἩ σύγκρισις γίνεται πρός τήν Γ΄ πρός Νεστόριον ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου 
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5. Μάξιμος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Αντιοχείας Συρίας εἶπε: 

Συνάδει ἡ ἐπιστολὴ τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου τῆς βασιλευού- 
σης Ρώμης Λέοντος τοῖς ἐκτεθεῖσι παρὰ τῶν τριακοσίων δεκαοκτὼ ἐν 
Νικαίᾳ ἁγίων πατέρων καὶ τῶν ϱρν΄’ τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει τῇ νέᾳ 
Ρώμῃ καὶ τῇ ἐν Ἐφέσῳ παρὰ τοῦ ἁγιωτάτου ἐπισκόπου Κυρίλλου 
ἐκτεθείσῃ πίστει. Καὶ ὑπεσημηνάμην. 

6. Στέφανος ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου εἶπε: 

Συνάδει ἡ ἐπιστολὴ καὶ ὑπεσημειωσάμην αὐτῇ ὀρθῶς ἐχούσῃ. 

7. Διογένης ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Κυζίκου εἶπε: 

Συνῴδει. Καί ὑπέγραψα αὐτῃ"”. 

8. Καί ἐπειδή ὅλοι μέ τήν σειράν τους ἔλεγον τά ἴδια, «πάντες οἱ 
εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἐβόησαν». 

Πάντες συντιθέμεϑα. 

Πάντες συναινοῦμεν, 

Πάντες ὁμοίως πιστεύομεν. 

Πάντες τὰ αὐτά φρονοῦμεν. 

Οὕτω φρονοῦμεν. 

Οὕτω πιστεύομεν'”', 


23. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: | 

᾿Από αὐτά πού ἀνεγνώσθησαν ἔγινε φανερόν, πῶς ἐξήταζον αἱ 
ἅγιαι Σύνοδοι τά ὑπ᾽ ὄψιν τους τιθέμενα θέµατα. Παρά τό γεγονός 
δηλαδή, ὅτι οἱ ἁγιώτατοι ἐκεῖνοι ἄνδρες, οἱ ὁποῖοι εἶχον γράψει τάς 
ἀναγνωσθείσας ἐπιστολάς, εἶχον τόσην αἴγλην, αἱ πρῶται [αἱ 
Σύνοδοι] δέν ἐπεκύρωσαν τάς ἐπιστολάς αὐτάς μὲ ἁπλοϊκήν ἀποδο- 
χήν, καί χωρίς ἔλεγχον, ἀλλά μόνον ἀφοῦ προηγουμένως διεπίστω- 
σαν ὅτι αὐταί ἤσαν σύμφωνοι μέ τήν Ἔκθεσιν καί τήν διδασκαλίαν 
τῶν ἁγίων Πατέρων, ἐπί τῇ βάσει τῆς ὁποίας καί ἐγίνετο ἡ 
συζήτησις. Καί εἰς αὐτό ὅλοι ὅσοι ἦσαν εἰς τήν Σύνοδον, εἶχον μίαν 
φωνήν καί μίαν γνώμην"», 





Κυρίλλου, ἀφοῦ ὁ Νικοπόλεως ᾿ Αττικός μόνον πρός αὐτήν ἠμφεσβήτησεν, ἄν 
συμφωνῇ ὁ Τόμος (βλ. σημ. 127). 

133. Α.Ο.Ο. 2, 1, 2, σελ. 94 (290), 

134,.Α.ΟΟ, 2, 1, 2, σελ. 109 (305). Ἐν Πράξ. Η΄, ὃ 4, 24 βλέπομεν ὅτι μετά τήν 
ἀνάγνωσιν τῶν ἐπιστολῶν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τοῦ ἁγίου Λέοντος ἔγινε μακρά 
συζήτησις, περί τῆς ἀνάγκης ἀναγνώσεως τοῦ ὅρου τῆς Δ΄ Συνόδου. Βλ. ἐν Πράξ. 
Π΄’, ὃ 4, 24. 

135. Δηλ. κάθε νέα διδασκαλία κρίνεται, κατά κοινήν ὁμόφωνον παράδοσιν, 
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Καὶ ἡμεῖς λουτόν, ἀκολοιδοῦντες τήν ἰδίαν ὀρχήν ' ἀπαιτοῦ- 
μεν νά ἀνοννοσθῇ ὁ περί Πίστεως "Όρος ὁ ἐκτεθείς ὑπό της ἓν 
Χαλκηδόνι ἁγίας Συνόδου. 

24. Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτόν ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος. 
νοτάριος καί καλλιγράφος Στέφανος ἀνέγνωσε” 


' 0 Ὄρος τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου] 

Ἡ ἁγία καὶ μεγάλη καὶ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος, ἡ κατὰ Θεοῦ 
-- καὶ ϑέσπισμα τῶν εὐσεβεστάτων καὶ φιλοχρίστων ἡμῶν 
βασιλέων Οὐσλεντινιανοῦ καὶ Μαρκιανοῦ αὐγούστων συναχθεῖσα 
ἐν τῇ Χαλκηδονέων μητροπόλει τῆς Βιθυνῶν ἐπαρχίας ἓν τῷ 
μαρτυρίῳ τῆς ἁγίας καὶ καλλινίκου μάρτυρος Εὐφημίας. ὥρισεν τὰ 
ὑποτεταγμένα: 

ο. Ὁ Κύριος ἡμῶν καὶ Σωτὴρ ᾿ησοῦς Χριστός. τῆς πίστεως τὴν 
γνῶσιν τοῖς μαϑηταῖς βεβαιῶν, ἔφη «εἰρήνην τὴν ἐμὴν δίδωµιν ὑμῖν, 
εἰρήνην τὴν ἐμὴν ἀφίημι ὑμῖν», ὥστε μηδένα πρὸς τὸν πλησίον 
διαφωνεῖν ἐν τοῖς δόγμασι τῆς εὐσεβείας, ἀλλ᾽ ἐπίσης τὸ τῆς 
ἀληϑείας ἐπιδείκνυσθαι κήρυγμα. 

᾿Επειδὴ δὲ οὐ παύεται διὰ τῶν ἑαυτοῦ ζιζανίων ὁ πονηρὸς τοῖς 
τῆς εὐσεβείας ἐπιφυόμενος σπέρμασι καί τι παινὸν κατὰ τῆς 
ἀληϑείας ἐφευρίσκων ἀεί. διὰ τοῦτο -συνήδως ὁ Δεσπότης 
προνοούμενος τοῦ ἀνθρωπίνου γένους- τὸν εὐσεβῆ τοῦτον καὶ 
πιστότατον πρὸς ζῆλον ἀνέστησε βασιλέα καὶ τοὺς ἁπανταχῇ τῆς 
ἱερωσύνης πρὸς ἑαυτὸν ἀρχηγοὺς” συνεκάλεσεν, ὥστε, τῆς 
χάριτος τοῦ πάντων ἡμῶν Δεσπότου Χριστοῦ ἐνεργούσης, πᾶσαν 
μὲν ψεύδους τῶν τοῦ Χριστοῦ προβάτων ἀποσείσασθαι λύμην. τοῖς 
δὲ τῆς ἀληθείας αὐτὴν καταπιαίνειν βλαστήμασιν. 

3, Ὃ δὴ καὶ πεποιήκαμεν: κοινῇ ψήφῳ τὰ τῆς πλάνης 
ἀπελάσαντες δόγματα", τὴν δὲ ἀπλανῆ τῶν Πατέρων ἀνανεωσάμε- 
νοι πίστιν: τὸ τῶν τιη’ Σύμβολον τοῖς πᾶσι κηρύξαντες: καὶ ὡς 





ἐπί τῇ βάσε: τῶν ἀποφάσεων τῶν μέχρι: τότε Συνόδων, Εἶναι τερατωδῶς 
ὀνορθόδοξος ἡ ἄποιρς, ὅτι αἱ Σύνοδοι ἔχουν τήν εὐχέρειαν ἀκυρώσεως τῶν 
προγενεστέρων Συνόδων. 

136. Ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ὁμολογεῖ μέ τά λόγια αὑτά. ὅτι θεωρεῖ τόν 
Ὅρον τῆς Δ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου κριτήριον ᾿Οοθοδοξίας. 

137. Βλ. Εἰσαγωνή κεφ. Α΄ ὃ 5. Βλ. καὶ Α. ας Βαί]ον, [4 4ἐΠπϊτίου επηβίοίοῤίαης ἆ 


(παἰοἑἠοίπε. Κεν, ΤἉεο]. Ι.ουνᾶαίῃ τα ν/6). ᾱ-23, 155-110, 
138. «Ἱερωσύνης ἀρχηγοὶ» εἶναι καὶ ὀνομέξονται οἱ ἔπ τιόκοποι, 


139. Πλάνης δόγματα ὀνομάζονται αἱ αἱρέσεις. 
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οἰκείους, τοὺς τοῦτο τῆς εὐσεβείας τὸ σύνθεμα δεξαμένους. 
πατέρας" ἐπιγραψάμενοι οἶπεο εἰσὶν οἱ μετὸ ταῦτα ἓν τῇ μεγάλῃ 
Κωνστοντινουπόλει συνελθόντες ον’, καὶ αὐτοὶ τὴν αὐτὴν ἔπι- 
σφραγισάμενοι πίστιν. 

4, Ὀρίξομεν τοίνυν (τὴν τάξιν καὶ τοὺς περὶ τῆς πίστεως ἅπαντας,” 
τύπους φυλάττοντες καὶ ἡμεῖς τῆς καί Ἔφεσον πάλαι γεγενημένης ἁ- 
γίας Συνόδου, ἧς ἡγεμόνες οἱ ἁγιώτατοι τὴν μνήμην Κελεστῖνος ὁ τῆς 
“Ρωμαίων καὶ ὁ Κύριλλος ὁ τῆς ᾿Λλεξανδρέων ἐτύγχανον) προλάμπειν 
μὲν τὴν τῆς ὀρθῆς καὶ ἀμωμήτου πίστεως ἔκθεσιν τῶν τιη΄ ἁγίων καὶ 
μακαρίων Πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ ἐπὶ τοῦ εὐσεβοῦς μνήμης Κωνσταν- 
τίνου τοῦ μεγόλου βασιλέως συναχθέντων, κρατεῖν δὲ καὶ τὰ παρὰ τῶν 
ον΄ ἁγίων Πατέρων ἐν Κωνσταντινουπόλει ὁρισθέντα πρὸς ἀναίρεσιν 
μὲν τῶν τότε φυεισῶν αἱρέσεων, βεβαίωσιν δὲ τῆς αὐτῆς καθολικῆς καὶ 
ἀποστολικῆς ἡμῶν πίστεως. 

5. Τό Σύμβολον τῶν ἐν Νικαίᾳ τιη΄ Πατέρων !"3, 
| Πιστεύομεν εἰς. ἕνα Θεὸν Πατέρα παντοκράτορα, πάντων 
ὁρατῶν τε καὶ ἀοράτων ποιητήν. 


ἊΝ 


| Ὃς 

140, Μέ τό λόγια αὐτά ἐπικυροῦται τό Σύμβολον τῆς Κωνστσνινουπόλεως καί 
ἓν γένει αἱ Πρόξεις τῆς Β΄ Οἰκουμενικῆς Σινόδοι'. 

141. Μέ τήν φράσιν «τούς περὶ τῆς πίστεως ἅποντας τύπου φυλάττοντες» ἡ Α΄ 
Οἱκουμενική Σύνοδος δηλοῖ σαφῶς καὶ ἁπιαρερμηνεύτως, ὅτι ἐπικυροῖ ὅποντο 
ἀνεξαιρέτως τά περί τήν πίστιν χείμενα, πού εἶχεν ἐγκοίνει καί ὀποδεγϑῇ ἡ Γ΄ 
Οἰκουμενική Σύνοδος. ᾿Από τά λόγια αὐτά συνάγεται, ὅτι τά [Β΄ Κεφάλαια 
ἐπεκυρώθη σαν πονηγυρικῶς ὑπό τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου, ᾿Αντίϑετοι ἀπόψεις 
εἶναι προϊόντα ἤ ἀμαδείας ἤ ἐϑελοτυφλίας ἢ χακοβούλου παρσποιήσεως τῆς 
ἀληθείας. 

«Τάξις Συνόδου ἤ ὑπομνημάτων» ὀνομόζονται οἱ ληφθεῖσοι χανονικαὶ 
διατάξεις καί ἀποφάσεις. «Πίστις δὲ ὑπομνημότων ἤ Συνόδων» ὀνομάζοντοι αἱ 
δογματικεί αὐτῆς ἀποφόνσεις. Τάξις τῆς ἐν ᾿Εφέσφῳ Συνόδου θεωρεῖται ἐνταῦθα ὁ 
κανών Ζ᾽. πίστις δέ αὐτῆς αἱ δύο κανογικαί ἐπιστολαί τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
(«Καταφλυαροῦσι» καὶ «Τοῦ Σωτῆρος ἡμῶν»). πού εἶναι ἀφιερωμέναι εἰς τήν 
ἑρμηνείαν τοῦ Συμβόλου τῆς πίστεως, | 

145. Τό ἱερόν τοῦτο Μάθηµα ἐψηφίσθη ὑπό τῶν τιη΄ Πατέρων τήν 19 Ιουνίου 
320 ἐπί τοῦ ἐν ἁγίοις βασιλέως Κωνσταντίνου τοῦ Μεγάλου καί ἐπί ὑπάτων 
[αιλίνου καὶ ᾿Ιουλ!ανοῦ.., 
| Τό Σύμβολον τῆς Νικαίας «προλάμπει» τῆς ὀρϑῆς καί ἁμωμήτου πίστεως, 
ἤτοι ὑπερέχει εἰς χῦρος τοῦ Συμβόλου τῆς Κωνσταντινουπόλεως, τό ὁποῖον ἔχει 
χαρακτῆρα ἐγκύρου καὶ οὐϑεντικῆς ἑρμηνείας τοῦ Συμβόλου τῆς Νικαίας, πρός 
' τῶν τότε φυεισῶν αἱρέσεων, βεβαίωσιν δὲ τῆς καθολικῆς πίστεως (βλ. 5 
7), 
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Καὶ εἰς ἕνα Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστὸν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, 
γεννηθέντα ἐκ τοῦ Πατρὸς Μονογενῆ, τουτέστιν ἐκ τῆς οὐσίας τοῦ 
Πατρός: Θεὸν ἐκ Θεοῦ: Φῶς ἐκ Φωτός: Θεὸν ἀληθινὸν ἐκ Θεοῦ 
ἀληϑινοῦ᾽ γεννηθέντα, οὐ ποιηϑέντα: ὁμοούσιον τῷ Πατρί. δι᾽ Οὐ 
τὰ πάντα ἐγένετο, τά τε ἐν οὐρανῷ καὶ τὰ ἐπὶ γῆς: τὸν δι᾽ ἡμᾶς τοὺς 
ἀνθρώπους καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν κατελϑόντα κοὶ 
σαρκωϑέντα καὶ ἐνανθρωπήσαντα καὶ παθόντα καὶ ἀναστάντα τῇ 
τρίτῃ ἡμέρᾳ καὶ ἀνελϑόντα εἰς τοὺς οὐρανοὺς καὶ ἐρχόμενον κρῖναι 
ζῶντας καὶ νεκρούς. 

Καὶ εἰς τὸ "Αγιον Πνεῦμα. 

Τοὺς δὲ λέγοντας “ἦν ποτε ὅτε οὐχ ἦν’ καὶ 'πρὶν γεννηδῆναι οὐκ 
ἦν’ καὶ ὅτι ἐξ οὐκ ὄντων ἐγένετο ἢ ἐξ ἑτέρας ὑποστάσεως ἢ οὐσίας 
φάσκοντας εἶναι ἢ τρεπτὸν ἢ ἀλλοιωτὸν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, τούτους 
ἀναϑεματίζει ἡ καθολικὴ καὶ ἁποστολικὴ ᾿Εκκλησία. 

6. Τὸ Σύμβολον τῶν ϱν΄ Πατέρων. 

Πιστεύομεν εἰς ἕνα Θεὸν Πατέρα παντοκράτορα, ποιητὴν 
οὐρανοῦ καὶ γῆς ὁρατῶν τε καὶ πάντων καὶ ἀοράτων. 

Καὶ εἰς ἕνα Κύριον ᾿Ιησοῦν Χριστὸν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ τὸν 
Μονογενῆ, τὸν ἐκ τοῦ Πατρὸς γεννηθέντα πρὸ πάντων τῶν αἰώνων: 
Φῶς ἐκ Φωτός’ Θεὸν ἀληϑινὸν ἐκ Θεοῦ ἀληθινοῦ: γεννηϑέντα, οὐ 
ποιηϑέντα' ὁμοούσιον τῷ Πατρί: δι᾽ Οὗ τὰ πάντα ἐγένετο: τὸν δι 
ἡμᾶς τοὺς ἀνθρώπους καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν κατελθόντα 
ἐκ τῶν οὐρανῶν καὶ σαρκωθέντα ἐκ Πνεύματος ᾿Αγίου καὶ Μαρίας 
τῆς Παρθένου καὶ ἐνανϑρωπήσαντα: σταυρωθέντα τε ὑπὲρ ἡμῶν 
ἐπὶ Ποντίου Πιλάτου καὶ παθόντα καὶ ταφέντα καὶ ἀναστάντα τῇ 
τρίτῃ ἡμέρᾳ κατὰ τὰς γραφάς: καὶ ἀνελθόντα εἰς τοὺς οὐρανοὺς καὶ 
καϑεζόμενον ἐν δεξιᾷ τοῦ Πατρός: καὶ πάλιν ἐρχόμενον μετὰ δόξης 
κρῖναι ζῶντας καὶ νεκρούς: Οὔ τῆς βασιλείας οὐκ ἔσται τέλος. 

Καὶ εἰς τὸ Πνεῦμα τὸ “Αγιον, τὸ κύριον, τὸ ζωοποιόν, τὸ ἐχτοῦ 
Πατρὸς ἐκπορευόμενον, τὸ σὺν Πατρὶ καὶ Υἱῷ συμπροσκυνούμε- 
νον καὶ συνδοξαζόμενον, τὸ λαλῆσαν διὰ τῶν προφητῶν. 

Εἰς μίαν ἁγίαν, καθολικὴν καὶ ἁποστολικὴν ᾿Εκκλησίαν. 

Ὁμολογοῦμεν ἓν βάπτισμα εἰς ἄφεσιν ἁμαρτιῶν. 

Προσδοκῶμεν ἀνάστασιν νεκρῶν καὶ ζωὴν τοῦ μέλλοντος 
αἰῶνος. ᾿Αμήν. 

7. Ἤρκει" μὲν οὖν εἰς ἐντελῆ τῆς εὐσβείας ἐπίγνωσίν τε καὶ 


143, Βλ. σημείωσιν 142. 
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βεβαίωσιν τὸ σοφὸν καὶ σωτήριον τοῦτο τῆς ϑείας χάριτος 
Σύμβολον: περὶ τε γὰρ τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ᾿Αγίου 
Πνεύματος ἐκδιδάσκει τὸ τέλειον, καὶ τοῦ Κυρίου τὴν ἐνανθρώπη- 
σιν τοῖς πιστῶς δεχομένοις παρίστησιν. 

8. ᾿Αλλ᾽ ἐπειδήπερ οἱ τῆς ἀληθείας. ἀϑετεῖν ἐπιχειροῦντες τὸ κή- 
ρυγµα διὰ τῶν οἰκείων αἱρέσεων τὰς καινοφωνίας ἀπέτεκον: οἱ μὲν τὸ 
τῆς δι᾽ ἡμᾶς τοῦ Κυρίου οἰκονομίας μυστήριον παραφθείρειν τολμή- 
σαντες καὶ τὴν Θεοτόκον ἐπὶ τῆς Παρϑένου φωνὴν ἀπαρνούμενοι: οἱ δὲ 
σύγχυσιν καὶ κρᾶσιν εἰσάγοντες καὶ μίαν εἶναι φύσιν τῆς σαρκὸς καὶ τῆς 
ϑεότητος ἀνοήτως" ἀναπλάττοντες καὶ παϑητὴν τοῦ Μονογενοῦς τὴν 
ϑείαν φύσιν τῇ συγχύσει τερατευόμενοι διὰ τοῦτο πᾶσαν αὐτοῖς ἀπο- 
κλεῖσαι κατὰ τῆς ἀληθείας μηχανὴν βουλομένη ἡ παροῦσα νῦν αὕτη ἁ- 
γία καὶ μεγάλη καὶ Οἰκουμενικὴ Σύνοδος, τὸ τοῦ κηρύγματος ἄνωθεν" 
ἀσάλευτον ἐκδιδάσκουσα, ὥρισεν προηγουμένως τῶν τιη΄ ἁγίων πα- 
τέρων τὴν πίστιν μένειν ἀπαρεγχείρητον"''. 

9. Καὶ διὰ μὲν τοὺς τῷ Πνεύματι τῷ ᾿Αγίῳ μαχομένους τὴν 
χρόνοις ὕστερον παρὰ τῶν ἐπὶ τῆς Βασιλευούσης Πόλεως ϱν΄ 
συνελϑόντων Πατέρων περὶ τῆς τοῦ Πνεύματος οὐσίας παραδοῦεῖ- 
σαν διδασκαλίαν κυροῖ, ἣν ἐκεῖνοι πᾶσιν ἐγνώρισαν οὐχ ὥς τιλεῖπον 
τοῖς προλαβοῦσιν ἐπεισάγοντες, ἀλλὰ τὴν περὶ τοῦ 'Αγίου Πνεύμα- 
τος αὐτῶν ἔννοιαν κατὰ τῶν τὴν Αὐτοῦ δεσποτείαν ἀθετεῖν 
πειρωμένων γραφικαῖς μαρτυρίαις τρανώσαντες!'' διὰ δὲ τοὺς τὸ 


144. «᾿ Ανοήτως» σκεπτοµένους καὶ «τερατευομένους», δηλαδή τερατολο- 
γοῦντας, ϑεωρεῖ ἡ Σύνοδος τούς ἀπολιναριστάς καί εὐτυχιανιστάς θεοπασχίτας. 

145. Δηλαδή, ἡ Οἰκουμενική Σύνοδος θεωρεῖ τάς ἄνωθεν παραδοϑείσας 
δογµατικάς ἀληθείας (- τό κήρυγμα) ἀσαλεύτους, ἤτοι μή ὑποκειμένας εἰς 
ἀναθεώρησιν. 

146. Δηλαδή δέν ἐπιτρέπεται οὔτε νά ἀθετηθῇ, ἀλλά καί οὔτε νά ἀλλοιωθῇ διά 
προσθηκῶν, ἤ ἀφαιρέσεων, ἤ τάχα βελτιώσεων. 

147. Μέ τό Σύμβολον τῆς Νικαίας ὁμογολοῦμεν ὅτι πιστεύομεν «καί εἰς τό 
ἅγιον Πνεῦμα», χωρίς νά διευκρινίζεται τί εἶναι τό ἅγιον Πνεῦμα. Τήν ἔλλειψιν 
αὐτήν συμπληροῦντες, καί τό ὡς ἄνω ἄρθρον ἑρμηνεύοντες οἱ ϱν΄ Πατέρες 
διετύπωσαν εἰς τό Σύμβολόν τους σαφέστερον τά περί τῆς οὐσίας τοῦ ἁγίου 
Πνεύματος, ὄχι ἀϑετήσαντες ἤ ἀλλοιώσαντες τήν διδασκαλίαν τῶν τιη΄ ἁγίων 
Πατέρων, ἀλλά «τήν περί τοῦ ἁγίου Πνεύματος αὐτῶν ἔννοιαν... τρανώσαντες». 
Κατά τόν ἴδιον τρόπον καί ἡ Γ᾽ Οἰκουμενική Σύνοδος, κυρώσασα τάς ἐπιστολάς 
τοῦ ἁγίου Κυρίλλου πρός Νεστόριον ἐτράνωσε τήν ἔννοιαν τοῦ περί ἐνσαρκώσεως 
τοῦ Θεοῦ Λόγου ἄρθρου τοῦ Συμβόλου τῆς Νικαίας, Βλ. καί Εἰσαγωγή κεφ. Β΄ 
σημ. δ4.. 
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τῆς οἰκονομίας παροφϑείρειν ἐπιχειροῦντος μυστήριον καὶ ψιλὸν 
ἄνθρωπον εἶναι τὸν ἐκ τῆς ἁγίας παρθένου τεχϑέντα Μαρίας 
Ἰναιδῶς ληρφδοῦντας, τὰς τοῦ μακαρίου Κυρίλλου, τοῦ τῆς 
᾿Αλεξανδοέων ᾿Εκκλησίας γενομένου ποιμένος, συνοδικὰς ἐπιστο- 
λὰς πρός τε Νεοτόριον καὶ πρὸς τοὺς τῆς ᾿Ανατολῆς ἁρμοδίας οὔσας 
ἐδέξατο", εἰς ἔλεγχον μὲν τῆς Νεστορίου φρενοβλαβείας, ἑομηνεί- 
αν δὲ τῶν εὐσεβεῖ ζήλῳ τοῦ σωτηρίου Συμβόλου ποϑούντων τὴν 
ἔννοιαν, αἷς καὶ τὴν ἐπιστολὴν τοῦ τῆς μεγίστης καὶ πρεσβυτέρας 
'Ρώμης προέδρου, τοῦ µακαριωτάτου καὶ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκό- 
που Λέοντος, τὴν γραφεῖσαν πρὸς τὸν ἐν ἁγίοις ἀρχιεπίσκοπον 
Φλαβιανὸν ἐπ᾽ ἀναιρέσει τῆς Εὐτυχοῦς κακονοίας, ἅτε δὴ τῇ τοῦ 
μεγάλου Πέτρου ὁμολογίᾳ συμβαίνουσαν καὶ κοινήν τινα στήλην"'" 
ὑπάρχουσαν κατὰ τῶν κακοδοξούντων, εἰκότως συνήρμοσεν πρὸς 
τὴν τῶν ὁρϑῶν δογμάτων βεβαίωσιν. 

10. Τοῖς τε γὰρ εἰς υἱῶν δυάδα'"᾽ τὸ τῆς οἰκονομίας διασπᾶν 
ἐπιχειροῦσι μυστήριον παρατάττεται, καὶ τοὺς παϑητὴν“' τοῦ 
μονογενοῦς λέγειν τολμῶντας τὴν ϑεότητα τοῦ τῶν ἱερέων ἀπωδει- 
ται συλλόγου, καὶ τοῖς ἐπὶ τῶν δύο φύσεων τοῦ Χριστοῦ κρᾶσιν ἢ 
σύγχυσιν 5; ἐπινοοῦσιν ἀνϑίσταται, καὶ τοὺς οὐρόνιον ἢ ἑτέρας 
τινὸς ὑπάρχειν οὐσίας 55 τὴν ἐξ ἡμῶν ληφδεῖσαν αὐτῷ τοῦ δούλου 
μορφὴν παραπαίοντας ἐξελαύνει, καὶ τοὺς δύο μὲν πρὸ τῆς 
ἑνώσεως φύσεις τοῦ κυρίου μυϑεύοντας, μίαν δὲ μετὰ τὴν ἕνωσιν 
ἀναπλάττοντας ο”, ἀναϑεματίζει, 

11. 'Ἑπόμενοι τοίνυν τοῖς ἁγίοις Πατράσιν””» ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν 


148. Ἡ ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος «ἐδέξατο» ἐκτός ἀπό τάς δίο συνοδωκός 
ἐπιστολάς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου (βλ. 8 22.1 καί σημ. 130, καθώς καί ξ 24,4 καί σημ. 
141) καὶ τήν πρός τόν "Ιωάννην ᾿Αντιοχείας ἐπιστολήν τοῦ ὁ" ίου Κυρίλλου 
(αΕὐφραινέσθωσαν οἱ οὐρανοὶ»). 

149, Στήλη, δηλαδή τρόπαιον νίκης κατά τῶν κακοδοξούντων χαοσχτηοΐζεται ὁ 
Τόμος τοῦ ἁγίου Λέοντος, ἐπειδή ἀφ᾽ ἑνός μὲν ἀντί- «παρατάτεται» κατά τοῦ 
Νεστοοίου καὶ ἁς᾿ ἑτέρου «ἀνθίσταται» νατὰ τῶν πάσης ἀποχρώσεως μονοφυσι- 
τῶν. 

150. ᾿Εγννοοῦνται οἱ Θεόδωοος νοὶ Νεστόριος, 

151. Εννοείται ὁ ᾿Απολινόοιος. 

150, Ἐννοοῦνται οἱ μαθηταί τοῦ ᾿Αποημαριου. 

158. ᾿Εννοεῖται ὁ Εὐτυχής. 

154. ᾿Κυνοεῖται ὁ Λιόσκορος καί οἱ μέχοι σήμερον ἐμμένοντες εἰς τὴν 
διατύπωσιν αὐτήν μαθηταί του ἀντιχαλκηδόνιοι. 

155. Εἰς τήν Διάλεξιν τοῦ Θεωριανοῦ πρός τόν Καϑολικόν τῶν ᾿Αρμενίων (βλ. 
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πτὶ- -ομὰ "κ εττ, 


μπα στης -πππι μα ισπ παπα τα 


ὁμολογεῖν Υἱόν, τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστόν, συμφώνως 
ὅποντες ἐκδιδόσκομεν- τέλειον τὸν αὐτὸν ἐν ϑεότητι καὶ τέλειον 
τὸν αὐτὸν ἐν ἀνϑρωπότητι, Θεὸν ἀληϑῶς καὶ ἄνϑρωπον ὀἀληθῶς' 
τὸν αὐτὸν ἐκ ψυχῆς λογικῆς καὶ σώματος: ὁμοούσιον τῷ Πατρὶ κατὰ 
τὴν θεότητα κοὶ ὁμοούσιον ἡμῖν τὸν αὐτὸν κατὰ τὴν ἀνϑρωπότητα᾽ 
κατὰ πάντα ὅμοιον ἡμῖν χωοὶς ἁμαρτίας: πρὸ αἰώνων μὲν ἐπ τοῦ 
Πατρὸς γεννηθέντα κατὰ τὴν θεότητα, ἐπ᾽ ἐσχάτων δὲ τῶν ἡμερῶν 
τὸν αὐτὸν δι᾽ ἡμᾶς καὶ διὰ τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν ἐκ Μαρίας τῆς 
Παρθένου τῆς Θεοτόκου κατὰ τὴν ἀνθρωπότητα" ἕνα καὶ τὸν 
αὐτὸν Χριστόν, Υἱόν, Κύριον, Μονογενῆ, ἐν δύο φύσεσιν ἀσυγχύ- 
τως, ἀτρέπτως, ἀδιαιρέτως, ἀχωρίστως γνωριζόμενον: οὐδαμοῦ τῆς 
τῶν φύσεων διαφορᾶς ἀνῃρημένης διὰ τὴν ἕνωσιν, σῳζομένης δὲ 
μᾶλλον τῆς ἰδιότητος ἑκατέρας φύσεως καὶ εἰς ἓν πρόσωπον καὶ 
μίαν ὑπόστασιν συντρεχούσης: οὐκ εἰς δύο πρόσωπα μεριζόμενον ἢ 
διαιρούμενον, ἀλλ᾽ ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν Υἱόν, Μονογενῆ, Θεὸν Λόγον, 
Κύριον Ἰησοῦν Χριστόν, καϑάπερ ἄνωϑεν οἱ προφῆται περὶ αὐτοῦ 5:5 
καὶ αὐτὸς ἡμᾶς ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ἐξεπαίδευσεν καὶ τὸ τῶν Πατέρων 
ἡμῖν παραδέδωκε Σύμβολον. 

12. Τούτων τοίνυν μετὰ πάσης πανταχόϑεν ἀκριβείας τε καὶ ἐμ- 
μελείας παρ᾽ ἡμῶν διατυπωθέντων ὥρισεν ἡ ἁγία καὶ Οἰκουμενικὴ 
Σύνοδος ἑτέραν Πίστιν μηδενὶ ἐξεῖναι προφέρειν, ἢ γοῦν συγγρά- 
φειν, ἢ συντιϑέναι, ἢ φρονεῖν, ἣ διδάσκειν ἑτέρως: τοὺς δὲ 
τολμῶντας ἢ συντιϑέναι Πίστιν ἑτέραν, ἢ γοῦν προκομίζειν. ἢ 
διδάσκειν, ἢ παραδιδόναι ἕτερον Σύμβολον τοῖς ἐϑέλουσιν ἐπιστρέ- 
φειν εἰς ἐπίγνωσιν ἀληθείας ἐξ 'Ἑλληνισμοῦ, ἢ ἐξ ᾿Ιουδαϊσμοῦ, ἢ 
γοῦν ἐξ αἱρέσεως οἰασδηποτοῦν, τούτους, εἰ μὲν εἶεν ἐπίσκοποι ἢ 
κληρικοί, ἀλλοτρίους εἶναι τοὺς ἐπισκόπους τῆς ἐπισκοπῆς καὶ 
τοὺς κληρικοὺς τοῦ κλήρου: εἰ δὲ μονάζοντες ἢ λαϊκοὶ εἶεν, 
ἀναϑεματίζεσϑαι!55, 





Ρ.Ω. 195, 120-212) ἀποδεικνύεται τρανώτατα, ὅτι ὁλόκληρος ὁ Ὄρος τῆς ἐν 
Χαλκηδόνι Συνόδου κατ᾿ οὐσίαν εἶναι µία μέ ἀπόλυτον πιστότητα καταγραφή καὶ 
κωδικοποίησις τῆς διδασκαλίας τῶν μέχρι τότε ἁγίων καί πνευματοφόρων 
Πατέρων. 

Ίσσα. Καταδικάζετα: ἡ ἑομηνευτική τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, πού δέν 
παρεδέχεται ὕπαρξιν Χριστολομμῶν προφητειῶν,. 

156. Ἡ κατακλεῖς τοῦ "Όρου ἀποτελεῖ ἐπανέληψι: τοῦ Ζ΄ κανόνος τῆς Γ΄ 
Οἰκουμενικῆς Συνόδου πρός περιφρούοησιν τοῦ οἰωνίου κύρους τοῦ Συμβόλου 
τῆς Νικαίας. Κατ΄ «ἐφαρμογήν» τοῦ κανόνος αὐτοῦ εἶχε καϑαιρεδῇ ὑπό τῆς 
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95.1. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Μετά ἀπό αὐτά, φρονοῦμεν ὅτι ἐπιβόλλεται, νά μελετήσωμεν 
τήν ἐπιστολήν τήν λεγομένην τοῦ Ἴβα ἐν συσχετισμῷ πρός τόν περί 
Πίστεως Ὅρον τόν ὑπό τῆς Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος ἐκτεθέντα 
καί κυρίως πρός τά ἐκεῖ πεπραγμένα, καϑώς καί πρός ἐκεῖνα πού 
ἔχουν γράψει οἱ ἅγιοι Πατέρες, τέλος δέ νά ἀναζητήσωμεν καί πᾶν 
ὅ,τι ἐν τῇ προειρημένῃ ἐπιστολῇ ἐξετέθη ὑπέρ Θεοδώρου καί 
Νεστορίου τῶν αἱρετικῶν'"''. 

2, Οἱ νοτάριοι εἶπαν: 

Ἔχομεν ἤδη εἰς χεῖρας µας ἕτοιμα ὅλα αὐτά"”', εἰς τά ὁποία 
ἀνεφέρῦητε. 

3. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε; 

Νά ἀναγνωσδοῦν. 

4. Καί, ἀφοῦ ἔλαβεν αὐτά, ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος καί 
νοτάριος Θωμᾶς ἀνέγνωσε: 


[Σύγκρισις τῆς Ἐπιστολῆς μέ τόν Ὅρον]. 

οι. Ἡ ἁγία ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος εἰς τὸν ὑπ᾽ αὐτῆς 
ἐκτεθέντα περὶ Πίστεως Ὅρον κηρύττει, ὅτι ὁ Θεὸς Λόγος 
ἐσαρκώϑη καὶ ἐνηνϑρώπησε: καὶ ὅτι ὁ Κύριος ἡμῶν ᾿Ιησοῦς 
Χριστός, εἶναι εἷς τῆς ἁγίας Τριάδος. - ᾿Αντιϑέτως ἡ «ἐπιστολή» 
ἀποκαλεῖ αἱρετικοὺς καὶ δὴ ἀπολιναριστὰς"' ὅσους λέγουν, ὅτι ὁ 
Θεὸς Λόγος ἐσαρκώϑη καὶ ἐνηνδρώπησε. 

Ἡ ἁγία Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος κηρύσσει ὅτι ἡ ἁγία 
Παρϑένος Μαρία εἶναι Θεοτόκος. - ᾿Αντιϑέτως ἡ ἐπιστολή, ἀφοῦ 
λέγει, «πῶς δυνατόν ληφθῆναι τὸν ἐν ἀρχῇ Λόγον ἐπὶ τοῦ ναοῦ τοῦ 





λῃστρικῆς ὁ ἅγιος Φλαβιανός. Παρά τοῦτο οἱ ἅγιοι χλ΄ Πατέρες, ὄχι μόνον δέν 
στρέφονται κατά τοῦ κύρους τοῦ κανόνος, ἀλλά ἀνυψοῦν αὐτόν εἰς Ὅρον παράτό 
γεγονός ὅτι περί αὑτοῦ διεξήχθη ὀξεῖα ἀντιλογία μεταξύ τοῦ ἡρωϊκοῦ ἁγίου 
Εὐσεβίου Δορυλαίου, (τασσοµένου ὑπέρ τῆς ἀπόψεως ὅτι πρόκειται περί ἁπλοῦ 
κανόνος), καί τοῦ Διοσκόρου, ἐπιμένοντος ὅτι ἧτο Όρος. 

157. Αἱ Σύνοδοι ἀνεζήτουν μὲ εἰλικρίνειαν τήν ἀλήθειαν. Καὶ προκειμένου νά 
διαπιστώσουν, ἄν τά διδάγματα ὑποδίκων αἱρετικῶν ἦτο δυγατόν νά ἑρμηνευθοῦν 
καί ὀρθοδόξως, δέν ἐφείδοντο κόπων. 

158. Ἡ εἰσήγησις αὐτή, πιϑανῶς ἀποτελεῖ συνέχειαν τῆς ἐν Πράξει ΣΤ΄ δ7 
ἀναγνωσθείσης εἰσηγήσεως τῶν τεσσάρων μητροπολιτῶν, πού εἶχε διακοπῇ 
προκειµένου νά ἀναγνωσθοῦν τά κείµενα, ἐπίτῶν ὁποίων ἑστήριξαν τά πορίσµατά 
τους. Βλ. καί ᾿Ιουστινιανοῦ ᾿Επιστολή, Μαη! 9, θ2θς-6ᾶ2ο. 

159. Βλ. Πράξ. ΣΤ᾽ ὃ 8. 
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ἐκ Μαρίας γεννηθέντος, ἢ τό ἠλάττωσας αὐτὸν βραχύ τι παρ. 
ἀγγέλους περὶ τῆς ϑεότητος τοῦ Μονογενοῦς;» '', ἀρνεῖται ὅτι ἡ 
ἁγία Παρθένος Μαρία εἶναι Θεοτόκος. ᾽Αλλά καί οἱ ἅγιοι Πατέρες 
καί Διδάσκαλοι τῆς ᾿Εκκλησίας λέγουν, ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἐνσαρκῶ- 
ϑείς ἐταπείνωσε καί ἐκένωσεν 'Εαυτόν ο. 

ο, Πόλιν ἡ ἁγία Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος εἰς τόν ὑπ᾽ αὐτῆς 
ἐκτεθέντα περί Πίστεως ἽὍρον λέγει, ὅτι ὀφείλουν ὅλοι νά 
ἀκολουϑοῦν τόν “Όρον τῆς ἁγίας ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης Συνόδου καί 
νά ἀναθεματίζουν τόν Νεστόριον!5:, - ᾽Αντιθέτως, ἡ ἐπιστολή 
κακολογεῖ τήν ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτην ἁγίαν Σύνοδον καί ὑπερασπίζε- 
ται τόν Νεστόριον, ὡς τάχα καταδικασϑέντα ἀπό αὐτήν «κρίσεως 
καί ζητήσεως τῆς δεούσης, μή γενομένης» 5, 

ᾱ. Ἡ ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος ὀνομάζει τόν Κύριλλον «ἁγίας 
μνήμης» καί «διδάσκαλόν της». Καί δέχεται τάς Συνοδικάς του 
᾿Επιστολάς, εἰς μίαν ἀπό τάς ὁποίας ἔχουν ἐπισυναφϑῇ καί τά 
«Δώδεκα Κεφάλαιά» του, μέ βάσιν τά ὁποῖα κατεκρίϑη ὁ 
Νεστόριος"'. - ᾿Αντιϑέτως, ἡ ἐπιστολή, διά μέν τόν Νεστόριον, ὁ 
ὁποῖος τόσα ἐβλασφήμησε καὶ διά τοῦτο κατεδικάσδη, λέγει ὅτι 
τάχα ἐθεωρήδη ὀπαδός τῆς αἱρέσεως τοῦ Παύλου τοῦ Σαμοσατέως 
«ἀπό μερικούς», ἐνῶ ἀντιϑέτως τόν ἁγίας μνήμης Κύριλλον 
ἀποκαλεῖ σαφῶς «αἱρετικόνν 55, Καί λέγει περί αὐτοῦ ὅτι, ἀφοῦ 
διδάσκει ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἔγινεν ἄνθρωπος, ἔπεσεν εἰς τό «δόγμα» 
τοῦ ᾿Απολιναρίου. Χαρακτηρίζει μάλιστα τά Δώδεκα Κεφάλαια ὡς 
«ἀσεβῆ» “δ' καί τονίζει ὅτι μέ αὐτά ὁ ἅγιος Κύριλλος διδάσκει, ὅτι 
τάχα ἡ φύσις (δηλ. ἡ οὐσία) τῆς ϑεότητος καί τῆς ἀνϑρωπότητος 
τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ εἶναι μία’”', μέ τελικόν συμπέρα- 
σµα, ὅτι ἔτσι «μεταξύ τοῦ Ναοῦ καί τοῦ Κατοικοῦντος ἐν τῷ Ναῷ». 
δὲν ὑπάρχει διαφορά! 

᾿Από αὐτά λοιπόν φαίνεται σαφῶς, ὅτι ὁ συγγραφεύς τῆς 


160. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ ϐ 8. 

161. Ἤτοι: "Αν ὄχι διά τῆς ἐνανθρωπήσεως, πῶς ὁ Λόγος ἐκένωσεν ἑαυτόν; 

162. Βλ. Πράξ. ΣΤ᾽ ὃ 24. 

163. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ δ 3, 4. 

164. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ 8 24,1, 

165. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ δ δ,5. 

166. Ἔ.ἀ. δ 3, 4. Επί λέξει τά ΙΒ΄ κεφάλαια χαρακτηρίζονται «ἐναντία τῇ 
πίστει τῇ ἁληδινῃ». 

167. Ἔ.ἀ. ὃ 5,8. 
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ἐπιστολῆς ψευδῶς κατηγορεῖ, -ἀφοῦ μάλιστα καὶ ὁ ὁ ἴδιος κάνει 
λόγον περί δύο προσώπων|- τόν ἅγιον Κύριλλον, ὅτι ἀπό μόνος του 
ἐπενόησε καί ἐδίδαξε τήν καϑ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσιν τῶν δύο φύσεων. 
ἐνῷ ἐκεῖνος εἰς τοῦτο ἠκολούδει τούς προγενεστέρους του ἁγίους 
Πατέρας καί διδασκάλους τῆς ᾿Εκκλησίας. Πάντως. τοῦτο (δηλ. ὁ 
ὅρος «καϑ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσις») δέν σημαίνει, ὅτι ἢ «(ρύσιςν (δηλ.. ἢ 
οὐσία) τῆς ϑεότητος καί τῆς ἀνδρωπότητος τοῦ κυρίου εἶναι μία. 
ἀλλά ἁπλῶς ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἐνσαρκωδείς ἔγινεν ἄνθρωπος. 

Καί πράγματι, τήν καθ’ ὑπόστασιν ἕνωσιν κατηγοροῦν μόνον 
ἐκεῖνοι πού, ἐπειδή ἀγαποῦν τήν διαίρεσιν, ὄχι μόνον ὑπερασπίζον- 
ται τήν ἀσέβειαν τῶν Θεοδώρου καί Νεστορίου, πού περιέχεται εἷς 
τήν ἐπιστολήν αὐτήν, καί ὁμιλοῦν διά δύο ποόσωπα (ἐν Χριστῷ), 
ἀλλά καί στρέφουν τήν κατηγορίαν τους αὐτήν ἐναντίον τῆς, ὡς 
ἄνω, ἰδικῆς µας ὁμολογίας (περί ὑποστατικῆς ἑνώσεως), µόνον κοΐ 
μόνον ἐπειδή δέν εὐνοεῖ τήν διαίρεσιν’ διότι ὡς εἶναι γνωστόν, ἡ 
καθ’ ὑπόστασιν ἕνωσις, φυλάττει τά (δύο) συνδραμόντα στοιχεῖα, 
ἀπό τά ὁποῖα καί συναπετελέσϑη ἡ ἄρρητος ἕνωσις, ἀσύγχυτα καί 
ἀδιαίρετα. 

4. Πάλιν ὁ συγγραφεύς τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς, ἐπειδή ἀκριβῶς 

ὁ ἴδιος ἐπιμένει νά χωρίζῃ -μέ βάσιν τήν ἀσέβειαν τοῦ Θεοδώρου 
καὶ τοῦ Νεστορίου- τάς εὐαγγελικός καί ἀποστολικάς «φωνάς» εἰς 
ἀποκλειστικῶς εἰς τόν Θεόν Λόγον καὶ ἀποχλειστικῶς εἰς τόν 
ἄνθρωπον (ἀναφερομένας), κατηγορεῖ τόν ἁγίας μνήμης Κύριλλον, 
διά τό ὅτι δέν κατανέμει καί αὐτός τάς «φωνάς» εἰς τά δύο 
πρόσωπα. μέ τόν ἴδιον τρόπον", δηλ. μὲ βάσιν τήν φρενοβλάβειαν 
ἐκείνων. Καί πράγματι ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος, ἀκριβῶς ἐπειδή 
γνωρίζει μέν τήν διάκρισιν τῶν «φωνῶν» πού ἀναφέρονται εἰς τόν 
ἕνα καί τόν αὐτόν Κύριον ἡμῶν Ἰησοῦν Χριστόν, τόν ἐνσαρκωθέν- 
τα Θεόν Λόγον, ἀλλά δέν κατανέμει αὐτάς εἰς δύο «μέρη» καὶ δὲν 
ἀπονέμει ἄλλας μέν ἀποκλειστικῶς εἰς τόν Θεόν Λόγον καί ἄλλας 
ἀποκλειστικῶς εἰς τόν ἄνϑρωπον, εἰς τάς «ἐπεξηγήσεις» του γράφει 
σαφῶς τά ἑξῆς: «ἀλλ᾽ οὐδὲ λόγων διαφορὰν ἀνῃρήκαμεν, εἰ καὶ 

συνωμολογήσαμεν ταύτας διαιρεῖν εἰς ἰδίᾳ τῷ Υἱῷ Θεῷ Λόγῳ τῷ ἐκ 
Πατρός, καὶ ἰδίᾳ πόλιν τῷ ἀνθρώπῳ υἱῷ τῷ ἐκ γυναικός» 5. 
5. Πάλιν δέ οἱ ἓν Χαλκηδόνι συναϑροισϑέντες ἅγιοι Πατέρες εἰς 





168. Βλ. Πράξ. ΣΤ΄ ἃς 5.8. 
169. Βλ. Κυρίλλου, ᾿Απολογία κεφ. δ΄ (Α.ς.Ο. 1, 1. 6, σελ. 124). 
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τά παρ᾽ αὐτῶν κρατηθέντα Πρακτικά ὁμολογοῦν, ὅτι «πιστεύουν» 
ὡς ἡριήνευσεν ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος: καί ὅτι ἀναθεματίζουν. 
ὅσους δέν πιστεύουν ὁμοίως'τὸ, - "Όμως ἡ ἐπιστολή, δι᾽ αὐτόν κα 
ὅλους ἐκείνους πού πιστεύουν τά ἴδια μέ αὐτόν, λέγει ὅτι εἐν 
αἰσχύνῃ εἰσὶ καὶ μετανοίᾳ οἱ τά ἐναντία τῇ πρώτῃ αὐτῶν διδαχῇ 
διδάσκοντες» 11, | 

6. Ἡ ἐν Χαλκηδόνι ἁγία Σύνοδος εἰς τόν περί Πίστεως Ὅρον 
της ἀναϑεματίζει ὅσους ἤ συντάσσουν ἢ παραδίδουν ἄλλο σύμβο- 
λον''', ἐκτός ἀπό ἐκεῖνο τό ὁποῖον «ἐξέϑεσαν» οἱ τριακόσιοι δέκα 
καί ὀκτώ ἅγιοι Πατέρες. 

Ἡ ἐπιστολή ἐπαινεῖτόν Θεόδωρον, ὁ ὁποῖος ὡς νά μή ἔφϑαναν 

ὅλαι αἱ ἄλλαι ἀναρίθμητοι βλασφημίαι του, ἐτόλμησε καίνά ἐκδώσῃ 
ἕν ἀσεβές σύμβολον", εἰς τό ὁποῖον λέγει ὅτι ἄλλος εἶναι ὁ Θεός 
Λόγος καὶ ἄλλος ὁ Χριστός. Μάλιστα δέ εἰς αὐτό ὁ Θεόδωρος 
ἀναϑεματίζει, ὅσους δέν φρονοῦν συμφώνως πρός τό ἀνόσιον 
ψεντοσύμβολόν του, ὥστε μέ βάσιν τήν ἰδικήν του φρενοβχάβειαν 
νά κατακρίνουν ὅλους τούς ἁγίους Πατέρας καί διδασκάλους τῆς 

Εκκλησίας! Αλλά τό ἀνόσιον αὐτό σύμβολον τοῦ Θεσδώρου, ὅταν 
κατά τήν πρώτην ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον ἀνεγνώσθη, ἀναθεματίσθη 
μαζί μέ τόν συγγραφέα αὐτοῦ. 

7. Ακόμη ἡ ἁγία ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος ὄχι μόνον ἐπεκύρωσε 
| 170. Βλ, Συνόδου Χαλκηδόνος, Πρᾶξις Γ΄ 620-243. (Α.0.0, 2, 1, 2, σελ. 81). Οἱ 
ο πο ἐβόησαν: « Ὡς Κύριλλος, οὕτω πιστεύομεν, Αἰωνία ἡ μνήμη Κυρίλλου. 

Ως αἱ ἐπιστολαί Κυρίλλου ἔχουσιν, οὕτω πιστεύομεν, Κύριλλος οὕτως ἐδίδαξεν. 
ποσί αἰωνία μνήμη, Λέων καἰ Κύριλλος ὁμοίως ἐδίδαξαν. ᾿Ανάθεµα τῷ μή 
οὕτω πιστεύοντι». ᾿Ιδού τί γράφει ὁ ἅγιος Σωφρόνιος εἰς τήν δογμάτικήν του 
Επιστολη «δεχόμεθα καὶ ἀσμενίζομεν' πάντα τοῦ ϑεσπεσίου Κυρίλλου τά δεῖάτε 
καὶ ϑεόσοφα συγγράμματς, ὡς πόσης ὀρϑότητος γέμοντα καί πᾶσαν αἱρετικῶν 
χαθαιροῦντα δι σσέβειαν’ ἐξαιρέτως δέ τάς πράς Νεστόριον τόν θεοστυνῆ καί 
θεήλατον δύο συνοδικάς ἐπιστολάς, τήν τε δευτέραν καί τήν τρίτην. ῇ καί τά 
ΠΌΘΕΚΕ συνῆπται κεᾳόλαια, ἅπερ ἅπασαν τήν Νεστορίου κοκόνοιαν ἀποστόλων 
ἁγίων ἰσαρίϑμοις κατέφλεξεν ἄνδραξι: σύν τούτοις δέχομαι καί τήν πρός τούς τῆς 
ἑώας ἁγιωτάτους προέδρους συνοδικήν γραφεῖσαν ἐπιστολήν... τούτοις ὁμοίως 
τοῖς ἱεροῖς Κυρίλλου τοῦ ϑεσπεσίου καί πανσόφου χαράγµασιν ὡς ἱεράν καί 
ὑμότιμον δέχομαι καί τῆς αὐτῆς ὀρθοδοξίας γεννήτριαν καί τήν ϑεόσδοτον 
ἐπιστολὴν κοί Ὀεόπνευστον τοῦ μεγάλου καί λαμπροῦ καί δεόφρονος Λέοντος 
τοῦ τῆς Ρωμαίων ἁγιωτάτης Εκκλησίας» (Ρ,Ο, 87. 3188 6}, | 

171, Βλ. Πράξ. ΣΤ’ ὃ 3,8. 
(75, Βλ. Πράξ. ΣΤ’ 3 24,5. 
173. Βλ. Πράξ. Α΄ δ 10. 
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τήν καταδίκην τοῦ Δόμνου ἐπισκόπου ᾿Αντἱοχείας"', ἐπειδή 
ἔγραψεν ὅτι πρέπει νό ἀποσιωπηϑοῦν τά δώδεκα Κεφάλαια τοῦ 
ἁγίας μνήμης Κυρίλλου καί κατεδίκασεν αὐτόν μετά τόν ϑάνατόν 
του, ἀλλά καί ἐδέχϑη τήν χειροτονίαν τοῦ Μαξίμου. 

᾿Αλλ᾽ ἄν ὁ Δόμνος κατεδικάσϑη λόγῳ τῶν Λώδεκα Κεφαλαίων, 
πῶς τολμοῦν μερικοί νά λέγουν, ὅτι ἡ ἐπιστολή, ἡ ὁποία χαρακτηρί- 
ζει τά Λώδεκα αὐτά Κεφάλαια «ἀσεβῆ», ἔγινε δεκτή ἀπό τήν ἐν 
Χαλκηδόνι Σύνοδον; 

ο β, Οἱ ἅγιοι Πατέρες καί διδάσκαλοι τῆς ᾿Εκκλησίας, τούς 
ὁποίους καί ἠκολούϑησεν ἡ ἐν Χαλκηδόνι ἁγία Σύνοδος, ϑέλοντες 
γά τονίσουν τήν διαφοράν μεταξύ ϑεότητος καί ἀνϑρωπότητος, 
ὁμιλοῦν περί δύο φύσεων: παραλλήλως ὅμως ὁμολογοῦν τήν κα ᾽ 
᾿ὑπόστασιν ἕνωσίν των, πού εἶναι ὁ εἷς Κύριος ᾿]ησοῦς Χριστός, ὁ 
Λόγος τοῦ Θεοῦ ὁ ἐνσαρχωϑείς καί γενόμενος ἄνθρωπος. 

᾿Αντιϑέτως ὁ συγγραφεύς τῆς ἐπιστολῆς ὁμιλεῖ μέν διά «δύο 
φύσεις», «μίαν δύναμιν», «ἕν πρόσωπον» καί ἕνα «υἱόν», ἀλλά καί 
δέν ὁμολογεῖ ὅτι ὁ Θεός Λόγος, περί τοῦ 'Οποίου ὁ ἴδιος λέγει ὅτι 





114. 'Ὁ ᾿Αντιοχείας Δόμνος ὡς σαφῶς ὑμολογεῖ εἰς τήν πρός Διόσκορον 
ἐπιστολήν του (βλ. Εἰεπιπιίπβ, ἕ.ᾱ. σελ. 145), ἐδέχετο τά [Β΄ κεφάλαια. ᾿Αλλά μόνον 
μέ τά χείλη. Ἧτο δειλὸς χαρακτήρ. Μετέσχε τῆς λῃστρικῆς καὶ ἐπεκύρωσε τάς 
Πράξεις της. ᾿Απὀ τῆς κλίνης τῆς ἀσθενείας, ἀπό τήν ὁποίαν ἴσως μετ᾽ ὀλίγον 
ἀπέθανεν, ἀπεδέχϑη τήν χαϑαίρεσιν τῶν ἱεραρχῶν τοῦ ϑρόνου του μὲ τήν ἑξῆς 
δουλοπρεπἠ δήλωσιν πρός τόν Διόσκορον: «Ἠθελα νά εἶχα τήν συνήϑη ὑγείαν, νά 
μετεῖχον τῶν συνεδριῶν καί νά ἤκουον αὐτοπροσώπως τά κατάτούς Ἴβαν, Δανιήλ, 
Εἰρηναῖον, ᾿Ακυλῖνον, καὶ θεοδώρητον ἀλλ᾽ ἀφοῦ αὐτό κατέστη ἀδύνατον λόγῳ 
τῆς βαρείας µου ἀσθενείας, καὶ ἐθεωρήδη ἀπαραίτητον νά μάϑω τά γενόμενα καἰ 
ἐγώ ὁ σωματικῶς μή παρών, Σᾶς πληροφορῶ, ὅτι συμφωνῷ εἰς ὅλα. Καί διαλαλῶ, 
ὅτι δικαίως καϑῃρέϑησαν. Οὔτε διαφέρω, οὔτε χωρίζομαι ἀπό Σᾶς. ᾿Επικυρῶ 
πάντα ταῦτα ὁλοψύχως. Καί συμφωνῶ εἰς ὅλα, ὅσα ἐνήργησε καί ἔπραξεν ἡ 
ἀγιότης Σου» (ΕἸεπιπη1πβ, ἕ ἃ. σελ. 113). ᾿Αλλ᾽ ἡ δουλικότης δὲν τόν ἔσωσε. ο 
Λόμνος καθηῃρέθη ὑπό τῆς λῃστρικῆς, ἐπειδή εἶχε ζητήσει τό 448 μ.Χ. νά 
ἀποσιωπηθοῦν τά ΙΒ΄ Κεφάλαια πρός καιρόν καί οἰκονομικῶς. "Ὡς μαρτυρεῖ 
σαφῶς ὁ ᾿Ιουστινιανός, ὀλίγον μετά τήν καϑαίρεσίν του ὁ Δόμνος ἐκοιμήϑη. Παρά 
ταῦτα οἱ ἅγιοι χλ΄ Πατέρες τῆς ἐν Χαλκηδόνι Δ΄ Συνόδου, δυσηρεστημένοι ἀπό τό 
ὅτι ἐτόλμησε νά προτείνῃ νά ἀποσιωπηθοῦν τά ΙΒ’ Κεφάλαια τοῦ ἐν ἁγίοις 
Κυρίλλου, δέν ἠθέλησαν νά τόν ἁποκαταστήσουν οὔτε ϑεωρητικῶς (βλ. Μαη 9, 
576 Α΄). Λατινιστί μόνον σῳζομένη Πρᾶξις τῆς ΛΑ’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου 
(στερουμένη κύρους, ἀφοῦ τήν ἀγνοεῖ ἡ Ε΄ Σύνοδος καί ὁ Ιουστινιανός), λέγει ὅτι 
τάχα ὁ Δόμνος τό 451 μ.Χ. ἔζη καὶ ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος ἐμερίμνησε διά τήν ἐκ τοῦ 
ταμείου τοῦ πατριαρχείου ᾿Αντιοχείας ζωοτροφίαν του (Μαποὶ 7, 209 Β ἐξ.]. 
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ἔχει δύο «φύσεις», ἐσαρκώϑη καί ἐνηνϑρώπησε, δηλ. τήν καθ᾽ 
ὑπόστασιν ἕνωσιν τῶν δύο φύσεων. Εἶναι συνεπῶς φανερόν, ὅτι 
θέτει τό «φύσεις» ἀντί τοῦ «πρόσωπα» ᾽ καί ὁμιλεῖ διά μίαν 
«σχετικήν» ἕνωσιν, μέ βάσιν τούς ἀσεβεῖς Θεόδωρον καί Νεστόρι- 
ον, τούς ὁποίους ὁ συγγραφεύς τῆς ἐπιστολῆς ὑπερασπίζεται καὶ 
ἐπαινεῖ διότι καί αὐτοί, ἐνῶ ὁμιλοῦν διά δύο πρόσωπα, δύο 
Χριστούς, δύο υἱούς, ϑέλοντες νά συγκαλύψουν τήν ἀσέβειάν των, 
ὠμίλησαν καί περί δύο μέν φύσεων, ἑνός δέ Υἱοῦ! Καί πράγματι ὁ 
ἀσεβής Νεστόριος εἰς τήν ἐπιστολήν του πρός τόν ὁμόφρονά του 
Ἐπίσκοπον Ἱεραπόλεως ᾿Αλέξανδρον; λέγει τὰ ἑξῆς: «Πρέπει αἱ 
δύο φύσεις νά μένουν εἰς τάς ἰδιότητάς των καί οὕτω κατά μίαν 
ἕνωσιν θαυμαστήν καί ὑπερέχουσαν πᾶσαν ἔννοιαν, νά ἐννοῶμεν 
μίαν δόξαν καί νά ὁμολογῶμεν ἕνα Υἱόν». Καί ἀκόμη: «Δέν 
κάνομεν τά δύο πρόσωπα ἕν πρόσωπον, ἀλλά διά τοῦ ἑνός 
ὀνόματος “Χριστός” δηλοῦμεν καί τάς δύο φύσεις ἐξ ἴσου». 
Μάλιστα δέ ὁ Θεόδωρος, ὡς προείπομεν, ἐπειδή ἀκριβῶς 
ἐννοεῖ τήν ἔνωσιν σχετικήν, καί ἐπειδή δέχεταιτό «φύσεις» ἀντίτοῦ 
«πρόσωπα» ἤ «ὑποστάσεις» 75, εἰς τόν ἑνδέκατον λόγοντου «Κατά 
τῆς ᾿Ενανϑρωπήσεως» λέγει τά ἑξῆς: «Πρός αὐτά λοιπόν ἀρκοῦν 
βεβαίως καί τά ὅσα εἴπομεν, ὅπου καί ἐδείξαμεν τήν διαφοράν τῶν 
φύσεων καί τήν ἕνωσιν τοῦ προσώπου, καί ὅτι κατά τάς φύσεις ὁ 
μέν λαμβάνει εὐεργεσίαν, ὁ δέ δίδει εὐεργεσίαν, σῳζομένης τῆς 
ἑνώσεως ὡς ἐκ τῆς ὁποίας ἡ τιμή ἐκ μέρους τῆς συμπάσης κτίσεως 
ἐκτελεῖται ἀδιαιρέτως» 15, Πρέπει νά παρατηρήσωμεν, ὅτι ἐνῶ 
ἀρχικῶς ὡμίλει περί «φύσεων» ἐν συνεχείᾳ ἔκαμε λόγον διά 
«πρόσωπα» διά νά καταλήξῃ εἰς τό ὅτι ὁ μέν «εἷς» δίδει τήν 
εὐεργεσίαν, ὁ δέ «ἄλλος» δέχεται τήν εὐεργεσίαν, καί νά εἴπη ὅτι ἡ 
ἕνωσις ἔγινε μόνον ὡς πρός τήν τιμήν τῶν δύο προσώπων! Τό 
ἴδιον ἀκριβῶς ὁμολογεῖ καί ὁ Νεστόριος, λέγων, ὅτι [μόνον] '"' κατά 


175. Βλ. Εἰσαγωγή κεφ. Α΄ ὃ 6β᾽ καί Κεφ. Β΄ 81. 

176. Βλ. Ε. Εοοῖς, Νερίοτίαπα, Ηα|]ς 1905’ σελ. 196 (λατ). 

177. Ἔ.ἀ. 

178. Βλ. σημείωσιν 175. 

179. Βλ. Ρ.0. 66, 983 - 9840. 

180. Δηλαδή τά δύο ἐν Χριστῷ πρόσωπα κοινήν ἔχουν μεταξύ τους μόνον τήν 
προσκύνηση. 

181. Βλ. καί Νεστορίου, ἐπιστολήν πρός τόν 'Ἱεραπόλεως ᾿Αλέξανδρον. «Τῶν 
δύο φύσεων μία ἐστίν αὐθεντία, καίμία δύναμις, ἤτοι δυναστεία, καὶ ἓν πρόσωπον, 
κατά μίαν ἀξίαν καί τήν αὐτήν τιμῆν» (Ε. Τιοοῖς, Νονιοτίαπα, Ηβίίε 1905, σελ. 248). 
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τήν δόξαν ὁ Υἱός εἶναι εἷς, 

Αλλά μέ ποῖον νόημα ὁμιλεῖ ὁ Νεστόριος περί τῶν δύο 
φύσεων καί πῶς, ὄν καί δέχεται ὅτι ὁ Υἱός εἶναι ἕνας, λαμβάνει τὸν 
ὅρον [φύσεις] ἀντί τοῦ «πρόσωπα», γίνεται ἐμφανές εἰς τάς 
βλασφήμους ἐκφράσεις του, τάς ὁποίας ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος 
ἐπεκαλέσθη κατά τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον εἰς βάρος του καί ἔχουν 
ὡς ἑξῆς: 

«Οὕτω καὶ τὸν Χριστὸν ἐχ τῆς πρός τὸν Θεὸν Λόγον συναφείας 
Θεὸν ὀνομάζομεν» '΄, 

Καί ἀλλαχοῦ ὁ Νεστόριος λέγει’ 

«Διὰ τὸν φοροῦντα τὸν φορούμενον σέβω: διὰ τὸν κεκρυμμέ- 
νον, προσκυνῶ τὸν φαινόμενον: ἀχώριστος τοῦ φαινομένου Θεός: 
διὰ τοῦτο τοῦ μὴ χωριζομένου τὴν τιμὴν οὐ χωρίζω. Χωρίζω τὰς 
φύσεις, ἀλλὰ ἑνῶ τὴν προσκύνησιν» 75, 

Καί πάλιν’ 

«᾿Επειδὴ γὰρ ὁ Υἱὸς ἄνθρωπός ἐστι, λέγεις, ἀπέστειλεν ὁ Θεὸς 
τὸν Υἱὸν αὐτοῦ γενόμενον ἐμ γυναικός», ἵνα ὅταν ἀκούσῃς τό 
“γενόμενον ἐχ γυναικός'', εἶτα ἴδῃς τὸ ὄνομα αὐτῷ προκείμενον τὸ 
μηνῦον τὰς φύσεις τὰς δύο, [κατά] μὲν τὴν ἐκ Παρθένου γέννησιν 
υἱὸν καλεῖς (υἱὸν γὰρ Θεοῦ ἐγένγησε καὶ διὰ τοῦτο Χριστοτόκος ἡ 
Παρθένος), ἀλλ᾽ ἐπειδήπερ ὁ Υἱὸς τοῦ Θεοῦ διπλοῦς ἐστι κατὰ τὰς 
φύσεις, |οὐκ]!5' ἐγέννησε μὲν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ, ἀλλὰ τὴν 
ἀνϑρωπότητα, ἥτις ἐστὶν Υἱὸς διὰ τὸν συνημμένον Υἱόν» δα". 

᾿Αλλά καί ὁ Θεόδωρος εἰς τόν ὄγδοον λόγον του «Κατά τῆς 
᾿Ενανϑρωπήσεως», χρησιμοποιῶν καί αὐτός τόν ὅρον «φύσειςν 
ἀντί τοῦ «πρόσωπα», λέγει τά ἑξῆς: 

«Ὥστε, ὅπερ ὁ Κύριος ἐπί τε τοῦ ἀνδρὸς καὶ τῆς γυναικός 
φησιν, "ὥστε οὐκέτι εἰσὶ δύο, ἀλλὰ σὰρξ μία’, εἴπομεν ὄν καὶ ἡμεῖς 
εἰκότως κατὰ τὸν τῆς ἑνώσεως λόγον: ὥστε οὐκέτι εἰσὶν δύο 





182. Κατά τόν Νεστόριον ὁ Χριστός καταχρηστικῶς ὀνομάζεται Θεός. Βλ. 
λόγος Νυ]]α Ῥεϊετίος {Ε. Γοοῖς, Χεσιοιίαπα, Ηαίιε 1905, σελ. 248). 

183, Νεστορίου, Λόγος Α΄ κατά τῆς Θεοτόκου ἤ ἀρχή τοῦ δόγματος, ἓν Ε 
10085. Νεσιοτίαηα, Ηδίίε 1905, σελ. 262). Τά νοήματά του εἶναι: «Όπως κατά 
συγκατάβασιν δέν χωρίζομεν τά δύο πρόσωπα, ἔτσι πάλιν κατά συγκατάβασιν δὲν 
χωρίζοµεν καί τήν εἰς αὐτά ἀποδιδομένην τιμήν»! Μέ ἄλλα λόγια: 'Ημεῖς κάνομεν 
συγκατάβασιν εἰς τόν Χριστόν! Τοῦ κένομεν χάριν! ᾿Ὀποία τερατώδης ἀσέβεια! 

184. 'Ο Γοοῖς θεωρεῖ τό «οὐχ» ὡς μία αἰβίδοπε ΚοτγεΚίαγ», 

184α. ξ. [.οοἷς, Νεσίοτίαπα, ΠαΗε 1905, σελ. 274. 


Ἴ ΞΕ 


πρόσωπα, ἀλλ᾽ ἕν: δηλονότι τῶν φύσεων διακεκριμένων: ὥσπερ 
γὰρ ἐκεῖ οὐ λυμαίνεται τῷ ἀριθμῷ τῆς δυάδος τὸ μίαν λέγεσθαι τὴν 
σάρκα (πρόδηλον γὰρ καθὸ μία λέγεται), οὕτω κἀνταῦϑα οὗ 
λυμαίνεται τὴν τῶν φύσεων διαφορὰν τοῦ προσώπου ἡ ἕνωσις. 
“Όταν μὲν γὰρ τὰς φύσεις διακρίνωμεν τελείαν τὴν φύσιν τοῦ Θεοῦ 
Λόγου φαμέν, καὶ τέλειον τὸ πρόσωπον: οὐδὲ γὰρ ἀπρόσωπόν ἐστι 
ὑπόστασιν εἰπεῖν’ τελείαν δὲ καὶ τήν τοῦ ἀνθρώπου φύσιν, καὶ τὸ 
πρόσωπον ὁμοίως. “Όταν μέν τοι ἐπὶ τὴν συνάφειαν ἴδωμεν, ἓν 
πρόσωπον τότε φαμέν». 

10. ᾿Ακόµη ἡ ἐπιστολή λέγει, ὅτι ὀφείλομεν νά ὁμολογοῦμεν τό 

Ναόν καί τόν Κατοικοῦντα ἐν τῷ Ναῷ' 58, πρᾶγμα τό ὁποῖον σαφῶς 
εἰσάγει δύο πρόσωπα. ᾿Αλλά καί ὁ Νεστόριος ἐχοησιμοποίησε τά 
ἴδια λόγια. Λέγει τά ἑξῆς: «Εμπρός λοιπόν! "Ας ὁμολογοῦμεν τάς 
[δύο] φύσεις! Καί ἄς συσφίγγωμεν τήν συνάφειαν τῶν (φύσεων! Καί 
ἄς λέγωμεν, ὅτι ἡ μέν ἀξία καί ἡ δεσποτείατοῦ Ναοῦ καίτοῦ εἰςτόν 
Ναόν κατοικοῦντος εἶναι μία, ἐνῶ αἱ φύσεις εἶναι δύο» '". 

Καί πάλιν λέγει: «'Ο Κύριος εἶναι καί Ναόςλόγῳ τῆς ἐνωϑείσης 
μέ Αὐτόν Δεσποτείαςν'''. "Όμως, ἀπό τά λόγια αὐτά τοῦ Νεστορίου 
ὡς καί ἀπό τό περιεχόμενον τῆς ᾿Επιστολῆς γίνεται φανερόν ὅτι 
ἄλλον ὀνομάζουν Χριστόν, τόν ὁποῖον ἀποκαλοῦν Ναόν, καί ἄλλον 
Θεόν Λόγον, περί τοῦ ὁποίου λέγουν ὅτι κατοικεῖ ἓν τῷ Ναῶ. ᾿Αλλά, 
ἀφοῦ ὁμιλοῦν διά μίαν ἕνωσιν σχετικήν, τότε κατά τήν «ἀσέβειάν» 
των, δέν ὑπάρχει καμμία διαφορά μεταξύ τοῦ Χριστοῦ καί τῶν 
πιστῶν ἀνϑρώπων, περί τῶν ὁποίων ὁ ἀπόστολος λέγει: « Ὑμεῖς 
ναός Θεοῦ ἐστε καί τό Πνεῦμα τοῦ Θεοῦ οἰκεῖ ἐν ὑμῖν». 

11. ᾽Ακόμη ὁ συγγραφεύς τῆς ἐπιστολῆς ὁμιλεῖ καί διά μίαν εἰς 
τάς δύο φύσεις δύναμιν 5. Ὅμως τό αὐτό λέγουν καὶ οἱ Θεόδωρος 
καὶ Νεστόριος, τούς ὁποίους ἐκεῖνος ὑπερασπίζεται καί ἐπαινει. 





185. Θεοδώρου Μοψουεστίας, περί ἐνανθρωπήσεως, λόγος Η 9.0. 86, 981 
Α-Β. 

186, Βλ, Πράξ. ΣΤ΄ ὃ 5. 

187. Νεστορίου, κατά Πρόκλοι, ἓν Ε. Γοο5, ΝεςιοΓίβηΒ, Μα]ε 1905. σελ. 340. 

188, Ε. 1 οοἵ5, Νεεϊοτίϑπα. Ηα|ἰε 1905, σελ. 222-223. 

189. 'Ο μονοενεργητισμός, δηλαδή ἡ ἐκδοχή ὅτι αἱ δύο ἐν Χριστῷ φύσεις (Ξ 
πρόσωπα) ἔχουν μίαν δύναμιν, μίαν ἐνέργειαν, μίαν τιμήν, μίαν αὐδεντίαν, μίαν 
ὀξίαν, μίαν δυναστείαν, μίαν ἁγιότητα, εἶναι πλάνη νεστοριανιμῆς προελεύσεως 
καὶ ἐπινοήσεως. παρ᾽ ὅτι φαίνεται µονοφυσιτίζονσα. 
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Καί ὁ μέν Θεόδωρος εἰς τόν δωδέκατον λόγον τοῦ ὡς ἄνω ἔργου 

του, ὅπου λέγει: 

«Εἰς ταῦτα δέ ἁπαντῶν ὁ ἁπόστολος προσπαϑεῖ νά δείξῃ, πῶς 
εἶναι μέτοχος τῆς θείας τιμῆς καί πῶς ἀπολαύει ταύτης, ὄχι ὡς ἓκ 
τῆς φύσεώς του, ἀλλ᾽ ὡς ἔκ τῆς ἐνοικούσης ἐν αὐτῷ δυνάμεως» '". 
᾿Από αὐτά πρέπει νά συμπεράνωμεν, ὅτι ὀνομάζει τόν Χριστόν 
ἁπλοῦν ἄνθρωπον, ἄξιον μέν τιμῆς, ἀλλ᾽ ὄχι ὡς ἐκ τῆς φύσεώς του, 
ἀλλά ὡς ἐκ τῆς ἓν Αὐτῷ ἐνοικούσης δυνάμεως. 

Ὁ δέ Νεστόριος εἰς τήν ἐπί τοῦ ἐν τῷ Εὐαγγελίῳ ρητοῦ, «ὁμοία 
ἐστίν ἡ βασιλεία τῶν οὐρανῶν ἀνϑρώπῳ βασιλεῖ», [ὁμιλίαν του] 
λέγει; «Διαίρεσις οὐκ ἔστι τῆς συναφείας καί τῆς ἀξίας: καί, ὡς 
φαίνεται, καί τῆς δυναστείας, καί ϑείας υἱότητος καί αὐτοῦ τοῦ 
ὀνόματος “Χριστός”, οὐκ ἔστι διαίρεσις τῆς ϑεότητος καί ἀνθρω- 
πότητός ἐστι διαίρεσις»''', Αὐτῆν δέ τήν ἀσεβῆ περί ἑνώσεως 
ἄποιμιν, τήν κατά ἀρετήν, ἀναιρῶν ὁ μακάριος Κύριλλος λέγει τά 
ἑξῆς: «Εἴ τις-λέγει, ὅτι ἡ ἕνωσις ἔγινε συναφείᾳ κατὰ τὴν ἀξίαν, 
ἤγουν αὐθεντίᾳ ἢ δυναστείᾳ, καί οὐχὶ δὴ μᾶλλον συνόδῳ τῇ καθ᾽ 
ἔνωσιν φυσικήν, ἀνάθεμα ἔστων 193, 


Αὐτήν τήν διδασκαλίαν παρελάβομεν ἀπό τούς ἁγίους Πατέ- 
ρας. Συμφώνως λοιπόν πρός αὐτήν, [οἱ Πατέρες] καταδικάζουν 
ὅσους δέν ὁμολογοῦν, ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἡνώϑη ἀπορρήτως καῦ᾽ 
ὑπόστασιν μέ μίαν σάρκα ἐψυχωμένην «ψυχῇ λογυτῇ καὶ νοερῷ», 
ἀλλά λέγουν, ὅτι ἡ ἕνωσις ἔγινε κατ ἀξίαν καί αὐϑεντίαν καί 


δυναστείαν τον, 


Διότι οἱ ὅροι «μία δύναμις» καί «μία δόξα», ἤ «μία ἀξία», δέν 
χρησιμοποιοῦνται, ὡς ἀσεβῶς ἐδίδαξαν ὁ συγγραφεύς τῆς ἐπιστολῆς 
καί ὁ Θεόδωρος καὶ ὁ Νεστόριος, προκειµένου περίδιαφόρων φύσεων, 
ἀλλά περί διαφόρων προσώπων ἐχόντων τήν αὐτήν τιμήν καί ἀξίαν καί 





190. Θεοδώρου Μοψουεστίας, Περί τῆς ᾿Ενανθρωπήσεως λόγος ΙΒ΄, Ξψείε, ί 
2, σελ. 305. 

191. Νεστορίου, "Ομιλία εἰς τό «'Οµοία ἐστὶν ἡ βασιλεία τοῦ Θεοῦ ἀνθρώπῳ 
βασιλεῖ» (Ε. [.οο΄5, Νεκιοτίαπα, Ηα]]ε 1905, σελ. 280-281). Τά ἐντός ἀγκυλῶν 
ἁπαντοῦν εἰς τό λατινικόν κείμενον τοῦ Πρακτικοῦ τῆς Συνόδου μας, ἀλλά ὄχι χαί 
εἰς τό ἄλλοθεν σῳζόμενον ᾿Ελληνιμόν κείμενον τοῦ ἀποσπάσματος. 

192. Βλ. ἐν ἁγ. Κυρίλλου, Συνοδική ἐπιστολή, ἀναθεματισμός γ΄. 

193. 'Ἡ κατ᾿ ἐνέργειαν ἕνωσις εἶναι ἑντελῶς ἐξωτερικῆς μορφῆς. 
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περιωπήν, πρᾶγμα τό ὁποῖον ὁμολογοῦμεν μόνον προκειµένου περί 
τῆς ἁγίας Τριάδος". | 


27. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

Ἢ εἰσήγησις αὐτή κατέδειξε σαφῶς, ὅτι ἡ ἐπιστολή, τῆν ὁποίαν 
λέγεται ὅτι ἔγραψεν ὁ Ἴβας, εἶναι ἐξ ὁλοκλήρου ἀντίθετος πρός τόν 
Ὅρον, τόν ὁποῖον διεκήρυξεν ἡ ἁγία Σύνοδος ἡ ἐν Χαλκηδόνι περί τῆς 
᾿Ορϑῆς Πίστεως. Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό, ἐν συνεχείᾳ ἀπῄτησαν ὅλοι ἀπό 
τόν Ἴβαν ὄχι μόνον νά ἀναθεματίσῃ τόν Νεστόριον, τόν ὁποῖον ἡ ἀσεβής 
ἐπιστολή ὑπερασπίζεται, καί πολύ περισσότερον τά ἀσεβῆ δόγματά 
του, ἀλλά καί νά ὑπογράψῃ τόν περί Πίστεως Ὄρον, ἀπορρίπτων ἔτσι 
σαφῶς"”, ὅσα ἡ περί ἧς ὁ λόγος ἐπιστολή ὑπερασπίζεται. ᾿Ενήργησαν 
δέ ἔτσι, ἐπειδή δέν ἔλαβον καθόλου ὑπ᾽ ὄψιν των, ὅσα ἐλέχθησαν ὑπέρ 
τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς ἐκ μέρους ἑνός ἡ δύο ἐπισκόπων, οἱ ὁποῖοι τελικῶς 
συνετάγησαν””, καί. αὐτοί, µέ τήν γνώμην ὅλων τῶν ἄλλων. Καί ἄρα 
ἐδέχϑησαν τό Ἴβαν [μόνον], ἀφοῦ μετενόησε, ἀναϑεμάτισε τόν 
Νεστόριον καί ἐδέχϑη τόν ὑπό τῆς Συνόδου ταύτης ἐκτεθέντα Ὅρον, 


Γη 


28. Ὅλοι οἱ Ἐπίσκοποι ἀνεφώνησαν: 
- Ταῦτα πάντες λέγομεν", 
- Ἡ ἐπιστολή εἶναι αἱρετική. 


194, Αἱ ἄκτιστοι ἐνέργειαι τῆς ἁγίας Τριάδος δέν εἶναι δυνατόν ποτέ νό 
ἀποτελέσουν ἐνεργείας κτιστῆς φύσεως. 'Η κτιστή φύσις δέν εἶναι ποτέ δυνατόν 
νά ἔχῃ τάς ἐνεργείας τῆς ἀκτίστου. Αἱ ἐνέργειαι εἶναι τῶν φύσεων γνώρισμα, ὄχι 
τῶν προσώπων. Τά πρόσωπα πού ἔχουν τήν ἰδίαν φύσιν, ἔχουν καί τάς ἰδίας 
ἐνεργείας. Τό χάσμα μεταξύ κτιστῆς καί ἀκτίστου φύσεως δέν γεφυροῦται μέ 
τίποτε! Οὔτε μέ τήν μέθεξιν τῶν ἁγίων εἰς τάς ἀρετάς τοῦ Θεοῦ. 

195. Λογικόν συμπέρασμα τῶν προλεχϑέντων. 

196. ᾿Ὀρϑότατα ὁ ᾿Ιουστινιανός παρατηρεῖ: «πλὴν κἀκείνῳ δεῖ προσέχειν 
τοὺς τῆς ἀληθείας ἐρευνῶντας: ὅτι πολλάκις τινὰ ἐν ταῖς Συνόδοις παρά τινων ἐν 
αὐταῖς εὑρισκομένων λέγεται ἢ κατὰ προσπάθειαν ἢ κατ᾽ ἐναντίωσιν ἢ κατ᾿ 
ἄγνοιαν: οὐδεὶς δὲ προσέχει τοῖς πατὰ μέρος παρά τινων λεγομένοις, ἀλλὰ μόνοις 
τοῖς κατὰ ποινὴν συναίνεσιν παρὰ πάντων ὁριζομένοις: εἰς γὰρ κατ᾽ ἐκείνους 
βουληθείῃ τις προσέχειν ταῖς τοιαύταις ἐναντιώσεσιν, ἑκάστη Σύνοδος εὑρίσκεται 
ἑαυτὴν ἀνατρέπουσα» (᾿Ιουστινιανοῦ, 'Οµολογία Πίστεως, Μαπεῖ 9, 568 Ε, ἑξ.). 

197. Δηλαδή: «Συμφωνοῦμεν ἀπολύτως μέ τήν εἰσήγησιν. Τήν ἐπικυρώνομεν. 
Τήν ἐγκρίνομεν». 
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Τήν ἐπιστολήν, τήν λεγομένην «τοῦ Ἴβα», ὅλοι τήν καταδικάζο- 

μεν. 

- Ὅλοι τήν ἀναθεματίζομεν. 

- Ἡ ἐπιστολή εἶναι ἀλλοτρία τῆς Συνόδου. 

- Ἢ ἐπιστολή εἶναι ἀντίθετος πρός τόν Ὅρον. 

- 'Ολόχληρος ἡ ἐπιστολή εἶναι αἱρετική. 

- "Ὅποιος δέν ἀναθεματίζει αὐτήν εἶναι αἱρετικός. 

- “Ὅποιος δέχεται αὐτήν εἶναι αἱρετικός. 

- Ὁ Ὅρος τῆς ἁγίας Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος ἔχει κατακρίνει 
τήν ἐπιστολήν. | 

- "Ὅποιος δέχεται αὐτήν, δέν ὁμολογεῖ ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἕγινε 
ἄνϑρωπος. 

- "Ὅποιος δέχεται αὐτήν, δέν δέχεται τόν ἅγιον Κύριλλον. 

- Ὁ Ὅρος τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου ἀπέρριψε τήν ἐπιστολήν 
τήν λεγομένην τοῦ Ἴβα. 

-. Ἐἷς ὁ Νεστόριος - εἷς ὁ Θεόδωρος". 

- ᾿Ανάϑεμα εἰς τόν Νεστόριον καί τόν Θεόδωρον καί τὴν 
ἐπιστολήν τήν λεγομένην τοῦ Ἴβα. 

- “Ὅποιος δέχεται τήν ἐπιστολήν, ἀπορρίπτει τόν Κύριλλον. 

-. Ὅποιος δέχεται τήν ἐπιστολήν, ἀπορρίπτει τούς ἁγίους Πατέ- 
ρας τῆς Χαλκηδόνος". | 

- Τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου καί Κυρίλλου αἰωνία ἢ μνήμη". 

- Τῶν τεσσάρων ἁγίων Συνόδων αἰωνία ἡ μνήμη”. 

- “Όποιος δέν ἀναϑεματίζει τήν ἐπιστολήν, βλασφημεῖ τήν ἓν 
Χαλκηδόνι Σύνοδον. 

- Πολλά τά ἔτη τοῦ Βασιλέως. 

- Τοῦ ᾿Ορϑοδόξου Βασιλέως πολλά τά ἔτη. 


29. Μετά ἀπό τάς ἀναφωνήσεις αὐτάς, ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Αφοῦ ἡ πραγματοποιηθεῖσα ἐπί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
συζήτησις θεωρεῖται ἀρκετή, εἰς τήν προσεχῆ! συνεδρίαν μας, δά 
ἔχωμεν τήν δυνατότητα νά ἀσχοληδῶμεν μέ τές ἀποφάσεις, πού 
πρέπει νά λάβωμεν. 


198. Δηλαδή: «Τί Νεστόριος - τί Θεόδωρος». 

]98α. «Ἐκ τούτων ἁπάντων δέδεικται, ὅτι ἀλλότριός ἐστι τῆς ᾿Ορϑοδόξου 
πίστεως. ὁ τὴν προειρημένην ἀσεβῆ ἐπιστολὴν ἐπαινῶν ἢ ἐκδικῶν» {Ἰουστινιανοῦ 
Επιστολή, Μαπεὶ 9, 0285). 

199. Μέ τά λόγια αὐτά ἡ Σύνοδος μᾶς δηλώνει, ὅτι ἀποδέχεται πλήρως καὶ ἐξ 
ὁλοκλήρου τήν Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος καί τόν ἅγιον Κύριλλον. ὡς τάς πλέον 
στερεάς καί ἀσφολεῖς κρηπῖδας τῶν ὀρθοδόξων δογμάτων. 

900. Τά λόγια αὐτά ἀποτελοῦν σαφῆ ᾿Ομολογία Πίστεως. 


| 201. ᾽Ανεμένετο ὅτι θά ἠκολούθει µία μόνον ὀπόμη Συνεδρία, ἡ καί τελική. 
πο ον δύο, διότι -τοὐλάχιστον διά τήν πλειονότητα τῶν Ποτέοων- ἡ Ζ΄ 
Πράξις ἧτο ἀπροσδόκητον γεγονός. ' 
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ΠΡΑΞΙΣ 7’ 
Η ΚΑΤΑΛΙΚΗ ΤΟΥ ΠΑΠΑ ΒΙΓΙΛΙΟΥ 


ΠΡΟΣΗΜΕΙΩΣΙΣ 


'Ο πάπας Βηΐλιος, ὅταν τήν 25ην ᾿Απριλίου 553 μ.Χ. πρασεκαλεῖτο εἰς τήν 
Σύνοδον, εἶχε δηλώσει ὅτι δέν θά συμμετεῖχεν αὐτοπροσώπως, ἀλλ᾽ ὅτι θά ἡτοίμαζε 
καί δά ἀπέδιδε τήν γνώμην του γραπτῶς ἐντός 20 ἡμερῶν (βλ. Πραξ. Β΄’ 88). 

Ἡ προθεσµία αὐτή ἔληξε τήν 14ην Μαϊου 553 δηλ. τήν ἑπομένην τῆς Πράξεως 
Δ΄ (καθ) ἥν οἱ ἅγιοι Πατέρες κατέκριναν τά Κεφάλαια τοῦ Θεοδώρου καὶ 
ἐξεφώνησαν κατ᾽ αὐτοῦ ἀνάθεμα)' δύο ἡμέρας πρό τῆς πραγματοποιήσεως τῆς Κ΄ 
Πράξεως. | 

Ὅμως ὁ πάπας δὲν ἐπέδωκε τό ϑέσπισμά του τότε. ᾿Ανέβαλε τήν ἐπίδοσιν, 
µέχρι ὅτου ὠλοκληρώϑη ἡ ἔρευνα τῆς Συνόδου. Καί πράγματι ἕξ ἡμέρας μετά τήν 
ΣΤ΄ Πρᾶξιν (δηλ. τήν 3δην Μαϊου 553 μ.Χ., προτεραίαν τῆς 2’ Πράξεως, ἀφοῦ 
πλέον εἶχε πληροφορηϑῇ τά πάντα, ὥστε νά προβῇ εἰς οἰασδήποτε διορθώσεις) ὁ 
πάπας ἐπεχείρησε νά ἐπιδώσῃ τό ὑπόμνημά του, τό γνωστόν μέ τόν τίτλον 
Οοπσιάνέαπι | ἤ Τυάἰσαίαπι { ἱπάϊειϊοπίβ᾽, τό ὁποῖον ὁ Τίκετοπί χαραντηρίζει ὡς μίαν 
ἁπό τάς ὡραιοτέρας λογοτεχνικάς συνθέσεις πού προέρχονται ἀπό τόν ΣΤ΄ αἰῶνα 
(Εἰισπε- Ματίπ, ἔ.ά, σελ. 600). Εἶναι κατά πυριολεξίαν ἐκπληκτική ἡ διαπίστωσις, 
ὅτι, ἐνῶ ἡ Σύνοδος εἶχε καθορίσει ἡμέραν καί ὥραν πραγματοπονήσεως τῆς Ζ΄ 
Πράξεώς της (26 Μαϊου 553, ἡμέρα Δευτέρα, ἀσφαλῶς πρωΐ), ὁ πάπας ἐπιχειρεῖνά 
ἐπιδώση τό Οοπείίίυἵμηι [ τήν παραμονήν (25 Μαΐου 5589, ἡμέραν Κυριακήν, τό 
βράδυ!) Εἶναι φανερόν, ὅτι ὄπισθεν τῆς ἐνεργείας του αὐτῆς ἐκρύπτετο δολία τις 
σκοπιµότης. Προφανῶς μέ τό κείμενόν του αὐτό ὁ πάπας ἤθελε νά ἀνατρέψη τά 
Συνοδικά πορίσματα καί νά ρυμουλκήσῃ τήν Σύνοδον πρός τάς ἰδικάς του 
ἀπόψεις. ᾿Αλλ᾽ ἀπέτυχε, Ὁ μέν βασιλεύς ἐϑεώρησε τό Οοπείυίηπι ἐντελῶς 
περιττόν (βλ. Πραξ. Ζ᾽ 8 4,2). 'Ἡ δέ Σύνοδος διεμήνυσεν εἰς τόν πάπαν ὅτι μπορεῖ 
νά συξητήσῃ μαζί του ὅ,τιδήποτε ἀλλά μόνον ἐν «συνόδῳ», ἐκμλησιαστικῶς. 

α. 'Ο πάπας Βιγίλιος, ὅταν ἐκλήθη ἐπισήμως νάπροσέλϑῃ εἰς τήν Σύνοδον καί 
νά καταλάβῃ τήν ὑπό τῶν ἱερῶν κανόνων καθωρισμένην ϑέσυν, ἠονήθη νά 
προσέλϑῃ δηλώσας, ὅτι δὲν θά μετάσχῃ τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου (βλ. Πράξ. Β΄ ὃ 
8 καί τῆν ἐκεῖ σημ. 20α). 

Ἔτσι ὁ πάπας μέ τῆν ἐν Πράξει Β΄ ὃ 12 καί: 19 ἀπόφασιν τῆς Συνόδου κατέστη 
ὑπόδικος καί θά ἦτο δυνατόν νά ἐδικάζετο αὐθημερόν καί νά καϑῃρεῖτο ὡς 
ἀπειϑήσας πρός τήν Οἰκουμενικήν Σύνοδον, ὅπως εἶχε καϑαιρεθῇ ὁ Διόσκορος 
"Αλεξανδρείας, πρίν ἀκόμη ἐρευνηθοῦν ὑπό τῆς Συνόδου αἱ δογµατικαί τοι; 
ἀπόψεις καί ἀναϑεματισϑῇ ὡς αἱρετικός. 
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Παρά ταῦτα ἡ Ε΄ Σύνοδος ἔδειξε πρός τόν πρωτόθρονον πάπαν καί 
βαθύτατον σεβασμόν καί ἀπέοοσντον ἀνοχήν καὶ ισκροϑυμίαν. Καί ἴσως εἶχεν ἤδη 
εὐδύς µετά τήν λῆξ!ν τῆς Συνεδρίας τῆς ΣΤ’ Πράξεως ἕτοιμον τό κείμενον τῶν 
ὁποφάόσεών της. ὡς βλέπομεν αὐτάς εἰς τήν Πρᾶξιν Η΄. 

β. Ως δὲνά μή ἤρκουν τά ὡς ἄνω, ὁ πάπας ἐνῶ εἶχεν ἀναλάβει τήν ὑποχρέωσιν 
νά ἐπιδώσῃ πρό τῆς ἴλης Μαΐου κείμενον μὲ τάς ἐπί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
ὀπόψεις του καί εἶχε δηλώσει ὅτι µετά τήν παρέλευσιν τῆς προθεσμίας αὐτῆς δέ 
ἐϑεώρει καὶ ὁ ἴδιος τήν ὁποισνδήποτε ἐκ μέρους τῆς Συνόδου τιμωρίαν του ὀρθήν 
καί δικαίαν (βλ. Πράξ. Β΄ ξ8], καί ἐνῷ εἶχεν ἐμπροϑέσμως ἕτοιμον τό ὑπεσχημένον 
κείμενόν του, ἀνέβαλε τήν ἐπίδοσίν του μέχρι καὶ τῆς 25 Μαῖοι'. Τότε ἕξ ἡμέρας 
μετά τήν ΣΤ΄ Πρᾶξιν, τήν προτεραίαν τῆς Πράξεως Ζ᾽ ὁ πάπας ἐπεχείρησε νά 
ἐπιδώσῃ τό κείμενόν του, πού τιτλοφορεῖται Γοηδίταίηπι 1 ἤ Τμάϊσαίήπι { ἰπάϊο[ϊοπὶς 
εἰς τόν βασιλέα. ᾿Επιδίωξίς του ἤτο νά ἀνατρέψῃ τάς μέχρι τότε ἀποφάσεις τῆς 
Συνόδου καί νά τήν ρυμουλνήση εἰς τάς περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἀπόψεις του. 

᾿Αλλ᾽ ὁ μέν βασιλεύς ἠρνήδη νά παραλάβῃ τό Οοπβίίυτηπι, δηλ. τό ἠγνόησε καί 
τό περιεφρόνησε διά τούς λόγους πού ἐκτίϑενται εἰς τήν Πρᾶξιν Ζ΄ 4. 

γ. Μέ τό Οοπςμίυπι Ι ὁ πάπας ἀκολουθῶν τόν Φακοῦνδον κάνει διάκρισιν 
μεταξύ τοῦ Θεοδώρου καί τῶν Θεοδωρήτου- Ἴβα. Δέχεται ὅτι ὁ Θεόδωρος εἶναι 
ἀσεβής καί αἱρετικός: καί κατακρίνει ἐκ τῶν ΤΌ ὑποβληθέντων εἰς αὐτόν 60 
πεφάλαια τοῦ Θεοδώρου. τά ὁποῖα καί ἀναϑεματίξει ὡς πλήρη ἀνοσιωτότων 
βλασφημιῶν, καί ὡς τελείως ἀντορθόδοξα καί ἐπιβλαβέστατα (ρ]επᾶ εχεζτα]ρἰ[1δα5 
ρίαςρ Πεπηΐς εἰ οττποάοχας Π4εὶ να]άς 1πιπιῖςα εἰ ρτοσι! α οπΓρη18πἰ5 βεποῖδιις εχροϊ8πια) 
(Μαπεί 9, 65-84). “Ὁ πάπας. προφανῶς σκοπίμως ἀπέφυγε νά ἀσχοληδῇ μέ τά 
ὑπόλοιπα κεφάλαια καί μέ τήν ἑρμηνευτικήν τοῦ Θεοδώρου. 

᾿Εν συνεγεία ὁ πάπας αρο5ιο!ϊσα αποίοτίϊᾳτε ἁναθεματίζει κάθε κληοικόν, πού 
θά διανοηδῆ νά ὁτοδώση νεστοοιανικάς ἤ δεοδωριανάς ἀπόψεις εἰς τοὺς ἀγίους 
Ποτέρας καί διδασκάλοις τῆς ᾿Εκκλησίας. Μέ ἰδιαιτέραν δέ ἑπιμονήν καί 
ἀγανάμτησιν ἀποκρούει τοιαύτην κατηγορίαν διά τόν ἑαυτόν του: ΑΡ, αι 
βἰρτββσγἰρία οπρίτυ]α ἀορπιαίαπι, ηππς κοσμπήυπι 5ὐὈ]εείος ἱπίείισεπί8ε κἑΠ515 8 ΠΟΌΙ5 
σὐπβῖαί ε55ς ἀβΠΙΠΑΙΑ.... π03 50}1π1 5ἑπ6υ, 5εά νεἰ εἴί8πι ἄπγε ρβ[ἰίατημτ ο πιέστε (Μ8ηΕΙ, 
9, 966). 

“Ὁ πάπας κρίνει καί κατακρίνει τάς διδασκαλίας τοῦ Θεοδώρου σαφῶς καί 
ρητῶς: καὶ ὀρθοδόξως, ᾽Αλλά ἀρνεῖται κατηγορηματικῶς νά ἀναθεματίσῃ τόν 
Θεόδωρον. Ἔχομεν παράδοσιν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν Ρώμης, λέγει ὁ πάπας 
ψευδόμενος (βλ. Πο0ξ. Ε᾿ ἃ 13,5 καὶ σημ. 68-69), νά μή ἀναθεματίζωνται οἱ 
κεκοιμημένοι' καί δι᾽ αὐτό, οὔτε ἡμεῖς τολμῶμεν νά ἀναϑεματίσωμεν αὐτόν, ἀλλά 
οὔτε καί ἐπιτρέπομεν νά ἀνσϑεματισϑῇ ἀπό ἄλλον τινά: Όυΐδυς οπιπίδα, ἀῑ]ισεπίετ 
ἱποροσίς. αμα Ἰσοοί ἀῑνετοο ραίγες ποδιτι νόγΌοτυπι πιοάο, ππῖα5 ἴβπεαπ οποία 
ἱπ[εἰ]ϊσεπτίας, ἠ1Πετοπίε5, ἴ]βεςας 5ασετἠοίμπι ἵη ρᾶςς εεςο[ορἰα5τίσα ἠεἰπιποίστητη 
βεγνᾶνοίδ ΡΕΤ50ΠΒ5, ἰάεπισπς τεριἱατίϊετ αροσίο]ίζας 5εὐ!ε, σαπε5αρτα ἀἰχίπιῃ5. ἀεπωίαηι 
σοπθήϊμία, Να]! Ιϊοετε πονῖϊετ αἰϊημία ἃς πιοτίποτηπι /μάΐσᾶτε ρογδοπὶς, 5εά 1π πος 
γε]παυ, ἵπ ημο ππυιπηπετπηις ἀἱςξς 5μρτετιμ6 ἱπτεπῃ. δρεοϊβ]οτ ἠ6 Τπεσήοτὶ 
Μορουοδιοπί ποτπίπε, ημἰά 5αποί ραίτες ποεἰτὶ ἀἱεροσυσγίω!, «μρετῖης ενἰάεητετ 
εχρτεδδτη επί, εὐτ ποσίτα ποπ αμήεπιης ἁππιπατε 5επιεπίίβ, 5εά πος β0 αἰΐο αυορί3πι 
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σοπάσπιπατὶ σοησδάῖπιας (Μαπει 9, 96 ΒΟ). 

Ἢ διαβεβαίωσις αὐτή τοῦ πάπα ἠλέχθη ὑπό τής Συνόδου ἐν Πράξει Ε΄ ἃ 
11-18 ὡς ἀστήριητος καί ψευδής. Τά ἀπόψεις αὐτάς ἀντικρούων ὁ Ιουστινιανός 
ἔγραψε: «᾿Επειδὴ δὲ καὶ τοῦτο προστεδείκατε τοῖς ὑμετέροις γράμμασιν, ὅτι, Εάν 
τις τὸν αἱρεσιάρχην ἀνσϑεμστίση καὶ εἴπῃ κατακρίνων ''καὶ τοὺς τὰ ὅμοια 
φρονοῦντας αὐτῷ”, συμπεριλαμβάνει πάντας τοὺς ὁτεδήποτε ταῦτα φρονήσαν- 
τας... γινώσκετε. ὅτι πρῶτον μὲν ἐκεῖνοι δίχα ὀνόματος ὀναθεματίζονται οἱ κατὰ 
πλάνην ἀκολουθήσαντες τοῖς αἱρεσιάρχαις, οὐ μὴν οἱ ἄλλους ἀπατήσαντες' τοὺς 
γάρ ἀρχηγοὺς τῶν αἱρέσεων καὶ ὀνομαστὶ ἡ ᾿Εκκλησία τοῦ Θεοῦ ἀναϑεματίζει. 
Θεόδωρος δὲ οὐ μόνον διδάσκαλος ἣν τῆς Νεστορίου δυσσεβείας, ἀλλὰ καὶ 
πολλοὺς διὰ τῶν ἀσεβῶν αὐτοῦ συγγραμμάτων ἠπότησεν» (Μαπςί 9, 644 ΒΕῚ. 

Τόν Θεοδώρητον ὁ πάπας δέχεται ὡς κατά πάντα ὀρθόδοξον. Καί τονίζει, ὅτι 
δέν ἐπιτρέπεται νά γίνεται ἀντικείμενον ἀντιλογιῶν, ἀπό τάς ὁποίας ἀνεπαισθήτως 
τις μεταπηδᾷ εἰς ὕβρεις, ἱεράρχης ὄχι μόνον κοιμηϑείς ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῶν 
᾿Εκκλησιῶν ἀλλά καί ἄξιος νά τιμηθῇ ὡς εἷς τῶν ἁγίων πατέρων: Όπὶ Ιπ ρ8ςε 
σαϊπο]ῖσας εσεἰδείας 5ὐπι ἀσ[ιποῖί, παἰΐα σοπίυπιεμα ροπεγεῖ1τ, πε Ιπίο 1] Γἰ8Γ1Πι 
πα5ςβίητ οσσαοῖο,,.. υηῖς ρούΐμς ἠεδεαί 5απείοτηπι ραίτηπι τον ογεητία οὐ5ίοσ1ή (λήθης! 8, 
98). 

Τήν ἐπιστολήν Ἴβα ὁ πάπας δέχεται ὡς αὐθεντικήν καί κυρωϑεῖσαν ὑπό τῆς 
Δ΄ Συνόδου. Καί κατ᾽ ἐπέκτασιν ὡς θεόπνευστον καὶ ἐκτός πάσης ἀμφισβητήσε- 
ως. 

δ. 'Η ἀπόπειρο ἐπιδόσεως τοῦ (οηςήσμεμπι εἰς τόν βασιλέα ἤρχισε τό ἑσπέρας 
τῆς Κυριακῆς, | 

Ὁ πάπας ἤθελε νά καταλάβῃ τήν Σύνοδον ἐξ ἀπροόπτου, ᾿Αλλ. ἠπατήθδη. Ἡ 
ἐναντίον του ἀντίδρασις τοῦ βασιλέως καί τῆς Συνόδου ὑπῆρξε ταχεῖα ἀλλά καί 
περιεσκεμμένη. 

Ὁ βασιλεύς, προφανῶς πλήρως ἐνήμερος περί τῶν ἀπόψεων τοῦ πάπα 
Βου, ἀφοῦ. τό ζοπεήίμτμπι ἀνεγνώσθη ἐνώπιον τοῦ πάπα ὑπό ἑπτό 
ἐπισημοτότων ἀνδρῶν (βλ. Πράξ, Ζ᾽ ἃ 4.3 αδς) ἔϑεσε διά τοῦ κοιαίστορος 
Κωνσταντίνου ὑπ᾽ ὄψιν τῆς Συνόδου πείμενα τοῦ πάπα φιλασσόµεγνα εἰς τά 
αὐτοκροτορικά ἀρχεῖα, διά τῶν ὁποίων ἀποδειμνύεται ὅτι ὁ πέπας. ὡς τρεπόµε- 
νος ἀπό τά κρείττονα ἐπί τά χείρω (ἁπό τήν ὀρθήν πίστιν εἰς τήν αἴρεσιν), ἐπίορκος 
καὶ ἀσυνεπής καί ὀνειλιχρινής. εἶναι ἀνάξιος τοῦ ὑψηλοῦ ὀξιώματός τοι (βλ. Πράξ. 
Ζ΄ ἃ 4, 2ῃ καὶ πρέπει νά καθαιρεϑῇ, διά νά μή μιαίνωνται μέ τήν ἐν τοῖς ἱεροῖς 
διπτύχοις μνημόνεισίν του τά ἱερά καὶ ἄχοαντα μυστήρια. 

ε. Καί πράγματι ἀπό τά κείμενά του, πού ὀνεγνώσθησαν ἐνώπιον τῆς ἁγίας 
Συνόδου καί καταχωρίζονται εἰς τά Πρακτικά της, συνάγεται ὅτι ὁ Βιγίλιος α) ἐπί 
πολλά ἔτη δέν ἔπαυσε νά καταδικάζη τά Τρία Κεφάλαια, β) αἰφνιδίως ἤλλαξε 
γνώμην καὶ τοποθέτησιν. Εἰς τά καταχωρισθέντα εἰς τά Πρακτικἀτῆς Ζ΄ Πρόξεως 
κείμενά του οἱ ὑπέρμαχοι τῶν Τριῶν Κεφαλαίων χαρακτποίζονται ὡς «ἐχθροί τῆς 
Εμκλησίας», «ἐχθροί τῆς χοιστιανικῆς πίστεως», «ἐχθροὶ τῆς Συνόδου τῆς 
Χαλκηδόνος», «ἐκτός τῆς κοινωνίας τῶν ' Ἐκκλησιῶν», «ἀγωρισμένοι δυνάμει τῆς 
ἀποφάνσεώςτουν, ενευδολογοῦντες», «ὑβρισταί τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, καταφρο- 
νηταί τῆς Γ᾽ Συνόδου», «συχοςφάνται τοῦ πάπα Λέοντος, ὅτι τάχα ἐδέχοντο τῆν 
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διδασκαλίαν τοῦ Θεοδώρου» καί «πρόσχημα ἔχοντες Χριστιανοῦ ᾿Ορθοδόξου», 
μή ὄντες, καί ἄλλα πολλά. 

'Η Σύνοδος εὑρεθεῖσα ἐνώπιον τοῦ (οηξήμαπι ἁφ᾽ ἑνός καί τῶν καταχωρι- 
σθέντων ἐν Πράξει Ζ΄ ἐγγράφων του ἀφ᾽ ἑτέρου, πού ἧσαν κείµενα ἐξῖσου γνήσια 
ἀλλά καί ἐξ ἴσου μεταξύ τους ἀσυμβίβαστα, διηρωτήδη, ποίαν σχέσιν μποροῦν νά 
ἔχουν τά κείµενα αὐτά πρός τήν ᾿Εκκλησίαν καί τή καθέδραν (Σεήες) τῆς Ρώμης. Τό 
ἀβίαστον δέ συμπέρασμα, εἰς τό ὁποῖον ὠδηγήθη, ὑπῆρξεν, ὅτι προέρχεται ἐπ τῆς 
γραφίδος ἑνός τρεπτοῦ ἀνθρώπου, καί μάλιστρα τρεπτοῦ κατά τρόπον ἀνοσιώτα- 
τον καί ἁμαρτωλότατον, ἀφοῦ ἡ τροπή του προὐποῦέτει καί τήν καταπάτησιν 
φρικωδεστάτον ὅρκου. ᾿Αλλ᾽ ὁ τρεπτός ἄνθρωπος ὁ πλανώμενος εἰς τάς 
ἀτραπούς τῆς δογματικῆς πλάνης, ἔστω καί ἄν εἶναι ἐπίσκοπος (5ἑάεπο), δὲν 
μολύνει οὔτε μέ τά ἔργα οὔτε μέ τό φρόνημά του τήν μή ἔχουσαν σπῖλον ἢ ρυτίδα ἤ 
τί τῶν τοιούτων ἁγίαν ᾿Εκκλησίαν. 

'Ἡτροπήτοῦτρεπταῦ ἀνθρώπου βαρύνει μόνον τόνἴδιον καί καθιστᾷ ἔνοχον, 
μόνον τόν ἴδιον. Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό ὁ ἐπίσκοπος (5εάεπε) σφάλλων, εἴτεπερίτήν 
πίστιν εἴτε περί τήν ἐνάρετον ζωήν, ἐκβάλλεται τῆς ἐπισκοπῆς (5εάες) καὶ 
ἀφορίζεται καί ἀναθεματίζεται, ὡς μέλος σεσηπός, ἐνῷ ἡ ᾿Εκκλησία μένει καθαρά 
καί ἁμίαντος (βλ. καί ἄποψιν ᾿Ιουστιννανοῦ περί ἀναθέματος ἐν Εἰσαγωγή κεφ. 
ΣΤ΄ δ 4 καὶ σημ. 31). 

Ἡ Ε΄ Σύνοδος ἐφαρμόσασα τήν διάκρισιν μεταξύ εεἆες καί ςεάεης εἰς τόν 
πάπαν καί. τῆν ᾿Εκκλησίαν. Ρώμης (βλ. Πραξ. Ζ΄ δ 16-17), ἔδειξε σαφῶς ὅτι ὁ 
πάπας α) δὲν εἶναι ἀλάδητος, β) ὑπόκειται εἰς τή κρίσιν καὶ τήν δικαστικήν 
ἐξουσίαν τῶν Συνόδων καί γ) ὅλαι αἱ ἀποφάσεις τῶν μεταγενεστέρων λατινικῶν 
συνόδων, κατά τάς ὁποίας οἱ πάπαι ὑπέρκεινται ἀκόμη καί Οἰκουμενικῶν 
Συνόδων καί ὑπ᾽ οὐδενός κρίνονται οὔτε διά τά ἠδικά οὔτε διά τά περί τό δόγμα 
λάδη τους, εἶναι αἱρετικαί καί ἀντιεκκλησιαστικαί, ἀφοῦ ἀποτελοῦν κατάφωρον 
παράβασιν σαφῶν ἀποφάσεων Οἰκουμενικῆς Συνόδου καί συνεπῶς ἠϑελημένην 
ἀλλοίωσιν τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς Παραδόσεως (βλ. Πραξ. Ζ΄ σημ. 85). 

στ. Αὐτή εἶναι ἡ ἀλήδεια. Καί αἱ ἀπόψεις καδολικῶν (ὡς π.χ. τοῦ Ε. Απιαπη ἐν 
Ῥ.τΤ.. 15, ρ. 900), ὅτι τάχα δὲν εἶναι δυνατή ἡ διάκρισις τῆς 5οήες ἀπό τόν 5οάςτς 
στεροῦνται σοβαρότητος. 'Ο τρεπτός ἄνθρωπος τρέπεται ἐξ ἴσου εἰς πονηρά ἔργα καί 
αἱρετικά φρονήματα. Καί τραπείς κρίνεται. Καὶ κατακρίνεται. Καί καθαιρεῖται, Καί 
ἀναϑεματίζεται. Καί ζῶν καί μετά θάνατον. Καί λογίζεται πρόβατον ἀπολωλός, ἔστω 
καί ἄν εἶχε διατελέσει κοινός πατήρ καί καθολικός ποιμήν τῶν προβάτων τοῦ Χριστοῦ. 

'Ο πάπας Ειγίλιος συλληφθείς νά μή φρονῇ ὡς ἡ Οἰκουμενική Ε΄ Σύνοδος 
ἐδικάσϑη καὶ κατεδικάσθη κατά μέν τήν Ζ΄ Πρᾶξιν εἰς καθαίρεσιν καί ἀκοινωνησί- 
αν (αὐτό δηλοῖ ἡ ἀποκοπή του ἀπό τήν 5είες του), κατά δὲ τήν Η΄ Πρᾶξιν εἰς 
ἀναθεματισμόν (βλ. σημ. 64). 

ζ. Ὁ Ρῶσος ἱστοριιός Β. Καρτασιώφ ἔχει διατυπώσει τήν γνώμην ὅτι τά 
κείμενα τοῦ πάπα κατεχωρίσθησαν εἰς τό πρακτικόν τῆς 2’ Πράξεως λόγῳ τῆς 
µικροφιλοτιµίας τοῦ βασιλέως νά μή ὑστερῇ ἡ Σύνοδός του εἰς γραπτά κείμενατοῦ 
πάπα ἔναντι τῶν δύο προηγουμένων (ἔ.ἁ. σελ. 515). Ἢ ἄποψις αὐτή θά εἶχε 
κάποιαν ἀξίαν, ἄν ἡ Ε΄ Σύνοδος δὲν εἶχε ἀφορίσει καί ἀναθεματίσει τόν πάπαν. 
Ἴσως ὁ Καρτασιώφ δέν εἶχε ποτέ μελετήσει τά Πρακτικά τῆς Συνόδου. 
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Ι.Ν 'υυ ΟΥ, ,,,,...,.,.....................͵͵,..-"-Ἡ µωπαππατωπα Αλ πω 


ΙΟ; 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 


Εἰσαγωγή. Συγκρότησις ὃ 1-3 

Α΄. Ὁ πάπας τίθεται ὑπό κατηγορίαν ὃ 4 

Β΄. Τεκμηρίωσις τοῦ κατηγορητηρίου ὃ 5-18 

. Αἱ ἰδιόχειροι ἐπιστολαί τοῦ πάπα ὃ 5-13 

. Ἡ ἐπιστολή πρός Ρουστικὀν καί Σεβαστιανόν ἃ 6-7 

.. Ἡ ἐπιστολή πρός Οὐαλεντιανόν Τόμεως ἃ 8 

Ἢ ἐπιστολή πρός Αὐρηλιανόν ᾿Αρελάτης ὃ 10 

ο Ὅρκος τοῦ πάπα ὃ 11 

' ᾿Ανασκευή ἐνστάσεων κατά τῆς ὀρθότητος τοῦ κατηγορητηρίου ὃ 12 

. Συμπέρασμα τῆς Συνόδου ὃ 13 

Γ΄. Ἡπρότασις- ἄδεια τοῦ Βασιλέως 814-16 

Δ΄. Ἡ ἀπόφασις τῆς Συνόδου περί τοῦ πάπα ἃ 17α 
Τό θέµα τῆς προσεχοῦς συνεδρίας ὃ 178 


ο -- 


“ον σι ον ο 


ο ου ο ο... π.μ 


η. πα 


Ου 


«πὶ κκαγ.-------ν--πππαα 


ΠΡΑΞΙΣ Ζ΄ 


1. Ἔν ἔτει κζ΄ μὲν τῆς βασιλείας τοῦ Δεσπότου ἡμῶν 
Ἰουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου Αὐγούστου, ιβ’ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ 
περιφανεστάτου Βασιλείου, τῇ ζ΄ τῶν καλανδῶν Ιουνίου, ἰνδυκτι- 
ὤνος α΄, συνεδρευόντων εἰς τό Σεχρέτον τῶν σεβασμίου ἐπισκοπεί- 
ου τῆς βασιλευούσης ταύτης πόλεως 

1. Εὐτυχίου τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου τῆς βασιλευούσης Κων- 
σταντινουπόλεως Νέας Ρώμης, 

2. ᾿Απολιναρίου τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου τῆς μεγάλης 
πόλεως ᾿Αλεξανδρείας, 

3. Δομνίνου τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου τῆς μεγάλης Θεουπόλε-. 
ως, 

4-8. Στεφάνου τοῦ εὐλαβεστότου ἐπισκόπου Ραφίας, Γεωργίου τοῦ 
εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Τιβεριάδος, καί Δαμιανοῦ τοῦ 
εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Σῳζούσης, τοποτηρητῶν τοῦ ἁγιω- 
τάτου Πατριάρχου Ἱεροσολύμων Εὐστοχίου, 

7. Βενίγνου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου 'Ηρακλείας τῆς Πελα- 
γωνίας, τοποτηρητοῦ τοῦ μακαριωτάτου ἐπισκόπου Θεσσα- 
λονίκης ᾿Ηλία, 

8. Θεοδώρου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καισαρείας τῆς 
Πρώτης Καππαδοκίας, 

8. ᾿Ανδρέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου ᾿Εφέσου, 

10. Σεξτιλιανοῦ τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Τύνιδος. τοποτηρη- 
τοῦ, τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Καρχηδόνος Πριμόσου, 
(καί ὅλων τῶν ἄλλων ἐπισκόπων τῶν ὁποίων τά ὀνόματα 

εὑρίσκονται εἰς τήν Πρώτην Πρᾶξιν). 


Ἐ 


1, Δηλ. τήν 26 Μαΐου 553, ἡμέραν Δευτέραν μετά τήν Κυριακήν τοῦ Τυφλοῦ. 


Ο15 


9. Ο Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάκονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσιμώ- 
τάτων νοταρίων εἶπε: 

Κατά τήν προηγουμένην συνεδρίαν Αὐτῆς ἡ ἁγία Ὑμῶν 
Σύνοδος ἠσχολήϑη ὀλίγον μὲ τήν ἐπιστολήν τήν λεγομένην τοῦ Ἴβα 
καί προεξήγγειλεν ὅτι κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν Αὐτῆς δά 
ἠσχολεῖτο μέ τά μέτρα, τά ὁποῖα θά παραστῆ ἀνάγκη νά ἐφαρμόσῃ. 
Καί ὑποβάλλομεν πρός τό παριστάμενον. 

3. 'Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν τά ἤδη πεπραγμένα. 

Καί ἀνεγνώσθησαν. 

1. 

4. Αλλά, πρίν ἡ ἁγία Σύνοδος ἀρχίσῃ νά ἀσχολῆται μέ ἔν 
ὁποιονδήποτε θέµα, εἰσῆλθεν ὁ ἐνδοξότατος κοιαίστωρ Κωνσταντῖ- 
νος", ἀποσταλείς ὑπό τοῦ εὐσεβεστατου Βασιλέως, καί εἶπε τά ἑξῆς: 

[Ὁ κοιαίστωρ ἐνημερώνει τήν Σύνοδον περίτοῦ Οσπαή!μέιπι]]. 





9. Ἡ προσέλευσις τοῦ κοιαίστορος (Ομαεδίος «βοῆ ρ8]α 1) Κωνσταντίνου ἧτο 
ἀπρόοπτος, ἀφοῦ τά γεγονότα τῆς ἃ 43 συνέβησαν τό βράδυ ἤ τή νύκτα τῆς 
Κυριακῆς 25 Μαΐου 558 μ.Χ. (βλ. κατωτέρῳ σημ. 24). Τοῦτο συνάγεται ἐκ τοῦ ὅτι ὁ 
βασιλεύς ϑελήσας νά προλάβῃ νά διαπέμψῃ εἰς τήν Σύνοδον, πού ἀσφαλῶς θά 
ἤρχιζε τάς ἐργασίας της ὄχι βραδύτερον τῆς 9:00 πρωϊνῆς, ἐχρειάσθη νά καλέσῃ 
ἄρχοντας καί κληρικούς πλησίον του διάτήν ἐν ὃ 4σημ.25 σοβαράν ὑπόθεσιν πολύ 
ἐνωρίς τό πρωϊ τῆς 26 Μαΐου 559 μ.Χ. “Άρα ὁ πάπας ἐπεχείρησε νὰ αἰφνιδιάσῃ τόν 
βασιλέα καί τῆν Σύνοδον. ᾿Αλλ’ ἔσφαλε. Μέ τήν ἀγόρευσιν τοῦ Κωνσταντίνου 
ἀρχίζει, μέ ἐντελῶς νέα πλέον στοιχεῖα, ἡ δίκη τοῦ πάπα Βιγιλίου, ὅστις Συνοδικῇ 
ἀποφάσει εἶχε καταστῇ ὑπόδικος (βλ. Πράξ. Β΄ ὃ 19). Ἔτσι ἡ Σύνοδος εἰσέρχεται 
εἰς τήν τελικήν φάσιν τῶν ἐργασιῶν της μέ τήν δίκην τοῦ πάπα. Διότι, κατά τήν 
ἐχχλησιαστικῆν δεοντολογίαν, ὁ πάπας ὡς πρωτόϑρονος ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ὤφειλε 
γινομένης Συνόδου Οἰκουμενικῆς ἤ νά μετέχῃ ἤ νά ἀπουσιάζῃ ἡτιολογημένως. 
Τεπίωτα ποπ ἀαί. Πρό τῆς ἐκδόσεως τῆς καταδικαστικῆς ἀποφάσεως ἡ Σύνοδος θά 
ὤφειλε νά εἶχε καλέσει τόν πάπαν εἰς ἀπολογίαν. "Όμως ἡ ἔκδοσις τοῦ Οσησηίαίητι 
Ι κατέστησε περιττήν τήν διαδικασίαν αὐτήν. "Από αὐτά καταφαίνεται ὅτι αἱ 
διαβεβαιώσεις τῶν μεταγενεστέρων λατίνων, ὅτι: 

α. ὁ πάπας ὑπερέχει τῆς οἰκουμενικῆς συνόδου εἰς αὐθεντίαν (8 τεσίο νετιί8{15 
γαπὶίς αὈειταπί, σαὶ αἴπτπηαπί ἵοετε αὖ ]αάἰεὶ5 ΚΟΠΙΒΠΟΓΩΠΙ ῬοπεΠποιπι αἰ οᾗσ”πιε- 
πἰσμπι οοποϊ]ίυπι, (απαιᾶπι αἆ βπζίοΓίΒ1ΕΠ1 Εοπιαπο Ροπί1Πος επρεγίατετη αρρεί[ατο. Α΄ 
Συνόδου Βατικανοῦ, Οοπευαο Ῥορπιαίίςα [: ἂς Εοο]εοια ΟΡ. 3.Η. Ῥεπζίπρετ 
Επολϊτίάϊίοπ 5γπιδο[οταπι, Ετείθυτρ 10573, Νο 1830). 

β. ὁ πάπας, ὅταν ὁμιλῇ εχ οαἰπεάτα ἔχει ὁλόκληρον τό ἀλάθητον τῆς 
Εκκλησίας (εα ἱπ[α]]1δ!]11α16 Ροῇετε, 4 πΒ Ὠἰνίπις Εεάεπιρίοτ Εοοϊεείασι 91Άπι π 
ἀε[πἰεπάα ἁοοϊτίπα ἂς Πάε νεὶ πιοτίθυς ἱπο[τασίαπ] οδδε νο[αίὈ. καί ὡς ἐκ τούτου αἱ εκ 
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14, Εἶναι γνωστόν εἰς τήν 13. Εἶναι γνωστόν εἰς τήν 'Ὑμετέραν 
Ὑμετέραν Μακαριότητα, πόσον Μακαριότητα πόσην φροντίδα 
ὁ ἁήττητος βασιλεύς ἡμῶν κατέβαλλε πάντοτε ὁ νικητής βασιλεύς 
ἐφρόντιζεν πάντοτε νά λήξῃ ἡ ἡμῶν νά λήξῃ ἡ προκληθεῖσα ἀπό 
ἀναφυεῖσα ἔρις τῶν Τριῶν μερικούς διαμφισβήτησις περί τά Τρία 
Κεφαλαίων, ἕνεκα τῶν ὁποίων Κεφάλαια, τά ὁποῖα τώρα ἀποτελοῦν τὸ 
καί γίνεται ἡ ἐκ μέρους Σας ἀντικείμενον τῆς συζητήσεώς Σας καί νά 
διαβούλευσις, καί νά ἀπαλλαγῇ ἁπαλλαγῇ ἔτσι ἡ ἁγία τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησία 
ἔτσι ἡ ᾿Εκκλησία τοῦ Θεοῦ ἀπό ἀπό τήν μομφήν, ἡ ὁποία ἀποδίδεται εἰς 
τήν μομφήν, πού προσάπτεται αὐτήν ἐξ αἰτίας τους, ὄχι τόσον λόγῳ 
εἰς αὐτήν, ἐξ αἰτίας τους, ὄχι ἀγνοίας τῆς περί τά δόγματα ἀκριβείας 
ἐπειδή τάχα ἠγνόει τό ὀρθόδοξον τῆς ᾿Αγιότητός Σας καὶ τῆς ἐπί τῶν ὑπό 
φρόνημα τῆς 'Ὑμετέρας συζήτησιν θεμάτων τοποϑετήσεώς Σας, 
᾿Αγιότητος, καί τήν ἀπόφασιν, 
τήν ὁποίαν εἴχατε ἤδη λάβει, 
ἐπί τῶν ὑπό συζήτησιν θεμάτων 
ἀλλά διά νά ἐκδοθῇ καί "ὅσον καί διά νά ϑεσπισϑῇ Συνοδικῶς 
συνοδικῶς μία ἀπόφασις περί “Ὅρος περί τῶν Τριῶν Κεφολαίων. 
τῶν Τριῶν Κεφσλαίων. 5 

υ. Καί ἀκριβῶς δι᾽ αὐτό δέν δ. ᾿ Εντεῦϑεν καί δὲν ἔπαυσε νά 
ἔπαυσε νά παραμινῇ τόν παροτρύνῃ τόν ᾿Οσιώτατον Βιγίλιον, νά 
ὁσιώτατον Βιγίλιον νά ἔλθῃ νά προσέλϑῃ εἰς κοινήν συνεδρίαν µαζί Σας 
συνεδρεύσῃ μαζί Σας καί νά καί νά ἐπιθέσῃ εἰς τό ζήτημα αὐτό 
ϑέσῃ εἰς τά Τρία αὐτά Κεφάλαια τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
τέλος τό τέλος, 
σύμφωνον πρός τήν ὀρθόδοξον τό ὁποῖον ἀπαιτεῖ ἡ ᾿Ορθόδοξος Πίστις. 
πιστιν. 
Καί πράγματι ἐκεῖνος καί μέ Καί πράγματι ἐκεῖνος ἐπανειλημμένως 
κείμενά) του πολλάκις μᾶς διεκήρυξε μέ γραπτά κείμενά του 


οἱ ]ιοιάτα ἀποφάνσεις τοῦ πάπα εἶναι ὑποχρεωτικαί διά τὴν ᾿Εκκλησίαν, δέν 
ὑπόκεινται εἰς ἀναθεώρησιν καί δέν χρήζουν οὐδεμιᾶς ἐπικυρώσεως ἐπ µέρους 
τοῦ σώματος τῆς ᾿Εκκλησίας καί τῆς ἱεραρχίας της (ἰάεσφυε εἰπβπιοάϊ Εστηλπί 
Ῥοπιϊ]οίς ἀείιπιί1οπε5 οχ 5656, ΠΟΠ (ππιέη ΕΧ ΟΟΠβΕΠ51 Εος[εβίᾶς, ἱτγε[οτπιὰζὈῖ]ο5 ε5ος. 
"Ε.ἀ, «8ρ. 4, Νο 1839). 

᾿ Έῖναι φανερόν, ὅτι αἱ ἀποφάνσεις αὐταί, ὡς ἀντίδετοι πρός τάς ἀποφάνσεις 
τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου εἶναι ἔξω τῆς ἀληθείας: καί ἄρα αἱρετικαί. 

3. ᾿Εννοεῖ τάς δύο ἄκρως ἀπορρήτους ὁμολογίας τοῦ πάπα πρὀς τόν βασιλέα 

καὶ τήν αὐγούσταν (βλ. ἃ 6, 2]. 


δει 


κοτέστησε γνωστήν 
μυστικῶς 
τήν τοποῦέτησίν του, 


τήν γνώμην του 


δι᾽ ἧς καί κατέκρινε τά κεφάλαια καταδικάσας τά ὡς ἄνω Τρία Κεφόλσια. 


ταῦτα, ἀλλά καὶ «ἄνευ κειµένων»’ 


εἶχε πολλάκις ἐπαναλάρβει αὐτήν 
ἑνώπιον τοῦ εὐσεβεστάτου 
βασιλέως παρουσίᾳ ὄχι µόνον . 
τῶν ἐνδοξοτάτων ἀρχόντων, ἀλλά 
μαί πολλῶν ἐκ τῆς 'Ὑμετέρας 
Συνόδου. 

Δέν ἔπαυσε δέ ποτέ νά 
ἀναθεματίζῃ τούς 
ὑπερασπιζομένους τόν 
Θεόδωρον Μοψουεστίας, τήν 
ἐπιστολήν τήν λεγομένην τοῦ 
Ἴβα καί τά κατά τῆς ὀρϑῆς 
Πίστεως καί τῶν Λώδεκα 
Κεφαλαίων τοῦ ᾿Αγίου Κυρίλλου 
συγγοάμματα τοῦ Θεοδωρήτου, 

ε. Παρά ταῦτα µέχρι τώρα 
ἐξακολουθεῖ νά ἀποφεύγῃ νά 
ἔλθῃ καί συνεδρεύσῃ µαζί σας 
καί πράξῃ τοῦτο μαζί μὲ τήν 

'Ὑμετέραν Σύνοδον, παρ᾽ ὅτι 
ὁ εὐσεβέστατος Δεσπότης διά 
τῶν ἀρχόντων αὐτοῦ, εἷς ἐκ τῶν 
ὁποίων ὑπῆρξα καί ἐγώ ὁ ἴδιος, 
ἐπανειλημμένως προέτρεφεν 
αὐτόν” νά συνεδρεύσῃ μαζί 
Σας καί νά ἐξετάσητε ἔτσι 
συνοδικῶς τό ζήτημα αὐτό καί 
δέσητε εἰς αὐτό τό σωστό τέλος, 
ὅπως καί ἔχει συμφωνηθῇ εἰς 


πρᾶγμα διά τό ὁποῖον εἶχε πολλάκις 
ὁμιλήσει καί χωρίς κείµενα ἐνώπιον τοῦ 
εὐσεβεστάτου βασιλέως παρουσία καὶ 
τῶν ἐνδοξοτάτων ἀρχόντων ἀλλά καὶ 
πολλῶν ἐκ τῆς ἁγίας Συνόδου; Σας, 


Δέν ἔπαυσε δὲ ποτέ νά 
ἀναθεματίζῃ τούς ὑπερμάχους 
τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, τῆς 
ἐπιστολῆς τῆς ἀποδιδομένης εἰς τόν 
Ἴβαν καί τῶν συγγραμμάτιον ἐκείνων 
τοῦ Θεοδωρήτου, εἰς τά ὁποῖα ὁμιλεῖ 
κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως καί τῶν Δώδεκα 
Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου. 


ς, "Όταν ὅμως προσεκλήθη 


νά πράξῃ τοῦτο συνεδρεύων μαζί μέ τόν 
ἁγίαν Σύνοδόν Σας, ᾽ 

ὑπεσχέθδη ὅτι δά ἐνήργει καθ᾽ ἑαυτόν 
καὶ θά ἐπέδιδε τό σχετικόν ὑπόμνημα 
εἰς τόν εὐσεβέστατόν Δεσπότην ἀπ᾽ 
εὐδείας. 


ἀ, Ὁ ἐν δ 11 παρατιθέμενος «ὄρκος» τοῦ πάπα χαρακτηρίζεται ὡς «ἄνευ 
κειμένων», ἐπειδή δὲν ὑπεγράφῃ ὑπὸ τοῦ ἰδίου. 


5. Βλ. ἐν Πράξ. Β΄ 86, 7, 8. 


δ18 


τά μεταξύ Ὑμῶν καί ἐκείνου 
ἐπίσημα κείμενα”, - καθ’ ὅσον, 
ἄν δέν ἤδελε τοῦτο, δηλ. νά 
ἀποσαφηνίσῃ τήν τοποϑέτησίν 
του, αὐτό ϑά ἐσήμαινεν, ὅτι 
προσπαϑεῖ νά ὑπερασπισθῇ 
τήν ἀσέβειαν τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων΄. 

Παρ᾽ ὅλα ὅμως αὐτά, ὡς 
εἶναι γνωστόν εἰς τήν Ὑμετέραν 
᾿Αγιότητα, ἐκεῖνος ἐξακολουθεῖ 
ἀχόμη νά ἀρνῆται νά ἔλθῃ εἰς 
κοινήν μαζί Σας συνεδρίαν. 

δα. Χθές" ὅμως ἀπέστειλε 
τόν αἰδεσιμώτατον διάκονον τῆς 
ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
τῆς Ρώμης Σἐρβουσντέι καί 
προσεκάλεσε δι᾽ αὐτοῦ παρ᾽ 
ἑαυτῷ τούς ἐνδοξοτάτους 
πατρικίους Βελισσάριον καί 
Κέϑηγον, τούς ἑνδοξοτάτους 
ὑπατικούς ᾿Ιουστῖνον καί 
Κωνσταντινιανόν καί τούς 
εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους 
Θεόδωρον, Βένιγνον καί Φωκᾶν", 
τάχα ὅτι δι᾽ αὐτῶν δά ἔστελλεν 
ἀπάντησιν εἰς τόν εὐσεβέστατον 
βασιλέα. | 


6. Τά ἐπίσημα αὐτά κείµενα εἶναι αἱ µεταξύ Εὐτυχίου καί Βιμλίαυ 
ἀνταλλαγεῖσαι ἐπιστολαί (Πράξ. Α΄ 8 ϐ, 7). 

τ. Ὁ Βασιλεύς κατηγορεῖ τόν Βιγίλιον ὅτι ἡ δικαιολόγησις τῆς μή συμμετοχῆς 
του εἰς τὴν Σύνοδον ἦτον ἀνειλιμρινής. 

Β. Δηλ. τήν 25 Μαῖου ὅδ8, ἡμέραν Κυριακήν. 

8, Δηλ. τόν ἐπισημότερον µετά τούς Πατριάρχας ἱερόρχην τῆς Συνόδου 
μητροπολίτην Καισαρείας Θεόδωρον ᾿Ασκιδᾶν, καί τούς τοποτηρητάς τῶν 
ὑπογομένων εἰς τόν θρόνον τοῦ Ρώμης αὐτοπεφάλων ἀρχιεπισκόπων Θεσσαλονί- 
κης καὶ Πρώτης ᾿Ιουστινιανῆς. 
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Καί βεβαίως αὐτοί 
μετέβησαν. 

υ. Ὅταν δέ μετ᾽ ὀλίγον 
ἐπέστρεψαν, ἀνέφεραν 
εἰς τόν εὐσεβέστατον βασιλέα 
ὅτι 

«᾿Επήγαμεν εἰς τόν 
εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον 
Βιγίλιον καί μᾶς εἶπε: 

Σᾶς ἐκάλεσα, διά νά Σᾶς 
πληροφορήσω, δι’ ὅσα ἔλαβον 
χώραν κατά τάς ἡμέρας, αἱ 
ὁποῖαι ἐμεσολάβησαν”. 

Κατ αὐτάς τάς ἡμέρας ἐγώ 
συνέταξα ἕνα χαρτί (ἕνα 
ὑπόμνημα)'''', ἐπί τῶν ὑπό κρίσιν 
Τριῶν Κεφαλαίων, 
ἀπευθυνόμενον πρός τόν 
εὐσεβέστατον Βασιλέα. 

Σᾶς παρακαλῶ λοιπόν νά 
δεχϑῆτε νά ἀναγνώσητε αὐτό 
καί νά µεταφέρητε αὐτό εἰς τήν 
Αὐτοῦ Γαληνότητα. 

ες. Ημεῖς, ὅταν ἠκούσαμεν 
αὐτά καί εἴδομεν" τό 
ὑπόμνημα, τό ὁποῖον 
ἀπηυϑύνετο πρός τήν Ὑμετέραν 
Γαληνότητα εἴπομεν πρός 
αὐτόν: 

Ὡς εἶναι γνωστόν, ἡμεῖς μέν 
ἐπ᾽ οὐδενί λόγῳ ἐπιτρέπεται νά 
παραλάβωμεν ὑπόμνημα 
ἀπευϑυνόμενον πρός τόν 
εὐσεβέστατον βασιλέα, ἄνευ 


10. Περί τῆς διορίας αὐτῆς βλ. Πράξ. Β΄ ὃ 8. 


Ί0α. Πρόκειται περί τοῦ (οπεεϊέμίμπῃ 1 (βλ. Προσημείωσιν). 
10β. Προφανῶς οἱ κεκλημένοι ἀνέγνωσαν τό Οοποίίζυταπι 1. 
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ἐντολῆς αὐτοῦ. Σύ ὅμως ἔχεις 
τούς ἁρμοδίους διακόνους σου, 
διά τῶν ὁποίων καί ἔχεις τήν 
δυνατότητα νά ἀποστείλῃς τό 
ὑπόμνημά σου. 

Τότε ἐκεῖνος εἶπε πρός ἡμᾶς. 

Σεῖς νά ξεύρετε, ὅτι ἐγώ ἔχω 
συντάξει αὐτό τό ὑπόμνημα. 

ἀ. Τότε ἡμεῖς οἱ ἐπίσκοποι 
ἀπεκρίϑημεν πρός αὐτόν: 

"Αν, κατά τά ἐγγράφως 
μεταξύ µας -δηλαδή τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος καί 
τῶν ᾿Αγιωτάτων Πατριαρχῶν καί 
εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων- 
συμφωνηθέντα, ὁρίσητε νά 
πραγματοποιήσωμεν μίαν 
συνεδρίαν, κατά τήν ὁποίαν νά 
διασκεφϑῶμεν περί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων καί, μαζ μέ ὅλους, 
-ὅπως ἔκαναν καὶ οἱ ἅγιοι 
ἀπόστολοι καί οἱ ἅγιόι πατέρες 
καί αἱ τέσσαρες Σύνοδοι, ὁσάκις 
ἐπαρουσιάζετο ζήτημα κοινοῦ 
ἐνδιαφέροντος,- νά ἐκδώσωμεν 
ἕνα «τύπον» σύμφωνον μέ τήν 
ὀρϑήν πίστιν, τότε θά ἔχωμεν 
τήν Ὑμετέραν 'Οσιότητα καί 
κεφαλήν καί πατέρα καί πρῶτον, 
᾿Αλλ᾽ ἄν ἡ Ὑμετέρα ᾿Αγιότης 
ἡτοίμασε τό ὑπόμνημά Της πρός 
τόν εὐσεβέστατον Βασιλέα 
(καὶ νομίζει ὅτι ἔτσι 


, 11. Ὡς πρωτόϑρονος ὁ Ρώμης, ὅταν εἶναι ὀρθόδοξος ἀναγνωρίζεται ὑπό τῶν 
"Ορθοδόξων ἐπισκόπων «πρῶτος», «κεφαλή» καί «πατήρ» ἀλλά ὄχι καὶ «κυ- 
ριάρχης». 'Ο πρός αὐτόν σεβασμός εἶναι ἀπέραντος, ἀλλά δὲν μεταβάλλεται εἰς 
«ὑπακοήν» (βλ. Πράξ. Β΄ σημ. δ). 
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«ἐξώφλησε»)'", ὡς ἐλέχθη, 
ἀποκρισιαρίους ἔχετε. 
᾿Αποστείλατε αὐτό δι᾽ ἐκείνων. 

ε. Καί πράγματι. “Όταν 
ἐκεῖνος ἤκουσε ἀπό ἡμᾶς ταῦτα, 
ἀπέστειλε τόν ὑποδιάκονόν του 

Σἐρβουσντέι, ὅστις καί (ἔχων 
ἤδη ἔλθει) ἀναμένει τήν 
ἀπόκρισιν τῆς ᾿Ὑμετέρας 
Γαληνότητος». 

΄. Καί λοιπόν, ἡ Αὐτοῦ 
Εὐσέβεια εὐϑύς ὡς ἤκουσε 
ταῦτα, παρήγγειλεν ἀμέσως 
διά τῶν ὡς ἄνω εὐλαβεστάτων 
καί ἐνδοξοτάτων ἀνδρῶν εἰς 
τόν ἐξονομασθδέντα ὑποδιάκονον 
νά µεταφέρῃ εἰς τόν 
εὐλαβέστατον Βιγίλιον, ὅτι: 

«Ἡμεῖς μέν ἐκαλέσαμεν 
αὐτόν νά ἔλθῃ καί συνεδρεύσῃ 
μαζί μὲ τούς µακαριωτάτους 
Πατριάρχας καί τούς λοιπούς 
εὐλαβεστάτους ἐπισκόπους, 
νά μελετήσῃ μαζί μέ αὐτούς τά 
κατά τά Τρία Κεφάλαια καί νά 
ἀποφανθῇ ἐπ᾿ αὐτῶν. 

Σύ ὅμως" αὐτό μέν τό 
ἀπέκρουσες, μᾶς λέγεις δέ ὅτι 
ἔχεις γράψει κάτι μόνος σου περί 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων! ᾿Αλλά, 
ἄν μέν εἰς αὐτό κατακρίνῃς 
ἐκεῖνα, ὅπως καί μὲ τά μέχρι 


12. Μέ τήν λέξιν αὐτήν οἱ διαπρεπεῖς ἱεράρχαι ἐξέφρασαν τήν Ὀλίφιν τους. 
διότι τό φρόνημα τοῦ πάπα ἦταν ἐλάχιστα ἐκκλησιαστικόν «ἱερατικόν, ἀφοῦ δέν 
ἤθελε νά κατανοήσῃ τήν σημασίαν τῆς ἑνότητος τῆς ἱεραρχίας (βλ. σχετικῶς καί ἐν 
Πράξει Β΄ σημ. 17). 

18. «Σύ ὅμως»... ᾿Η ἀποστροφή αὐτή εἶναι πολύ ἔντονος. ᾿Βκφράξει 
ἀγανόχτησιν καί ἀηδίαν. 


δο2 


ππππτππ Ἠ-ε παρ τει π--α- 


τοῦδε κείμενά σου, ἔχομεν 
πολλά τέτοια κείμενά σου καί 
δέν μᾶς χρειάζονται καὶ ἄλλα! 
᾿Αν ὅμως εἰς τό παρόν (κείμενόν 
σου) ἔκαμες κάτι τό 
διαφορετικόν ἀπό τά μέχρι 
τοῦδε κείμενά σου, ὁπότε 

σύ ὁ ἴδιος μέ τά γραπτά σου 
καταδικάζεις τόν ἑαυτόν σου, ὡς 
ἀποστάτην τῶν ὀρθῶν δογμάτων 
καί ὑπερασπιστήν τῆς 
ἀσεβείας'', πῶς εἶναι δυνατόν 
νά παραλάβωμεν ἀπό σέ ἕνα 
τέτοιο ''χαρτί” 

ε. Ἔτσι λοιπόν, ἀφ᾽ ὅτου 
ὁ εὐσεβέστατος βασιλεύς ἔδωσε 
διά τοῦ ἰδίου διακόνου" τήν 
ἀπάντησιν αὐτήν, (ὁ πάπας) δέν 
ἀπέστειλε πλέον τό ὑπόμνημα 
(«τό χαρτί»), τό ὁποῖον εἶχε 
γράψει. 

Ὅλα αὐτά ἔχουν ἤδη 
γνωστοποιηθῇ εἰς τήν Ὑμετέραν 
Μακαριότητα «ἄνευ γραπτῶν 
κειμένων». 

ὅ.. Μετά ἀπό αὐτά, (ὁ ἆα. Διά νά γίνετε λοιπόν αὑστηρότεροι 
Βασιλεύς) ἐϑεώρησε ὅτι εἶναι εἰς τήν διατύπωσιν τοῦ ἐπ᾿ αὐτῶν 
ἀναγκαῖον, πρίν τεϑῇ τό ὁριστικόν «τύπου», Σᾶς ἀποστέλλει πᾶν ὅ,τι εἶχε 
τέλος εἰς τό ζήτημα τῶν Τριῶν κατά καιρούς ἐνεργήσει ὁ ἴδιος πρός 
Κεφαλαίων, νά ἀποκαλύψῃ εἰς καταδίκην τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 
τήν ἁγίαν Ὑμῶν Σύνοδον μερικά 
κείμενα, τά ὁποῖα καί, 


ἐπιστέλλων" πρός Ὑμᾶς κατά 


14. ᾿Ἡ παράγραφος αὐτή δύναται νά κατανοηθῇ ὀρϑῶς μόνον ἓν συσχετισμῷ 
πρός τά ἐν τῇ προσημειώσει δ ε᾽ καί τά ἐν Πράξ. Ζ’ δ 88-17. 

15. Ὁ ἐδῶ χαρακτηριζόµενος ὡς διάκονος, ὀλίγον ἀνωτέρω ἀνεφέρδη ὡς 
ὑποδιόκονος, 

16. Βλ. Πράξ. Α΄ δ 10 καί 12 καί τάς ἐκεῖ σημειώσεις 28 καί 32. 
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τήν ἔναρξιν (τῶν ἐργασιῶν τῆς 


Συνόδου), εἶχε ὑποσχεθῇ, ὅτι δά 


ἀπέστελλεν εἰς ᾿Ὑμᾶς. 

Ἔχομεν δέ ἤδη αὐτά ἀνά 
χεῖρας. 

Τό πρῶτον" ἐξ αὐτῶν ἔχει 
γραφῇ ἰδιοχείρως ὑπό τοῦ 
ὁσιωτάτου Βιγιλίου (καὶ 
ἀπευθύνεται) πρός τόν 
εὐσεβέστατον βασιλέα. 

Τό δεύτερον'5 πρός τήν 
εὐσεβοῦς µνήµης δέσποιναν ἡμῶν 


Θεοδώραν ἐγράφη μὲν διά χειρός 


ἄλλους τινός, ἀλλ᾽ ὑπεγράφη 
ὑπό τοῦ ὡς ἄνω ὁσιωτάτου. 

Καί εἰς τά δύο αὐτά κείµενα 
εὑρίσκει κανείς σαφῆ τήν 
καταδίκην τῶν ἀσεβῶν αὐτῶν 
Κεφαλαίων. 

Ὑπάρχει ὅμως ἀκόμη ἡ 
«καθαίρεσις»'”, τήν ὁποίαν εἶχεν 
ἐπιβάλει εἰς τόν 
ἀνεψιόν του Ρουστικόν 
καί τόν Σεβαστιανόν, 
τούς διακόνους τῆς ἁγίας 
Εκκλησίας τῆς Ρώμης, 
καί τινας ἄλλους, 
καθώς καί δύο ἀκόμη ἐπιστολαί, 
(ἐκ τῶν ὁποίων) ἡ μέν µία” 
πρός τόν εὐλαβέστατον 
ἐπίσκοπον Σκυθίας 
Οὐαλεντινιανόν, ἡ δέ ἄλλη” πρός 





17, Βλ. κατωτέρω ἐν ὃ 0. 
18. Βλ. κατωτέρω ἑν ξ 7. 
19, Βλ. κατωτέρω ἐν ὃ 8. 
20. Βλ. κατωτέρω ἐν ἃ 9. 
21. Βλ. κατωτέρω ἐν ὃ 10. 


ἥτοι τήν παρ᾽ αὐτοῦ, τοῦ ὁσιωτάτου 
Βιγιλίου ἐξενεχθεῖσαν καταδίκην 


τοῦ Ρουστικοῦ 

καὶ τοῦ Σεβαστιανοῦ 

τῶν διακόνων τῆς ἁγίας ᾿ Εκκλησίας 
τῆς Ρώμης 

καί τινων ἄλλων, 

καθώς καί δύο ἐπιστολάς του, 

ἐκ τῶν ὁποίων ἡ μία μέν πρός τόν 
εὐλαβέστατον ἐπίσκοπον Σκυθίας 
Οὐαλεντινιανόν, ἰδιόχειρος, ἡ δέ ἄλλη 
πρός τόν Αὐρηλιανόν, τόν 


---- κ.α 


ἐ-καρππτ-- καὶ 


Αὐρηλιανόν, τόν ὁσιώτατον Προκαθήµενον τῆς ἐν ᾿Αρελάτῃ 

Προκαϑήμενον τῆς ἓν Αρελάτῃ σεβασμίας ᾿Εκκλησίας, ἡ ὁποία εἶναι ἡ 

Ἐκκλησίας, ἡ ὁποία εἶναι ἡ «πρώτη» τῶν ἐν Γαλατίᾳ ἁγίων 

«πρώτη» τῶν ἐν Γαλατίᾳ ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν, ὅλαι βεβαίως 

᾿Εχκλησιῶν. μεταφρασμέναι εἰς τήν ἑλληνικήν 
γλῶσσαν πρός εὐκολωτέραν κατανόησίν 
τους ἐκ μέρους τῆς ᾿Ὑμετέρας 
“Αγιότητος. 

μ. Μέ αὐτάς ὁ ὁσιώτατος 5. Μέ αὐτά ὁ ὁσιώτατος Βιγίλιος 
Βιγίλιος ἔχει καταστήσει σαφές διακηρύττει, ὅτι ἀποστρέφεται διά 
ὅτι μένει σταθερός εἰς τήν ὑπέρ παντός τήν ἀσέβειαν 
τῆς καταδίκης τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων τοποθέτηοίν του. 

4.. Ακόμη, ὡς γνωρίζει ἡ 
Ὑμετέρα Μακαριότης, ὁ αὐτός 
“Οσιώτατος ἀπέστειλεν (εἰς τόν 
Βασιλέα) καί τήν ᾽Απόϕανσίν 
του; (Ταά1σαίαπι), τήν 
ἀπευθυνθεῖσαν εἰς τόν ἁγίας 
μνήμης ἀρχιεπίσκοπον τῆς 
Βασιλευούσης αὐτῆς Πόλεως 
Μηνᾶν, ὅπου σαφῶς καταδικάζει 
τά προειρημένα Τρία Κεφάλαια. 
Καί ὑπέσχετο μέν ὅτι θά διώρθωνε 
διαμφισβητουμένας τινάς λέξεις, 
τάς ὁποίας εἶχε γράψει εἰς 
αὐτήν, ὥστε νά καταστῇ πλέον ἡ 
καταδίκη τῶν Τριῶν αὐτῶν 
Κεφαλαίων εὔδηλος εἰς ὅλα τά 
σημεῖα, ἔλεγε ὅμως ὅτι δὲν θά 
ἠδύνατο νά πράξῃ τοῦτο, εἰμή 
μόνον ἄν ἔπαιρνε πάλιν εἰς τά 
χέρια του (ὅλα τά ἀντίγραφα) 
τῆς ᾽Αποϕάνσεώς του! Καί 
τοῦτο, καϑ᾽ ἥν στιγμήν αὐτή 
εἶχε σταλῇ εἰς ὅλας τάς 


τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. 


22. Βλ. ἐν Εἰσαγωγῇ Κεφ. ΣΤ΄, 3. 
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Εκκλησίας. 

Ἔτσι λοιτόν, ἀφοῦ 
ἐλέχθησαν πολλά γύρω ἀπό τό 
ζήτημα αὐτό, ὁ ᾿Οσιώτατος 
πάπας εἶπεν, ὅτι εἶναι πρόθυμος 
νά ὑποβληϑῇ εἰς ὅρκους 
φρικτούς, ὅτι: «ἄν πάρῃ πόλιν 
εἰς τά χέρια του τήν ὡς ἄνω 
᾿Απόφανσίν του, θά κάμῃ μίαν 
ξεκάθαρη καταδίκην τῶν Τριῶν 
αὐτῶν Κεφαλαίων». 

υ. Αλλ᾽ ὁ εὐσεβέστατος 
βασιλεύς, παρ᾽ ὅτι μέ πολλήν 
δυσκολίαν ἠνείχετο τοῦτο, 
φρονῶν ὅτι δέν ταιριάζει εἰς τούς 
ἱερεῖς νά ὑποβάλλωνται εἰς 
ὅρκους, τελικῶς ἐνικήθη ἀπό 
τήν ἐπιμονήν του καί ἐδέχθη 
τούς ὅρκους του ἐγγράφως. 

᾿Αποστέλλει λοιπόν εἰς τήν 
ἁγίαν Σύνοδόν Σας καί αὐτό τό. 
«χαρτί»”’, Καί ἀφοῦ ἀναγνωσθῇ, 
νά μοῦ ἐπιστραφῇ, διά νά δοθῇ 
νά φυλάσσεται ἀπό ἐκεῖνον, 
εἰς τόν ὁποῖον θέλει ἐμπιστευϑῇ 
αὐτό ἡ Αὐτοῦ Εὐσέβεια. 

5. Ακόμη. -διά νά μή 
διαφύγουν τήν προσοχήν τῆς 
Ὑμετέρας Μακαριότητος καὶ 
αὐτά πού ἐπηκολούθησαν 
σήµερον--'' (σᾶς πληροφορῶ, 
ὅτι) ὁ εὐσεβέστατος βασιλεύς, 
ἀφοῦ διέταξε νά συγκεντρωθοῦν 
κάπου οἱ σεβασμιώτατοι δυτικοί 








Συνόδου, 


δ 20 


23. Βλ. κατωτέρω ἐν Πράξ. 7’ ὃ 11. 
24. Δηλ. τῆν 26 Μαΐου 05δ. ὀλίγον πρό τῆς ἐνάρξεως τῆς Συνεδρίας τῆς 


τ πτήη ἃ 


---. ---ημκαι παμπ... ασ. -κπ--- 


πι παμε τέπι κ πα παλ . πήρα, Ἠμ 


[ο κακ-ει-ι τ) 


ἐπίσκοποι καί ἄλλοι κληρικοί 

τοῦ αὐτοῦ ὁσιωτάτοι! Βιγιλίου 
παδώς καί ὁ εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος Κλαυδιουπόλεως 
Βικέντιος, ἀπέστειλε πρός 
αὐτούς τόν ἐνδοξότατον 
πατρίκιον Κέθηγον, τόν 
ἐνδοξότατον πατρίκιον Πέτρον 
καί ἐμέ μαζί τους, καί ἐκεῖ, 
παρουσίᾳ ὅλων, ὁ εὐλαβέστατος 
Βικέντιος καί ὁ αἰδεσιμώτατος 
ὑποδιάκονος Σἐρβουσντέι 
ἀνεγνώρισαν τήν σφραγῖδα του, τήν 
ὁποία ὁ ἴδιος εἶχε βάλει εἰς αὐτό 
τό «χαρτί». Καί ἀφοῦ ἐκείνη 
ἐδράύσθη ἀνεγνώσϑη τό «χαρτί» 
ἐνώπιον ὅλων, ὁπότε ὁ 
εὐλαβέστατος Βικέντιος 
ἀνεγνώρισε τήν «σειράν» καί 
ὡμολόγησεν ὅτι ὁ ἴδιος εἶχεν 
ἐκτελέσει τήν ἐργασίαν αὐτήν, 
ὅταν τότε συγχατελέγετο εἰς τούς 
ὑποδιακόνους τῆς ἁγίας 
᾿Εκκλησίας τῆς Ρώμης. 

β. ᾿Ακόμη, ὁ εὐσεβέστατος 6. Αὐτά εἶναι ἕνα μόνον μέρος ἁπό 
βασιλεύς μέ διέταξε νά εἴπω εἰς ἐκεῖνα. τά ὁποῖα μέ ἐξουσιοδότησεν ὁ 
τήν Ὑμετέραν Μακαριότητα καί εὐσεβέστατος Δεσπότης νά μεταφέρω 
καί τοῦτο, ὅτι: εἰς τήν Ὑμετέραν Μακαριότητα, 

α. Επειδή ὁ εὐλαβέστατος ᾱ. Επειδή λοιπόν, ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι 
Βιγίλιος καί οἱ κληρικοί τοι» προσπαθοῦν νά ἁποδώσουν εἰς τήν 





25. Τά περί τόν Ὅρκον ἰδέ ἐν  4,4-5 καί ἐν Εἰσαγωγῇ κεφ. ΣΤ΄ δ 3δ΄. Ἤδη, 
προχειμένου νά διαβιβασθῇ εἰς τήν Σύνοδον κείμενον μέ ὑπογραφήν τρίτων 
ἀπῃτεῖτο ἡ βεβαίωσις τῆς γνησιότητος καί αὐθεντικότητος αὐτοῦ. Καί πράγματι ἡ 
γνησιότης τοῦ κειµένου ἐπιβεβαιοῦται ὑπό α) τοῦ πατρικίου Κεϑήγοι, ποῦ 
ἀπήλαυσε τότε μεγίστου κύρους κοί β) τοῦ μητροπολίτου Κλοαιδιουπόλεως 
Βικεντίου, ὁ ὁποῖος ὡς ὑποδιάκονος εἶχεν ἐπιμεληϑῇ τήν ὅλην διεκπεροίωσιν τοῦ 
ὅρκου (καταγραφήν, ὑπογοαφήν, σφράγισιν. ἐπίδοσιν). Χειροτονηθείς µητροσο- 
λίτης Κλαυδιουπόλεως ὑπό τοῦ ἁγίου Μηνᾶ ἔμεινε ἀπολύτως ἀφωσιωμένος εἰς τόν 


δ 27 


εἶχον κατ᾿ ἐπανάληψιν τονίσει 
εἰς τόν εὐσεβέστατον Λεσπότην, 
ὅτι δηλαδή ἡ Αὐτοῦ Γαληνότης 
ἔχει χρέος 

νά διαφυλάξῃ τήν κατάστασιν τῆς 
Ἐκκλησίας ὡς ἐπεκράτει ἐπί τοῦ 
εὐσεβοῦς μνήμης πατρός του, 
διά τοῦτο ὁ εὐσεβέστατος 
Λεσπότης θέλων νά καταστήσῃ 
σαφές εἰς τήν Ὕμετέραν 
Μακαριότητα, ποίαν τοποθέτησιν 
εἶχεν ὁ εὐσεβοῦς μνήμης ποτήρ 
του ἐπί τῶν νῦν ὑπό συζήτησιν 


᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ τήν ἀσέβειαν τῶν 
Τριῶν Κεφαλαίων, 

ἐπεχείρησαν νά εἴπουν εἰς τόν 
εὐσεβέστατον Δεσπότην ὅτι ἡ Αὐτοῦ 
Εὐσέβεια ὤφειλε 


νά διαφυλάξῃ τήν κατάστασιν τῆς 
᾿Εκνλησίας, οἵα ἐπεκράτει ἐπί τοῦ θείας 
μνήμης πατρός του, 

ὁ εὐσεβέστατος Δεσπότης 

προκειμένου νά καταστήσῃ σαφές 

εἰς τήν Ὑμετέραν Μακαριότητα, 

ποίαν γνώμην εἶχεν ὁ θείας µνήµης πατήρ 
του ἐπί τῶν ἤδη προκειμένων θεμάτων, 
ἀποστέλλει εἰς τήν 'Ὑμετέραν 


ϑεμάτων, ἀποστέλλει εἰς τήν  Μακαριότητα 

Ὑμετέραν Μακαριότητα, τό 

θεῖον γράμμα, τό ὁποῖον ἐκεῖνος τήν Σάκραν, τῆν ὁποίαν ὁ ἴδιος εἶχεν 
εἶχεν ἀπευθύνει πρός τόν τότε ἀπευθύνει πρός τόν τότε μάγιστρον 
μάγιστρον τῶν Σχολῶν τῶν Σχολῶν 

τῆς ᾿Ανατολῆς Ὑπάτιον, τῆς ᾿Ανατολῆς 'Ὑπάτιον, 

διά νά ἀντιληφϑῆτε ἀπό αὐτό, διά νά πληροφορηθῆτε, 

ὅτι εἰς τό ζήτημα αὐτό ὄχι μόνον ὅτι εἰς τό ζήτημα αὐτό ὄχι μόνον τηρεῖ 
ἐτήρησε μέχρι τοῦδε τήν εἰς πάντοτε τήν γραμμήν, τήν ὁποίαν πάντοτε 
αὐτόν «παρατεϑεῖσαν»”5 ἡκολούϑει ὁ πατήρ του, 


πάπαν, χάριν τοῦ ὁποίου ἠρνήδη τήν ὀφειλομένην ὑπακοήν εἰς τόν ἔξαρχόν του 
πατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως καί δέν μετέσχε τῆς Συνόδου. Οὗτος λοιπόν 
ἀνεγνώρισε α) τήν γνησιότητα τοῦ κειμένου του καί β) τήν αὐδεντικότητα τῆς 
σφραγῖδος τοῦ Βιγιλίου, πού τότε ἐϑεωρεῖτο ἐπισημοτέρα πάσης ὑπογραφῆς. 'Ἡ 
ὁμολογία τῶν δύο τούτων διαπρεπῶν ἀνδρῶν ἤρκει νά ἄρῃ κάθε δισταγμόν περί 
τῆς ἀληϑείας τοῦ ἀπορρήτου ὅρκου τοῦ Βιγιλίου. Σημειωτέον ὅτι καί ὁ διαπρεπής 
λατῖνος ἱστοριοδίφης Ρ. Βαεϊο! θεωρεῖ τήν αὐθεντικότητα τοῦ ὅρκου τοῦ Βιγιλίου 
ἐκτός πάσης ἀμφισβητήσεως (ἔ.ἀ. σελ. 309). Τελικῶς ὁ πάπας κατεπάτησε τόν 
ὅρκον του, ἀφοῦ μὲ τό ΟοπεἴέαίἮπι ] «απαγορεύει» νά ἀναδεματισΏοῦν τά Τρία 
Κεφάλαια. Ἔτσι ὅμως ὁ βασιλεύς ἀπεδεσμεύθη ἀπό τήν ὑποχρέωσιν νά τηρήσῃ 
ἀπόρρητον τό περιεχόμενον τοῦ “Όρκου. Διά τήν ἐπιορκίαν του ὁ πάπας ἦτο ἄξιος 
καθαιρέσεως. (βλ. κανόνα ΚΕ. τῶν ἁγίων Αποστόλων). 

96. Κατά τόν κώδικα Ν (ἐκτενεστέρα γνησία μορφή) τήν ἀξίωσιν νά διατηρηθῇ 
ἡ ἐκκλησιαστική κατάστασις ὡς ἦτο ἐπί Ιουστίνου, προέβαλλεν ὁ πάπας Βιγίλιος 
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τοποθέτησιν τοῦ εὐσεβοῦς 
μνήμης πατρός του, ἀλλά καί 
διηύρυνε τόν ζῆλον του ὑπέρ 
τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Πίστεως, 

υ. Όταν λοιπόν, ὡς γνωστόν, 
εἰς τόν εὐσεβοῦς μνήμης Ἰουστῖνον 
ἀνέφεραν οἱ ᾿Ανατολικοί, ὅτι 
πληρικοίτῆς σεβασμίας Ἐκκλησίας 
Κύρου, ἔϑεσαν ἐπί ἅρματος εἰκόνα 
τοῦ Θεοδωρήτου καί ψάλλοντες 
εἰσήγαγον αὐτήν εἰς τῆν 
προειρημένην πόλιν καί ὅτι ὁ 
τότε ἐπίσκοπος Σέργιος, ἐτέλεσε 
«σύναξιν» τῶν Θεοδώρου, 
Διοδώρου, Θεοδωρήτου, καί τινος 


ἀλλά καί ἐπολλαπλασίασε τόν ζῆλον το 
ὑπέρ τῆς ᾿Ορϑοδόξου Πίστεως. 


Ὦ. Ἔτσι λοιπόν, ὅταν 
ἀνέφεραν εἰς τόν εὐσεβοῦς μνήμης 
᾿Ιουστῖνον ἀπό τήν ᾿Ανατολήν, 
ὅτι κληρικοί τῆς σεβασμίας ᾿Εκκλησίας 
Κύρου ἔδεσαν ἐπί ἅρματος τήν εἰκόνα 
τοῦ Θεοδωρήτου καί ἐλιτάνευον αὐτήν 
εἰς τήν ὡς ἄνω πόλιν ψάλλοντες, 
καί ὅτι ὁ τότε ἐπίσκοπος τῆς πόλεως 
Σέργιος ἐτέλεσε σύναξιν τῶν Θεοδώρου, 
Διοδώρου, Θεοδωρήτου καί τοῦ 
Νεστορίου, ὡς ἑνός τῶν ἁγίων μαρτύρων, 


Νεστορίου, ὡς ἑνός ἐπ τῶν ἁγίων δι’ ἐπιστολῆς του πρός τόν τότε 
μαρτύρων, ἔστειλεν εἰς τόν τότε μάγιστρον τῶν Σχολῶν τῆς ᾿Ανατολῆς 
μάγιστρον τῶν Σχολῶν τῆς Ὑπάτιον διέταξεν αὐτόν νά ἐρευνήσῃ 
᾿Ανατολῆς Ὑπάτιον Γράμμα”, νά τό ζήτημα καί νά ἀναφέρῃ εἰς τήν 
ἐξετάσῃ ταῦτα καί ἀναφέρῃ εἰς Βασιλείαν Του σχετικῶς. 

αὐτόν σχετικῶς. 

Τούτου δέ γενομένου, ὁ Σέργιος Καὶ αὐφοῦ ἀπεδείχδη ὅτι αὐτά ἦσαν 
ἐξεβλήθη τῆς ἐπισκοπῆς καί σωστά, ὁ Σέργιος ἐξεβλήθη τῆς 
ἔμεινεν εἰς τήν δύσφημον αὐτήν ἐπισκοπῆς καί ἔμεινεν ἔτσι μέχρι τοῦ 
κατάστασιν μέχρι τοῦ ϑανάτου ϑανάτου του, 

του, ὡς γνωρίζουν ὅλοι βεβαίως ὅπως γνωρίζουν ὅλοι βεβαίως οἱ κληρικοί 


οἱ κληρικοί τῆς Θεουπόλεως τῆς Θεουπόλεως. 


καί οἱ περί αὐτόν ἱεράρχαι καί κληρικοί. Κατά τόν κώδικα Ω τήν ἀξίωσιν αὐτήν 
προέβαλαν οἱ «νεστοριανοί» τῆς δύσεως. 'Ο ᾿Ιουστῖνος, ἐπειδή εἶχε ζητήσει τήν 
πάσῃ θυσίᾳ ἀποκατάστασιν τῆς κοινωνίας μέ τήν Ρώμην εἶχε ϑεωρηϑῇ ὡς ὁ κατ᾿ 
ἐξοχήν εὐσεβής «καϑολικός» βασιλεύς, Μέ αὐτήν τήν σκέψιν ὁ πάπας ἔγραψε καί 
εἰς τήν ἀτυχῇ ἐγκύκλιόν του «Ώιπι 1π φβπείαε», ὅτι ὁ ᾿Ιουστινιανός ὀφείλει νά 
σεβασθῇ τήν παράδοσιν τοῦ εὐσεβοῦς πατρός του (Μαπεὶ 8, 55Ρ). ᾿Αλλ᾽ ὁ 
Ιουστίνος δέν ἧτο καθόλου «νεστοριανός» ἀφοῦ α) δέν ἐδέχϑη μέ κανένα τρόπον 
νά ἀναθεματισθοῦν οἱ τηρηταί τοῦ ἐνωτικοῦ ἅγιοι πατριάρχαι Εὐφήμιος καί 
Μακεδόνιος καί β) εἶχεν ἑναντιωϑῇ µέ σκληρότητα εἰς τήν ἀπόπειραν νεστοριανι- 
ξόντων νά ἁγιοποιήσουν τόν Θεοδώρητον Κύρου (βλ. Πράξ. Ζ΄ 8 12 ἐν συνδυασμῷ 
μὲ τήν Πράξ. Ζ΄ ξ 4, 6). 
2. Βλ. Πράξ. Ζ΄ δ 12. 


ἰδίως ὅμως ὁ εὐλαβέστατος 
ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εγχκλησίας 
τῆς Σελευκείας Διονύσιος, ὁ 
αἰδεσιμώτατος πρεσβύτερος τῆς 
ἁγίας ᾿Εκκλησίας ταύτης τῆς 
βασιλίδος πόλεως ᾿Ερμησιγένης, 
καί ὁ αἰδεσιμώτατος πρεσβύτερος 
τῆς ἁγίας ᾿Επκλησίας τῆς 
Θεουπόλεως Ἡράκλειος, καθ᾽ 
ὅσον ὁ Σέργιος παρέμεινεν 
ἐκβεβλημένος τῆς ἱερωσύνης 
μέχρι καί τοῦ θανάτου του, ἕνεκα 
τῆς τότε γενομένης εἰς βάρος του 
καταδίκης. 

7. Καί τώρα, ἀφοῦ ἡ ἁγία 
Ὑμῶν Σύνοδος ἔχει ἤδη 
πληροφορηθῆ τά πάντα, δά 
πρέπει νά ϑσυμάσῃ τήν εὐσέβειαν 
τοῦ Δεσπότου καί νά σπεύσῃ νά 
θέσῃ ταχέως τέρμα εἰς τό ζήτημα 
αὐτό, ὥστε νά μή αὐξάνῃ πλέον 
λόγῳ τῶν πολύ παρατεινομένων 
ἀναβολῶν ὁ σκανδαλισµός τῶν 
ἁπλοϊχωτέρων καί νά μή 
συνεχίσουν οἱ αἱρετικοί”” νά 
ἀποδίδουν δι᾽ ἕν ἀκόμη 
μεγαλύτετον χρονιχόν διάστηµα 
τήν ἀσέβειαν τῶν κεφαλαίων αὐτῶν 
εἰς τήν ἁγίαν τοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησίαν. 

᾿Αλλά, ἀκούσατε τά 
«χαρτιά», τά ὁποῖα σᾶς ἔστειλε 
ὁ εὐσεβέστατος βασιλεύς, μέ 


τέτοιον τρόπον, ὥστε νά μή σᾶς 
διαφύγῃ τίποτε, ἀπό ὅσα ἔχουν 


σχέσιν μέ τό ϑέμα αὐτό. 


᾿Δλλὸν καὶ ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος 
τῆς Εκκλησίας τῆς Σελευκείας 
Ἀιονύσιος καὶ ὁ αἰδεσιμώτατος 
πρεσβύτερος τῆς σεβασμίας Εκκλησίας 
τῆς Βασιλευούσης Πόλεως Ἑρμησιγένης. 
καὶ ὁ αἰδεσιμώτατος πρεσβύτερος τῆς 
ἁγιωτάτης ᾿ Εκκλησίας τῆς Θεουπόλεως 
'Ἡρόλλειος γνωρίζουν καλῶς, 

ὅτι ὁ Σέργιος παρέμεινεν ἐκτός τῆς 
᾿Εκκλησίας μέχρι τοῦ θανάτου του λόγῳ 
τῆς τότε καταδίκης του εἰς καθαίρεσιν 
συνεπεία τῶν ὡς ἄνω. 


7. Συνεπῶς, ἁποῦ ἡ ἁγία Ὑμῶν : 
Σύνοδος ἔχει πληροφορηϑῇ τά πάντα, 
θά πρέπει νά θαυμάσῃ τήν ὑπομονήν 
τοῦ εὐσεβεστότου Δεσπότου καὶ νά 
σπεύσῃ νά ϑέσῃ εἰς τό ζήτημα αὐτό 
τέρμα ὅσον τό δυνατόν ἐνωρίτερον, 
ὥστε νά μή γίνεται λόγω 
τῆς ἰδυκῆς σας ἀργοπορίας μεγαλύτερον 
τό σκάνδαλον μεταξύ τῶν ἁπλουστέρων 
καί νά μή μποροῦν πλέων οἱ 
αἱρετικοί νά ἀποδίδουν 


τήν ἀσέβειαν τῶν Κεφαλαίων αὐτῶν 
εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν µας. 


28, Δηλαδή οἱ νεστοριανοί τῆς δύσεως. 
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5. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν οἱ κώδικες, περί τῶν ὁποίων μᾶς ἔκαμελόγον 
ὁ ἐνδοξότατος κοιαίστωρ. 

6. Καί, ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτούς ὁ ἀρχιδιάκονος καὶ πριμικήρι- 
ος τῶν αἰδεσιμωτάτων νοταρίων Διόδωρος, ἀνέγνωσεν: 

ΓΗ Ἐπιστολή πρός Ἰουστινιανόν] 

Εἰς τό ὄνομα τοῦ Πατρός καί τοῦ Υἱοῦ καί τοῦ “Αγίου 
Πνεύματος. 

Βιγίλιος, ἐπίσκοπος τῆς καθολικῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῆς 
πόλεως Ρώμης, γράφων ὁλόκληρον τήν ἐπιστολήν ταύτην ἰδιοχεί- 
ρως, λέγω: 

Ἡμεῖς, -πάντοτε μέ τήν δύναμιν τῆς ᾿Αγίας Τριάδος- αἱρετικοί 
οὔτε ὑπήρξαμεν οὔτε εἴμεϑα. ᾿Απλῶς ἀπαιτῶ τά ἀπό Θεοῦ δοϑέντα 
εἰς τήν Καϑέδραν µου δίκαια. Τοῦτο ὅμως νά μή κάμῃ τήν Εὐσέ- 
βειαν Ὑμῶν, νά νομίσῃ ὅτι ὑπερασπίζομαι τούς αἱρετικούς. Διότι, 
ἰδού, ἱκανοποιῶν τό Ὕμέτερον ἀήττητον Κράτος, ἀναθεματζω[ ν] 
τήν ἐπιστολήν Ἴβα, τήν, ὡς λέγεται, πρός Μᾶριν τόν Πέρσην 
ἀποσταλεῖσαν: ἀναθεματίζω[ν] ἀκόμη τά δόγματα τοῦ Θεοδωρήτου: 
τέλος δέ ἀναϑεματίζω[ν] τόν Θεόδωρον τόν γενόμενον ἐπίσκοπον 
Μοψουεστίας, ἐπειδή ὑπῆρξε πάντοτε ἀλλότριος τῶν ᾿Εκκλησιῶν 
καὶ ἐχθρός τῶν ἁγίων Πατέρων, ἀφοῦ δέν ὁμολογεῖ: ὅτι ὁ 
ἐνανθρωπήσας Θεός Λόγος, δηλ. ὁ Χριστός, ἧτο ἕν πρόσωπον, 
[καί] μία ὑπόστασις καί µία ἐνέργεια, [ἀναδεμοτίζομεν]59, 

Αν λοιπόν κανείς λέγει, ὅτι ἄλλος ἔπαδε καί ἄλλος ἔκαμε τά 
ϑαύμστα, καί δέν ὁμολογεῖ ὅτι ἑνός καἰ τοῦ αὐτοῦ εἶναι καί τά 
ϑαύματα καί τά πάϑη, τά ὁποῖα ἑχουσίως ὑπέμεινεν εἰς τήν 
ὁμοούσιον μέ ἡμᾶς σάρκα Του, τήν ἐψυχωμένην μέ ψυχήν λογικήν 
καί νοεράν, τοῦτον ἀναϑεματίζει καί ἡ ἁγία ἡμῶν Εκκλησία καί 
ἡμεῖς προσωπικῷςθο, 

7. Πάλιν ἀπό ἄλλον κώδικα ἀνεγνώσθη: 


29. Βλ. Εἰσαγωγή Κεφ. Η΄ δε’ -ζ”, 

30. Τό ἀρχαῖον κείμενον εἶχε περίπου ὡς ἑξῆς: «ἀναδεματίζομεν δὲ καὶ 
Θεόδωρον τὸν γενόμενον ἐπίσκοπον Μοψονεστίας, ὡς ἀλλότριον ἀεὶ γεγονότα καὶ 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν καὶ τῶν ἁγίων πατέρων ἐναντίον’ ὃς οὐχ ὁμολογεῖ σαρκωῦῆναιτὸν 
Θεὸν Λόγον, τουτέστι Χριστὸν εἶναι μίαν ὑπόστασιν καὶ Ἐν πρόσωπον καὶ μίαν 
ἐνέργειαν» (βλ. ΣΤ΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου Πρᾶξις Γ΄, ἐν Μβπεὶ 11, 225 Ε΄). Τοῦ 
κειμένου τούτου εἶχεν ἀμφισβητηθῇ ἡ αὐθεντικότης. Σήμερον θεωρεῖται γνήσιον 


5ο]. 


[Ἡ ἐπιστολή πρός Θεοδώραν| 

Εἰς τό ὄνομα τοῦ Πατρός καί τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ᾿Αγίου 
Πνεύματος, 

Ἡμεῖς, πάντοτε μέ τήν δύναμιν τῆς ἁγίας Τριάδος,- αἱρετικοί 
οὔτε ὑπήρξαμέν ποτε, οὔτε εἴμεθα, (μή γένοιτο!) ἀλλά καί 
ὑπήρξαμεν καί εἴμεθα ἐκ παίδων καί Χριστιανοί καὶ ᾿Ορδόδοξοι, 
Τά δέ δίκαια, τά ἀπό Θεοῦ δοδέντα εἰς τήν Καθέδραν ἡμῶν, οὔτε 
ἐγκατέλειψα οὔτε ἐγκατολείπω. Αντιθέτως, ὅσον ζῶ,θά ἀπαιτῶτά 
δίκαια αὐτά «δίκαια» τῆς Καϑέδρας μου. Τοῦτο ὅμωςνά μή κάμῃ τή 

Ὑμετέραν Εὐσέβειαν νά νομίσῃ ὅτι ὑπερασπίζομαι τούς αἱρετι- 
νοῦς. | 

Ιδού δέ, ὅτι πρός ἱκανοποίησιν τοῦ ἀηττήτου Ὕμετέρου 
Κράτους ὑπογράφω τό κείμενον αὐτό ἀναθεματίξων (καί) τήν 
ἐπιστολήν τοῦ Ἴβα, περί ἧς λέγεται ὅτι ἀπεστάλη πρός Μᾶριν τόν 
Πέρσην, ἀναϑεματίζων (ἀκόμη) τά δόγματα Θεοδωρήτου καίτέλος 
ἀναθεματίζων καί τόν Θεόδωρον τόν γενόμενον ἐπίσκοπον Μο- 
ψουεστίας ὡς ἐξ ὁλοκλήρου ξένον πρός τήν ᾿Εκκλησίαν καί τούς 
ἁγίους. 

᾿Αναϑεματίζομεν προσέτι καί. ὅσους δέν. ὁμολογοῦν, ὅτι ὁ 
ἐνανθρωπήσας Θεός Λόγος, ὁ Χριστός, εἶναι μία ὑπόστασις καί ἕν 
πρόσωπον, καί ὅτι µία εἶναι ἡ ἐνέργεια Αὐτοῦ. 

Καί ὅποιος λέγει, ὅτι ἄλλος ἔπαθε καί ἄλλος ἔκαμε τά θαύματα, 
μή ὁμολογῶν ὅτι ἑνός καί τοῦ αὐτοῦ εἶναι τά θαύματα καί τά πάθη, 
τά ὁποῖα ἐκουσίως ὑπέμεινεν εἰς τήν ὁμοούσιον μέ ἡμᾶς σάρκα 
Αὐτοῦ, τήν ἐψυχωμένην μέ ψυχήν λογικήν καίνοεράν, τόν τοιοῦτον 
ἀναϑεματίζει ἡ ἁγία ἡμῶν ᾿Εκκλησία καί, Χάριτι Χριστοῦ τοῦ 
Κυρίου ἡμῶν, καί ἡμεῖς. 

Συνάρσει Χριστοῦ τοῦ Κυρίου ἡμῶν, Βιγίλιος ἐπίσκοπος τῆς 
καϑολικῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῆς Πόλεως Ρώμης, ταύτην τήν βίβλον 


καὶ αὐθεντικόν, μέ τήν ἐπιφύλαξιν ὅτι ἡ φράσις «καί μία δύναμις» παρενεβλήϑη εἰς 
αὐτό τόν Ζ΄ αἰῶνα ὑπό τῶν μονοθελητῶν. (βλ. Εἰσαγωγή Κεφ. Η΄ καὶ Ε. «αερα ἔ.ᾱ. 
σελ. 353 καί 599). ᾿Εκφράζομεν τήν γνώμην, ὅτι ἡ φράσις «καὶ μία δύναμις», ὡς 
ἐκφράζουσα τάς ἀπόψεις τῶν δυτικῶν νεστοριανῶν (βλ, Εἰσαγωγή κεφ. ΣΤ΄ ἃ 4β 
καί Μαηςί 8, 62061) ἤ εἶναι αὐθεντική γραφεῖσα ὑπό τοῦ κατά μαρτυρίαν τοῦ 
Φακούνδου ϑεολογικῶς ἀστοιχειώτου πάπα, ἤ τό πιθανώτερον προσετέϑη εἰς τάς 
λατινικάς ἐκδόσεις τῶν πρακτικῶν ὑπό τινος ὀπαδοῦ τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, καί 
ἐκεῖθεν παραληφϑεῖσα παρενεβλήϑη ὑπό Μακαρίου καὶ Στεφάνου καί εἰς τά 
αὐϑεντικά πρακτικά τῆς Ε΄ Συνόδου. 


δα ὁ 


κ μα αμα εἴπ, 


πα," 


ὑπ᾽ ἐμοῦ γενομένην ὑπέγραψα καί ἀναγνούς τά ὡς ἄνω συνωμολό- 
γησα’ καί ἀναθεματίζων ὑπέγραψα. 


αἷς 
8. Καί πάλιν ἀπό ἄλλο βιβλίον ἀνεγνώσθη: 
ΓΗ Καϑαίρεοις Ρουστικοῦ καί Σεθαστιανοῦ] 


Βιγίλιος ὁ ἐπίσκοπος πρός τούς Ρουστικόν καί Σεβαστιανόν"'. 

1. 'Επί πολύν καιρόν, Ρουστικέ καί Σεβαστιανέ, ἀνέβαλλα” νά 
σᾶς «δείξω» τήν ἀποστολικήν ἑξουσίαν, πού ἔχω συμφώνως πρός 
τούς ἱερούς κανόνας καί τήν ὁμόφωνον ἐπ᾽ αὐτοῦ γνώμην τῶν 
προκατόχων μου. 

Βλέπω ὅμως, ὅτι -λόγῳ τῆς σκληροκαρδίας σας, πρᾶγμα διά τό 
ὁποῖον ὁμιλῶ μέ πολύ μεγάλην ϑλίψυν,- (εἰς τό πρόσωπόν σας) 
εὑρίσκουν τόσον πολύ τήν ἐκπλήρωσίν τους τά λόγια τοῦ ᾿Αποστό- 
λου τῶν ἐϑνῶν᾽ «ἤ ἀγνοεῖτε, ὅτι τό χρηστόν τοῦ Θεοῦ εἰς μετάνοιαν 
ὑμᾶς ἄγει; κατά δέ τήν σκληρότητά σου καί ἀμετανόητον καρδίαν 
ϑησαυρίζεις σεαυτῷ ὀργήν εἰς ἡμέραν ὀργῆς». κ | 

Θά περιορισϑῶμεν νά ἐπισημάνωμεν, εἰς ὅσον βαϑμόν δυνάμε- 
Όα, τάς παραβάσεις σας, ἐπί τοῦ παρόντος, ἀπό τάς πολυπληδεῖς 
ὀλίγας. Ὅταν λοιπόν ἤλθομεν ἐδῶ εἰς τήν βασιλεύουσαν, σύ, 
Ῥουστικέ, ἀφοῦ ἀνέγνωσες ἐν ἀγνοίᾳ µου κάτι, τό ὁποῖον συθόλως 
ἐπετρέπετο νά ἀναγνώσῃ ἄνθρωπος τῆς ἰδυκῆς σου τάξεως”, 
ἐφλυάρεις ὅτι εἶχες διαπράξει καὶ ἄλλα.πολλά”', τά ὁποῖα, ἄν δέν σέ 
εἴχομεν ἐμποδίσει ἀπό αὐτά, δά ἦτο δυνατόν νά ἔβλαπτον, ὅ μή 
γένοιτο, ἀκόμη καί τό ἰδικόν µου φρόνημα καί τήν ἰδικήν µου 
ψυχήν. 

Καί λοιπόν παρ᾽ ὅτι ἡμεῖς εἴχομεν κάποτε εἴπει εἰς τόν . 


81. Ἡ ἐπιστολή ἐγράφη μεταξύ 18-3-550, ἡμέρας ταχυδρομήσεως τῆς πρός 
Οὐαλεντινιανόν Τόμεως ἐπιστολῆς (ἰοιπήπας ποσί απετη), ἡ ὁποία προῦποϑέτει 
τούς δύο διακόνους μή εἰσέτι καϑῃρημένους (βλ. σημ. 61), καί τῆς 29 Απριλίου 
550, ἀφοῦ ἡ τότε ταχυδρομηθεῖσα ἐπιστολή πρός τόν ᾿Αρελάτης Αὐρηλιανόν 
(!ετπιίπι5 απίε ηυεπι) προὔποθέτει ἤδη γενομένην τήν καθαίρεσιν αὐτῶν (βλ. ὃ 10,2 
καί 10,3). Περίτῆς καθαιρέσεως τῶν δύο διακόνων γίνεταιλόγος καίἐν Πράξ. Α΄ δ 
9, 10-12 (βλ. καί Εὐαγγ. Χρυσοῦ, ἔ.ά. σελ. 66-67). 

32. 'Η ἀντίδρασις τῶν δύο διακόνων ἤρχισε νά ἐκδηλοῦται ἀπό τῆς ἐχδόσεως 
τῆς ᾿Αποφάνσεως, δηλ. ἀπό 11-4-5486. ο πάπας ἐμακροῦύμει δύο ἔτη. 

883. Ληλ. διάκονος. 

84. Σωρεία παραπτωμάτων καί πρό τῆς ἐκδόσεως τῆς ᾿Αποφάνσεως. 


9 


διάκονον Παὔῦλον κότι διά σέ, καί μαλιστα ἐπίτιαρουσία σον (ὡς καὶ 
ἤτο ὀρθόν, καίλὀγῳτῆς συγγενείας, μέτὴν ὁποίαν ἔχεις συνδεϑῇ μέ 
ἡμᾶς μέσῳ τοῦ αὐταδέλφου μου, τόν ὁποῖον ἡμεῖς εἴχομεν 
ὀγαπήσει πολύ. ἀλλά καί λόγω τοῦ ὅτι ἡμεῖς σέπροωϑήσαμεν εἰς τό 
διακόνημα τοῦ λευίτου). καί πολύ συχνά μυστικῶς καί μέ πατρικήν 
ἀγάπην σέ εἴχαμεν προτρέψει νά κατέβολλες μίαν προσπάϑειαν νά 
ἐπληροφορεῖσο, ὅσα ἐλέγοντο διά σέ ἀπό κάποιαν πλευράν, καί νά 
ἀπεμακρύνεσο ἀπό χάϑε τι σχετικόν, διά νά μή ἤρχετο ἐπί σέ ἡ 
κατά τούς κανόνας τιμωρία σου δι᾽ ἐμοῦ, καϑ᾽ ὅσον ἡμεῖς ἐπ᾿ 
οὐδενί λόγῳ θά ἠνειχόμεϑα νά ἀφήσωμεν ϑέμα τοῦ Θεοῦ ἀνεξέτα- 
στον' σύ λοιπόν, λόγῳ κακῆς διαθέσεως, ὄχι μόνον δὲν ἠϑέλησες νά 
ἀκούσης, τήν συμβουλήν μου, ἀλλά ἀντιδέτως - κατά τό γεγραμμέ- 
νον «ἔλεγχε σοφόν καί ἀγαπήσει σε, μωρὸν δέ καὶ μισήσει σε»᾿ καί 
«οὐχ ἠβουλήθη συνιέναι τοῦ ἀγαϑῦναι' ἀνομίαν διελογίσατο ἐπί 
τῆς κοίτης αὐτοῦ»: - ἡ κακία σου ἐπροχώρησε τόσον, ὥστε νά 
καταφρονήσῃς τήν συμβουλήν µου καὶ μᾶλλον νά κατρακυλήσῃς 
εἰς τό μῖσος καί νά ἀναζητῇς τό πῶς τό ζήτημα τῶν [τριῶν] Κεφαλαίων, 
δηλαδή, τό ζήτημα τό σχετικάν μέ τά λεχθέντα τοῦ Θεοδώρου 
Μοψουεστίας καί τό πρόσωπόν του. τήν ἐπιστολήν τήν παρεδεδο- 
μένην ὡς γοαφεῖσαν ὑπό τοῦ Ἴβα πρός τόν Μᾶριν τόν Πέρσην. καί 
τά λεχθέντα τοῦ Θεοδωρήτου ἐναντίον τῆς ὀρθῆς πίστεως καί τῆς 
Συνοδικῆς ἐπιστολῆς τοῦ μσκαορίας µνήµης Κυρίλλου πρός τόν 
Νεστόριον μὲ τά Δώδεκα Κεφάλαια, τήν ὁποίαν καὶ ἡ ἁγία ἐν 
'᾿Εφέσῳ Σύνοδος ἐδέχϑη καί ἡ ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος», διά νά 
νικηδῇ ὁλοσχερῶς ἡ φοενοβλάβεια τοῦ Νεστορίου. συμπεριέλαβεν 
εἰς τὸν Ὅρον τῆς Πίστεως... [ἑλλείπουν λέξεις]. 

Καί ὅμως αὐτή ἡ ἐπιστολή, ἄλλοτε ἐξεδικεῖτο ἀπό σέ (δηλ. μέ τήν 
προσωπικήν σου σταθεράν ἐπιμονήν) τόσον, ὥστε εἰς τούς υἱούς ἡμῶν 
Σάπατον καί Παῦλον τούς διακόνους καί Σουργέντιον τόν ποιμικήοιον 
τῶν νοταρίων ἐκραύγαζες λέγων ὅτι ὠφείλαμεν νά εἴχαμεν καταδικάσει 
ὄχι μόνον τό ὄνομα καί τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου Μοψουεσήας, ἀλλά ἀκόμη 
καί τό ἔδαφος. ὅπου εἴχε ταφῇ. Καί ὅτι, ἄν κάποιος ἔβγοζε ἀπό τόν 
τάφον καί ἐπετοῦσε ἔξω τά ὀστᾶ του καί τά ἔκαιε µαζί μὲ τό χῶμα πού 
τά ἐσκέπαζε), σύ μέ χαράν ϑά ἤκουες τοῦτοῦᾶ, 




















85. Τόν "Όρον τῆς Χαλκηδόνος βλ. ἐν Πράξ. ΣΤ᾽ 8 24.4 ὅπου τίνεται λόγος 

πληθυντικῶς διά τάς «Συνοδικάς ᾿Επιστολάς» τοῦ Κυρίλλου πρός Νεστόριον. 
308. Τό ὑπό τοῦ πάπα περιγραφόμενον βάθος ὑποκρισίας παρέχειζοφεράν τήν 

εἰκόνα τοῦ ἀπυθμένου βαθμοῦ καταπτώσεως τῶν δύο αἱρετικῶν διακόνων. 


οδό 


2, Καί ἐνῶ ἐπεβάλλετο, ἡ ὑπόθεσις αὐτή, (ἡ ὁποία εἰχε τεῦῃ 
ὑπό τήν κρίσιν µου, καί μάλιστα μέ τήν ἰδικήν σου εἰς τόν δυνατόν 
μέγιστον βαϑμόν σύμφωνον γνώμην. ἔναντι ὅλων τῶν ἄλλων. τόσον 
τῆς τάξεως τῶν ἱερωμένων, ὅσον καὶ τῆς τῶν λοιπῶν) νά ἔπαιρνε μέ. 
μίαν ἀπόφασιν τέλος καὶ νά καθωρίζετο τί θά ἔπρεπε νά ἔκανες σὺ 
διά τήν ᾽Απόϕανσιν αὐτήν καί πῶς ϑά παρεδίδετο ταχέως εἰς τό 
παλάτιον εἰς τόν ἀδελφόν ἡμῶν Μηνᾶν, εἰς τόν ὁποῖον καί εἴχομεν 
ἀπευθύνει αὐτήν, - δέν ὑπάρχει κανείς, πού δέντό ϑεωρεῖ βέβαιον, 
ὅτι, ἐνῷ ὁ υἱός ἡμῶν Σουργέντιος ὁ πριμικήριος ἐζήτει τό 
πρωτότυπον τῆς ᾿Αποφάνσεώς µου (ἠαάίσαίηπι) προκειµένου ὡς ἐν 
τῆς ϑέσεώς του νά κρατήση αὐτό παρ᾽ ἑαυτῷ κατά τό ἔϑος, σύ ἐπί 
πολλάς ἡμέρας ἀπέφευγες σκοπίμως νά τό δώσης, μέχρις ὅτου 
κατάφερες καί ἔστειλες μέ κάποιους ἱερεῖς καί λαϊκούς καϑώς καί 
μέ τόν ἐνδοξότατον Τυράννιον, τόν μάγιστρον τῶν Σχολῶν"᾽, καί 
ἄλλους λαϊκούς ἀντίγραφα εἰς τήν ἐπαρχίαν ᾿Αφρικήν. Καὶ τό 
χειρότερον -πρᾶγμα τό ὁποῖον οὐδέποτε μέχρι τοῦδε εἶχε γίνει εἰς 
τήν ᾿Εκκλησίαν µας ἐκ μέρους διακόνου- ἀπέστειλες τά ἀντίγραφα 
αὐτά ἐν ἀγνοίᾳ ἐμοῦ. 

1. Παρ” ὅτι λοιπόν σύ, κατά τό Μέγα ἐκεῖνο Σάββατον", 
(11-4-548). κατά τό ὁποῖον ἡμεῖς, παρ᾽ ὅτι (ὡς προείπομεν) σύ 
εἶχες ἀντίϑετον γνώμην, ἐδώκαμεν εἰς δημοσιότητα τήν ᾿Απόφαν- 
σιν ἡμῶν (Ππ4!σαῖμπι)-, ἤθελες νά πραγματοπόιηδῇ μία συνεδρίασις 
εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν καί νά συμμετάσχης εἰς αὐτήν. τάχα διά νά 
ἐκτελέσῃς τό καθῆκον σου, τήν ἰδίαν ἐκείνην ἡμέραν ἐπιστρέφων 
ἀπό τήν ᾿Εκκλησίαν εἶπες εἰς τόν συνεπίσκοπον ἡμῶν Ἰουλιανόν, 
ὡς ὁ ἴδιος μέ ἐπληροφόρησεν, ὅτι δέν ἦτο δυνατόν νά ὑπάρξῃ 
᾿Απόφανσις καλλιτέρα ἀπό τήν ληφϑεῖσαν. Μόλιστα δέ παρεκίνη- 
σες αὐτόν νά κάμη προσευχήν εἰς τόν Θεόν, νά μή ἀκυρωϑθῇ τό 
γενόμενον, Τό αὐτό ἔπραξες καί κατά τήν ἑπομένην. Κυριακήν τοῦ 
Πάσχα. Καὶ ἐπιμένων πολύ εἰς τήν ἄποψίν σου αὐτήν προέτρεπες 
ἐξ ἴσου καί ἄλλους νά ἀκολουδήσουν µετά χαρᾶς τήν ᾿Απόφανσίν 
μου. 

4. ᾿Ενῶ λοιπόν ἡμεῖς ἀπεφεύγομεν νά δώσωμεν εἰς τούς 
ἀποχρισιαρίους τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Αντιοχείας, -παρ᾽ ὅτι αὐτοί τά 
ἐζήτουν ἐπιμόνως,- ἀντίραφα τῆς ᾿Αποφάνσεως αὐτῆς, καί 


87. "Ἧτοι στρατηλάτου, 
38. Ἡ ᾿Απόφανσις ἐξεδόθη τήν 11-4-548, Μέγα Σάββατον. 


ἀπεκρινόμεδϑα εἰς τούς προειρημένους ἀποκρισιαρίους, ὅτι ὀρϑό- 
τερον δά ἧτο νά ἐζήτουν τά ἀντίγραφα ἀπό τόν ἀδελφόν ἡμῶν 
Μηνᾶν”», εἰς τόν ὁποῖον ἧτο γνωστόν ὅτι εἶχεν αὕτη προωϑηϑῇ ἀπό 
ἡμᾶς, σύ ἤρχισες νά διαμαρτύρεσαι δημοσίως, καί νά λέγης, ὅτι, 
ἀφοῦ ὁ Δεσπότης [Λἐων]“ εἶχεν ἀποστείλει ἀντίγραφα τῆς ἔπιστο- 
λῆς του εἰς διάφορα πρόσωπα, μέ τόν τάδε τρόπον, ὠφείλαμεν νά 
πράξωμεν καί ἡμεῖς τό ἴδιον: καί τοῦτο, ἐπειδή τάχα ἐφοβεῖσο, ὅτι 
ἄν ἡ Οἰκουμένη δέν ἀπέκτα ἀντίγραφα τῆς ᾿Αποφάνσεως ἡμῶν 
ἐκδιδόμενα ἀπό τό (χαρτοφυλάκιον) ἡμῶν, ἀσφαλῶς μετ᾽ ὀλίγον μέ 
κάποιαν δικαιολογίαν δά ἀπεκρύπτετο. 

Ἔτσι λοιπόν, ὅταν εὑρῆκες τήν εὐκαιρίαν κάποιου, ὁ ὁποῖος 
μετέβαινεν εἰς τήν Σικελίαν, ἐπεδίωξες καί ἔστειλες δι᾽ αὐτοῦ εἰς 
τούς υἱούς µου Πελάγιον τόν διάκονον καί ἄλλους τήν ᾿Απόφανσιν 
ἡμῶν, ὡς καί ἐπαινετικήν δι᾽ αὐτήν κριτυτήν, τήν ὁποίαν, ὡς 
γνωστόν, εἶχον ὑπογράψει μαζί σου καί οἱ υἱοίμου, ὁ διάκονος καί ὁ 
πριμικήριος’ μάλιστα, δέ διά νά ἐξασφαλισθῆτε, νά μή εἶναι δυνατόν 
νά εὑρεϑῇ τυχόν ἀπό κάποιον ἄλλον, ἀπέστειλες αὐτήν ἐν ἀγνοίᾳ 
μου γραμμένην εἰς μεμβράνην καί δή ἐν περιλήψει ἐντός ἐλαχίστου 
χρόνου καί μέ τά πλέον μικρά γράμματα. | 

Ὅταν δὲ μετ᾽ ὀλίγον ὁ ὑποδιάκονος τῆς Δευτέρας Περιφερεί- 
ας Βικέντιος εἶχεν ἀποσταλῇ ἀπό ἐμέ εἰς τήν Σικελίαν διά δευτέραν 
φοράν, ἔγραψες τά ἴδια καί εἰς τόν υἷόν µου Πελάγιον'' τόν 
διάκονον, ᾿Επειδή ὅμως ὁ μνημονευϑείς ὑποδιάκονος ἐταξίδευσε 
μέ πλοῖον ἐπίτηδες, διά νά μπορέσῃ, συμφώνως πρός ὅσα ὁ ἴδιος 
μοῦ ἀνέφερε, νά προλάβη ἐκεῖνον, ὁ ὁποῖος θά ἔφερνε ἐκεῖ τό εἰς 
μεμβράνην γραφὲν ἀντίγραφον, ὁ διάκονος Πελάγιος παρέλαβεν 
ἐνώπιόν του αὐτά, τά ὁποῖα σύ εἶχες καταγράψει εἰς τάς μεμβράνας. 

δ. Αφοῦ λοιπόν ἡ ᾿Απόφανσίς µου αὐτή, παρ᾽ ὅτι σύ εἶχες 
ἐναντιωϑῇ εἰς αὐτήν ἐνώπιον ὅλων, ἐξεδόθη, (ἐν συνεχείᾳ) δέ σύ ἐπί 
πολύν χρόνον ἔγραφες τόσα, «φλεγόμενος» ἀπό τόν πόϑον νά 


39. Ὁ πάπας Βιγίλιος ἐνταῦθα ὑπεραμύνεται τῆς κανονικῆς τάξεως, μετά 
ταπεινώσεως ἀποδεχόμενος τά προνόμια τοῦ πατριάρχου Κωνσταντινουπόλεως. 

40. 'Ἡ λέξις «Λέων» εἶναι παρέμβλητος εἰς τόν κώδικα Ω' ὁ κῶδιξ Ν΄ ἀγνοεῖ 
τήν γραφήν. Δεσπότης δέν εἶναι ὁ πάπας Λέων ὁ Μέγας, ἀλλά ὁ βασιλεύς 
Ιουστινιανός: ἐπιστολή του δέ τό κατά τῶν Τριῶν Κεφαλαίων διάταγμά Του. Μέ 
ἄλλα λόγια οἱ δύο αἱρετικοί διάκονοι παρώϑουν τόν πάπαν νά ἐνεργήσῃ ὡς 
ἰσότιμός τις ἀντιπολίτευσις τοῦ βασιλέως. 

41. Περί Πελαγίου βλ. Πραξ. ΣΤ΄ ἃ 15.1. 


530 


ἐγκωμιάσῃς τήν ᾿Απόφανσιν αὐτήν: ἐνήργεις δέ ἔτσι διά νά μή 
δυνάμεθα ποτέ νά φαντασθῶμεν ὅτι δά ἦτο δυνατόν ποτέ νά 
ἀπέκλινες ἀπό αὐτήν τήν «ὀρθήν» πορείαν σου, αἴφνης σέ 
συλλαμβάνομεν νά ἔχῃς ἀπό ἐποπολαιότητα ἀλλάξει φρόνημα, νά 
ἔχῃς ἀπόψεις χυδαίας, καί νά ἔχῃς συνταχθῇ μέ τούς ἐχθρούς τῆς 
Ἐκκλησίας: δηλ. μέ ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι, παρά τήν ᾿Απόφανσίν µου, 
ἐπεχείρουν νά προβοῦν εἰς μίαν ἄλλην σειράν μυστικῶν ἐνεργειῶν, 
δι᾽ ὅ καί, χάριν τοῦ κύρους τῆς ᾿Αποφάνσεώς µου αὐτῆς, 
ἀφωρίσθησαν ἀπό ἐμέ“. 

6. Ὅταν δέ ὁ υἱός ἡμῶν Παῦλος ὁ διάκονος ἔλαβε τήν ἀπόφασιν 
νά ἀναχωρήση διά τήν ᾿Ιταλίαν, - ἀφοῦ προηγουμένως εἶχε φθάσει 
καί εἰς αὐτόν τό σκάνδαλον ἐκεῖνο, τό ὁποῖον ἐπεχείρεις νά κάμης 
«στά κρυφά», παρ᾽ ὅτι ἀκόμη εὑρίσκεσο ἐν τῇ κοινωνίᾳ τῆς 
Ἐκκλησίας, καί ἐδῶ καί εἰς τήν ἐπαρχίαν τῆς ᾿Αφρικῆς, ὅπου 
προηγουμένως εἶχες ἀποστείλει ἀντίγραφα τῆς ᾿Αποφάνσεως 
ἡμῶν, ὑπερασπιζόμενος καί ἐγκωμιάζων αὐτήν, τότε ἤρχισε νά σοῦ 
ἐπιμένῃ καί νά σοῦ λέγη ὅτι, ἄν αὐτά ἧσαν ἀληθινά, θά ὤφειλες νά 
τό εἴπῃς: καί σύ, πεισθείς, δέν κατώρθωσες νά τό ἀποκρύψῃς. 

Τότε λοιπόν ὁ ὡς ἄνω διάκονος ἤρχισε νά σοῦ λέγῃ, ὅτι ἔπρεπε, 
ἤ σύ νά διώρθωνες ὅσα ἀνεπιτρέπτως ἔπραττες, ἤ ἐγώ νά 
ἠναγκαζόμην νά δεχϑῶ, καί λόγῳ τοῦ εὐμεταβόλου σου καί λόγῳ 
τῆς κακοηθείας σου, τήν εἰς βάρος σου «δέησιν», τήν ὁποίαν εἶχε 
συντάξει χαί ἐβάσταζε συνεχῶς εἰς τά χέρια του. Εἷς αὐτό δέ τό 
σημεῖον κατήντησες, ἐπειδή σύ τό ἠϑέλησες, καί μάλιστα τόσον, 
ὥστε νά δώσης ὅρκον ἐπιϑέτων τήν χεῖρα ἐπί τῶν Εὐαγγελίων! Καί 
τά λόγια σου κατεγράφησαν ἀπό τόν νοτάριόν μου καί διατηροῦν- 
ται εἰς τό ἀρχεῖόν µου. Εἰς αὐτά ϑά δυνηϑῇς νά ἴδῃς μεταξύ τῶν 
ἄλλων, καί ὅτι ὑπεσχέϑηςνά μή ἀποκοπῇς ποτέ ἀπό τήν συνοδίαν 
μου. 

7. ᾿Αφοῦ ὅμως εἶναι φανερόν, ὅτι ὁ χειρότερός σου Σεβαστιανός 
ἦλθεν εἰς τήν Κωνσταντινούπολιν ἀποκλειστικῶς καί μόνον διά νά 
κάμῃ σκάνδαλον, ὅπως μᾶς τό ἔδειξε καί ἡ ἀρχή του, ὅταν δηλαδή 
ἔφϑασε (ἐκεῖ), καί πολύ περισσότερον μᾶς τό ἐδίδαξε ἡ ἀναχώρησίς 
του ἀπό ἐκεῖ, ἦλθε μέ μόνον σκοπόν νά σέ κάμῃ νά λησμονήσῃς τόν 
ὅρκον σου, νά κάμετε μεταξύ σας ἐν ἀγνοίᾳ µου μίαν συνομωσίαν 





45. Ποῖοι οἱ καϑῃρημένοι; Προφανῶς δυτικοί, πού ἀπεκόπησαν ἀπό τὴν 
κοινωνίαν μὲ τόν πάπαν λόγῳ τῆς ἐκδόσεως τῆς ᾿Αποφάνσεως. 
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ἐναντίον τῶν ἱερῶν κανόνων, καί νά ἐξοκείλητε ἔτσι καί οἱ δύο σας 
εἰς ἕνα σκάνδαλον φανερόν. 

4. Ὅμως, διά νά μάϑουν, Σεβαστιανέ, ὅλοι τᾶς κακάς σου 
πράξεις, ὄχι βεβαίως ὅλας, ἀλλά ἐκείνας πού ἐπιτρέπεται νά 
μνημονεύσωμεν, ὥστε, ἔστω καί ἀργά, νά πληροφορηϑοῦν, ὅτι 
δικαίως ὑπέστης τήν ποινήν τῆς καϑαιρέσεως, ἄς ἔλϑωμεν εἰς τά 
πρῶτα γεγονότα μετά τήν χειροτονίαν σου. 

Ὅταν κάποτε ἀπουσίαζον οἱ υἱοί ἡμῶν διάκονοι Πελάγιος, 
᾿Ανατόλιος καί Στέφανος, σύ ἠξίωσες ἀπό ἡμᾶς εἰς τήν ϑέσιν τῶν 
ἀπόντων διακόνων νά τοποϑετήσωμεν σέ, νά ἀσχήσῃς προσωρινῶς 
τά καϑήχοντά τους. Καί ἡμεῖς μὲν σοῦ παρεχωρήσαμεν τό αἰτηθέν, 
ὅπως τό ἐπεδύμεις, ὡς δῶρον, στηριζόμενοι εἰς τό ὅτι ἁκόμη καί 
πρό τῆς χειροτονίας σου εἶχε δηλώσει, ὅτι εἶχες αὐτοβούλως 
ἀποβάλει κάϑε εἴδους ἐπιφύλαξιν, πρᾶγμα τό ὁποῖον καὶ σύ 
ἐπεβεβαίωσες ἐνώπιον μαρτύρων, μέ τό νά ϑέσῃς τήν χεῖρα σου ἐπί 
τοῦ ἁγίου Εὐαγγελίου καί νά ὁρκισθῇς ὅτι δά ἐξετέλεις μέ ἀφοσίωσιν 
καί χωρίς δόλον, ὅ,τι δήποτε ἤθελα σέ διατάξει χάριν τῆς ὠφελείας 
τῆς Εκκλησίας, ὅτι δά ἐξεπλήρωνες τά καθήκοντά σου, καί ὅτι δά 
ἐκράτεις τήν ϑέσιν τοῦ διακόνου χωρίς τήν ὁποιανδήποτε κακίαν, 
χωρίς ὑπερηφάνειαν καί χωρίς τήν ἐλαχίστην ἀμέλειαν. μέχρις ὅτοι' 
δά ἐπέστρεφον οἱ ὡς ἄνω διάκονοι: ἤ (μᾶλλον) τόσον, ὅσον 
ἠθέλαμεν ἡμεῖς νά διακονήσης εἰς τήν τάξιν τῶν λευϊτῶν µετά πάσης 
ταπεινοφροσύνης καί προϑυμίας, χωρίς ἀμέλειαν, μὲ καθε τρόπον. 
Εἰς ὅλους δέ αὐτούς τούς ὅρους εἶχα ἀκόμη προσθέσει, ὅτι, ἄν, 
παρ᾽ ὅλα ὅσα μεϑ᾽ ὅρκου διά τῆς ψηλαφήσεως τοῦ ἁγίου 
Εὐσγγελίου ὑπεσχέϑης”, δὲν ἤσουν συνεπής εἰς ἔστω κάτι τό 
μικρόν. θά σοῦ ἀπεστέρουν τήν ϑείαν κοινωνίαν. Ἔτσι λοιπόν μέτό 
νά γράψης αὐτάς τὰς ἐπιστολάς σύ ὁ ἴδιος. μόνος σου. μὲ τό ἴδιό σου 
τό χέρι. ἔγραψες τό ἀνάθεμα κατά τοῦ ξαυτοῦ σου, γεγονός τό ὁποῖον 
δείχνει ὅτι ἐπί ἕν ἔτος, δηλ. ἀπό τήν ἡμέραν τῆς «ἀπολύσεώς» σου, 

δέν εἶχες ποτέ ϑελήσει νά ὑποβόλῃς τόν τράχηλόν σου εἰς 
μετάνοιαν. 

9, Ἔτσι λοιπόν ἔγινες τότε διάκονος προσωρινῶς, ὑπό τόν 
ὅρον. τόν ὁποῖον σὺ εἶχες καί θελήσει καί προκαλέσει. 

Μετά ἀπό αὐτό ἀπήτησες μέ τές ϑερμοτέρας παρακλήσεις νά 


Θ παι 


43, Ὁ Σεβαστιανός ἧτο ἐπίορκος. 
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ἀποσταλῇς ἀπό ἡμᾶς εἰς τό πατριμόνιον τῆς Δαλματίας”, πρᾶγμα τό 
ὁποῖον ἡμεῖς ᾿ἀπεδέχϑημεν εὐχαρίστως, βέβαιοι ὄντες ὅτι ϑά 
εἰργάζεσο ἐκεῖ μέ πολλήν ἐπιμέλειαν. Σύ ὅμως, -σύμφωνα μέ ἐκεῖνα 
πού ἀργότερα ἀνεφέρθησαν εἰ ἡμᾶς ἀπό πολλούς μέ ἀναφοράς-, 
εὐθύς ὡς ἔφϑασες εἰς τήν Θεσσαλονίκην” πρός ἀντιμετώπισιν τῶν 
θεμάτων τοῦ πατριµονίου, ἔλαβες μέρος εἰς χειροτονίας, ἀνεπιτρέ- 
πτους διά σέ καί ἀπηγορευμένας ἀπό τήν ἀποστολικήν ἔδραν, καί 
ὄχι µόνον δέν ἠθέλησας καθόλου νά ἐμποδίσῃς ἐκείνους πού ὁ τότε 
ἐπίσκοπος τῆς ὡς ἄνω πόλεως Ὀνώριος -παρά καί τά ἔθη τῆς τε 
Ῥωμαϊκῆς καί τῆς ἰδικῆς του ᾿Εχχλησίας καί τάς διατάξεις τῆς 
ἀποστολικῆς ἔδρας- εἶχε κατατάξει εἰς τά ἱερατικά τάγματα, ἀλλ᾽ 
οὔτε κἄν ἠθέλησας νά ἀναφέρῃς εἰς ἡμᾶς κάτι γύρω ἀπό τό ζήτημα 
αυτό γραπτῶς: ἀλλά καί, ὅταν ἀργότερα εἴχες συναντήσει ἡμᾶς εἰς 
Θεσσαλονίκην πάλιν δέν ἠϑέλησας νά ἀναφέρῃς εἰς ἡμᾶς κάτι, ἔστω 
προφορικῶς, ἐνθυμούμενος τόν ὅρκον σου, ἀλλ᾽ ἔστερξες εἰς τήν 
ἐπιθυμίαν σου νά ταυτισϑῇς μέ ἐκεῖνα, ὡσάν νά εἶχον γίνει μέ 
τρπον νόμιμον καί λογικόν! Καί ἔτσι εὑρέθης μέτοχος τῆς 
κοινωνίας τους, ἐπειδή ἐξαγοράζεσαι. 

᾿Αλλά καί πάλιν ἀπεστάλης ἀπό τήν Θεσσαλονίκην εἰς τάς 
Δαλματίας νά ρυϑμίσῃς τά τοῦ πατριμονίου. ᾿Από τήν ἐπαρχίαν δέ 
αὐτήν σοῦ ἐδώκαμεν τήν αὐστηράν διαταγήν νά μή ἀναχωρήσῃς, 
πρίν, ὡς εἶχες ὑποσχεῦῃ. συγκεντρώσῃς ὅλας τάς συνεισφοράς ὄχι 
μόνον ἀπό τό πατριμόνιον τῶν Δαλματιῶν, ἀλλά καί ἀπό τό τῆς 
Πραιβαλίας. 

10. Σύ ὅμως ἁδιαφορῶν δι᾽ ὅλα αὐτά ἔτρεξες εἰς τήν 
Κωνσταντινούπολιν, μέ µοναδικόν σκοπόν σου, ὅπως ἀπέδειξεν ἡ 
ἔχβασις πού ἐπηκολούδησε, νά προκαλέσῃς σκόνδαλον. 

Καί λοιπόν διεξερχόμενος τήν περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
Απόφανσιν (Δειαἱσαιηπι) ἡμῶν, περί τῆς ὁποίας σοῦ εἴχομεν δώσει 
ἐντολήν, ὅτι ἔπρεπε νά τήν ἐπιδώσῃς εἰς τόν ἀρχιεπίσκοπον τῆς 
πόλεως ταύτης Μηνᾶν ἐνώπιον τῶν διακόνων, ὑποδιακόνων καί 
ὅλων ἐν γένει τῶν κληρικῶν, σύ ἐπῄνεις αὐτήν μέ φωνήν ἠχηράν, καί 





44. Αἱ Δαλματίαι ναί Πραιβαλία ῆσον ΄ ι 
: σον πατριµόνια, ἤτοι μέρ ὃ ί 
ας ἤτοι µέρη τῆς δικαιοδοσίας 
Μ 49, ει ὡς καί ὁλόμληρος ἡ Βαλκανική πλήν τῆς λεγομένης 
ρακικῆς Διοικήσεως, ἐτέλει ὑπό τόν πάπαν, 'Η ἐξόρτησις αὐτή κα η ἐπί 
Λέοντος τοῦ ᾿Ισαύρου. ᾽ ΠΕΠΡΉΕ 
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-ὅπως εἴπομεν καί ἁνωτέρῳ- ἔλεγες εἰς ὅλους τούς κληρικούς, ὅτι 
τάχα αὐτή ἡ ᾿Απόφανσις {Πμαἰεαίιπι) ἡμῶν διετάχθη καί διετυπώθη 
ἀπό τόν οὐρανόν! Προσέϑετες ὅμως καί ὅτι σύ εὗρες ἐν Ρώμῃ 
ἀνάμεσα εἰς τά ἄλλα βιβλία καί τά ἔργα τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, 
περί τῶν ὁποίων καί ἐπεβεβαίωνες ὅτι εἶναι πλήρη πάσης ἀσεβείας 
καί βλασφημίας“. ᾿Αλλά, ἐνῶ ἔλεγες ταῦτα πρός δυσφήμησίν μου, 
-καί δημοσίᾳ εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν καί εἰς τά τῆς Πλακιδίας 
ἐξηκολούϑεις νά ἐκτελῇς τά καθήκοντα τῆς διακονίας Σου- ἦλθε 
πέρυσι ἡ ἑορτή τῆς κατά σάρκα Γεννήσεως τοῦ Κυρίον καὶ Θεοῦ 
καί Σωτῆρος ἡμῶν. Καί ἐπειδή αὐτά, πού ἀνεφέραμεν ἀνωτέρω ὅτι 
εἶχες προσφάτως διαπράξει εἰς τήν Δαλματίαν, περιῆλθον εἰς 
γνῶσιν ἡμῶν προσφάτως, σέ ἐκαλέσαμεν νά ἐμφανισθῇς ἐνώπιον 
ἡμῶν. Καί, ὅπως ἐπεβάλλετο, σέ προειδοποιήσαµεν, ὅτι, ἂν σὺ ἔχης 
συνταχϑῇ μέ ἐκείνους πού ἔχουν τοποϑετηϑῇ κατά τῶν ϑεσπισμά- 
των τῆς ἀποστολικῆς ἕδρας ἤ καί, ὡς λέγεται, ἦλϑες καὶ εἰς 
κοινωνίαν μαζί τους, τότε εἶναι ἐπιβεβλημένον, -ἄν καταξιώσῃ ὁ 
Θεός νά μᾶς ἀνακαλέσῃ εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν µας- νά διερευνήσωμεν 
αὐτά καί, ἀφοῦ πληροφορηϑῶμεν ἀκριβέστερον τήν ἀλήθειαν, νά 
σέ τιιωρήσωμεν κατά τούς κανόνας. 

11. Σύ ὅμως, τρέμων ἀπό τόν ἔλεγχον τῆς συνειδήσεως σου, δι᾽ 
ὅ,τι εἶχες ἐνεργήσει κατά τῶν ϑεσπισμάτων (οοηβί!ηί4) τῆς 
ἀποστολικῆς ἕδρας, ἀνεζήτεις ὑποκριτικῶς εὐκαιρίαν νά ὑπαναχώ- 
ρήσῃς. 

Ἔτσι λοιπόν, ὅταν ἡμεῖς, χάριν ἀσφαλείας, σοῦ ἀπεστείλαμεν 
διά τῶν Ἰωάννου ἐπισκόπου, Σουργεντίου τοῦ πριμικηρίου καί 
Σατουρνίνου τοῦ ἡμετέρου κονσιλιαρίου, ἕνα μήνυμα πρός τόν 
ἀδελφόν ἡμῶν, τόν ἀρχιεπίσκοπον τῆς πόλεως ταύτης Μηνᾶν, σύ 
ἐπανελθών εἰς τά Πλακιδίας”᾽ συνέχισες νά ἐχτελῇς, ὡς συνήθως, 
μαζί μέ τόν Ρουστικόν (καϑήκοντα) τοῦ διακόνου. Καί ὅταν ὁ 
πραότατος ἄρχων µας, ὁ υἱός ἡμῶν, ὁ Λεσπότης, ἀπέστειλε τόν 
ρεφενδάριόν του νά μᾶς εἰδοπονήσῃ ὅτι δά ἔπρεπε νά μεταβῶμεν 
τήν ἑπομένην, ὡς εἴχομεν εἰς αὐτόν ὑποσχεθῇ, εἰς τήν Εχκλησίαν 
μαζί καί μέ ἄλλους διακόνους καί κληρικούς, σύ καί ὁ Ρουστικός 


46. Εἰδεχϑές προβάλλει τό πρόσωπον τοῦ διακόνου τούτου, ἀφοῦ κατηγόρει 


τόν πάπαν ψευδῶς. | | ΜΙΝ 
47. Ανάκτορα ἐν Κωνσταντινουπόλει, τά ὁποῖα εἶχον ὀρισδῇ ὡς κατοικίατοῦ 


πάπα. 
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παρεκλήϑητε (νά συμμετάσχητε). Μάλιστα δέ σᾶς εἶχον εἴπει ὅτι 
καί θά προτιμηδθῆτε νά παραχαϑίσετε καί οἱ δύο σας εἰς τήν 
τράπεζάν µου, χωρίς νά γίνῃ καμμία εἰς βάρος σας διάκρισις. ᾿Αλλ᾽ 
ὅπως ὁ Ιούδας, ἀφοῦ ἔλαβε τόν ἄρτον, ἐμελέτησε τά περί 
προδοσίας τοῦ Κυρίου, ἔτσι καί σεῖς ἀπεχωρήσατε τήν νύκτα, διά 
νά προκαλέσετε σκάνδαλον εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν! 

12. Κατόπιν τούτου, ἐνῷ ἡμεῖς τήν ἑπομένην σᾶς διεμηνύσαμεν, 
ὅτι ὠφείλετε, ἤ νά συνεχίσετε νά ἐκτελῆτε τά συνήϑη καϑήκοντα 
τοῦ διακόνου, ἤ νά καταλάβετε ὅτι θά ἀποκοπῆτε ἀπό τήν 
«κοινωνίαν», σύ, Σεβαστιανέ, ὅπως μᾶς ἀνεφέρϑη, εἶπες εἰς τούς 
ἀδελφούς ἡμῶν τούς ἐπισκόπους ᾿Ιωάννην καί ᾿Ιουλιανόν, τούς 
ὁποίους σᾶς εἴχομεν ἀποστείλει μαζί καί μέ μερικούς ἄλλους, ὅτι" 
« Ἐγώ θά ἀκολουθήσω τήν ᾿Απόφανσιν [Ππάῑσαίαπι), τήν ὁποίαν ἔχει 
ἐκφέρει ὁ Πάπας, μόνον ἐφ᾽ ὅσοντιμωρήσῃ ὅσους ἐνεργοῦν κατά 
τῆς ᾿Αποφάνσεώς του!; Μάλιστα δέ, ὡς ἰσχυρίζονται, εἶπες εἰς 
αὐτούς μέ τό αὐτό πνεῦμα, ὅτι τάχα ἐν τῷ μεταξύ, ἐνῷ σύ 
ἐξηκολούδεις νά ὁμιλῇς, ἦλθαν ἐκεῖ οἱ μοναχοί Λαμπρίδιος καί 
Φηλιξ, οἱ ὁποῖοι εἶχον ἀρνηϑῇ νά δεχϑοῦν τήν ᾿Απόφανσιν ἡμῶν, 
καὶ ὅτι σύ τάχα παρήγγειλες εἰς αὐτούς: «Δέν δυνάμεϑα νά σᾶς 
ἴδωμεν, ἐπειδή ἄλλο ϑέμα ἀπασχολεῖ σᾶς καί ἄλλο ἡμᾶς!» 

13. ᾿Εν συνεχείᾳ ὅμως ἡ φαυλότης σας ἔφϑασε μέχρι τοῦ 
σημείου, ὥστε νά τολμᾶτε, μέ πνεῦμα ἐπάρσεως, νά κοινωνῆτε μέ 
ἀκοινωνήτους, καί συγκεκριµένως μέ τούς ὡς ἄνω καί μέ μερικούς 
ἄλλους, πού ἀκριβῶς ἐπειδή εἶχον γράψει ἐναντίον τῆς ᾿Αποφάνσε- 
ὡς µου, ἦτο γνωστόν ὅτι εἶχον ἀφορισθῇ τῆς κοινωνίας κατ᾽ 
ἐφαρμογήν τῆς ἰδίας τῆς ᾿Αποφάνσεώς μου, μέ τήν ὁποίαν, ὡς 
εἴπομεν ἀνωτέρω, ἡ Καθολική ᾿Εκκλησία ἔκρινεν ὅτι, προκειμένου 
νά εὕρετε ἀνάπαυσιν, πρέπει νά συμφωνήσετε, καί μόνον µετά ἀπό 
αὐτό νά γίνετε δεκτοί εἰς κοινωνίαν. 

14. ᾿Εντεῦθεν ἐπιβάλλεται νά τιµωρηθῆτε, ὅπως σᾶς ἀξίζει, 
συμφώνως πρός τάς διατάξεις τῶν ἱερῶν κανόνων. 

Καί οἱ κανόνες ὁρίζουν: 

«᾿Εάν τις ἀκοινώνητος πρὸ ἀκροάσεως κοινωνῆσαι τολμήσῃ, 
αὐτὸς καϑ᾽’ ἑαυτοῦ τῆς καταδίκης τὴν ψῆφον ἐκπεφωνηκέναι 
κριθήσεται» δ. 

« Ὁμοίως ἤρεσεν συμπάσῃ τῇ Συνόδῳ, ἵνα ὁ διὰ ραϑυμίαν 


48. Συνόδου Καρθαγένης κανών ΙΘ΄. 


αὐτοῦ ἀπὸ κοινωνίας γενόμενος, εἴτε ἐπίσκοπος, εἴτε ὁ οἰοσδήποτε 
κληρικός, ἐὰν ἐν καιρῷ τῆς ἀκοινωνησίας αὐτοῦ πρὸ τοῦ ἀκουσϑῆ- 
ναι, εἰς κοινωνίαν τολμήσῃ, αὐτὸς καϑ᾽ ἑαυτοῦ τῆς καταδίκης τὴν 
ψῆφον ἐξενηνοχένα: κριϑῇ» 7, 

15. Καί μέ μίαν ὑπεροψίαν ἀξιοκατάκριτον προσεθέσατε 
πράγματα, τά ὁποῖα οὔτε εἰς βιβλία ἀπαντοῦν οὔτε ἐτόλμησέ ποτε 
νά πράξῃ χωρίς ἐντολήν ἐκ μέρους τοῦ ἀρχιερέως του ἄνϑρωπος 
τῆς ἰδικῆς σας τάξεως: δηλαδή ἐκρατήσατε -παρά πᾶν ἔϑος καί 
παρά τούς κανόνας- διά τόν ἑαυτόν σας τήν αὐθεντίαν τοῦ 
κηρύγματός σας! Καί ἀπετολμήσατε ὄχι μόνον τήν Σύνοδον τῆς 

Ἐφέσου νά πρὀοβάλετε καί νά ἀθετήσετε, ἀλλά καί τόν μακαρίας 
μνήμης Κύριλλον”ο! 

᾿Ακόμη, ἐνῶ ὑπερασπίζεσθε διαφόρους βλασφημίας, τάς ὁποίας 
ἄλλοι, ἀναλόγως πρός τήν ἀνοησίαν τους ἕκαστος, εἶχον ἑκστομίσει 
κατά τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, παραλλήλως ἐγράφετε εἰς 
ὅλας τάς ἐπαρχίας δολίως, νά μή δέχωνται καθόλου, πᾶν ὅ τρ' δά 
διεπιστοῦτο ὅτι ἦτο ἀντίϑετον πρός τόν Ὅρον τῆς ἁγίας Συνόδου 
τῆς Χαλκηδόνος, ὁ ὁποῖος εἶναι βεβαίως σύμφωνος μέ τήν πίστιν τῶν 
τριῶν προηγουμένων Συνόδων, ἤτοι τῆς ἐν Νικαίᾳ, τῆς ἐν 
Κωνσταντινουπόλει, καί τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης. 

16. Τό ἀποτέλεσμα ὑπῆρξεν, ὅτι ἡ προσπάθεια αὐτή τῆς 
Λολιότητός Σας ὠδήγησε τάς ψυχάς ὅλων ἐκείνων, οἱ ὁποῖοι 
ἀγνοοῦντες τήν χακότητά σας σᾶς ἐνεπιστεύθησαν μέ ἁπλότητα ὡς 
διακόνους τῆς Ρώμης καί ἀπεδέχϑησαν τά συστατήριά σας 
ἔγγοαφα, εἰς ἕνα τόσον ἀξιοκατάκριτον σημεῖον, ὥστε -εἶναι 
φρικτόν ἀκόμη καί νά τό ἀναφέρῃ κανείς!- νά χυϑῇ εἰς μερικά μέρη 
αἷμα ἀνθρώπου μέσα εἰς ᾿Εκκλησίαν! 

᾿Αχόμη, κατεπατήσατε, καί δή ἐσκεμμένως καί μέ πνεῦμα 
καταφρονήσεως, κάθε ᾿Εχκλησιαστικήν νομοθεσίαν. Καί ὄχι 
πόνον αὐτό’ ἀλλά μέ τό νά μοῦ καταμαρτυρῆτε εἰς ὅλας τάς 
ἐπαρχίας ψευδῶς πράγματα ἀνόσια, ἅ οὐκ ἔξεστιν, προσήψατε 


40. Συνόδου Καρϑανένης κανών ΚΘ᾽, 

50, Οἱ δύο διάκονοι ἐξεδηλώθησαν ὡς νεστοριανίζοντες διά τῆς δηλώσεως μή 
σαποδοχῆς τῶν ΙΒ’ Κεφαλαίων. 

δι. Οἱ δύο διάκονοι εἶχον ϑεωρήσει τήν «᾿Απόφανσινν {{ιάσείασι), ὡς 
ἀντίθετον πρός τήν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον, ἐπειδή κατεδίκατε τήν διδσοκαλίαν 
τῶν Θεοδώρου, Θεοδωρήτου καί Ἴβα. 
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μομφήν εἰς τήν ἀκριβῆ τήρησιν τῶν ἱερῶν κανόνων. 

17. Προσφάτως δέ προσϑέτοντες εἰς τάς κακουργίας σας αὐτάς 
καὶ ἄλλας χειροτέρας ἀπό τάς προηγουμένας, ἐτολμήσατε νά 
προσθέσετε ὅτι ὁ κύριος Λέων, ὁ προκάτοχός μου, εἶχε δώσει 
σύμφωνον γνώμην καί εἶχεν ἐπικυρώσει, ὅσα ὁ Θεόδωρος Μοψουε- 
στίας εἶχε γράψει κατά τῆς ὀρθῆς πίστεως, καί μάλιστα νά βεβαιώσητε 
τοῦτο μέ γραπτόν ὑπόμνημα, τό ὁποῖον ἐδώκατε εἰς τόν χριστιανι- 
κώτατον τοῦτον ἄρχοντα, τόν υἱόν ἡμῶν, τόν Δεσπότην! 

Κανείς Χριστιανός δέν πρέπει νά πιστεύσῃ ὅτι ἡ ἁγιότης τοῦ: 
τόσον μεγάλου ἐκείνου ἱεράρχου εἶχε δεχϑῇ ποτέ κάτι, τό ὁποῖον 
θά ἧτο δυνατόν νά διαπιστωϑῇ ἀπό τόν τυχόντα, ὅτι ἦτο κάτι τό 
ἀντίϑετον πρός.τήν ὀρθήν πίστιν, ἀφοῦ εἶναι φανερόν ὅτι εἰς ὅλας 
του τάς ἐπιστολάς εἶχε καταδικάσει ἐξ ἴσου καί τόν Νεστόριον καί 
τόν Εὐτυχῆ καί (ὅλους ἐν γένει), ὅσοι φρονοῦν τά ἴδια μέ αὐτούς. 

᾿Επεχειρήσατε δέ μέ τό μνημονευθέν ἔγγραφόν σας, ἀφοῦ 
εἴχατε ἤδη μέ αὐτό, μέ μίαν πονηρίαν πολύ διαβολικήν, πλανήσει 
τόν ἀγνοοῦντα (τά θέµατα αὐτά) χριστιανικόν λαόν, νά προσάψετε, 
παρά τάς ϑείας Γραφάς, ἀνοσίας κατηγορίας ὄχι μόνον εἰς βάρος 
πολλῶν ἀρχιερέων, ἀλλά (πρᾶγμα ἀνόσιον ἀκόμη καί νά λέγεται) 
καί εἰς βάρος τοῦ ἰδίου τοῦ ἡγεμόνος. 

18. []σρ᾽ ὅτι λοιπόν σεῖς ὑπεστηρίζετε αὐτά ἐπί μακρά 
διαστήματα χρόνου, ἡμεῖς λόγῳ ὑπομονῆς ἱερατικῆς”' ἀνεβάλλομεν 
νά σᾶς ἀποκόψωμεν, ἐπειδή ἐπιστεύομεν ὅτι ἴσως θά ἀνενήφατε 
καί δά ἀπείχεσθε ἀπό κάθε τι τό ἀπρεπές. Σεῖς ὅμως, παρ᾽ ὅτι 
-κατ ἐντολήν ἡμῶν- παρεκινήϑητε διά πρώτην καί δευτέραν 
φοράν ἀπό τούς ἀδελφούς ἡμῶν ἐπισκόπους Μαρσῶν Ἰωάννην καί 
Κιγκούλου ᾿Ἰουλιανόν, ὡς καί ἀπό τόν υἱόν µου διάκονον Σάπατον 
καί τόν περίβλεπτον πατρίκιον Κέθηγον καί τόν εὐλαβῆ υἱόν μου 
Σενάτορα, ἀλλά καί πολλούς ἄλλους, δέν ἠϑελήσατε νά μέ 
ἀκούσετε. Ἔτσι οὔτε εἰς τήν Ἔκκλη σίαν ἠθελήσατε νά ἐπανέλθετε, 
οὔτε εἰς ἐμέ, λόγῳ ἀκριβῶς τῆς κατακρίτου ὑπεροψίας σας. 
συνεπείᾳ τῆς ὁποίας καί πράττετε τά πάντα. 





55. ᾿Εννοεῖται ὁ πάπας ὅγιος λέων ὁ Μέγος. 'Ο Ε. Γαεραι ἰξ.-. σελ, 257 
ἀναφερόμενος εἰς τό ἴδιον γεγονός ὁμιλεῖ ὄχι περί τοῦ Θεοδώρου. ἀλλά περί τοῦ 
Βεοδωρήτου, 'Η γραφή του δέν εὑρίσκει ἐρείσματα, ᾿Οφείλεται εἰς τυπογοαφικόν 
λάθος, ἤ ἀπροσεξίαν τοῦ μεγάλου ἱστορικοῦ; 

58. Βλ. καίἐν Πράξ. Α΄ ὃ 6,3, ὅπου γίνεται λόγος περί τῆς ἱερατικῆς πραότητος. 
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Ἔχω λοιπόν ὡς ἐκ τούτου τό χρέος, νά σᾶς ἐπιβάλω τάς 
κανονικάς ποινάς. "Ἄλλως δά φανῶ, ὅτι καί ἐγώ ὑπόκειμαι εἰς τάς 
ρήσεις τῶν θείων Γραφῶν' διότι Γραφή λέγει; «᾿Εϑεώρεις κλέπτην 
καὶ συνέτρεχες αὐτῷ: καὶ μετὰ μοιχοῦ τὴν μερίδα σου ἐτίϑεις» ὁ 
ἴδιος δέ ὁ Κύριός µας λέγει «Εἰ δὲ ὁ δεξιὸς ὀφϑαλμός σου 
σκανδαλίζει σε, ἔξελε αὐτὸν καὶ βάλε ἁπὸ σοῦ: συμφέρει γάρ σοι, 
ἵνα ἀπόληται ἓν τῶν μελῶν σου καὶ μὴ ὅλον τὸ σῶμα βληδῃ εἰς τὴν 
γέενναν». 

19. Ασφαλῶςτό νόημα αὐτό πρέπεινά ἰσχύῃ προκειμένου πέρί 
ἀξιωματούχων τῶν ᾿Εκκλησιῶν' καὶ πολύ περισσότερον, ὅταν 
πρόκειται περί συγγενῶν µας, μή πολιτευομένων καλῶς καί 
προκαλούντων σκανδαλισμόν μέ τό ἀνίερον φρόνημά τους. Καί δι᾽ 
αὐτό εἰς ἄλλο µέρος ὁ Αὐτός μᾶς προφυλάσσει μέ τά ἑξῆς λόγια: 
«ἀνάγκη ἐλϑεῖν τὰ σκάνδαλα: πλὴν οὐαὶ δι᾽ οὗ τὸ σκάνδαλον 
ἔρχεται»: ὡσαύτως καὶ ὁ μακάριος ἀπόστολος Παῦλος λέγει’ 
«ὤφειλον καὶ ἀποκόψωνται οἱ ἀναστατοῦντες ὑμᾶς» ἀλλά καί 
πάλιν ἡ ἱερά Γραφή μᾶς κάνει τήν ἑξῆς ὑπόμνησιν: «ἔκβαλε ἐχ 
συνεδρίου λοιμόν, καὶ συνεξελεύσεται αὐτῷ νεῖκος». 

Μετά λοἰπόν τάς τόσας .προτροπάς ὀφείλω, Ρουστικἐ καί 
Σεβαστιανέ, νἀ σᾶς ἐπιβάλω δυνάμει τῆς ἐξουσίας τοῦ μακαρίου 
Πέτρου”' τό κανονικὀν ἐπιτίμιον ἀμέσως, διά νά μή, ἄν ἀναβάλω 
τοῦτο ἐπί μακρότερον χρόνον, καταλυθῇ κάϑε ἔννοια ἐχκλησιαστι- 
κῆς τάξεως. 

Διά τοῦτο πρέπει νά σᾶς εἴπωμεν, ὅτι µετά πολλῆς μέν τῆς 
λύπης, ἀλλά πάντως, δυνάμει τῆς ἐξουσίας τοῦ μακαρίου Πέτρου, 
σᾶς ϑεωροῦμεν λόγῳ τῶν ὡς ἄνω παραβάσεών σας, ἀλλοτρίους τῆς 
τιμῆς τοῦ διακόνου, ὅτι σᾶς ἀπομακρύνομεν ἀπό κάθε διακόνημα 
τοῦ λευϊτικοῦ σας ἀξιώματος, καί ὅτι σᾶς ἀφαιροῦμεν τήν 
προειρημένην τιμήν. Εἰς τό ἑξῆς δέν ἔχετε καμμίαν ἄδειαν νά 
τολμήσετε νά πράξετε κάτι τάχα δυνάμει τοῦ λευϊτικοῦ σας 
ὀνόματος καί βαθμοῦ, ἤ νά ταράξετε τήν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ 
ἀπευθύνοντες ἐπιστολάς καί χρησιμοποιοῦντες τόν τίτλον τοῦ 
διακόνου, καῦ᾽ ὅσον ἡμεῖς δυνάμει τῆς ἀποστολικῆς ἡμῶν 
αὐδεντίας καί συμφώνως πρός τούς κανόνας τῶν Πατέρων, παρά 
τούς ὁποίους σεῖς (κινούμενοι) ἀπό πνεῦμα ἀσεβές καί ὑπερήφα- 


64. Ἡἐπίκλησις γίνεται πρός τήν ἐπισκοπικήν ἐξουσίαν τοῦ δεσμεῖν καί λύειν. 
Γά ἴδια δά ἠδύνατο νά εἴπῃ πᾶς ἐπίσκοπος. 
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νον ἐπράξατε πολλά, ὡς ἀξίους καταδίκης σᾶς καθαιροῦμεν ἀπό τό 
ἀξίωμα, τό ὁποῖον κάποτε εἴχατε. 

290. Καί διά νά ἀντιληφϑοῦν ὅλοι, ὅτι ἐνεργήσαμεν ὀρθῶς, ὡς 
(ἐπεβάλλετο) ἐκ τῆς θέσεως, εἰς τήν ὁποίαν ἠθέλησεν ὁ Θεός νά 
εὑρισκώμεϑα, καί ὡς ἐκ τῆς ἐξουσίας τοῦ μακαρίου ἀποστόλου 
Πέτρου, παραϑέτομεν τάς διατάξεις τῶν κανόνων, τούς ὁποίους ἡ 
ἐν Χαλκηδόνι ἁγία Σύνοδος, ἀφοῦ ἀνεγνώσθησαν κατ αὐτήν, 
ἐπεκύρωσεν αὐτούς. ' 

«᾿Αέτιος ἀρχιδιάκονος ἀνέγνω: 

Εἰ τις πρεσβύτερος ἢ διάκονος καταφρονήσας τοῦ ἰδίου 
ἐπισκόπου ἀφώρισεν ἑαυτὸν τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἰδίᾳ συνήγαγε καὶ 
ϑυσιαστήριον ἔπηξε, καὶ τοῦ ἰδίου ἐπισκόπου προσκαλεσαμένου 
ἀπειϑοίη καὶ μὴ βούλοιτο αὐτῷ πείϑεσϑαι μηδὲ ὑπακούειν καὶ 
πρῶτον καὶ δεύτερον καλοῦντι, τοῦτον καθαιρεῖσθαι παντελῶς καὶ 
μηκέτι θεραπείας τυγχάνειν μηδὲ δύνασϑαι λαμβάνειν τὴν ἑαυτοῦ 
τιμήν' εἰ δὲ παραμένοι ϑορυβῶν καὶ ἀναστατῶν τὴν ᾿Εκκλησίαν διὰ 
τῆς ἔξωθεν ἐξουσίας, ὡς στασιώδη, αὐτὸν ἐπιστρέφεσθαι, 

Πάντες οἱ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἐβόησαν: Οὗτος δίκαιος 
κανών. Οὗτος κανὼν τῶν Πατέρων» 5. 

οι. ᾿Ωσαύτως ὁρίζομεν ὅτι: Αν, ὡς εὐχόμεῦα, ἡμῶν εἰσέτι 
ζώντων μετανοήσετε πρεπόντως, καί μὲ ταπείνωσιν καί πραότητα 
ἀναγνωρίσετε τήν ᾿Εκκλησίαν μητέρα, δά σᾶς δοῦῃ ἁρμοδίως 


ἄφεσις. Αν ὅμως, ὅ μή γένοιτο, λόγῳ τῆς συνήθους σας ὑπερηφα- 


νείας ἀναβάλετε τήν εἰς τήν μητέρα ᾿Εκκλησίαν μέ κανονικήν 
μετάνοιαν ἐπάνοδόν σας, θά ἐπιφυλαχῦῇ διά σᾶς ἡ ποινή τῶν 
Συνόδων, τῶν ὁποίων καί παρεϑέσαμεν τούς κανόνας, ὥστε κανείς 
πλέον μετά τήν ἰδικήν µας ἔξοδον”, -καί ἐπειδή ἀποφαινόμεῦΌα 
δυνάμει τῆς ἐξουσίας τοῦ μακαρίου Πέτρου, τοῦ ὁποίου τόν τόπον, 
ἄν καί ἀνάξιοι, κατέχομεν, ἀλλά καί ἐπειδή ἐνεργοῦμεν συμφώνως 
πρός τάς ὑποτυπώσεις τῶν κανόνων,- νά μή τολμήσῃ νά ἐπαναφέ- 
ρῃ εἰς τόν (οἰονδήποτε) ἐκκλησιαστικόν βαθμόν, (σᾶς καί) τούς: 

90, ᾿Ιωάννην, Γερόντιον, Σεβερῖνον, ᾿Ιμπορτοῦνον, Ιωάννην, 
Δεουσδέδιτ, διά τούς ὁποίους ἔχει προκύψει ἀπό μαρτυρίας ὅτι 
ἦσαν μέτοχοι τῆς συνωμοσίας καί τυρείας σας, καί δή καθ᾽ ἤν 


55. Βλ, Συνόδου Χαλκηδόνος Πράξ. Α΄ 8 790-981 (Α.0.Ο. 2, 1, δ, 118). 
δ8. Ὁ πάπας δεσμεύει τούς διαδόχους του νά μή ἀποτολμήσουν ποτέ νά 
ἀποκαταστήσουν τούς δύο τούτους καθηρημένους, 
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στιγμήν Ἡμεῖς, θεωροῦντες αὐτούς παλούς, εἴχομεν καταστήσει 
αὐτούς, ὅταν εἴχομεν κρίνειτοῦτο καλόν, στρατιώτας τῆς ᾿Εκκλησί- 
ας, τῆς ὁποίας χόριτι Θεοῦ προϊστάμεῦα. 

Ὅμως διά νά μπορέσουν καὶ αὐτοί ὀλλά καί ἄλλοι πολλοί νά 
συνετισθοῦν, ἄς πλήηροφορηθοῦν, ὅτι μέ αὐτήν τήν ἀπόφασιν 
ἐκηούχϑησαν ἕκπτωτοι ἀπό τό ἀξίωμο τῶν ὑποδιακόνων, νοταρίων 
καὶ δεφενσόρωγ, καὶ ὅτι μελλοντικῶς ποτέ πλέον δέν δά ἀποκτήσῃ 
κανείς ἀπό αὐτούς εἰς τήν καθ᾽ ἡμᾶς ᾿Εκχλησίαν βαϑμόν, ἐκτός 
βεβαίως ἄν, ὡς προείπομεν, καί ἡμεῖς συμβῇ νά ζῶμεν εἰς τό «φῶς» 
οὐτό, ὀλλά καί οἱ ἴδιοι ὑποβάλουν τούς τραχήλους των εἰς τά 
κανονικά ἐπιτίμια τῆς μετανοίας. 

23. Προκειμένου περί τοῦ Ἄφρου μοναχοῦ Φήλικος”', ὁ ὁποῖος 
λέγεται μὲν ὅτι ἧτο προεστώς τῆς μονῆς τοῦ Γιλλίου, ἀλλ᾽ ὡς εἶναι 
γνωστόν, μέ τήν ἐπιπολοιότητα καί τήν ἀστάδθειάντου διεσκόρπισε 
τήν ἀδελφότητα τῆς μονῆς αὐτῆς εἰς διαφόρους τόπους, εἶναι δέ ὁ 
ἔξαρχος τῆς. Φαυλότητός Σας’ καθώς καί προκειμένου δι᾽ ὅλους 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι τόσον οἱ κληρικοί καί μοναχοί, ὅσον καί οἱ 
λαϊκοί, ἀφοῦ εἰς κάποιαν ἄλλην ἐπικοινωνίαν σας, σᾶς ἔδωκαν 
ἀπηγορευμένα δῶρα, σᾶς εἶχον -ἐκεῖνον ἤ σᾶς- διαφθείρει, ἤ ἔστω 
σᾶς. εἶχον δώσει τήν σύμφωνον γνώμην καί συμβουλήν των: 
ὁρίζομεν, ὅτι ἡ μόλις ποό ὀλίγου ἀνωτέρω ἀναγνωσθεῖσα ἡμετέρα 
κανονική ψῆφος πρέπει νά διατηοηθῇ ἐν ἰσχύι καί ὡς ποός αὐτούς. 
Καί δά πρέπει εἰς ὅσον χρόνον αὐτοί δά τελοῦν ὑπό «θεραπείαν» 
νάτηρηϑῇ (αὐστηρῶς) ἡ κανονική τόξις, ὥστε εἰς τό ἑξῆς κανείς νά 
μή τολμᾷ νά ταράξῃ τήν ποϑητήν εἰς τόν Κύριον εἰρήνην τῆς 
"Εκκλησίας. 

24. Τήν παροῦσαν ἀπόφασιν ἐϑεωρήσαμεν καλόν νά σῶς 
ἀποστείλωμεν διά τῶν” ἀδελφῶν καί συνεπισκόπων µας Ἰωάννου 
Μαρσῶν, Ζακχαίου Συλλάχκου, καί Ἰουλιανοῦ Κιγκούλου. διά τῶν 
υἱῶν καί διακόνων µας Σαπάτου καί Πέτρου, ὡς καί διά τοῦ υἱοῦ 
ἡμῶν, τοῦ πριμικηρίου τῶν νοταρίων Σουργεντίου, τοῦ ὑποδιακό- 


57, Εἰς τό κείμενον τῆς ὃ 23 ὁ καθηγητής Ε. Χρυσός (ξ.ἀ, σελ. 67} διεῖδε 
ὀγκώδεις διαδηλώσεις, τάς ὁποίας εἶχε τάχα ὀργανώσει ἓν Βορείῳ ᾿Αφρικῇ ὁ Φῆλιξ. 
κατά τοῦ πάπα. 

38. Τό ἐπίσημον καὶ πολυάνϑσοπον τῆς ὀντιπροσωπείας ἐπιδόσεως τῆς 
ναταδικαστικῆς ἀποφόσσως, δείχνει πόσον σοβαρό ἐθεωρήδη ἡ περίπτωσις τῆς 
καθαιρέσεως τῶν ἐν λόγῳ κληρικῶν. 
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πιει”... κο ο ο η”. ”πηηηα.......................... 5ΟΗΒΒΗΒΗΗΒΗ 


νου τῆς πρώτης περιφερείας Σερβουσντξϊ καί τοῦ ὑποδιακόνου τῆς 
δευτέρας περιφερείας τῆς ᾿Εκκλησίας, τῆς ὁποίας προϊστάμεϑα, 
Βικεντίου. 


κ 


9. Ἐν συνεχείᾳ ἀπό ἄλλον κώδικα ἀνεγνώσθη: 


[Ἐπιστολή πρός Οὐαλεντινιανόν,] 

Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Οὐαλεντινιανῷ, 

ἐπισκόπῳ Τόμεως”᾽ τῆς ᾿Ἐπαρχίας Σκυϑίας, Βιγίλιος. 

1. Αναγνόντες τό 1 ράµµα τῆς ᾿Αδελφότητός Σου διεπιστώσα- 
μεν μέ πολλήν εὐχαρίστησιν ὅτι ἔχεις ἀρχιερατικήν συνείδησιν, ἀφοῦ 
εἰς τό πρόσωπόν σου μποροῦν νά ἐφαρμοσδοῦν πλήρως τά 
προφητικά λόγια: «καί σώσω τά πρόβατά µου’ καί ἀναστήσω ἐπ᾿ 
αὐτούς ποιμένα, καί ποιμανεῖ αὐτούς. τόν δοῦλον µου». 

Πρέπει λοιπόν ἡ ᾿Αγάπη Σου νά ἔχῃ πάντοτε ὑπ᾽ ὄψιν καί τά 
λόγια τοῦ Κυρίου µας «σκοπόν δέδωκά σε τῷ οἴκῳ ᾿Ισραήλ' καί 
ἀκούσει ἐκ τοῦ στόματός µου λόγον καί διαπειλήσει αὐτοῖς παρ᾽ 
ἐμοῦ». Νά συγκαλῇς λοιπόν αὐτούς, διά τούς ὁποίους μοῦ 
ἀνέφερες ὅτι σκανδαλίζονται ἁπό τούς διαφόρους ψιϑύρους, καίνά 
προτρέπῃς αὐτούς ἀκαταπαύστως νά μή πλανῶνται ἀπό ἐκείνους, οἱ 
ὁποῖοι ὑπό τό πρόσχημα τοῦ Καθολικοῦ, ἐπειδή ἐμφοροῦνται ἀπό 
ἕνα πνεῦμα οὐτιδανώτατον, μηχανεύονται μέ τάς ψευδολογίας των 
νά παραπλανήσουν τάς «καρδίας τῶν χριστιανῶν μέ ἁπλοῖϊκόν 
πνεῦμο, ἀκολουθοῦντες δέ μέ πονηρίαν τήν συνήϑειαν τοῦ πατρός 
των Διαβόλου ἐπιθυμοῦν νά καταταράξουν τήν ἐμπεπιστευμένην 
εἰς σέ ᾿Εχκλησίαν μέ ψέματα, εἰς τά ὁποῖα ἔχει πλήρη ἐφαρμογήν τό 
ἀποστολικόν ἀνάγνωσμα' «παρακαλῶ δέ ὑμᾶς, ἀδελφοί, σκοπεῖν 
τοὺς τὰς διχοστασίας χαὶ τὰ σκόνδαλα παρὰ τήν διδαχήν, ἣν 
ἐμόάϑετε, ποιοῦντας: καὶ ἐκκλίνατε ἀπ᾽ αὐτῶν». Καί πιό κάτω λέγει 
ὅτι «διὰ τῆς χρηστολογίας καὶ εὐλογίας ἐξαπατῶσι τὰς καρδίας τῶν 
ἀκάκων». | 

Ὅμως ἡ ὑπακοή σου ἔχει γίνει γνωστή παντοῦ, ἀφοῦ πολλάκις, 
ἀδελφέ, παρακινεῖς νά μή ἀπομακρύνῃ καθόλου καμμία πονηρά 
ἀγγελία τάς ψυχάς των ἀπό τήν εὐϑεῖαν ὁδόν, ἥτις εἶναι ὁ Χριστός. 
ὅστις λέγει: «᾿Εγὼ εἰμι ἡ ὁδὸς καὶ ἡ ἀλήδεια καὶ ἡ ζωή». 








ῃ8, Ἢ πόλις Τόμος ἡ Τόμοι, ἀποιμία Μιλησίων, τιόλις ἑλληνική. ἧτο ἢ 
μητρόπολις τῆς Σκυϑίας (Δοβρουτσᾶς). Σήμερον ὀνομάζεται Κωνστάντζα, 
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Αλλ᾽ ἄν, -πρᾶγμα τό ὁποῖον δέν ἐπιτρέπεται νά γίνεται,- 
τρομοκρατοῦνται, ὅτι, ὅ μή γένοιτο, ἀπό τούς ἐχθρούς µας ϑά γίνῃ 
κάτι εἰς βάρος τῆς πίστεως, εἴδε νά ἀκολουϑοῦν ἤρεμα, ὅπως ἁρμόζει 
εἰς χριστιανούς, τά λόγια τοῦ προφήτου «ἐπερώτησον τὸν πατέρα 
σου καὶ ἀναγγελεῖ σοι τοὺς πρεσβυτέρους σου καὶ ἐροῦσί σοι»' ὡς 
καί τά λόγια τοῦ ἄλλου προφήτου: «χείλη ἱερέως φυλάξεται γνῶσιν 
καὶ νόμον ἐκζητήσουσιν ἐκ τοῦ στόματος αὐτοῦ». 

2, ᾿Αλλ᾽ ἀφοῦ ὁ ἐπιφανής καί μεγαλοπρεπής Βασιλιανός, ὁ υἱός 
μου, καθώς καί ὅσοι χάριν ὑποθέσεων τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς 

᾿Αδελφικῆς Σου ᾿Αγάπης εὑρίσκονται ἤδη εἰς τήν Κωνσταντινούπο- 
λιν, γνωστοποιοῦν εἰς ἡμᾶς, ὅτι εἶπον μέ ἐντελῶς ἀπροκατάληπτον 
λογισμόν ὅτι οἱ ἐχθροί τοῦ Θεοῦ ἐψεύσθησαν ἀκόμη καὶ εἷς αὐτό, ὅτι 
τάχα μὲ τήν ᾿Απόφανσίν μου (υάῑοαίατι) (μή γένοιτο) κατεκρίθησαν 
καί τά πρόσωπα τῶν ἐπισκόπων Ἴβα καί Θεοδωρήτου, ἄς διαβάσουν 
τά ὅσα ἐθεωρήσαμεν ἐπιτακτικόν ἡμῶν χρέος νά ὁρίσωμεν εἰς τήν 
πρός τόν ἀδελφόν ἡμῶν ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως Μηνᾶν 
ἐπιστολήν περί τοῦ ζητήματος, τό ὁποῖον ἀντιμετωπίσϑη ἐδῶ, καί 
ἄς μάϑουν ὅτι ὁ Θεός μᾶς ἐφύλαξε καί οὔτε ἐπράξαμεν οὔτε 
ἐφρονήσαμέν ποτε κάτι τό ἀντίθετον πρός τήν Πίστιν καί τό 
κήρυγμα τῶν σεβασμίων τεσσάρων Συνόδων", ἤτοι τῆς Νικαίας, 
τῆς Κωνσταντινουπόλεως, τῆς πρώτης ᾿Εφέσου, καί τῆς Χαλκηδό- 
νος, δηλ. κάτι τό ὁποῖον δά διεπιστώνετο ὅτι ἧτο ἀλλότριον πρός 
αὐτά, τά ὁποῖα ἐκεῖναι ὥρισαν περί τῆς μιᾶς καί τῆς αὐτῆς πίστεως, 
οὔτε κότι τό ὁποῖον ἀποτελεῖ ὕβριν ἐναντίον (ἔστω καί) ἑνός ἀπό 
ἐκείνους πού ὑπέγραψαν τόν ὅρον τῆς ὡς ἄνω Πίστεως τῆς Χαλκηδό- 
νος, ἤ κάτι τό ὁποῖον (ὅ μή γένοιτο) ἥϑελεν τυχόν εὑρεθῇ ἀντίθετον 
πρός τά διατάγματα. τῶν προαπελθόντων προκατόχων ἡμῶν, ἀλλ᾽ 
ὅτι ἀντικρούομεν ὅλους τούς ἐχϑρούς τῶν προκαθημένων τῆς 
ἀποστολικῆς ἕδρας, καί ἰδίως τοῦ μακαρίας µνήµης πάπα Λέοντος 
καί τῶν παραδεδεγμένων Συνόδων. 

Πιότεύομεν δέ, ὅτι δέν δά διαφεύγῃ τῆς ᾿Αδελότητὀς Σου, ὅτι 





60, "Όπως κατηγορηματικῶς καί ὀρθοδοξότατα τονίζει ὁ πάπα Βιγίλιος εἶναι 
ἀνεπίτρεπτον, ἀκόμη καί νά διαλογισθῇ κανείς, ὅτι εἶναι δυνατόν νά ὑπάρχῃ 
ἀντίφασις μεταξύ τῶν τεσσάρων Συνόδων. Τό Πνεῦμα τό ἅγιον δὲν εἶναι δυνατόν 
νά ἀντιφάσκῃ πρός ἑαυτό. "Άρα καὶ τυχόν διαπιστουμένη ἀντίφασίς τις ”ἁ εἶναι 
ἐντελῶς φαινομενική. 'Ὁ πάπας ὑπεραμύνεται ὀρθοδόξως τῆς ἀπολύτου ἑνότητος 
διδασκαλίας μεταξύ τῶν Οἰκ. Συνόδων. Βλ. καί [. (οπιβη, 5ρίτιϊααίί{ατε Ραἰτιςίῖσα 1η 
ςογιπία Μίποι, Οποἑοχία, ΧΧΙΧ, 2 Βμουτεσίι 1944, Ρ. 166. 
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οἱ ἐχθροί τῆς χριστιανικῆς πίστεως μηχανεύονται μέ μίαν ὅλον καί 
περισσότερον βέβηλον καί ἀποκρουστικήν πονηρίαν νά ἀποδεί- 
ἔουν ὅτι τάχα οἱ τέσσαρες Εὐαγγελισταί (μή γένοιτο!) ἔχουν εἴπει 
ἀντίθετα πράγματα μεταξύ.τους! ἀλλά ἀντεκρούσϑησαν ὑπό τῶν 
ἁγίων πατέρων μέ οὐρανίαν σοφίαν μέ τά βιβλία τους περί τῆς 
συμφωνίας τῶν ὐαγγελίων. 

3. Τό ἴδιον τώρα καί οἱ ἐχθροί τῆς ἁγίας Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος 
(μεταξύ τῶν ὁποίων εὕρομεν καί τούς Ρουστικόν καί Σεβαστιανόν, 
τού αὐτουργούς τοῦ σκανδάλου, τούς ὁποίους καί λόγῳ τῶν ἔργων 
τους ἔχομεν ἀπό καιροῦ ἀφορίσει τῆς ἱερᾶς κοινωνίας, καί ἐναντίον 
τῶν ὁποίων ἡμεῖς, ἄν δέν μετανοήσουν ταχέως, νά τό ξέρη ἡ 
᾿Αδελφοσύνη Σου, δά ἐχφέρωμεν τήν (ὁριστικήν) κανονικήν 
ἀπόφασιν”), οἱ ὁποῖοι ὑπό τό πρόσχημα ψευδοῦς ἀμύνης προσπα- 
ϑοῦν νά δείξουν, ὅτι ἡ Σύνοδος αὐτή εἶπε πράγματα ἀντίθετα (μή 
γένοιτο!) πρός τάς προειρημένας τρεῖς Συνόδους. ᾿Αλλ᾽ ἀφοῦ αὐτοί 
ἐπιχειροῦν κάτι τέτοιο, ἔχουν εἰς αὐτούς τελείαν ἐφαρμογήν τά 
λόγα τοῦ προφήτου: «Εἰς μάτην ἐγεννήϑη σχοῖνος ψευδὴς γραμμα- 
τεῦσυν»᾽ «λόγον Κυρίου ἀπώσαντο καὶ σοφία οὐχ ἔστιν ἐν αὐτοῖς 
οὐδεμίαν: «μεμάθηκεν ἡ γλῶσσα αὐτῶν λαλεῖν ψευδῆ; ἠδίκησαν καὶ 
οὐ διέλιπον τοῦ ἐπιστρέψαι». 

Ἔπ᾽ αὐτούς, ἄν δέν μετανοήσουν, θά ἔλδη ἡ ἀνηλεής 
ἀπόφασις τοῦ Ψαλμῳδοῦ, ὅστις λέγει: «τοῦ καταλῦσαι ἐχθρὸν καὶ 
ἐκδικητήν». 

Πιστεύομεν, ὅτι εἰς τούς καθολικούς υἱούς τῆς ᾿Εκκλησίας 
μποροῦν νά ἐπαρκέσουν πλουσίως ἐκεῖνα, τά ὁποῖα εἴχομεν γράψει 
τότε εἰς τόν ἀδελφόν καί συνεπίσκοπον ἡμῶν Μηνᾶν περί τῶν 
βλασφημιῶν τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας, καί τοῦ προσώπουτου, περί 
τῆς ἐπιστολῆς, περί ἧς λέγεται ὅτι ἔγραψεν αὐτήν Ἴβας πρός Μᾶριν 
τόν Πέρσην, καί περί τῶν συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρήτου τῶν χατά 
τῆς ὀρϑῆς πίστεως καί τῶν δώδεκα κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου" 
διότι εἰς τό ἀνωτέρω μνημονευθέν ϑέσπισμα ἡμῶν εἶναι δυνατόν νά 
πληροφορηθῇ τις, ἐπιμελῶς μελετῶν αὐτό, ὅτι μέ τόν Ὅρον τῆς 
Πίστεως, τόν ὁποῖον διετύπωσαν, οἱ ἅγιοι ἱερεῖς τῆς Συνόδου τῆς 
Χαλκηδόνος μέ βάσιν τάς προηγηϑείσας αὐτῆς τρεῖς ἄλλας ἁγίας 


61. Εἶναι φανερόν ὅτι τήν 18-5-5050, κατά τήν ὁποίαν ἑταχυδρομήδη ἡ 
ἐπιστολή αὐτή, οἱ διάκονοι Ῥουστικός καί Σεβαστιανός ἐτέλουν μόνον ὑπό 
ἐπιτίμιον. Δέν εἶχον καθαιρεϑῇ ἀκόμη. 
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Συνόδους, δέν μετέβαλον τίποτε: ἀντιθέτως μάλιστα ὠμίλησαν 
ἐπαινετικῶς δι᾽ ὅλα, ὅσα ἐπράχϑησαν ὑπό τῶν παλαιοτέρων: καί 
διά τοῦ ἁγίου "Ὅρου τους ἐπεκύρωσαν αὐτά νά ἰσχύουν εἰς τό 
διηνεκές. 

4, Ἂν ὅμως ϑελήσῃ τις µετά ἁπό αὐτά, (ὅπερ ἀπίστευτον), νά 
ἀμφισβητήσῃ ταῦτα, σέ προτρέπομεν νά τοῦ (συστήσης νά) σπεύσῃ 
νά ἔλϑῃ πρός ἡμᾶς κατ᾽ ἐντολήν τῆς ᾽᾿Αδελφοσύνης Σου, διά νά 
ἀντιληφϑῇ μέ μίαν φωτεινήν ἀνάπτυξιν, ὅτι ὅλα, ὅσα κατά 
διαφόρους καιρούς ἐπράχθησαν ἤ ἐγοάφησαν περί τῆς μιᾶς καί τῆς 
αὐτῆς πίστεως ὑπό τῶν προκατόχων ἡμῶν καί τῶν προειρημένων 
τεσσάρων Συνόδων, τηροῦνται ἀπό ἡμᾶς ἁπαρασάλευτα. 

Εἴθε δὲ, ἀφοῦ ὁ λόγος οὗτος κατανοηϑῇ καὶ, -ὅπως ἐπιβάλλε- 
ται-, ἀρθῇ τό σκάνδαλον. ἀπό τάς χριστιανυκωτάτας ψυχάς, νά 
βασιλεύσῃ εἰς τήν ἄσπιλον "Εχκλησίαν Τον ἡ ϑεοπόϑητος εἰρήνη. 

5. Πιστεύομεν δέ ὅτι πρέπει νά παροτρύνωμεν τήν ᾿Αδελφοσύ- 
νην Σου καί εἰς τοῦτο: νά μή δέχεται τοῦ λοιποῦ κείµενα τῶν 
προμνημονευθέντων Ρουστικοῦ καί Σεβαστιανοῦ ἤ ὅσων ἐπισημαί- 
νονται ὅτι εἶναι μέτοχοι τῆς σκολιᾶς προαιρέσεως αὐτῶν, ἀλλά καί 
νά προτρέπῃς ὅλους τούς ὑπό τήν ἐξουσίαν σου τελοῦντας, ἤ νά μή 
ἀναγινώσκουν πᾶν ὅ,τι ἀπευθύνεται εἰς αὐτούς ὑπό τῶν ὡς ὄνω, ἤ 
νά τοποϑετοῦν τήν διάϑεσιν εὐπιστίας πού ἔχουν ὀλίγον πιό πέρα 
ἀπό τά ψέματα ἐκείνων. 

Εἴϑε νά σέ διαφυλάττῃ ὁ Θεός σῷον, ἀδελφέ περιπόϑητε. 

᾿Εδόϑη τῇ ιε’ τῶν Καλανδῶν τοῦ ᾿Απριλίου5ξ, ἐν ἔτει χγ΄ τῆς 
βασιλείας τοῦ Δεσπότου Ἰουστινιανοῦ τοῦ αἰωνίου Αὐγούστου. 9’ 
δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ περιφανεστότου Βασιλείου, διά τοῦ 
πρεσβυτέρου καί ἀποκρισιαρίου Ἰωάννου, ὁ ὁποῖος καί τήν 
ἀπέστειλε διά τινος Μαξεντίου, ἰδικοῦ του ἀνθρώπου. 


10. Πάλιν ἀπό ἄλλο βιβλίον ἀνέγνωσε. 


[Η Ἐπιστολή πρός Αὐρηλιανόν.] 
Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Αὐρηλιανῷ”, 





62. Δηλ. τήν 15 Μαρτίου 550. 

63. ᾿Αφορμήν συντόξεως καί ἀποστολῆς τῆς ἐπιστολῆς αὐτῆς εἶχε δώσει ὁ 
μητροπολίτης Αυρηλιανός, μὲ μίαν ἀπό 14-7-5489 ἐπιστολήν του πρός τόν πάπαν, 
διά τῆς ὁποίας ἐζήτει ἐξηγήσεις ἐπί διαδόσεων, καϑ᾽ ὅς μὲ τὴν ποσεικήν 
᾿Απόφωνσιν παρεμερίζετο ἡ Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος (βλ. Ε. 5ο]νναγίς, Υιρ]]ιας 
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-------σααλαααλαλέα, [α μαλύπα µααα ἠπααὶ ἵαα µαα καὐκαααα αν 


᾿Επισκόπῳ ᾿Αρελάτης, Βιγίλιος. 

ι. 1ὁ Γοάμματῆς Ἀδελφότητός Σου, τὸ ὁποίον μοῦ ἔστειλες μὲ 
τόν ᾿Αναστάσιον, ἐλάβομεν μέ παραµονήν τῶν Ἠϊδῶν τοῦ Ἰουλίου. 
Καὶ εὐχαριστοῦμεν τήν Εὐσπλαγχνίαν τοῦ Θεοῦ. διότι εἴδομεν ὅτι ἡ 
ἀγωνία Σας διά τό ζήτημα τῆς Πίστεως καί τῆς ἰδικῆς µας 
προσωσιικῆς γνώμης εἶναι σύμφωνος μέ τάς ἐντολάς τοῦ Θεοῦ": καί 
ἔτσι τά λόγια τοῦ Θεοῦ «ἐξελεξάμην σε ἐχ πάντων ἐμοὶ ἱερατεύειν 
καὶ ἀναβαίνειν ἐπὶ θυσιαστήριόν µου καὶ βαστάζειν ἐνώπιόν µου τὸ 
ὄνομά µου τὸ μέγα πάσας τὰς ἡμέρας τῆς ζωῆς σου» ἐφαρμόζονται 
εἰς τήν ᾿Αγάπην Σου ἀξίως καί πλήρως, 

2. Ἔτσι γίνεται δι᾽ ἡμᾶς ἐπιβεβλημένον καθῆκον, τό νά 
ἐξάρωμεν δι᾽ ὀλίγων, ὅσον δηλαδή ἠμπορέσαμεν ὑπό τάς εἰς σέ 
γνωστάς περιστάσεις µας, τήν φροντίδα τῆς ᾿Αγάπης Σου. Καί νά 
ἔχετε πάντοτε ἀπόλυτον πεποίϑησιν, ὅτι ἡμεῖς δέν πρόκειται νά 
ἀποδεχθῶμεν ἀπολύτως τίποτε, τό ὁποῖον τυχόν -μή γένοιτο!- 8ά 
διεπιστοῦτο ὅτι εἶναι ἀντίϑετον εἰς τά ϑεσπίσματα τῶν προκατόχων 
μας καί εἰς τήν μίαν καί τήν αὐτήν ἁγίαν πίστιν τῶν τεσσάρων 
Συνόδων, δηλαδή τῆς ἐν Νικαίᾳ, τῆς ἓν Κωνσταντινουπόλει, τῆς ἐν 
᾿Εφέσῳ τό πρῶτον, καί τῆς ἐν Χαλκηδόνι, χαί δά ἀπεσκόπει τυχόν 
εἰς τήν ἐξύβρισιν τῶν προσωπικοτήτων ἐκείνων, αἱ ὁποῖαι ὑπέγρα- 
φαν τόν Ὅρον τῆς ἁγίας αὐτῆς Πίστεως ἤ τῶν ἁγίων προκατόχων 
ἡμῶν Κελεστίνου, Ξύστου, καί Λέοντος, καί ϑά διεπιστοῦτο ὅτι ἦτο 
ἀντίθετον πρός ὅσα ὤρισαν ἄλλοι, προγενέστεροι ἤ μεταγενέστεροί 
τους: πρέπει συνεπῶς νά δείχνεται ἀπό ὅλους µας πρός τάς ὡς ἄνω 
Συνόδους πάντοτε µία καί ἡ αὐτή εὐλάβεια, καί µία καί ἡ αὐτή 
ἀδιστάκτως ἐκδηλουμένη ὑπακοή εἰς τά ζητήμοτα πίστεως. 

Ὅσους δὲν ἀκολουϑοῦν εἰς τήν ὀρϑότητα τῆς πίστεως τάς ὡς 
ἄνω τέσσαρας Συνόδους, ἤ διαστρέφουν τήν πίστιν μιᾶς ἐξ αὐτῶν, ἤ 
ὅλων, ἤ -ἔστω- ἐπιχειροῦν νά διαστρέψουν ἤ νά ὑβρίσουν ἤ νά 
ἀποκηρύξουν αὐτάς, τούς ἀφορίζομεν. 

᾿Αλλά καί κάθε τί, τό ὁποῖον τυχόν θά διεπιστοῦτο ὅτι ἔχει 
γραφῇ ἤ λεχϑῇ προφορικῶς πρός ὕβριν τῆς πίστεως ταύτης, 
ϑεωροῦμεν τοῦτο ἄξιον ἀναϑέματος καί κατάρας. καί ἀποφαινόμε- 


Βτιε[ς, Μ΄πεπεη 1940 καὶ Ε. Ο2βρᾳ;, ἔ.. σελ. 238). Ὁ πάπας ἁπαντῶν ἀξιοῖ ἴσον 
σέβας καί ὑπακοήν πρός τάς τέσσαρας Συνόδους. Καί ἀναθεματίζει ἐκείνους πού 
χαρακτηρίζουν τήν πίστιν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου ἀσεβῆ, δηλ. τούς ὁπαδούς τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων. 


δυ 1 


ϑα ὅτι πρέπει νά κατακρίνεται. 

Εἰς τήν ἰδίαν ποινήν ὑποβάλλομεν καί ὅσους ἀπό ἐπάρατον 
ὑπερηφάνειαν ἀπεκάλεσαν «ἀσεβῆ» τήν πίστιν τοῦ μακαρίου Κυρίλ- 
λου, (τήν ὁποίαν ὁ μέν ἁγίας μνήμης προκάτοχος ἡμῶν Λέων δι᾽ 
ἐπιστολῶν του πρός τούς προκατόχους σου ἐπεκύρωσε καί 
ἐπήνεσε, ἡ δὲ ἁγία καί σεβασμία ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδος, ὡς 
διαβάζομεν εἰς τά Πρακτικά της, «προέφερεν»'), καί τῶν ἄλλων 
Πατέρων, τούς ὁποίους εἶχον ἤδη δεχϑῇ καί ἠκολούθουν οἱ 
προκαθήμενοι τῆς ἀποστολικῆς ἕδρας. 

ᾱ. Σύ λοιπόν, ἀδελφέ, ὅστις τυχαίνει νά ἔχης ὁρισθῇ ἀπό ἡμᾶς 
προσωπικῶς βικάριος τῆς ἀποστολικῆς ἕδρας, νά εἰδοποιήσης 
ὅλους τούς ἐπισκόπους νά μή ταράσσωνται καθόλου καί μὲ τίποτε: 
οὔτε μὲ τάς πλαστάς ἐπιστολάς, οὔτε μὲ τάς ψευδεῖς τάχα 
παραγγελίας µου, οὔτε μέ τούς τάχα «νουντσίους» µου’ ἀλλά κατά 
πρῶτον μέν καί κύριον λόγον νά ἀκολουθοῦν, ὅπως ἐπιβάλλεται, τά 
λόγια τοῦ πρώτου τῶν ᾿Αποστόλων: «ὁ ἀντίδικος ἡμῶν Διάβολος ὡς 
λέων ὠρυόμενοςπεριπατεῖ ζητῶν τίνα καταπίῃ" ᾧ ἀντίστητε ἰσχυροὶ 
τῇ πίστει», ἔπειτα δέ καί τό τοῦ ἀποστόλου καί διδασκάλου τῶν 
ἐθνῶν’ «παρακαλῶ δὲ ὑμᾶς, ἀδελφοί, σκοπεῖν τοὺς τὰς διχοστασίας 
καὶ τὰ σκάνδαλα παρὰ τὴν διδαχήν, ἣν ἐμάϑετε, ποιοῦντας, καὶ 
ἐκκλίνατε ἀπ᾿ αὐτῶν» μέ τήν ἐλπίδα σας εἰς τόν Κύριον’ διότι, ὅπως 
εἴπομεν ἀνωτέρω, καί ἡμεῖς αὐτήν τήν πίστιν, ἡ ὁποία παρεδόδη 
μέν ὑπό τῶν ἀποστόλων, διετρανώϑη δέ ἀπό τάς προαναφερϑείσας 
ἁγίας τέσσαρας Συνόδους καί ἀπό τούς προκατόχους μας, 
ἐχηρύχϑη ἀπό τούς ὡς ἄνω Πατέρας καί ἐτηρήϑη ἀπαραχάρακτος, 
καί ἐκρατήσαμεν μέ διάϑεσιν εἰλικρινῆ, καί κρατοῦμεν αὐτήν" καί 
ἐσεβάσθημεν, καί σεβόμεϑα αὐτήν' καί ὑπερασπιζόμεθα αὐτήν: 
ὅσους δέ πράττουν κάτι τό ἀντίθετον, ἀποστολικῃ ἐξουσίᾳ 
καταδικάζομεν. 

4. Αλλ εἶναι ἀνάγκη νά σᾶς πληροφορήσωμεν δι᾽ ὀλίγων μέσῳ 
τοῦ υἱοῦ ἡμῶν ᾿Αναστασίου εἰς ὅ,τι μπορέσωμεν ἀπό ὅλα ἐκεῖνα 
πού ἕλαβον χώραν. Μέχρις ὅτου λοιπόν ὁ Δεσπότης µας, ὁ υἱός µας, 


64. Οἱ δυτικοί νεστοριανίζοντες ἠρνοῦντο τήν αὐθεντίαν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου 
καί κυρίως τῶν 1Β΄ Κεφαλαίων του. 'Ο πάπας Βιγίλιος ὑπεραμύνεται ἀμφοτέρων. 
Καί τονίζει, ὅτι ἡ ΔΑ’ Σύνοδος, ὡς ὑψίστη ἐν τῇ ᾿Ειεκλησία νομοθετική ἀρχή, ὥρισεν, 
ὅτι ὁ ἅγιος Κύριλλος ὑπέρκειται πάντων ἀκόμη καί ἐκείνων, τούς ὁποίους 
προβάλλει ἡ ἀποστολικὴ καθέδρα. 
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ὁ ἐπιεικέστερος Βασιλεύς -συνεργοῦντος τοῦ Θεοῦ, πού χυριαρχεῖ 


εἰς τήν καρδίαν του- διατάξῃ, αὐτόν ὡς ὑπεσχέθη, νά ἐπανέλθῃ, 
παραϑέτομεν τόν ἄνϑρωπον, πού ἔρχεται νά σᾶς πληροφορήσῃ 
λεπτομερῶς περί ὅλων αὐτῶν, εἰς τόν πολυεύσπλαγχνον Θεόν. 

Δέν εἴχομεν δέ πράξει τοῦτο μέχρι τώρα, ἐπειδή καί ἡ δριμύτης 
τοῦ χειμῶνος καί ἡ κατάστασις ἀνάγκης τῆς ᾿Ιταλίας, ἡ ὁποία δέν 
σοῦ διαφεύγει, μᾶς ἠμπόδισε: (καί θά μᾶς ἐμποδίζῃ), μέχρις ὅτου ὁ 
γαληνότατος ἡγεμών µας σπεύσῃ, ὅπως ἐπιθυμεῖ, εἰς βοήθειαν τοῦ 
ἑαυτοῦ του ἐν Κυρίῳ. ὶ 

5. Πιστεύομεν δέ, ὅτι ἀφοῦ εἶναι γεγραμμένον: «ἀδελφός ὑπ᾿ 
ὀδελφοῦ βοηθούμενος ὡς πόλις ὀχυρά καί ὑψηλή» καί ὅπως 
μαρτυροῦν δι᾽ ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι εἶχαν πιστεύσει εἰς τόν Κύριον, αἱ 
Πράξεις τῶν ᾿ Αποστόλων: «ἦν δὲ τῶν πιστευόντων εἰς τὸν Κύριον ἡ 
καρδία καὶ ἡ ψυχὴ μία», πρέπει νά ἐλπίζωμεν ὅτι ὡσάν ἀδελφός δά 
φροντίσῃς καί δι αὐτό: καί δέν δά παύσῃς νά καθικετεύῃς τόν 
ἔνδοξον υἱόν ἡμῶν βασιλέα Χιλδεβέρτον, (περἰ τοῦ ὁποίου ἔχομεν 
τήν πληροφορίαν ὅτι λόγῳ τοῦ ζήλου του ὑπέρ τοῦ Χριστιανισμοῦ 
ἀπονέμει ἀκεραίαν τήν εὐλάβειαν τήν ὀφειλομένην εἰς τήν ἀποστο- 
λικήν ἕδραν; τῆς ὁποίας ὁ Θεός ἠθέλησε νά προϊστάμεϑα ἡμεῖς), νά 
διαλύσῃ, ὅπως καί τό πιστεύομεν, μέ τήν χριστιανικήν του 
ἀφοσίωσιν τήν ἀνησυχίαν, πού ἀνάμεσα εἰς τήν τόσον ἄσχημον 
αὐτήν κατάστασιν ἀντιμετωπίζει ἡ Εκκλησία τοῦ Θεοῦ: καί τώρα, 
ὅτε φημολογεῖται ὅτι οἱ Γότθοι μέ τόν βασιλέατους ἔχουν εἰσέλθει εἰς 
τήν Ρώμην, νά δεχϑῇ νά γράψῃ εἰς αὐτόν νά μή ϑίξῃ τά προνόμια τῆς 
Ἐκκλησίας µας, ὡσάν κάτι τό ὁποῖον διέπεται ἀπό «ξένους»95 
νόμους, καί οὔτε ὁ ἴδιος νά κάμῃ οὔτε νά ἐπιτρέψῃ νά γίνῃ ἀπό 
ἄλλον, μὲ ὁποιονδήποτε τρόπον, κάτι, ἀπό τό ὁποῖον ϑά ἧτο 
δυνατόν νά ζημιωθῇ ἡ καθολική ᾿Εκκλησία. κ 

Εἶναι δέ ὄντως ἄξιον καί ὄντως πρέπον εἰς ἕνα, ὡς αὐτός, 
καθολικόν βασιλέα, νά ὑπερασπίζεται μέ ὅλας του τάς δυνάμεις τήν 
πίστιν καί τήν ᾿Εκκλησίαν, εἰς τήν ὁποίαν ἠθέλησε ὁ Θεός νά ἔχῃ 
βαπτισϑῇ. Εἶναι δέ γεγραμμένον: «Ζῶ ἐγώ, λέγει Κύριος: ὅτι τοὺς 
δοξάζοντάς µε ἀντιδοξάσω». 


65. «Ξένους» ἐθεώρουν οἱ Γότϑοι κατακτηταί τούς ρωμαϊκούς νόμους, πού 
διεῖπον τάς ὑποδούλους εἰς αὐτούς κοινότητας τῶν Ρωμαίων, οἱ ὁποῖοι ἔζων τότε 
ὑπό τήν ἐϑναρχικήν ἡγεσίαν τοῦ πάπα ψυχικῶς ἠνωμένοι μέ τό ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει ἐθνικόν κέντροντους (βλ. Ε. Οπ8ρας, ἔ.ἀ., σελ. 238). Σαφεστάτην περίτούτου 
μαρτυρίαν ἀποτελεῖ ἡ ἐπιστολή τοῦ Βιγιλίου πρός τόν Αὐρηλιανόν. 


δδῦ 


6. Φρόντισε λοιπόν, προσφιλέστατέ µου ἀδελφέ, νά μένῃς 
σταῦερός εἰς τήν εἰλικρίνειαν τῆς ἁγίας πίστεώς µας κα -τοῦ Θεοῦ 
ἐλεοῦντος-, καταβόλλων τάς δεούσας φροντίδας, νά περιφρουρῇς 
τήν εἰρήνην τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ἡ ὁποία ἢ σοῦ ἔχει ἀνατεϑῇ ἀπό τόν 
Θεόν διά τοῦ ἱερατικοῦ σου ἀξιώματος, ἤ σοῦ ἀνετέθη ἀπό ἡμᾶς 
κατά τήν ἀποστολικήν ἡμῶν αὐθεντίαν, ὡς ἐξουσία βικαρίου. Εἴϑε 
δέ, μέ τά ἄξια ἔργα σου, νά ἀποδείξῃς, ὅτι εἶσαι βικάριος τῆς ἰδικῆς 
μας καθέδρας. 

Ὁ Θεός νά σέ φυλάττῃ, ἀγαπητέ ἀδελφέ. 

᾿Εδόϑη τήν γ᾽ τῶν Καλανδῶν τοῦ Μαΐου, τό κδ΄ ἔτος τῆς 
βασιλείας τοῦ Λεσπότου ἡμῶν Ἰουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου αὐγού- 
στου, η΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ ἐνδοξοτάτου Βασιλείου, μέ 
κάποιον ἄνϑρωπον, πού ἔστειλε ὁ ᾿Αναστάσιος. 


ΓΩ 

11. Καί ἀπό ἄλλον πάλιν κώδικα ἀνεγνώσθη: 

[Ὁ Ὅρκος] 

1. Ὥρκίσθη5 ὁ μακαριώτατος πάπας Βιγίλιος εἰς τόν δεσπότην 
ἡμῶν εὐσεβέστατον Βασιλέα ἐνώπιον ἡμῶν, ἤτοι; ἐμοῦ τοῦ 
ἐπισκόπου Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας Θεοδώρου καί ἐμοῦ τοῦ 
πατρικίου Κεθήγου, ὅτι: 

«Μά τήν δύναμιν τῶν ἁγίων ἥλων, διά τῶν ὁποίων ἐσταυρώθη ὁ 
Κύριος καί Θεός ἡμῶν ᾿Ιησοῦς Χριστός, καί μά τά τέσσαρα ἅγια 
Εὐαγγέλια, δηλ. μά τήν δύναμιν τοῦ ἁγίου χαλινοῦ”, καί μά αὐτά 
ταῦτα τά τέσσαρα Εὐαγγέλια: 

ο, Μίαν ἔχοντες μέ τήν 'Ὑμετέραν Εὐσέβειαν ψυχήν καί μίαν 
θέλησιν, καί δά θέλωμεν καί δά ἐπιδιώκωμεν, καί δά ἐνεργῶμεν 
ἔτσι.ὥστε νά καταδικασθοῦν καί ἀναθεματισδοῦν τά «Τρία Κεφά- 
λαια», ἤτοι: ὁ Θεόδωρος Μοψουεστίας μαζίµέτά συγγοάμματέτου. 
ἡ ἐπιστολή ἡ λεγομένη τοῦ Ἴβα, καί τά κατά τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου 


66. Ληλ. τήν 29 Απριλίου 550, 
67. Βλ. σημ. 25. 
68, Μέ τούς ἱερούς ἥλους τοῦ Τιμίου Σταυροῦ ὁ Μέγας Κωνσταντῖνος εἶχε 


κατασκευάσει χαλινόν διά τόν βοσιλικόν ἵππον. ᾿Εντεῦθεν ὁ χαλινός αὐτός ἧτο ἕν 


ἀπό τό ἱερώτερα κειμήλια τῆς βασιλείας καί ὡς ἐχ τούτου, ἡ ἔνορκος ἀναφορά εἰς 
τόν ἅγιον χαλινόν ἀποτέλει ὅρκον εἰς τήν ἀσφόλειαν καί θείαν προστασίαν τοῦ 
βασιλέως; δι᾽ ὅ καὶ ἡ καταπάτησίς του ἐκρίνετο μέ τάς διατάξεις περί ςατηερίυπι, 


ὅδ4 


.τ- 


Πίστεως καί τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου συγγοάμ- 
ιατα τοῦ Θεοδωρήτου,, 

Καί ὑπέρ” τῶν Τριῶν αὐτῶν Κεφαλαίων δέν ϑά ἐνεργήσωμεν 
ποτὲ κάτι τό ἀντίθετον πρός τήν ἐπιθυμίαν τῆς Ὑμετέρας 
Εὐσεβείας. οὔτε αὐτοπροσώπως οὔτε δι’ ἄλλου τινός, κληρικοῦ ἤ 
λαϊκοῦ, οὔτε δά εἴπωμεν, οὔτε θά δώσωμεν μυστικώτερον (τοισύ- 
τας) συμβουλός. 

8. Καί ἄν τυχόν ἤθελε μοῦ εἴπει κάποιος κάτι τό ἀντίθετον, εἴτε 
πρός αὐτά τά Κεφόλαια, εἴτε πρός τήν Πίστιν. εἴτε κατά τοῦ 
Κράτους Σου, ἐάν δέν κινδυνεύῃ νά ϑανατωθῇ, θά ἀποκαλύψω εἰς 
τήν Εὐσέβειάν Σου καί τόν ἴδιον καί ὅλα ὅσα τυχόν θά μοῦ ἔχῃ εἴπει 
μὲ τήν δέσμευσυν, ὅτι, λόγῳ τῆς ϑέσεώς μου, δέν θά ἀποκαλύψῃς τό 
πρόσωπόν µου. ᾿ 

Μοῦ ὑπεσχέθης δέ ὅτι, ἐφ᾽ ὅσον ἐγώ φυλάττω ταῦτα ἔναντιτῆς 
Εὐσεβείας Σου, Σύ καί ϑά διαφυλάξῃς καθ’ ὅλα τήν τιμήν μου, ἀλλά 
καί δά περιφρουρήσῃς τό πρόσωπόν µου”, καί τάς ἀπόψεις μου: 
καί ὅτι, μέ τήν βοήθειαν τοῦ Θεοῦ, θά μέ ὑπερασπισθῇς. Ακόμη δέ 
μοῦ ὑπεσχέϑης ὅτι τά «κείμενα» αὐτά δέν ϑά ἐπιδειχθοῦν εἰς 
οὐδένα. 

4. Ἐπί τούτοις ἐγώ ὑπόσχομαι, ὅτι εἰς τό ζήτημα τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων ϑά συνεργήσωμεν εἰς πᾶν ὅ,τι ἀπαιτεῖται νά γίνῃ ἀπό 
κοινοῦ. Καὶ ἀκόμῃ, ὅτι -μέ τήν βοήθειαν τοῦ Θεοῦ- θά κάμωμεν καί 
ὅ,τι δήποτε ἄλλο ἤϑελε φανῇ εἰς ἡμᾶς ὠφέλιμον. 

Ὃ ὅρχος αὐτός ἔγινε τήν 1δην τοῦ μηνός Αὐγούστου, 
ἰνδικτιῶτος ιγ΄, κατά τό κδ᾽ μέν ἔτος τῆς βασιλείας τοῦ δεσπότου 
ἡμῶν Ἰουστινιανοῦ, 8΄ δέ ἀπό τῆς ὑπατείας τοῦ λαμπροτάτου 
Βασιλείουΐ!, 

Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Καππαδοπί- 
ας, μάρτυς γενόμενος τοῦ ὅρκου, ὑπέγραψα τό ἔγγραφον τοῦτο. 

Φλάβιος Κέθηγος ὁ περίβλεπτος πατρίκιος, μάρτυς τοῦ ὅρκου, 
ὑπέγραψα εἰς τό ἔγγραφον τοῦτο». 


Γ᾽ 





89. Τό Οοσπεθέυίμπι ]ἀποτελεῖ κατάφωρον παράβασιν τοῦ ὅρκου τοῦ πάπα. 
(βὰ. σημ. 25 καί Ματεῖ 9. 0955-1010). 

10. Βλ. ἀνωτέρω σημ. 25, 

71. Δηλ. τήν 15 Αὐγούστου 550. 


12. Καί πάλιν ἀπό ἄλλον κώδικα ἀνεγνώσθη τό ἑξῆς: 

[Ἐπιστολή τοῦ Βασιλέως Ἰουστίνου.] 

1. ᾿Ανεγνώσϑησαν παρ᾽ Ἡμῶν τά Πρακτικά, τά ὁποῖα 
ἐκρατήϑησαν ὑπό τοῦ δεφένσορος τῆς πόλεως ᾿ Αντιοχείας. Εἰς 
αὐτά περιλαμβάνονταν καί μαρτυρίαι ἐπιφανῶν στρατιωτικῶν. 
᾿Αλλ᾽ ἄς ἐκϑέσωμεν αὐτά ἐν συνόψει: 

ο. ᾿Ὀλίγον πρίν ἀφιχθῇ εἰς τήν πόλιν Κῦρον ὁ εὐλαβέστατος 
Σέργιος, ἔλαβον τινές, ἤτοι ὁ πρεσβύτερος καί δεφένσωρ Ανδρόνι- 
κος καί ὁ διάκονος Γεώργιος, εἰκόνα τοῦ Θεοδωρήτου, ὁ ὁποῖος 
παντοῦ θεωρεῖται ἔνοχος διά τήν περί τήν πίστιν πλάνην του, ἔθεσαν 
αὐτήν ἐπί ἅρματος καί εἰσήγαγον αὐτήν εἰς τήν πόλιν Κῦρον 
ψάλλοντες καί διαδηλοῦντες ὅτι εἶναι τῆς ἰδίας μέ ἐκεῖνον αἱρέσεως”. 

Ὁ Σέργιος μόλιστα, ὅταν παρέλαβε τήν πόλιν, ἐτέλεσε καί 
σύναξιν αὐτοῦ τοῦ Θεοδωρήτου καί τῶν Διοδώρου καί Θεοδώρου, ὡς 
καί τινος Νεστορίου, περί τοῦ ὁποίου ἔλεγε ὅτι το τάχα μάρτυς, ἐνῷ 
ἡ ἐπαρχία του δέν ἔχει κανένα μαρτύριον, τό ὁποῖον νά ἀνταποκρί- 
νεται εἰς τό ὄνομα αὐτό. 

Καί βεβαίως πρῶτον μέν ἠπορήσαμεν, πῶς διέφυγον τήν 
προσοχήν τῆς ᾿Εκλαμπρότητός Σου τέτοια γεγονότα, τά ὁποῖα 
μάλιστα ἔλαβον χώραν ἑντός πόλεως, ἔπειτα δέ καί πῶς, ἐφ᾽ ὅσον 
ἐγνώριζες τί εἶχε γίνει, δέν ἔκαμες ἀπασχόλησίν σου τό ζήτημα αὐτὸ 
χωρίς καμμίαν ἀργοπορίαν, καί μάλιστα ἀφοῦ ἐλέγετο ὅτι ὁ Σέργιος 
διέτριβεν ἐκεῖ καί ἦτο μαζί μέ τόν εὐλαβέστατον Παῦλον. 

Πρός τούτοις μετ΄ ὀλίγον ἀνεγνώσθησαν ἀπό ἡμᾶς τά πρακτν- 
κά τά συνταγέντα ὑπό τοῦ δεφένσορος τῆς πόλεως Κύρου, ἤτοι αἱ 
µαρτυρικαί καταθέσεις τῶν αἰδεσιμωτάτων βοηθῶν (τεσροπ5α]ε5) 
τοῦ σεβασμιωτάτου Σεργίου, τά ὁποῖα περιέχουν μαρτυρίας 


72. Βλ. Πράξ. Ζ΄’ σημ. 28. 'Ὁ Σέργιος Κύρου ἐδέχετο τάς τέσσαρας Συνόδους 
καί ἀνεϑεμάτιζε τόν Νεστόριον' ἁπλῶς ἐθαύμαζε τόν Θεοδώρητον' καί διά τόν 
λόγον αὐτόν καϑῃρέϑη: καί ἔμεινε μέχρι τέλους καθῃρημένος. (βλ. Πράξ. Ζ᾽ 84, 
6,5). Τό ζήτημα τοῦτο ὁ 1. Βτέδίετ (Εἰίοπε- Ματήπ ἔ.ά. σελ. 546) θεωρεῖ ὡς 
προανάκρουσμα τοῦ ζητήματος τῶν Τριῶν Κεφαλαίων. Καί δυκαίως. Διότι ἐνταῦθα 
ἔχομεν σαφῆ μαρτυρίαν ὅτι ἐπί Ιουστίνου ἡ ᾿Εκκλησία (καί ὄχι ὁ ἀναλφάβητος 
αὐτοκράτωρ) ἐϑεώρει τόν Θεοδώρητον αἱρετικόν, καί κάθε ἀπόπειραν τιμῆς πρός 
τόν πρόσωπόν του ἔγκλημα κατά τῆς ὀρϑοδόξου πίστεως. “Αοά γε ἄλλαξε ἡ Ἔκ- 
κλησία γνώμην; 


556 


πολλῶν, ὅτι οὔτε προανηγγέλθη οὔτε ἔγινε ποτέ σύναξις ἐπ᾽ ὀνόματι 
Νεστορίου τινός. 

| Εκτός ὅμως ἀπό τά πρακτικά αὐτά ἠκούσαμεν καί τάς 
«δεήσεις» τόσον τοῦ ἰδίου τοῦ Σεργίου, ὅσον καί τῶν λοιπῶν 
ἐπισκόπων τῆς ἐπαρχίας Εὐφράτου, οἱ ὁποῖοι παντοῦ ἀποκρούουν τό 
ὄνομα τοῦ Νεστορίου καί διακηρύττουν ὅτι ἀποστρέφονται μέν τήν 
αἵρεσίν του, συμφρονοῦν δὲ μέ τάς τέσσαρας ἁγίας Συνόδους. 

ᾱ. Προτρεπόμεϑα λοιπόν τήν ᾿Επλαμπρότητά Σου νά μή 
παραλείψῃ καμμίαν σχετικήν ἐνέργειαν ἤ φροντίδα" ἀλλά νά 
συγκαλέσῃς μέν χωρίς καμμίαν ἀργοπορίαν τόν ἐκεῖ, ὡς ἠκούσα- 
μεν, διάγοντα ἐπίσκοπον τῆς πόλεως Κύρου, νά καλέσῃς δὲ κοντά 
του καί τούς ἀπό τόν ἀριθμόν «τρία» τῶν Σταπλισιανῶν στρατιώτας, 
ἐκείνους οἱ ὁποῖοι δά διαπιστωϑῇ ὅτι εἶχον δώσει μαρτυρίας εἰς τά 
Πρακτικά τά συνταχθέντα ἐν ᾿Αντιοχείᾳ, καϑώς καίτούς ᾿Ανδρόνι- 
κον καί Γεώργιον, οἱ ὁποῖοι, ὡς λέγεται, ἐδημιούργησαν τόν θρῦλον 
γύρω ἀπό τήν εἰκόνα, καί νά διερευνήσῃς ὅλα αὐτά λεπτομερῶς, 
(διά νά διαπιστώσῃς), ἄν αὐτό, τό ὁποῖον ἑλέχϑη διά τήν εἰκόνα, 
πράγματι ἔγινε, καί ἄν πράγματι προπορευόµενοι ἔψαλαν πρός 
τιμήν τῆς εἰκόνος τόν Ψαλμόν, τοῦ ὁποίου γίνεται μνεία εἰς τά ἐν 
᾿Αντιοχείᾳ συνταγέντα Πρακτικά: καί ἄν (πράγματι) ὁ εὐλαβέστατος 
Σέργιος, ἐφ᾽ ὅσον αὐτά περιελήφϑησαν εἰς τά ἐν ᾿Αντιοχείᾳ 
γενόμενα Πρακτικά µεταγενεστέρως, ἐγνώριζεν ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι 
ἔψαλλον πρός τιμήν τῆς εἰκόνος: καί ἄν ἐδέχθη αὐτούς ὡς κληρικούς: 
καί ἄν μετέδωκεν εἰς αὐτούς τά ἅγια μυστήρια’ καί ἄν ὄντως διέταξε νά 
τελεσθῇ σύναξις τῶν Θεοδωρήτου, Θεοδώρου καί Διοδώρου ἢ ἄν 
(ἁπλῶς) συγκατετέθη νά τελεσϑῇ- καί ἄν τό ἴδιο ἔγινε καί ἐπ᾿ 
ὀνόματι τοῦ Νεστορίου. Καί νά φροντίσῃς νά μετέλϑῃ τό Μέγεθός 
Σου κάθε μέθοδον, ὥστε νά μή σοῦ διαφύγῃ καμμία λεπτομέρεια. 

4. Όμως, διά νά μή φοβηθῇ ἡ ᾿Εκλαμπρότης Σου μόνον τήν 
'Ἡμετέραν ἀγανάκτησιν, ἀλλά καί τήν ὀργήν τοῦ Θεοῦ, δέν μᾶς 
δυσκολεύει νά ἐπιβάλωμεν εἰς Αὐτήν ἀκόμη καί ὅρκον εἰς τό ὄνομα 
τοῦ Κυρίου καί Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, εἰς τόν ὁποῖον 
ἀφοροῦν τά τοιαῦτα, προκειμένου νά ἀναζητήσῃς παντοῦ τήν 
ἀλήθειαν. Καί ἄν μέν διαπιστωθῇ, ὅτι οἱ στρατιῶται εἶχον εἴπει εἰς 
ὅλα ψέμματα, καί ὅτι δέν εἶχον εἴπει τά ἀληδῆ οὔτε προκειµένου 
περί τῆς εἰκόνος, οὔτε προκειµένου περί τῆς συνάξεως, -καί ὄχι 
μόνον εἰς ὅσα ἀναφέρονται εἰς τόν Νεστόριον, ἀλλά καί εἰς τά 
σχετικά μὲ τούς Θεοδώρητον καί Θεόδωρον καί Διόδωρον-, νά 
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ἐκπέσουν ἀμέσως ἀπό τὸν ἀνώτατον βαθμόν, μὲ τὸν ὁποῖον. ὡς 
στρατιῶται. γνωρίζονται, καί τά σώματά τοὺς νά βασανισθοῦν μέ 
κάϑε εἴδους βασανιστήρια. 

Ἑάν ὅμως εἰς τάς χσταϑέσεις των εἶχον εἴπει τήν ἀλήδειαν. εἴτε 
περί τῆς εἰκόνος, εἴτε περί τῆς συνάξεως ἤ τοῦ Νεστορίου ἢ τῶν 
ἄλλων τριῶν, νά μᾶς κάμῃς ἀναφοράν δι᾽ ὅλα, διά νά δυνηθῶμεν νά 
γνωρίσωμεν τούς ἁμαρτήσαντας εἰς βάρος τῆς μιᾶς ἀληθοῦς καί 
ἀμωμήτου πίστεως», τήν ὁποίαν ἡμεῖς σεβόμεῦα. 

5. Καί διά νά μή διαφύγῃ τοῦ Μεγέϑους Σου τίποτε, ἁπό ὅσα 
ἡμεῖς «ἀνεγνώσαμεν», διετάξαμεν νά σοῦ ἀποσταλοῦν τά πρακτι- 
κά, τά ὁποῖα συνετάγησαν ἐν Κύρῳ καί ἀπεστάλησαν εἰς ἡμᾶς, 
καθώς καί ἀντίγραφα τῶν ἐν ᾿Αντιοχείᾳ συνταγέντων, μὲ τήν 
ἐντολήν, ὅταν δά ἔχουν πλέον πραγματοποιηϑῇ ὅλα αὐτά, νά 
ἐπαναπεμφθοῦν εἰς ἡμᾶς (μόνον) ἐκεῖνα τά ὁποῖα ἐκρατήθησαν ἐν 
Κύρῳ. Πρός τοῦτο δέ ὡρίσαμεν τόν ἀπολύτως εἰς ἡμᾶς ἀφωσιωμέ- 
νον Θωμᾶν, ὡς κατάλληλον διά δημοσίας ὑποϑέσεις, βοηϑόν Σας. 
ἱερι (ἀνέγνων). - 

᾿Εδόϑη τῇ ἑβδόμῃ τῶν εἰδῶν Αὐγούστου”, ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει, εἰς τόν ἐνδοξότατον ὕπατον Ρουστίκιον. 


κ 


15. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

Εἶναι φανερόν, ὅτι ἔγινε διά μίαν ἀκόμη φοράν ἐμφανές, πόσον 
εἶναι εὐάρεστος εἰς τόν Θεόν ἡ καλή πρόϑεσις τοῦ εὐσεβεστότου 
καὶ γαληνοτάτου Βασιλέως, ὁ ὁποῖος πάντοτε καὶ ἔπραττε καί 
πράττει πᾶν ὅ,τι περιφρουρεῖ τήν ἁγίαν ᾿Εκκλησίαν καί τά ὀρδά 
δόγματα: διότι αὐτός ἀπέστειλε τούς κώδικας αὐτούς νά ἀναγνῶ- 
σϑοῦν, ἐπειδή καί αὐτοί δείχνουν σαφῶς. ὅτι δέν διέφυγε τῆς 
προσοχῆς του ὅτι ἡ ἁγία τοῦ Θεοῦ Ἐκκλησία ἦτο ἀνέκαθεν ἀλλοτρία 
τῆς ἀσεβείας τῶν Κεφαλαίων τούτων. Καί ὁ μέν Χριστιανικώτατος 


Βασιλεύς ϑά λάβῃ δι᾽ αὐτά μισϑόν ἀπό τόν Χριστόν, τόν μέγαν 


Θεόν, ὅστις συνήθως ἀνταμείβει ταῦτα πολλαπλασίως. Ἡμεῖς δέ, 
ἀναφέροντες καϑ᾽ ἡμέραν προσευχάς ὑπέρ τῆς Γαληνότητός Ίου, 


783. Ὁ ᾿Ιουστῖνος ἐδεώρει ἀκόμη καὶ τήν σκέψιν ἀποδόσεως τιμῆς ἁγίου εἰς 
τόν Θεοδώρητον ὡς ἔγκλημα κατά τῆς ὀρθοδόξου πίστεως. Πόση διαφορά ἀπὸ τόν 
Βιγίλιον! 

τά, Δηλ. τήν ζην Αὐγούστου 560, Τό ἀποτέλεσμα τῆς γενομένης ἐρεύνης βλ. ἓν 
Πράξ. Ζ΄ 844, 6. 
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ομως ο ο ο ο μρμρρωωω. 


εν. πα. -----απιτ- ια πππηττπττα πα μα αιμα καὶ πα πα αμα τὶ μα ν ος λος ----- 


τοῦ Θεοῦ συνεργοῦντος, θά ἐκφέρωμεν ἐπίτῶν Τριῶν Κεφαλαίων τήν 
2υνοδικήν ἡμῶν ἀπόφασιν, κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν μας. 


.ξ 


14. Ὁ Κωνοταντῖνος ὁ ἐνδοξότατος κοιαίστωρ εἶπεν: 

Ἔφ᾽ ὅσον παρίσταμαι εἰς τήν 'Ὑμετέραν ἁγίαν Σύνοδον ἐξ 
ἀφορμῆς τῆς ἀναγνώσεως τῶν κωδίκων, οἱ ὁποῖοι ἤδη κατεχωρίσθη- 
σαν εἰς τά πρακτικά Σας, σᾶς πληροφορῶ, ὅτι ὁ εὐσεβέστατος 
Βασιλεύς ἀπηύθυνε πρός τήν Ὑμετέραν ἁγίαν Σύνοδον ἕνα «Τύπον 
περί τοῦ ὀνόματος τοῦ Βιγιλίου», (ὅτι δηλαδή πρέπει εἰς τό ἑξής), 
ἐπειδή ὑπερησπίσθη τήν δυσσέβειαν”, νά μή ἀναγράφεται εἰς τά ἱερά 
δίπτυχα τῆς ᾿Εκκλησίας, καί νά μή μνημονεύεται ἀπό Σᾶς, καί νά μή 
διατηρηῦῇ τό ὄνομά του τόσον εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν τῆς Βασιλευού- 
σης ταύτης Πόλεως, ὅσον καί εἰς τάς λοιπάς ᾿Εκκλησίας, αἱ ὁποῖαι 
εἶναι ἐμπεπιστευμέναι εἰς Ὑμᾶς καί τούς λοιπούς ἐπισκόπους 
ἐντός τοῦ εἰς Αὐτόν παρά Θεοῦ δοϑέντος Κράτους. ᾿Αφοῦ δέ 
ἀκούσετε τόν Τύπον, μάθετε ἀπό αὐτόν, πόσην φροντίδα ἔχει ὁ 
γαληνότατος Βασιλεύς διά τήν ἑνότητα τῶν ἁγίων ᾿Εκκλησιῶν καί τήν 
καθαρότητα τῶν ἁγίων μυστηρίων”, 

15. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

Ὃ ϑεῖος Τύπος, δεόντως” παραληφϑείς, νά ἀναγνωσϑῇ. 

16. Καί ἀφοῦ παρέλαβεν αὐτόν ὁ Στέφανος, ὁ διάκονος. 
νοτάριος καί καλλιγράφος, ἀνέγνωσε: 
[Ὸ Θεῖος Τύπος. | 

Εἰς τό ὄνομα τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. 

Αὐτοκράτωρ Καῖσαρ Φλάβιος Ἰουστινιανός, ἀλαμανικός, γοτ- 
δικός, φραγκικός, γερμανικός, ἀντικός, ἀλανικός, βανδαλικός, 





75, Σαφής καὶ πάλιν μαρτυρία, ὅτι ὁ Βιγίλιος εἶχε καταστῇ ὑπόδικος ὡς 
προστάτης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, αἱρετικός καί ἐπίορκος. 

"6. Ἢ οἴρεσις καὶ ἡ κοινωνία μέ αἱρετικούς μιαίνει τήν καθαρότητα τῶν 
μυστηρίων. ρα. ἡ καδαίρεσις τοῦ πάπα ἧτο χρέος ἕναντι τῆς καθαρότητος καὶ 
σωτηριώδους ἐνεργείας τῶν ἁγίων μυστηρίων, ἀφοῦ αὐτά μιαίνονται, ὅταν κατ᾽ 
αὐτά µνημονεύωνται αἱρετικοί ἐπίσκοποι. 'Η ἀποδοχή τοῦ σκεπτικοῦ αὐτοῦ καί ἡ 
δυνάμει αὐτοῦ καθαίρεσις καί εἴτα ἀναϑεματισμόςτοῦ πάπα, δηλοῖ σαφέστατα ὅτι 
ἢ Σύνοδος ἐπείσθη, ὅτι ἧτο αἱρετικός, καί ἐδίκασεν αὐτόν ὡς αἱρετιμόν. Βλ. καί ἐν 
Πρόξ. Α΄ 8 δ, 16 ἀνάλογον τοποϑέτησιν τοῦ Ἰουστινιανοῦ, 

77. Βλ. ἐν Πράξ. ΣΤ᾽ σημ. 321. 


-Ι 
σι 
ΕΞ 


ἀφρικός, εὐσεβής, εὐτυχής, εὐκλεής, νικητής καί τροπαιοῦχος, 
αἰώνιος αὔγουστος, τοῖς μακαριωτάτοις ἀρχιεπισκόποις καί πατρι- 
άρχαις Εὐτυχίῳ Κωνσταντινουπόλεως, ᾽Απολιναρίῳ ᾿ Αλεξανδρείας, 
Δομνίνῳ Θεουπόλεως, Στεφάνῳ, Γεωργίῳ καί Δαμιανῷ τοῖς εὔλαβε- 
στάτοις ἐπισκόποις, τοποτηρηταῖς Εὐστοχίου τοῦ μοκαριωτάτου 
ἀρχιεπισκόπου "Ἱεροσολύμων καί Πατριάρχου, καί τοῖς λοιποῖς 
εὐλαβεστάτοις ἐπισκόποις, τοῖς ἐκ διαφόρων ἐπαρχιῶν ἐν ταύτῃ 
διάγουσιν τῇ βασιλευούσῃ Πόλει. 

1. Μία εἶναι διά τούς χριστιανούς ἡ σωτηρία: τό νά προσέρχωνται 
εἷς τήν κοινωνίαν τῶν ἁγίων μυστηρίων μέ καθαράν καρδίαν, ἀγαθήν 
συνείδησιν, καί πίστιν ἀνυπόκριτον: διότι τότε μόνο ἐλπίζει 
ἕκαστος ὅτι ϑά λάβῃ ἄφεσιν ἁμαρτιῶν, ἄν ἀξιωθῇ τῆς κο ινωνίας τῶν 
ἁγίων μυστηρίων ἀπό ἱερεῖς, οἱ ὁποῖοι λατρεύουν τόν Θεόν ὀρθοδό- 

ως. - 
” Λέγομεν δέ ταῦτα, ἐπειδή ϑιασῶταί τινες τῆς ἀσεβείας τοῦ 
Νεστορίου προσπαϑοῦν νά ἀποδώσουν αὐτήν εἰς τήν ᾿Εκκλησίαν 
τοῦ Θεοῦ, διά τοῦ Θεοδώρου Μοψουεστίας καί τῶν ἀσεβῶν 
συγγοαμμάτων του’ ὃν ὅσων ὁ Θεοδώρητος συνέγραψεν ἀσεβῶς, 
ἤτοι κατά τῆς ὀρϑῆς πίστεως, καί δή κατά τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης 
Συνόδου καί κατά τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων 
του, ὡς καί πρός ὑπεράσπισιν τῶν ἀσεβῶν Νεστορίου καί 
Θεοδώρου’ καί τέλος διά τῆς ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς, περί τῆς ὁποίας 
λέγεται ὅτι ἐγράφη ὑπό τοῦ Ἴβα πρός Μᾶριν τόν Πέρσην, καί ἡ 
ὁποία ἐκτός τῶν ἄλλων περιεχομένων εἰς αὐτήν βλασφημιῶν, 
ἀποκαλεῖ αἱρετικούς ὅλους ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι ὁμολογοῦν ὅτι ὁ 
Θεός Λόγος ἐνηνϑρώπησε καί ἀποδοκιμάζειτήν πρώτην ἓν ᾿Εφέσῳ 
Σύνοδον, ἐπειδή τάχα ὁ Νεστόριος κατεκρίϑη ὑπ᾽ αὐτῆς ἄνευ 
ἐρεύνης καί ζητήσεως, ἀποκαλεῖ δέ τόν ἁγίας μνήμης Κύριλλον 
αἱρετικόν καί ὀνομάζει τά Δώδεκα Κεφάλαιά του ἀσεβῆ, ἐνῶ 
ἀντιϑέτως ἐκδικεῖ καί ἐπαινεῖ τόν Θεόδωρον καί τόν Νεστόριον, 
τούς αἱρετικούς. 
' Καί ἤδη μέν, ἀφοῦ ἀπό πολύν καιρόν ἔχουν διενεργηϑῇ τινα ἐπὶ 
τοῦ ζητήματος τούτου, τόσον ἡ Ὑμετέρα Εὐλάβεια ὅσον καίπολλοί 
ἄλλοι ἱερεῖς τό ἔχετε συνειδητοποιήσει, ὅτι ἡ ἀσέβεια τῶν τριῶν 
κεφαλαίων εἶναι ἀλλοτρία τῆς ὀρθῆς πίστεως. 

α. Ὅταν δέ ὁ εὐλαβέστατος πάπας τῆς πρεσβυτέρας Ῥώμης 
ἦλϑεν εἰς αὐτήν τήν Μεγάλην Πόλιν, ὅλα αὐτά ἐτέθησαν ὑπ᾽ ὄψιν 
του. ᾿Αφοῦ δέ ἐξήτασεν αὐτά, κατεδίκασε ταῦτα καί ἐξέθεσε 
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πο κ μαι πα πμ μμ 


παπα. πια πει πεαττπτττττττ. πττετε" ττττπκκτπα πμ 


ο ο ο Ἡτίπα Έ-'-- 


γραπτῶς τήν καταδίκην τους τόσον πρός ἡμᾶς ὅσον καί πρός τήν 
εὐσεβοῦς μνήμης. τότε σύζυγον ἡμῶν" διότι ἡμεῖς δέν δά 
ἠνειχόμεϑα νά δεχϑῶμεν τήν ἄχραντον (θείαν) Κοινωνίαν, οὔτε 
ἀπό αὐτόν οὔτε ἀπό ἄλλον τινά, ὁ ὁποῖος δέν θά κατεδίκαζε τήν 
ἀσέβειαν ταύτην. 

᾽Αλλά καί ὠρκίσθη ἐγγράφως εἰς τά φρικτά μυστήρια, ὅτι Θά 
παρέμενε μέ τήν ἰδίαν γνώμην εἰς τήν καταδίκην καί τό ἀνάθεμα τῶν ὡς 
ἄνω Τριῶν Κεφαλαίων’ καί ὅτι οὐδέποτε θά ἐπεχείρειτιπρός ἀκύρωσιν 
τῆς καταδίκης τῶν προειρημένων τριῶν ἀσεβῶν κεφαλαίων’. Ὅτι δέ 
ἀγράφως πολλάκις κατέδίκασε τά ἀσεβῆ Τρία Κεφάλαια ἐνώπιον 
ἐνδοξοτάτων ἀρχόντων καί εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων, πολλοί ἐξ 
ὑμῶν, -σεῖς οἱ ὁποῖοι εἴχετε ἔλϑει,- γνωρίζουν τοῦτον, Συνέχισε δέ 
νά ἐνεργῇ ἔτσι ἔτη ἑπτά! 

Ἔπειτα ἔλαβον χώραν καί τά μεταξύ αὐτοῦ καί ὑμῶν γραπτά 
κείμενα, εἰς τά ὁποῖα συνωμολογήσατε μεταξύ σας"' νά συνέλθετε 
καί νά καταδικάσετε συνοδικῶς τά προειρημένα Κεφάλαια. ᾿Αλλ᾽ 
ἐν συνεχείᾳ, παρ᾽ ὅτι προσεκλήδη τόσον ἀπό ἡμᾶς ὅσον καί ἀπό 
τήν Ὑμετέραν ἁγίαν Σύνοδον νά συνεδρεύση μαζί Σας, ἐκεῖνος 
ἠρνήθη. Καί κατήντησε νά ὑπερασπίζεται, ὅλως ἀντιθέτως πρός 
τήν γνώμην του, ἐκεῖνα τά ὁποῖα φρονοῦν οἱὁπαδοίτοῦ Νεστορίου 
καί τοῦ Θεοδώρου! Ἔτσι αὐτός, ὑπερασπιζόμενος τήν ἀσέβειαν 
τῶν προειρημένων τριῶν κεφαλαίων καί χωρίζων ἑαυτόν ἀπό τῆς 
μεθ᾽ ὑμῶν κοινωνίας, κατέστησεν ἑαυτόν ἀλλότριον τῆς ἁγίας 
Καϑολικῆς ᾿Εμκλησίας! 

3. Ἐπειδή λοιπόν αὐτά διεπράχθησαν ὑπ᾽ αὐτοῦ, ἐθεωρήσαμεν ὅτι 
εἶναι «ἀλλότριον τῶν χριστιανῶν» νά μνημονεύεται τό ὄνομά του εἰς τά 
ἱερά δίπτυχα, διά νά μή συμβῇ καί ἔτσι εὑρεθῶμεν νά συμμετέχωμεν εἰς 
τήν ἀσέβειαν τοῦ Νεστορίου καί τοῦ Θεοδώρου", ᾿Εντεῦϑεν, ἐνῶ 
προηγουμένως σᾶς εἴχομεν γνωστοποιήσει τοῦτο ἄνευ ἐγγοάφων, 
τώρα σᾶς εἰδοποιοῦμεν διά τῶν ἡμετέρων ὑπάρχων καί μέ ἔγγοαφα 

78. Βλ. ἐν Πράξ. Ζ΄ ὃ 7. 

79. Σαφής μνεία ὅτι ὁ πάπας ἀπεδείχθη καί εἰς τό σημεῖον αὐτό ἔνοχος. 

80. Βλ. ἐν Πράξ. 7’ 8 4,4-5. Σαφἠς μαρτυρία, ὅτι πολλοί ἐπίσκοποι εἶχον κληϑῃῇ 
εἰς Κωνσταντινούπολιν διά τήν Σύνοδον ἀπό τό 547 μ.Χ. 

81. Βλ. ἐν Πράξ. Α’ ὃ 6,3 καὶ 7,4. 3 

82. ᾿Αφοῦ, ὅποιος μνηνονεύει τόν πάπα, γίνεται συμμέτοχος εἰς τήν ἀσέβειαν 
(αἵρεσιν) τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορίου, εἶναι προφανὲς ὅτι ὁ πάπας 
κατηγορεῖται ὡς «νεστοριανός» καὶ καταδικάζεται ὡς αἱρετικός. 
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ὅτι δέν πρέπει νά ἀναγράφεται τό ὄνομά του εἰς τά ἱερά δίπτυχα»". 
Τὴν ἑνότητα ὅμως πρός τήν ἀποστολικήν ἕδραν καί ἡμεῖς φυλάττομεν 
καί θεωροῦμεν βέβαιον ὅτι καί Σεῖς θά διαφυλάξετε. Λιότι οὔτε ὁ 
Βιγίλιος, οὔτε ἄλλος τις τραπείς πρός τά χείρονα δύναται νά βλάψῃ 
τήν εἰρήνην τῶν ᾿Εκκλησιῶν. 

Εἴθε νά Σᾶς διαφυλάττῃ ἡ Θεότης εἰς ἔτη πολλά, ἅγιοι καὶ 
εὐλαβέστατοι πατέρες. | 

᾿Εδόϑη τῇ προτεραίᾳ τῶν Εἰδῶν Ιουλίου» ἐν Χαλκηδόνι 
βασιλεύοντος τοῦ Δεσπότου Ἰουστινιανοῦ, τοῦ αἰωνίου Αὐγούστου, 
ἔτει κζ΄, ἀπό δέ τῆς ὑπατείας τοῦ περιφανεστάτου Βασιλείου ἔτει 
ιβ΄. 


. 


{ Η Σύνοδος καδαιρεῖ τόν πάπαν. | 

17. Ἡ ἁγία Σύνοδος εἶπεν: 

α. Όλα ὅσα εἰς τό ὡς ἄνω κείμενον ἐφάνησαν καλά εἰς τόν 
Εὐλαβέστατον Βασιλέα, εὑρίσκονται εἰς ἁρμονίαν καί μὲ τούς 
κόπους, τούς ὁποίους κατέβαλε χάριν τῆς ἑνότητος τῶν ἁγίων 
᾿Εκκλησιῶν. | | 

Διά τοῦτο ἡμεῖς ἄς διατηρήσωμεν τήν ἑνότητα (ἡμῶν) πρός τήν 
ἀποστολικήν καθέδραν τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης 
ἐνεργοῦντες τά πάντα” κατά τό πνεῦμα (βαθύτερον νόημα) τῆς 


88. Διαγραφή ἀρχιερέως ἀπό τά ἱερά δίπτυχα γίνεται μόνον. ὅταν οὗτος 
περιπέσῃ εἰς αἴρεσιν, Αρα ἔχομεν σαφεστάτην μαρτυρίαν ὅτι ὁ πάπας ἁφωρίσθη. 
Πόντως ἡ διατύπωσις τῆς καταδίκης του ἧτο πολύ συγκαταβατική, ἐπειδή 
ὀνεμένετο ἡ μετάνοιά του. 

84. Δηλ. τήν 14 Ιουλίου 358 μ.Χ. Ὁ ϑεῖος αὐτός Τύπος τοῦ βασιλέως δέν εἶχε 
τήν σημασίαν ἐντολῆς πρός τήν Σύνοδον, ἀλλά ἀδείας. ἀπολύτως ἀναγκαίας εἰς 
ἐποχήν ποὺ ὁ μεταξύ Ναρσῆ καί Γότϑων πόλεμος ἐν ᾿Ιταλίᾳ εὑρίσκετο εἰς 
κρισιμωτάτην φάσιν (552-554 μ.Χ.], διά θέμα τόσον σοβαρόν, ὡς ἡ καϑαίρεσις τοῦ 
πάπα. 

85. Ἢ Σύνοδος, ἀποδεχθεῖσα τό σκεπτικόν τοῦ Τύπου τοῦ βασιλέως, 
διακηρύττει ὅτι ἡ κοινωνία μὲ τὸν πόπαν μιαίνει τὴν καθαρότητα τῶν μυστηρίων’ 
τοῦτο ἐπειδή οὗτος α) ὑποστηρίζει τό οἱρετικά Τρία Κεφάλαια, β) κατεπάτησε τάς 
ὑποσχέσεις του καί τόν ὅρχον του πρός τόν βασιλέα, }) κατεπάτησε τάς 
ὑποσχέσεις του πρὀς τούς πατριάρχας, ὃ) ἠθέτησε τήν γνώμην τον, καί ἄρα ε! 
μετέχει εἰς τήν ἀσέβειαν (δηλ. τήν εἴρεσιν) τοῦ Νεστορίου. 

Κατόπιν τούτον ἡ Σύνοδος ϑεωρήσασα αὐτόν ὄξιον καταδίκης διέγραψε τό 
ὄνομά του ἀπό τα ἱερά δίπτυχα τῶν ὀρθοδόξων ἱεραρχῶν, χωρίς νά διακόψῃ τήν 
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ἀναγνωσθείσης ὑψηλῆς ἐντολῆς. 

5. Περί δέ τοῦ προκειµένου θέματος, ἄς πραγµατοποιηθῇ 
πλέον [κατά τήν προσεχῆ συνεδρίαν µας] αὐτό τό ὁποῖον ἔχομεν 
ὑποσχεῦῇ. 


κοινωνίαν της πρός τήν ᾿Εκκλησίαν τῆς Ρώμης, πρᾶγμα τό ὁποῖον σηµαίνει ὅτι 


ἐκήρυξε τόν θρόνον τῆς Ρώμης ἐν χηρείᾳ. Σημειωτέον ὅτι καί ὁ Ῥ. Βατ{ο] εἰς τό 
βιβλίον του (αιπεάτα Ρείτῖ, Ρατίε 1938 εἴς τήν τιμωρίαν τοῦ πάπα βλέπει μίαν διπλῆν 
ποινήν παθαιρέσεως καί ἀκοινωνησίας (ξἔ.ἀ. σελ. 212, 918). ᾿Αλλ᾽ ὑπείκων ὡς 
«καλός καθολικός» εἰς τήν φιλοτιμίαν του νά ἴδῃ ἄτρωτον τό τόσον δεινῶς 
τραυματισθέν τάχα ἀλάϑητον τοῦ πάπαπροβαίνει εἰς τήν περίφημον διάμρισιν (1.8 
ἀῑδίιπσποη οξ]έρτε), μεταξύ τῆς 5οάε: καί τοῦ 5οάεπο, δηλ. μεταξύ Ρωμαϊκῆς 
καθέδρας καί τοῦ ἐπισκόπου Ρώμης καὶ ἀποδίδων τό ἀλάθητον εἰς τήν πρώτην, 
προβάλλει ἀναχρονιστικώτατα τήν θεωρίαν του, (πού ἀντίκειται ρητῶς εἴς τε τό 
γράμμα καἰ τό πνεῦμα τοῦ ὅρου τῆς Α΄ Βατικανῆς Συνόδου) εἰς τόν ᾿Ιουστινιανόν 
(ξ.-ᾱ. σελ. 2183) καί ἄρα εἰς τήν Ε’ Σύνοδον! Θά ἠδυνάμεδα ἐνταῦθα νά 
προσϑέσωμεν ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος ἀκόμη καὶ εἰς τήν ὡς ἄνω ἀπόφασίν της δὲν 
ἐλησμόνησε τήν πρός τόν πρωτόϑρονον ἐποφειλομένην τιμήν καί ἐπί τῇ ἐλπίδι τῆς 
μετανοίας καί ὑποταγῆς του διετύπωσε τήν ἀπόφασίν της ὅσον ἠδύνατο 
περισσότερον ἀνωδύνως δι᾽ αὐτόν καί χωρίς αἰχμάς, ᾿Αντιϑέτως, κατά μαρτυρίαν 
τοῦ Βίκτωρος ἐπισκόπου Τουνούνον, οἱ ἐπίσκοποι τῆς Β. ᾽Αφοικῆς τό 550 ἐν 
Συνόδῳ ἀφώρισαν ρητῶς τόν Βιγίλιον ὡς ἐχθρόν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, μέ τήν 
ἀκόμη περισσότερον ἑξευτελιστικήν δι᾽ αὐτόν ὡς πρωτόϑρονον παρστήρησιν 
«Εεξεγναίο εἴ ροεπϊτοπίίᾶς |0ἑο» (παρά Ρ, ΒαΗΓοΙ, ἕ.ἁ. σελ. 294 σημ. 4). Τό ὅτι ἡ Ε΄ 
Οἰκουμενική Σύνοδος διέγραψε ἀπό τά δίπτυχα τό ὄνομα τοῦ ἀρχιερατεύοντος 
πάπα ὡς προστάτου αἱρέσεως, ἤτοι ὡς αἱρετικοῦ, δεικνύει ὅτι, αἱ Οἰκουμενικαί 
Σύνοδοι δέν ἐδέχοντο τό ἁλάϑητον, οὔτε ὡς διακονίαν ὑπέρ τῆς Ἐκκλησίας (βλ. 
καί Πράξ. Α΄ σημ. 55 καί Πράξ. Β΄ σημ. 5 καί 10γ). 
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ο --λμμῳ 


ΠΡΑΞΙΣ Η΄ 
Η ΨΗΦΟΣ ΤΗΣ Ε΄ ΣΥΝΟΔΟΥ 


ΠΕΡΙΕΚΟΜΕΝΑ 


1. Ἔναρξις τῆς συνεδρίας ἃ 1-2 
2. ᾿Επικύρωσις τῶν πρακτικῶν 8 ὃ 
3. Ἡ Συνοδική Ῥῆφος ὃ 4 
Α. Εἰσαγωγή. Ἡ εὐθύνη τῶν ἱερέων ὃ 1 
Β. Επόμενοι τοῖς ἁγίοις πατράσι 
α. Ἱστορική ἀναδρομή. Σκοπός ὃ 2-6 
β. Τά δόγματα τῶν πατέρων ἃ 7 
Γ. Καταδίκη τῶν Τριῶν Κεφαλαίων 
α. Καταδίκη τοῦ Θεοδώρου ὃ ϐ- 18 
β. Καταδίκη ἔργων τοῦ Θεοδωρήτου ὃ 19 καί 26 
γ. Καταδίκη τῆς ἐπιστολῆς Ἴβα ἃ 20-26 
Δ. Δογματικαί διατυπώσεις 
α. Περί τῶν ἁγίων Πατέρων ὃ 27 
β. Περί τῆς στάσεως ἔναντι αἱρετικῶν καί πιστῶν ὃ 28 
Ε. Κεφάλαια” ὁδηγίαι πρός κλῆρον καί λαόν ὃ 29 
ΣΤ. Καταδίκη τῶν μή δεχομένων τήν Σύνοδον ἃ 30 
Ὑπογραφαί τῶν ἁγίων Πατέρων 


κ. ---5 ." αἱ ια μαίας παι πα παπα 


ΠΡΑΞΙΣ Η΄ 


1. Ἐν ἔτει κζ΄ μὲν τῆς βασιλείας τοῦ αἰωνίου αὐγούστου, τοῦ 
δεσπότου ἡμῶν ᾿Ἱουστινιανοῦ, ιβ΄ δὲ ἀπὸ τῆς ὑπατείας τοῦ 
λαμπροτάτου Βασιλείου, τῇ δ΄ τῶν νόννων ᾿Ιουνίου!, ἰνδικτιῶνος 
α΄, συνῆλθον εἰς τὸ Σεκρέτον τοῦ σεβασμίου ἐπισκοπείου τῆς 
βασιλευούσης αὐτῆς Πόλεως, οἱ 

1. Εὐτύχιος, ὁ ἁγιώτατος Πατριάρχης τῆς βασιλευούσης Κωνσταν- 
τινουπόλεως Νέας Ρώμης. 
«. Απολινάριος, ὁ ἁγιώτατος ἀρχιεπίσκοπος τῆς μεγάλης πόλεως 
᾿Αλεξανδρείας, 
3. Δομνῖνος, ὁ ἁγιώτατος Πατριάρχης τῆς μεγάλης Θεουπόλεως, 
4-5. Στέφανος, ὁ εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Ραφίας, καί Γεώργιος, ὁ 
εὐλαβέστατος ἐπίσκοπος Τιβεριάδος (καί ὅλοι οἱ ἄλλοι, ὡς 
ἀναγράφονται εἰς τήν Πρᾶξιν Α΄). 


το 


2. "Ὁ Διόδωρος, ὁ ἀρχιδιάχονος καί πριμικήριος τῶν αἰδεσιμω- 
τάτων νοταρίων, εἶπε: 

Γνωρίζει ἡ ἁγία Σύνοδός Σας, ὅτι πρό τινων ἡμερῶν καί εἰς 
διαφόρους" συνεδριάσεις διεξήχθη ἀπό Σᾶς μία ἔρευνα εἰδικῶς διά 
τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας, διά τά ἀσεβῆ συγγράμματα τοῦ 
Θεοδωρήτου, καί διά τήν ἀσεβῆ ἐκείνην ἐπιστολήν, διά τήν ὁποίαν 
λέγεται ὅτι ἑστάλη ἀπό τόν Ἴβαν εἰς τόν Μᾶριν τόν Πέρσην: καί 
ἀκόμη, ὅτι κατά τήν τελευταίαν Πρᾶξιν της ἡ ἁγία Σύνοδός Σας 
ὑπεσχέθη” ὅτι ϑά ἐκφέρῃ (σήμερον) τήν ὁριστικήν της Συνοδικήν 
Ῥῆφον ἐπί τῶν διερευνηϑέντων ϑεμότων. ᾿Αφοῦ λοιπόν σήμερον 


1. δηλ. τήν Ζαν ᾿Ιουγίου τοῦ ἔτους ὅδ8, ἡμέραν Δευτέραν µετά τὴν Κυρισκήν- 
τῶν ἁγίων τιη΄ Πατέρων. 

2. ηλ. κατά τάς Συνεδρίος Δ΄’, Ε΄ καί ΣΤ΄. 

3. Βλ. ἐν Πράξ, Ζ΄ 8 13. 
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συνήλϑατε ἀποκλειστικῶς καί μόνον δι᾽ αὐτό, ὑποβάλλομεν πρός 
τό παριστάμενον. 


ᾱα. '᾿Η ἁγία Σύνοδος εἶπε: 

Νά ἀναγνωσθοῦν καί ἐπικυρωθοῦν τά παρ᾽ ἡμῖν Πρακτικά” 
ἐπί τῶν ὡς ἄνω θεμάτων. 

4. Μετά τήν ἀνάγνωσιν, ὁ αἰδεσιμώτατος διάκονος καί 
νοτάριος Καλώνυμος, ἀφοῦ παρέλαβε τήν «'Ῥῆφον»", ἀνέγνωσε: 

{Η Συνοδική ῬΨῆφος] 

1. Τοῦ μεγάλου Θεοῦ καί Σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ κατὰ 
τὴν ἐν Εὐαγγελίοις παραβολὴν πρὸς τὴν ἑκάστου δύναμιν τὰ 
τάλαντα διανείµαντος καὶ τὴν ἐργασίαν τούτων ἐν καιρῷ τῷ δέοντι 
ἀπαιτοῦντος, εἰ ὁ πιστευϑεὶς τὸ ἓν τάλαντον καὶ φυλάξας ἀμείωτον, 
ἐφ᾽. ᾧ οὐχ εἰργάσατο καὶ ἐπλεόνασε τὸ πιστευθὲν, καταδικάζεταν, 
πόσῳ μείζονι καὶ φοβερῷ κρίματι ὑπόκειται ὁ μὴ καθ᾽ ἑαυτὸν 
ἀμελήσας, ἀλλὰ καὶ ἑτέροις σκανδάλου καὶ ταραχῆς γενόμενος. 
αἴτιος“, προδήλου πᾶσι τοῖς εὐσεβέσι καϑεστῶτος, ὡς ἡνίκα περὶ 
πίστεως ὁ λόγος κινεῖται, οὐ μόνον ὡς ἀσεβὴς κατακρίνεται, ἀλλὰ 


3α. Τά Πρακτικά ἐπεκυρώθησαν μὲ πολλήν προσοχήν: καί μάλιστα δύο 
φοράς, ὡς δηλοῦται σαφῶς εἰς τάς ὃ ὃ καί 4, 27. Τό γεγονός τῆς ἀναγνώσεως 
ὁλοκλήρων τῶν Πραπτικῶν κατά τήν διάρκειαν τῆς ἀναγνώσεως τῆς δογματικῆς 
Ψήφου μᾶς πείθει, ὅτι ἡ Σύνοδος διά τῆς ἠδελημένης καί σκοπίμου ταύτης 
ἐνεργείας καί μνείας της διακηρύττει, ὅτι ὁλόκληρα τά Πρακτικά τῆς Ε΄ Συνόδου 
ἔχουν κανονικόν κῦρος. 

4, Ἡ Σύνοδος κατάτήν Πρᾶξιν Η΄ περιωρίσδη νά ἀναγνώσῃ καἰἐπικυρώσῃ τά 
Πρακτικά της καὶ νά ἐγκρίνῃ τόν, κατά τινας, ὑπό τῶν ἁγίων Εὐτυχίου 
Κωνσταντινουπόλεως καί Θεοδώρου ἀρχιεπισκόπου Καισαρείας συνταγέντα 
δογµατικόν "Όρον της, πού φέρει τόν τίτλον «ψῆφος», δηλ. ψήφισμα. ᾿Ἐπικρατεῖ ἡ 
ἐντύπωσις ὅτι δογµατικός "Όρος τῆς Συνόδου εἶναι μόνον τά ΙΔ΄ Κεφάλαια, μέ τά 
ὁποῖα κατακλείεται ἡ ψῆφος. Τοῦτο ὅμως δέν εἶναι ὀρθόν. ᾿Αντιϑέτως τά ἓν τέλει 
κεφάλαια ἀποτελοῦν, ὡς διακηρύττει σαφέστατα ἡ ἰδία ἡ Σύνοδος, μόνον τήν 
διατύπωσιν ποιμαντικῶν συστάσεων πρός τόν κλῆρον καὶ τὸν λαόν κατ᾽ 
ἐφαρμογήν τῶν συμπερασμάτων τῆς ψήφου (Πράξ. Η΄ ὃ 4,29). 

4α. Η ὃ 4,1, πού εἶναι ὁ πρόλογος τῆς ψήφου, ἀποτελεῖ σαφῆ ἀποδοκιμασίαν 
καί κατάκρισιν τοῦ πάπα Βιγιλίου, ἀφοῦ ὄχι μόνον δέν ἐφρόνισενά πολυπλασιάσῃ 
τό δοϑέν εἰς αὐτόν τάλαντον, ἀλλά καί ἔδειξεν ἀσυγχώρητον ἀμέλειαν, ἡ ὁποία 
προεκάλεσε σκάνδαλον. ᾿Ὁ πάπας κατεκρίθη ὄχι μόνον ὡς αἱρετικός, ἀλλά καί. 
ἐπειδή εἶχε τήν δυνατότητα νά δέσῃ φραγμόν εἰς τήν αἵρεσιν, καί δέν τό ἔκαμε. 'Ὁ 
πάπας Βιγίλιος, λέγει ἡ Σύνοδος, δέν ὑπῆρξε οὔτε πιστός καί φρόνιμος οἰκονόμος, 
οὔτε καλός ποιμήν! 
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καὶ ὡς δυνάμενος μὲν κωλῦσαι τὴν ἀσέβειαν, ἀμελήσας δὲ περὶ τὴν 
τῶν ἑτέρων διόρϑωσυν᾽ καὶ ἡμεῖς τοίνυν ποιμαίνειν παιδευθέντες 
τὴν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Κυρίου, εὐλαβούμενοι τὴν κατάραν τὴν 
ἀπειλησαμένην τοῖς ἀμελῶς τὰ ἔργα τοῦ Κυρίου ποιοῦσι, σπουδὴν 
ποιούμεθα τὸ καλὸν τῆς πίστεως σπέρμα διαφυλάξαι καϑαρὸν ἀπὸ 
τῶν τοῦ ἐχϑροῦ ἐπισπειρομένων τῆς ἀσεβείας ζιζανίων". 

ο. Επειδή λοιπόν ἐβλέπαμεν, ὅτι οἱ νεστοριανοίδ -διά τοῦ 
ἀσεβοῦς Θεοδώρου, ὁ ὁποῖος διετέλεσεν ἐπίσκοπος Μοψουεστίας, 
καί τῶν ἀσεβῶν συγγραμμάτων του, καί ἰδίως διά τῶν ἀσεβῶν 
συγγραμμάτων τοῦ Θεοδωρήτου καί διά τῆς ἀνοσίας ἐπιστολῆς, ἡ 
ὁποία λέγεται ὅτι ἐγράφη ἀπό τόν Ἴβα πρός τόν Μᾶριν τόν 
Πέρσην.- ἐπεχείρουν νά ἀποδώσουν τήν ἀσέβειάν τους εἰς τήν 
᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ, ἐντολῇ τοῦ εὐσεβεστάτου βασιλέως” συνήλ- 
ϑομεν εἰς τήν βασιλεύουσαν αὐτήν Πόλιν μέ σκοπόν νά προχωρή- 
σωώμεν εἰς τήν διόρθωσιν ἐκείνων, πού ἐκινοῦντο πρός τήν 
κατεύϑυνσιν αὐτήν. 


δ. Τό κείμενον τῆς ὃ 4.1 διεσώθη εἰς τόν κώδικα ΡαΠοίπιη5 Οταεσις Νο 1115 Εο]. 
38-89 (βλ. Α.Ο.Ο, ΙΥ, 1 σελ. 239), μέ ἐπιγραφήν: «Τῆς ἁγίας καί Οἰκουμενικῆς Ε΄ 
Συνόδου ἐκ τῆς Η΄ Πράξεως κατά Θεοδώρου τοῦ ἐπισκόπου γενομένου 
Μοψουεστίας. 'Η ἁγία Σύνοδος εἶπε:» Περί τῆς ἔναντι τῆς ᾿ Εκκλησίας εὐθύνης 
τῶν ἱερέων {- ἐπισκόπων) ὁ ἓν ἁγίοις Θεόδοτος ᾿Αγκύρας γράφει: «Ὅπερ ἐστὶ τοῖς 
σώμασι ἡμῶν ἰατρός, τοῦτο ταῖς ψυχαῖς ἱερεύς. ᾿Επειδὴ γὰρ νόσημα ψυχῶν ἐστιν ἡ 
πλάνη καὶ χρονίζουσα θάνατον τὸν τῆς τιμωρίας ἐπήγαγεν, ᾠκονόμησεν ἡ τοῦ 
Ηνεύματος χάρις ἰατρείαν ψυχῶν τὴν ἱερωσύνην τὴν ἁγίαν, καὶ τὸ προσληφδὲν τῷ 
πάθει μέλος ἐξέκοψεν, οὐκ ἐκείνου ἀφειδῶν, ἀλλὰ τῶν λοιπῶν μελῶν φειδόμενος. 
᾿Επειδὴ γὰρ τὸ συνεχὲς τῆς πίστεως τῆς σαϑρᾶς μετάδοσιν εἰργάζετο τῆς κακίας, 
ἐκτέμνει τὸ μέλος, ἵν᾽, ἐπιτέμῃ τὴν κακίαν, καὶ ἐστὶ τὸ εἶδος τοῦτο οὐκ ὠμότης, 
ἀλλὰ θεραπεία. Δαχρύων μὲν γὰρ ὁ ἰατρὸς ἐκτέμνει τὸ μέλος, ἀλλ᾽ ἡ φειδὼ τὴν 
τμῆσιν ϑεραπείαν εἰργάσατο. ᾿Αρχαῖον τοῦτο τῆς θεραπείας τὸ εἶδός ἐστι καὶ 
ἄνωθεν: οὕτως οἱ ἅγιοι ἐπεμελήθησαν τῆς πανσέπτου ταύτης ᾿Εκκλησίας. Ἔχει 
γὰρ ὁ ἱερεὺς καὶ ξίφος, οὐχ ἵνα κακώσῃ ἀλλ᾽ ἵνα θεραπεύσῃ. Καὶ τοῦτο δηλοῦσα 
ἄνωθεν ἡ χάρις πρώτῳ τῷ ᾿Ιερεμίᾳ ἐμήνυσε λέγουσα ''καθἑστηκά σε σήμερον ἐπὶ 
ἔθνη καὶ ἐπὶ βασιλείας ἐκριζοῦν καὶ κατασκάπτειν καὶ ἀπολλύειν καὶ ἀνοικοδομεῖν 
καὶ καταφυτεύειν". Οὐ φυτεύεται γὰρ εὐσέβεια μὴ ἐκκοπείσης κακίας. Εὔλογον 
μὲν πρῶτον ἀρδεύειν, ἐπιμελείᾳ γεωργικῇ χρῆσϑαι, λόγους προσάγειν εὐσεβείας, 
ἐπιμέλειαν παντοίαν προσφέρειν τῷ μέλει’ εἰ δὲ ἡ κακία κρείττων γένοιτο τῆς 
ἐπιμελείας, ἡ ἐκκοπὴ ἴαμα τῶν οὕτως διακειμένων ἐστίν». (Α.6.0Ο. 1, 1, 2, σελ. 
71-72). 

6. «Νεστοριανοί» προφανῶς ὀνομάζονται οἱ νεστοριανίζοντες δυτικοί. (Βλ. 
Εἰσαγωγή κεφ. Ε΄ ὃ 2). 

Τ. Βλ. Πράξ. Β΄ ὃ 5,5 καί 5,11. 
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4. Καί ἀφοῦ συνέβη, νά διατρίβῃ εἰς τήν βασιλεύουσαν ὁ 
Βιγίλος, καί νά ἀναγκασθῇ νά δείξη ἐνδιαφέρον δι᾽ ὅλα ὅσα 
εἐκινοῦντο» περί τά Ἰρία Κεφάλαια, μάλιστα δέ καί καταδικάσῃ 
αὐτά! καί «ἀγράφωςν᾽ ἀλλά καί διά γραπτῶν του κειμένων 
πολλάκις" καί τέλος νά συγκατανεύσῃ ἐγγοάφως",, ὅτι θά προσήρ- 
χετο εἰς τήν Σύνοδον καί θά διεβουλεύετο µαζί µας ἐπί τῶν Τριῶν 
Κεφαλαίων, προκειµένου νά διατυπωϑῇ ἕνας «Ὅρος», καί κοινῶς 
ἀποδεμτός ἀπό ὅλους µας καί ἐμπρέπων εἰς τήν ὀρθήν Πίστιν µας, 
ὁ εὐσεβέστατος βασιλεύς ἐνεργῶν κατά κοινήν μας ἐπιθυμίαν 
προέτρεψε: τόσον ἐκεῖνον ὅσον καί ἡμᾶς νά συνέλθωμεν ἀπό 
κοινοῦ καί νά διατυπώσωμεν τήν κοινὴν πίστιν µας μὲ τόν τρόπον 
πού ἁρμόζει νά ἐνεργοῦν οἱ Ἱερεῖς προκειμένου περί κοινῶν 
ζητημάτων". 


Ἔτσι λοιπόν, παρεκαλέσαµεν τήν Αὐτοῦ Σεβασμιότητα κατά 
τρόπον πιεστικόν νά ἐκπληρώσῃ τάς ὑποσχέσεις, τάς ὁποίας μᾶς 
εἶχε δώσει γραπτῶς, ἐπειδή δέν ϑά ἧτο σωστό νά ἀφήνεται νά 
ἐπεκτείνεται ἀκόμη περισσότερον τό σκάνδαλον τῶν Τριῶν αὐτῶν 
Κεφαλαίων καί νά ταράσσῃ τήν ᾿Εκκλησίαν τοῦ Θεοῦ. 


8. Τόσον αὐτοί οἱ τρεῖς λόγοι, τούς ὁποίους ἐπικαλεῖται ἡ Σύνοδος, ὅσον καὶ ὁ 
τρόπος μέ τόν ὁποῖον οὗτοι ἐκτίθενται εἰς τό ἐπισημότατον αὐτό κείμενον τῆς 
«ψήφου», δείχνουν ὅτι ἡ παρουσία τοῦ Πάπα εἰς τήν Σύνοδον δέν ἦτο ἀπαραίτητος! 
᾿Απὀ αὐτό συμπεραΐίνομεν ὅτι ὅλαι αἱ ἐνέργειαι τῶν Πατέρων πρός ἐπίτευξιν τῆς 
συμμετοχῆς τον ἔγιναν διά λόγους τυπικούς καί ὄχι οὐσιαστικούς (Βλ. καί 
προσημείωσιν εἰς Πρᾶξιν Α). 

9, «"Άγοσφαν εἶναι δυνατόν νά ὀνομάζονται μόνον τά ἰδιοχείρως ὑπό τοῦ 
πάπα τοαφέντα μυστικά ψείµενά του καὶ ὁ ὅροστου, τά ὁποῖα βλ. ἓν Πρόξ. Ζ΄ 86.1 
καὶ 11. 

10. «Γραπτά» κείµενα τοῦ Πάπα ἐνταῦθα νοοῦνται α) ἢ ᾿Απόφονσις 
(]υ4ἰσαίυπι). {βλ. ἐν Πράξ. Α΄, ἃ 3), καί β) αἱ ἔπιστολαίτου 1} πρός Ῥουστικόν καί 
Σεβαστιανόν περί καϑαιρέσεως αὐτῶν, 2) πρός Αὐρηλιανόν καὶ 3) πρός 
Οὐαλεντινισνόν,. τός ὁποίας ἰδὲ ἐν Πράξ. Ζ΄. ὃ 8, 9, 10, 

11. Τοῦτο ἔγινε μέ τήν πρός τὸν ὅγιον Εὐτύχιον ἁποντητικήν ἐπιστολήν του 
(βλ. Πρόξ. Α, 8 7). | 

12. 'Ἡ ἀναφορά γίνεται α) εἰς τάς πρό τῆς ἐνάρξεως τῶν ἐργασιῶν τῆς Συνόδου 
ὀπει Ὀυνδείσας προσκλήσεις- ὑποδείξεις τοῦ βασιλέως. ἐνεργοῦντος κατὰ ἐπιθν- 
μίαν τοῦ πάπα καὶ τῶν πατοιαρχῶν καί β} εἰς τό ἐν Πράξ, Β΄, 6 5,1 καί ὃ κοί 1]ράξ, 
Ζ΄ ἃ 4 σαφώς ἱστορούμενα γεγονότα, : 

ἴΖα. Δηλ. συνοδικῶς, 

13. Βλ. Πράξ, Α΄ δ Τ. Πράξ, Β΄ ὃ 5,1 καί 5,8 ναί Πράξ. 2., ὃ 4. 
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Αλλ᾽ ἀφοῦ ἐκεῖνος, Ἔπειδτ ὅπως ἐκεῖνος, 
παρ ὅτι προσεκλήδη ἔπανει- αφοῦ προσεκλήθη ἐπανειληιωένως 
λημμένως καί ἀπό ὅλους ἡμᾶς καὶ ἀπό ἡμᾶς 
καί, ἐπί πλέον, ἀπό τούς ἐνδο- καί κυρίως ἀπό τούς ἐνδοξοτότοις 
ξοτάτους ἄρχοντας, ἄρχοντας, 
πού ἀπεστάλησαν πρός αὐτόν ποῦ ἑστάλησαν πρός αὐτόν 
ὑπό τοῦ εὐσεβεστάτου βασιλέως, ὑπό τοῦ εὐσεβεστάτου βασιλέως, 
ἀπηξίωσεῖ" 
νά ἀκούσῃ τάς προσκλήσεις καί 
προτροπάς αὐτός καί νά προσ- 
ἔλθῃ (εἰς τήν Σύνοδον), 
ὑπεσχέθη ὅτι θά ἐκφέρῃ μόνος του 
ἀπόφασιν περί τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, 


ἡμεῖς ὑπενϑυμίσαμεν εἰς αὐτόν" τά μεγάλα ἐκεῖνα παραδείγματα 
τῶν ἀποστόλων, ὡς καί τάς παραδόσεις τῶν Πατέρων: Ὅτι δηλαδή, 
παρ᾽ ὅτι εἰς ἕνα ἕκαστον τῶν ἁγίων ἀποστόλων ἡ χάρις τοῦ ἁγίου 
Πνεύματος ἧτο τόσον πλουσία, ὥστε νά μή ἔχῃ ἀνάγκην ἀπό 
συμβουλάς ἐκ μέρους ἄλλου τινός περί τοῦ τί δά ἔπρεπε νά πράττῃ, 
παρά ταῦτα, πρίν συνέλθουν ἐπί τό αὐτό καί ἐπιβεβαιώσῃ ἕκαστος 
ἐξ αὐτῶν μέ μαρτυρίας ἀπό τήν ἁγίαν Γραφήν τάς ἀπόψεις του, ὁ 
καθένας ἀπό αὐτούς ἤϑελε νά ἐκφέρῃ διαφορετικήν γνώμην ἐπί 


14. Ὁ Πάπας Βιγίλος ἀπαξιώσας νά ὑπακούση εἰς τάς τόσας προτροπάς καὶ 
προσκλήσεις τῆς Συνόδου νά συνεργασϑῇ µαζί της, ὄχι μόνον κατέστη εο ἱρ5ο 
καθαιρετέος κατά τό παράδειγµα τῶν Νεστορίου καί Διοσκόρου, ἀλλά καὶ 
κατέστησε σαφές ὅτι δὲν εἶχεν ὀρϑήν περί ἑαυτοῦ καί τῆς ᾿Εκκλησίας ἀντίληψιν. 
Οἱ Πατέρες ἐτόνισαν μετά πολλῆς ἐμφάσεως ὅτι ἀκόμη καί οἱ ϑεόσοφοι 
ἀπόστολοι, πρίν συνέλθουν ἐπί τὸ αὐτό, ἦτο δυνατόν νά εἶχον διαφορετικἠν 
γνώμην ὁ καθένας, καὶ ἄρα τινὲς ἐξ αὐτῶν πεπλανημένην. Τό παράδειγµα τῶν 
ἁγίων ἀποστόλων. ἔφαρμοζόμενον εἰς τόν Πάπον, καϑιστᾷ ἡλίου φαεινότερον. ὅτι 
ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος προκατεδίκασε, καὶ μάλιστα εἰς τήν ψῆφον της, τήν 
πεπλανημένην δοξασίαν τῆς δυτικῆς ᾿Εκκλησίας. ὅτι ὁ Πάπας εἶναι ἀλάδητα». 
τονίσασα μάλιστα ἓν ἃ 4,4 ὅτι ὁσάκις ἐπιχειρήσῃ νά δογματίσῃ μόνος του. εἶναι 
δυνατόν καὶ πιδανόν νά πλανᾶται εἰς «τά σκότη τοῦ ψεύδους». 

15. Πότε οἱ Πατέρες ὑπενθύμισαν εἰς τόν Πάπαν. ὡς σαφῶς ὑποδηλοῦται 
ἐνταῦθα, ὅτι ἐνήργει ἀντίϑετα ἀπό τάς ὑποδήνας τῶν ἁγίων ἀποστόλων, δέν εἶναι 
γνωστόν. Ἐν Πράξ. Β΄ ἃ ὅ καὶ Πράξ. Ζ΄, ἃ Τ δέν εὑρίσκομεν τίποτε τό σχετικόν. 
Ἴσως τοῦτο ὀφείλεται εἰς τό ὅτι τό Πρακτικά τῆς Ε΄ Συνόδου ἐπρατήθησαν πολι 
περιληπτικῶς. 


στ 


τοῦ [τότε] ὑπό συζήτησιν ϑέματος, δηλ. ἄν οἱ ἐθνικοί δά ἔπρεπε νά 
περιτέμνωνται ἢ ὄχι. 

Μετά ὅμως, ἐξέφεραν ὅλοι μαζί μίαν «Ψῆφον» ἐπίτοῦ θέματος 
αὐτοῦ. Καί ἐξαγγέλλοντες αὐτήν ἔγραψαν πρός τούς ἐθνικούς: 
«Γενομένοις ἡμῖν ὁμοθυμαδὸν ἔδοξε τῷ ἁγίῳ Πνεύματι καὶ ἡμῖν, 
μηδὲν ἄλλο ἐπιθεῖναι ὑμῖν βάρος πλὴν τούτων τῶν ἐπάναγκες᾽ 
ἀπέχεσθαι εἰδωλοθύτων καὶ πνικτοῦ καὶ αἵματος καὶ πορνείας». 

4. Ὡσαύτως καί οἱ ἅγιοι Πατέρες, οἱ ὁποῖοι κατά διαφόρους 
ἐποχάς συνῆλθον εἰς τάς τέσσαρας ἁγίας Συνόδους, ἀκολουϑοῦν- 
τες τά παλαιά πρότυπα διετύπωσαν ἀπό κοινοῦ εἰς ἕνα σαφές 
ϑέσπισμά τους τά περί τῶν αἱρέσεων καί τῶν (θεολογικῶν) 
προβλημάτων. Καί πράγματι κατά τάς κοινάς συνδιασκέψεις τό 
φῶς τῆς ἀληϑείας διαλύει τά σκότη τοῦ ψεύδους, ἀφοῦ ἐκεῖ 
τίϑενται ὑπό κρίσιν τά ἐξ ἑκατέρου μέρους προτεινόμενο πρός 


συζήτησιν. 


5. Λιότι, εἰς 5, Εἰς τάς κοινάς περί πίστεως 
τά ζητήματα πίστεως. διασκέψεις 
κανείς δέν ἔχει τό δικαίωµα δέν εἶναι δυνατόν 


νά προδικάσῃ κάτι 

διά λογαριασμόν τοῦ συνόλου 

τῆς ᾿Εκκλησίαςν 
νά διατυπωϑῇ ἡ ἀλήθεια 
κατ᾽ ἄλλον τρόπον, 


καϑ᾽ ὅσον ὅλοι µας ἔχομεν τήν ἀνάγκην τοῦ πλησίον μας, ἀφοῦ, 
ὅπως λέγει ὁ Σολομῶν εἰς τάς Παροιμίας: «ἀδελφὸς ὑπ᾽ ἀδελφοῦ 
βοηϑούμενος ὡς πόλις ὀχυρὰ καὶ ἰσχύει ὡς βασίλειον τεθεμελιωμέ- 
νον»: καὶ ὅπως πάλιν (ὁ Σολομῶν) λέγει εἰς τόν ᾿Εκκλησιαστήν' 
«ἀγαϑοὶ οἱ δύο ὑπὲρ τὸν ἕνα, οἷς ἔστιν αὐτοῖς μισϑὸς ἀγαθὸς ἐν τῷ 
μόχϑῳ αὐτῶν»: ἀλλά καί ὅπως ὁ Κύριος λέγει: «᾿Αμὴν λέγω ὑμῖν" ἂν 





16. Ἡ Ε΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ἐνταῦθα καταδικάζει τό «ἀλάδητον». Τονίξει 
δέ κατά τρόπον ἀπόλυτον καί μή ἐπιδεχόμενον οὐδεμίαν ἀπάλννσιν καί μόλιστα ἐν 
ἀναφορᾷ πρός μόνον τόν Πάπαν, ὅτι «κανείς δὲν ἔχει τό δικαίωµα νά προδικάσῃ 
κάτι διά λογαριασμόν τοῦ συνόλου τῆς ᾿Εκκλησίας». Καί μέ ἀκόμη μεγαλυτέραν 
σαφήνειαν ἐξισοῦσα εἰς τό σημεῖον τῆς ἀποστολικῆς διαδοχῆς τοῦ χαρίσματος τῆς 
ἀληθείας τόν πάπαν μέ τούς λοιπούς ἐπισχόπους, ἡ Σύνοδος τονίζει ὅτι «ὅλοι µας 
ἔχομεν τήν ἀνάγκην τοῦ πλησίον μας» εἰς ὅλα καὶ ἰἰδίως εἰς τάδογματυτά ζητήματα. 

Ὁ πάπας δέν εἶναι ἀλάθητος οὔτε εχ 5656 οὔτε εκ ΟΟπβέπδα Εος]οδίβς. 


στὸ 


δύο ἐξ ὑμῶν συμφωνήσωσι περὶ παντὸς πράγματος, οὗ ἐὰν 
αἰτήσωνται, γενήσεται αὐτοῖς παρὰ τοῦ Πατρός µου τοῦ ἐν 
οὐρανοῖς: οὐ γὰρ εἰσὶν δύο ἢ τρεῖς συνηγμένοι εἰς τὸ ἐμὸν ὄνομα, 
ἐκεῖ εἰμι ἐν μέσῳ αὐτῶν». 

6. ᾿Αλλ᾽ ὅταν καί µετά τήν ὑπόμνησιν τῶν ὡς ἄνω παραδειγµά- 
των ἠρνήϑη νά προσέλθῃ εἰς τάς συνεδρίας, ἡμεῖς -ἔχοντες εἰς τὴν 
καρδίαν µας τήν ὑπόμνησιν τοῦ ἀποστόλου ὅτι «ἕκαστος ἡμῶν περί 
ἑαυτοῦ λόγον δώσει τῷ Θεῷ», ἀλλά καί φοβούμενοι τήν κρίσιν τήν 
ἐπαπειλουμένην εἰς ἐκείνους πού σκανδαλίξουν ἔστω καί ἕνα ἀπό 
τούς ἐλαχίστους, (πόσῳ μᾶλλον τόν τόσον χριστιανιιώτατον 
βασιλέα µας καί τούς λαούς καί ὅλας τάς ᾿Εκκλησίας'), ὡς καὶ 
ἐχεῖνο τό ὁποῖον εἶπεν ὁ Θεός εἰς τόν Παῦλον' «μὴ φοβοῦ, ἀλλὰ 
λάλει καὶ μὴ σιωπήσῃς, διότι ἐγώ εἰμι μετὰ σοῦ καὶ οὐδεὶς 
ἐπιδήσεταί σοι τοῦ κακῶσαί σε»- συνελθόντες πρό πάσης ἄλλης 
ἐνεργείας ἐδώσαμεν μέ ὀλίγα λόγια ὁμολογίαν!5, ὅτι κρατοῦμεν τήν 
πίστιν, πού ὁ Κύριος ἡμῶν ᾿Ιησοῦς Χριστός ὁ ἀληθινός Θεός 
παρέδωκεν εἰς τούς ἁγίους αὐτοῦ ἀποστόλους καίδι᾽ αὐτῶν εἰς τάς 
ἁγίας 'Ἐκπλησίας καί τούς µετά ἀπό ἐκείνους ἁγίους Πατέρας καί᾿ 
Λιδασκάλους τῆς ᾿Επκλησίας' καί αὗτοί ἐπίστευσαν καί παρέδω- 
καν εἰς τόν λαόν. 

7. Ὁμολογοῦμεν, ὅτι εἰς τάς ἁγίας ἡμῶν ᾿Εκχλησίας κρατοῦ- 
μεν, φυλάσσομεν καί κηρύσσομεν ἐκείνην τήν ᾿Ὀμολογίαν Πίστεως, 
τήν ὁποίαν κατά τρόπον πλατύτερον" ἐξέϑεσαν οἱ ἅγιοι τρια- 
κόσιοι δέκα ὀκτώ Πατέρες οἱ ἐν Νικαίᾳ συναθροισθέντες, πού 
παρέδωκαν εἰς ἡμᾶς τό ἅγιον Μάϑημα ἤ Σύμβολον" καθώς καί τήν 
ἔκϑεσιν τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει συνελϑόντων ἑκατόν πεντή- 
κοντα ἁγίων, οἱ ὁποῖοι ἠκολούθησαν τήν '᾿Ὀμολογίαν αὐτήν καί 
ἐπεξήγησαν αὐτήν καί τόν περί τῆς μιᾶς καί τῆς αὐτῆς πίστεως 
Ὅρον: καί τῶν διακοσίων ἁγίων Πατέρων τῶν ἐν ᾿Εφέσῳτό πρῶτον 
συνελθόντων: καί τέλος τά ὑπό τῶν ἑξακοσίων τριάκοντα ἐν 


17. Μέ τά λόγια αὐτά οἱ ἅγιοι Πατέρες εἶναι ὡς νά μᾶς λέγουν: Καὶ ἄν ἀκόμη 
ἡμεῖς δέν ἐπιβάλωμεν εἰς τόν Πάπαν ποινήν, ἀρκεῖ εἰς αὐτόν ἡ ϑεία τιμωρία διά τόν 
σκανδαλισμόν, τόν ὁποῖον προεκάλεσε. 

18. Τήν ὁμολογίαν αὐτήν ἰδέ ἓν Πράξ. Γ΄ ὃ 4, 1-4. 

19. Μέ τά λόγια αὐτά τονίζεται, ὅτι ἡ αὐθεντία τῶν ἁγίων Πατέρων εἶναι 
ἀνάλογος πρὸς τήν τῶν ἁγίων ᾿Αποστόλων. 

19α. 'Ο ὅρος «πλατύτερον» λέγεται ἓν συγκρίσει πρός τήν ἐν Ματθ. 28,20 
περιλαμβανομένην ἐν συντόμῳ ὁμολογίαν. 
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Χαλκηδόνι συναθροισθέντων Πατέρων ὁρισθέντα περίτῆς μιᾶς καὶ 
τῆς αὐτῆς πίστεως, τήν ὁποίαν καί, ὡς καί ὑπ᾽ αὐτῶν ἀκολουϑου- 
μένην, τρανῶς διεκήρυξαν. 

Ὁμολογοῦμεν ἀκόμη, ὅτι ὅλους τούς κατά διαφόρους ἐποχάς 
καταδικασθέντας ἤ ἀναθεματισθέντας ὑπό τῆς καϑολικῆς Εκκλη- 
σίας καί τῶν ὡς ἄνω τεσσάρων Συνόδων, καί ἡμεῖς ἔχομεν 
καταδεδικασµένους καί ἀναθεματισμένους”. 

8. Καί, ἀφοῦ προηγουμένως ἑκάμαμεν τήν ὁμολογίαν αὐτήν, 
ἀρχίσαμεν νά διερευνῶμεν τά κατά τά Τρία Κεφάλαια. Καί πρῶτον 
μέν ἠσχολήθημεν μέ τόν Θεόδωρον Μοψουεστίας. "Όταν λοιπόν 
ἐφέραμεν εἰς τό μέσον τάς κχατεσπαρμένας εἰς τά βιβλία του 
βλασφημίας του, ἐδαυμάσαμεν εἰς αὐτάς τήν μακροδϑυμίαν τοῦ 
Θεοῦ, πῶς δέ ξχκάη αὐτοστιγμεί ἀπό τό θεῖον πῦρ ἡ γλῶσσα του καί 
ὁ νοῦς του, πού ἐξήμεσαν τέτοια πράγματα! Καίδέν δά ἠνειχόμεθα 
νά συνεχίσῃ ὁ ἀναγνώστης τήν ἀνάγνωσιν τῶν βλασφημιῶν αὐτῶν, 
-ἐπειδή ἐφοβούμεθα, ὅτι δά ἠγανάκτει ὁ Θεός ἐναντίονμας, μόνον 
διότι τάς ἐσκεπτόμεῦα, ἀφοῦ κάϑε μία ἀπό τάς βλασφημίας αὐτάς 
ὑπερέβαινεν εἰς μέγεθος ἀσεβείας τήν προηγουμένην της καί 
συνεκλόνιζε βαθύτατα τήν διάνοιαν (ἡμῶν) τῶν ἀκροατῶν της- ἄν 
δὲν ἐβλέπαμεν, ὅτι ἐκεῖνοι οἱ ὁποῖοι ἐγκαυχῶνται εἰς τάς βλασφημί- 
ας αὐτάς, «τήν χρειάζονται» τήν σύγχυσιν, τήν ὁποίαν ἡ κατάδειξίς 
τους Τά προκαλέσῃ. 

᾿Ακριβῶς λοισιόν δι᾽ αὐτό ὅλοι ἡμεῖς λόγῳ τῶν βλασφημιῶν 
αὐτῶν κατά τοῦ Θεοῦ, καί διαρκούσης τῆς ἀναγνώσεως καί μετ᾽ 
αὐτήν, προεβαίναμεν ἀπό ζῆλον εἰς ζωηράς κραυγάς ἀποδοκιμασί- 
ας καί ἀναϑεματισμούς κατά τοῦ Θεοδώρου”, ὦσάν νά το ζῶν καί 
παρών. Καὶ ἐλέγαμεν: «Ἴλεως γενοῦ, Κύριε! Οὔτε οἱ δαίμονες δέν 


20. Χρέος τῶν ὀρθοδόξων εἶναι νά ἀποδέχωνται κατά πάντα τάς ἁποτόσεις 
τῶν Συνόδων καί τῶν Πατέρων. Τό χρέος τοῦτο ἐπισημαίνει μετέ πολλῆς 
ἐμφόσεως ὁ κανών Α΄ τῆς ᾿Εβδόμης Οἰμουμενικῆς Συνόδου. Ὁ μή καταδικάζων 
χαί ἀναϑεματίζων τούς ὑπό τῶν Συνόδων κατακριθέντας σφάλλει καί παραπαίει 
περί τήν πίστιν. Μέ ἄλλα λόγια, ἀναπόσπαστον τμῆμα πάσης πλήρους καί ὀρθῆς 
ὁμολογίας πίστεως εἶναι ἡ καταδίκη καί ὁ ἀναθεματισμός ὅλων τῶν αἱρετικῶν. πού 
κατεκρίθησαν ὑπό τῶν Πατέρων καί τῶν Συνόδων. Τοῦτο γίνεται ἐμφανέστερον 
εἰς τό Σύμβολον τῆς Πίστεως τῆς ἐν Νυταίᾳ Σιννόδοι, εἷς τό τέλος τοῦ ὁποίου ὅλοι 
οἱ Χριστιανοί λέγοντες αὐτό ὑπεχρεοῦντο νά ἐπανπλαμβάνουν τόν αναϑεματισμόν 
τῶν ἀρειανῶν (βλ. ἐν Πράξ. ΣΤ᾽ ὁ 17.83 καί 24,5), 

21, Βλ. ἓν Πράξ. Δ΄, ὃ 8 καὶ 11, 


σ{4 


ἑτόλμησαν νά εἴπουν ποτέ τοιαῦτα πράγματα ἐναντίον Σου»! 

9. ᾿ πόσον ἀνυπόφορος ἧτο ἡ γλῶσσα ἐκείνη! Πόσον σκολιός 
ὁ ἄνθρωπος! Πόσον ἐγωϊστικόν τό χέριτου, πού ἁπλώϑη κατά τοῦ 
Δημιουργοῦ του! 

Ὃ ταλαίπωρος! ᾿Ενόμισε, ὅτι ἐγνώριζε τάς Γραφάς! Δέν 
ἐνεθυμήϑη τόν προφήτην '᾿Ωσηέ, ὅστις λέγει; «οὐαὶ αὐτοῖς ὅτι 
ἀπεπήδησαν ἀπ᾽ ἐμοῦ" δείλαιοί εἰσιν, ὅτι ἠσέβησαν εἰς ἐμέ: ἐγὼ δὲ. 
ἐλυτρωσάμην αὐτούς: αὐτοὶ δὲ κατελάλησαν κατ᾽ ἐμοῦ ψευδῆ: καὶ 
οὐκ ἐβόησαν πρὸς ἐμὲ αἱ καρδίαι αὐτῶν, ἀλλὰ εἰς ἐμὲ ἐλογίσαντο 
πονηρά’ πεσοῦνται ἐν ρομφαίᾳ δι᾽ ἀπαιδευσίαν γλώσσης αὐτῶν: 
οὗτος ὁ φαυλισμὸς αὐτῶν εἰς κόλπον αὐτῶν! ἀνθ᾽ ὧν παρέβησαν 
τὴν διαϑήκην μου καί κατά τοῦ νόμου μου ἠσέβησαν». 

Εἰς αὐτά δικαίως ὑπόκειται ὁ ἀσεβής Θεόδωρος. Διότι 
ἀπέρριπτε τάς προφητείας περί τοῦ Χριστοῦ καί ἔσπευδε νά 
ἀποδοκιμάσῃ, ὅσον πιό πολύ ἠμποροῦσε, τό μέγα μυστήριον τῆς 
διά τῆς ἰδικήν µας σωτηρίαν Οἰκονομίας: ἐπεχείρει δέ µέ πολλούς 
τρόπους νά δείξῃ ὅτι ὅλα αὐτά εἶναι, ὡς λέγει ἡ θεία σοφία, «μῦϑοι 
εἰς γέλωτα κείμενοι εἰς τά ἔϑνη». 

Καί δέν ἐννόησε τίποτε ἀπό τάς τό.τας προφητικάς ρήσεις 
κατέ τῶν ἀσεβῶν! Ἰδίως δέ δέν ἐννόησε καθόλου αὐτό, πού εἶπεν ὁ 
δεῖος ᾿Αββακούμ δι᾽ ἐκείνους πού διδάσκουν ψεύδη; «ὢ ὁ ποτίζων 
τὸν πλησίον αὐτοῦ ἀνατροπῇ ϑολερᾷ καὶ μεϑύσκων, ἕως ἐπιβλέπῃ 
ἐπὶ τὰ σπήλαια αὐτῶν»’ δηλ, εἰς τάς ζοφώ εις, ἐντελῶς ξένας τοῦ 
Φωτός, διδασκαλίας τους} 

10, Χρειάζεται ἀρά γε νά εἴπωμεν καί ἄλλα; “Όποιος θέλει, ἄς 
πάρῃ εἰς τά χέρια του τά βιβλία τοῦ ἀσεβοῦς Θεοδώρου, ἤ μόνον τά 
ἀσεβῆ κεφάλαιά του, τά ὁποῖα κατεχωρίσθησαν εἰς τά Πρακτικά 
μας ἀπό τά βιβλία του, καί θά διαπιστώσῃ ἐκεῖ μόνος του, πόσον 





22. "Άρα ἐνταῦθα κατακρίνεται σαφέστατα ἡ ἑρμηνεντική μέϑοδος τοῦ 
Θεοδώρου καί τῶν συγχρόνων διασωτῶν της, προτεσταντῶν καί καδολικῶν (καί 
τινων «ὀρθοδόξων») ἑρμηνευτῶν, | 

25. Τονίζεται ὅτι μέ τήν τάχα ἱστορικοφιλολογικήν µέδοδον, καί συλλογιστι- 
κῶς, οἱ ἑρμηνευταί, ἀντί νά ὁδηγῶνται εἰς τό ἓν ταῖς Γρασαῖς «ἀπόϑετον κάλλος», 
περί τοῦ ὁποίου ὁμιλεῖ ὁ ϑεῖος Γρηγόριος ὁ Θεολόγος (βλ. Λόγος Θεολογικός Κ΄ δ 
21), καταντοῦν εἰς σπήλαια, ὅπου κυριαρχεῖ σκότος ψηλαφητόν, δηλ. εἰς 
διδασκαλίας ἐντελῶς ξένας τοῦ θείου φωτός; χαί ἄρα, εἰς τό ἄμρως ἀντίθετον ἁπό 
ἐκεῖνο, πού διά τῆς ἑρμηνείας τῶν ἱερῶν Γραφῶν πρέπει νέ ἐπιδιώκεται. Τά 
συμπεράσματα εἶναι εὐνόητα. 
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φοβερά ἧτο ἡ φρενοβλάβειάτου καί πόσον ἧσαν «οὐ φθεγκτώ» ὅσα 
ἐξεστόμισεν! ᾿Ἠμεῖς διστάζομεν νά προχωρήσωμεν ἔστω καί ὀλίγον 
καί νά ἀνακαλέσωμεν εἰς τήν μνήμην µας διά μίαν ἀκόμη φοράν ὅλα 
ἐκεῖνα τά «οὐ ρητά») . 

11. Εν συνεχεία ἀνεγνώσαμεν καί ὅσα ἔγραψαν οἱ ἅγιοι 
Πατέρες: ἐναντίον τοῦ ἰδίου καί τῆς φρενοβλαβείας του, εἰς τήν 
ὁποίαν καί ἐξεπέρασεν ὅλους τούς αἱρετικούς. Τέλος δέ [ἀνεγνώ- 
σαμεν] τά ἱστορικά συγγράμματα: καίτούς νόμους τῶν βασιλέων”, 
διά τῶν ὁποίων ἀνασπᾶται ἡ ἀσέβειά του ἀπό τήν ρίζαν. 

12, ᾿Επειδή ὅμως, καί µετά ἀπό ὅλα αὐτά, οἱ ὁπαδοί του, οἱ 
καυχώμενοι εἰς τήν «ἀδικίαν», τήν ὁποίαν αὐτός «εἰς ὕψος 
ἐλάλησε» κατά τοῦ Δημιουργοῦ τους, [μᾶς] ἔλεγον ὅτι τάχα δέν 
ἔχομεν δικαίωµα νά ἀναϑεματίσωμεν αὐτόν μετά τόν ϑάνατόν του, 
παρ᾽ ὅτι ὅλοι ἐγνωρίζαμεν καλῶς τήν ᾿Εκκλησιαστικήν περί τῶν 
ἀσεβῶν παράδοσιν, ὅτι δηλαδή οἱ αἱρετικοί ἀναθεματίζονται καί 
μετά ϑάνατον, δι᾽ αὐτό ἐνομίσαμεν ὅτι εἴχομεν τό χρέος νά 
διερευνήσωμεν καί τό ζήτημα αὐτό! | 

Καί ἔτοι κατεχωρίσδη εἰςτά Πρακτικά, πῶς διάφοροι αἱρετικοι 
κατεδικάσθησαν καί ἀνεθεματίσθησαν μετά τόν ϑάνατόν τους"'. 
Κατεδείχϑη δέ διά πολλῶν ὅτι ἐκεῖνοι, πού ἐπιμένουν νά λέγουν 
τέτοια πράγματα, δέν δίνουν καμμίαν σημασίαν οὔτε εἰς τά κρίματα 
τοῦ Θεοῦ, οὔτε εἰς τάς ρήσεις τῶν ἀποστόλων, οὔτε εἰς τήν 
παράδοσιν τῶν Πατέρων. Διά τοῦτο καί ἐρωτῶμεν αὐτούς μέ 
ἀγάπην: Τί ἔχετε νά μᾶς ἀπαντήσετε προκειμένου περίτοῦ Κυρίου, 
ἀφοῦ ὁ ἴδιος λέγει διά τόν 'Εαυτόν του’ «ὁ πιστεύων εἰς ἐμὲ οὗ 
κρίνεται ὁ δὲ μὴ πιστεύων ἤδη κέκριται, ὅτι οὐχ ἐπίστευσε εἰς τὸ 
ὄνομα τοῦ μονογενοῦς υἱοῦ τοῦ Θεοῦ»; ἤ περί τοῦ ᾿Αποστόλου, ὁ 
ὁποῖος κραυγάζεν «ἀλλὰ καὶ ἐὰν ἡμεῖς ἢ ἄγγελος ἐξ οὐρανοῦ 
εὐαγγελίζεται ὑμῖν, παρ᾽ ὃ εὐηγγελισάμεϑα ὑμῖν, ἀνάθεμα ἔστω»; 

᾿Αλλ᾽ ὅταν, ὁ μέν Κύριος ὁ ἴδιος λέγῃ αὐτό τό «ἤδη κέκριται», ὁ 


94. Τόν ἴδιον φόβον αἰσθάνονται καί οἱ ἅγιοι Πατέρες Βασίλειος καί 
Γρηγόριος, ὁσάκις εἶναι ἠναγκασμένοι νά ἐπαναλαμβάνουν τάς βλασφήμους 
γνώμας τῶν αἱρετικῶν. 

25. Βλ. ἓν Πράξ. Κ΄, 3, Α-ΙΣΤ’. 

96. Βλ. ἐν Πράξ. Ε΄, ὃ 8, 14. 

ο”, Βλ. ἓν Πράξ. Ε΄, 8 3, {Η΄ -1Θ΄. 

28. Βλ. ἐν Πράξ. Ε΄. 8 12-15. 
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δέ ᾿Απόστολος ἀναθεματίζῃ ἀκόμη καί τούς ἀγγέλους, ἄν τυχόν 
διδάξουν κάτι δίαφορετικόν ἀπό ὅ,τι εὐηγγελίσθημεν ἀπό αὐτόν, 
πῶς αὐτοί, οἱ εἰς ὅλα ἀδίστακτοι, τολμοῦν καίλέγουν ὅτι αὐτά ἔχουν 
λεχθῇ μόνον προκειμένου περί ζώντων; Μήπως ἀγνοοῦν, ἤ μᾶλλον 
μήπως, ἐνῶ τό γνωρίζουν πολύ καλά, προσποιοῦνται πώς ἀγνοοῦν, 
ὅτι ἡ ποινή τοῦ ἀναθέματος δέν εἶναι τίποτε ἄλλο, εἰμή χωρισμός 
ἀπό τόν Θεόν”; "Όμως ὁ ἀσεβής δέν λαμβάνει τό ἀνάθεμα μέ τά 
λόγια κάποιου ἄλλου, ἀλλά τό ἐπιφέρει εἰς τόν ἑαυτόντου μέ τάἴδια 
του τά ἔργα, ἀφοῦ μέ τήν ἀσέβειάν του ἀποχωρίζει τόν ἑαυτόν του 
ἀπό τήν ἀληθινήν ζωήν. 

18. Καί τί τάχα ϑά εἴπουν εἰς τόν ᾿Απόστολον, ὅστις λέγει: 
«αἱρετικὸν ἄνθρωπον μετὰ μίαν καὶ δευτέραν νουϑεσίαν παραιτοῦ, 
εἰδὼς ὅτι ἐξέστραπται ὁ τοιοῦτος καὶ ἁμαρτάνει ὢν αὐτοκατάκρι- 


τος». 


Μέ αὐτά εἶναι σύμφωνα καί ὅσα ἔγραψεν ὁ ἁγίας µνήµης 
Κύριλλος εἰς τά κατά Θεοδώρου βιβλία του, ὅπου λέγει τά ἑξῆς: 
«φευκτέοι οἱ τοῖς οὕτω χείροσι πταίσμασι κρατούμενοι εἴτε ἓν τοῖς 
ζῶσίν εἰσιν εἴτε μή’ ἀπὸ γάρ τοῦ βλάπτοντος πάντοτε φεύγειν 
ἀναγκαῖόν ἐστι καὶ μὴ βλέπειν εἰς πρόσωπον, ἀλλὰ πρὸς τὸ ἀρέσκον 
Θεῷ», 

14. Καὶ πάλιν ὁ ἴδιος, ὁ ἁγίας μνήμης Κύριλλος, εἰς τήν ἐπιστολήν 
του πρός τόν Ἰωάννην ᾿Αντιοχείας καί τήν ἐκεῖ [ἐν ᾿Αντιοχείᾳ] 
συγκροτηϑεῖσαν ὑπ᾽ αὐτοῦ Σύνοδον ὑπέρ τοῦ Θεοδώρου, παρ᾽ ὅτι 
εἶχεν ἤδη συναναϑεματισϑῇ μέ τόν Νεστόριον, λέγει τά ἑξῆς: 


29. Περί ἀναθέματος ἰδέ ἐν Πράξ. Ε΄ ξ 3 ΙΕ΄, 6, Πράξ. Ε΄ ὃ 14, 18 καί Πράξ. 
ΣΤ’, σημ. 85. ᾿Ενταῦϑα ἡ Σύνοδος, δογματίζουσα, ὁρίζει, ὅτι τό ἀνάθεμα εἶναι 
τέλειος χωρισμός τοῦ ἀνθρώπου ἀπό τόν Θεόν, καί ἄρα, τελεία καταδίκη καί 
ἀπώλεια. Ταῦτα δέ δογματίζουσα ἡ Σύνοδος, ἀναμφιλέκτως καταδικάζει ἐκείνους 
πού ἐπιμένουν, ἤ νά ἔχουν τήν ἰδικήν τους περί ἀναϑέματος γνώμην «σοφούς 
ἑαυτούς χειροτονοῦντες», ἤ νά ἀκολουθοῦν γνώμας καθολικῶν καίπροτεσταντῶν 
«θεολόγων», δοξαζόντων ἤ ὅτι εἶναι ζήτημα ὑποκειμενικόν, ἥ ὅτι ἰσχύει μόνον διά 
τήν παροῦσαν ἐπίγειον ζωήν]... Τά ἴδια ἐφρόνει καί ὁ πάπας Βιγίλιος. Βλ. ἐν Πράξ. 
Ζ΄ ὃ 8,8. ᾿Επίτοῦ θέματος τούτου ὁ ἅγιος Βικέντιος, λέγει: «Οὔτε ἐπετράπη, οὔτε 
ἐπιτρέπεται, οὔτε δά ἐπιτραπῇ ποτέ νά κηρυχϑῇ εἰς ὀρϑοδόξους χριστιανούς 
διδασκαλία πού δέν παρεδόϑη. 'Ο ἀναδεματισμός ἐχείνων πού κηρύττουν κάτι 
πού δέν παρεδόϑη ἧτο πάντοτε καϑῆκον, εἶναι παντοῦ καϑῆκον, καί δά μείνῃ 
πάντοτε καθῆκον» (Βλ. ᾿Αϑηναγόρα Κοκκινάκη, ἔ.ἁ. σελ. 50). 

90. Βλ. ἐν Πράξ. Ε΄ 8 11, 8Α΄, 


ΟΥ̓Κ 


«Ἦν οὖν ἀναγκαῖον λαμπρὰν ἡμᾶς ἐτὴ τούτοις ἄγειν ἑορτήν, 
συνεκβεβλη μένης δηλονότι ταῖς Νεστορίου κακοδοξίαις καὶ φωνῆς 
ἁπάσης παρ᾽ ὅτουοῦν, εἰς ταῖς ἐκείνου συμβαίνοι, ψευδηγορίαις: 
κεχώρηκε γὰρ κατὰ πάντων τῶν τὰ ἴσα φρονούντων ἐκεΐνω, ἤγουν 
καὶ πεφρονηκότων πώποτε, τὸ ἀπολύτως ἡμᾶς τε καὶ τὴν 

'Ὀσιότητα Ὑμῶν εἰπεῖν, ὅτι «ἀναϑεματίζομεν τοὺς Υἱοὺς λέγοντας 
δύο, καὶ δύο Χριστούς»: εἷς γάρ, ὡς ἔφην, κηρύττεται πρός τε ἡμῶν 
αὐτῶν καὶ ὑμῶν Χριστὸς καὶ Υἱὸς καὶ Κύριος, ὁ μονογενὴς τοῦ Θεοῦ 
Λόγος, “ἐν ὁμοιώματι ἀνθρώπων γενόμενος καὶ σχήματι εὑρεϑεὶς 
ὡς ἄνθρωπος", κατὰ τὴν τοῦ σοφωτάτου Παύλου φωνήν”'». 

Ι5. Αλλά καί εἰς τήν ἐπιστολήν του πρός τούς: «᾿Αλέξανδρον 
καὶ Μαρτινιανόν καί Ἰωάννην καί Παρηγόριον καί Μάδιμον, τούς 
πρεσβυτέρους καί πατέρας μοναχῶν. καί τούς σὺν αὐτοῖς τόν 
μονήρη βίον ἀσκοῦντας» λέγει τά ἑξῆς: 

«Ἤδη μὲν γὰρ καὶ ἡ ἁγία Σύνοδος ἡ κατά γε, φημί, τὴν 

Ἐφεσίων ουνειλεγμένη κατὰ βούλησιν Θεοῦ, τῆς Νεστορίου 

κακοδοξίας ὁσίαν καὶ ἀκριβῆ πθτενείθεσα τὴν ψῆφον, καὶ τὰς 
τῶν ἑτέρων καινοφωνίας, οἵπερ ἂν ἢ γένοιντο µετ αὐτὸν η καὶ πρὸ 
αὐτοῦ γεγόνασι τὰ ἴσα φρονοῦντες αὐτῷ καὶ εἰπεῖν ἢ γράψαι 
τολμήσαντες, συγκατέχρινεν ἐκείνῳ τὴν ἴσην αὐτοῖς ἐπιθεῖσα 
δίνην: καὶ γὰρ ἦν ἀλόλουϑον, ἑνὸς ἅπαξ ἐπὶ ταῖς οὕτω βεβήλοις 
καινοφωνίαις κατεγνωσμένου, μὴ καθ ἑνὸς μᾶλλον ἐλϑεῖν, ἀλλ 
«ἵν οὕτως εἴπω- κατὰ πάσης αὐτῶν τῆς αἱοέσεως, ἤτοι τῆς 
συκοφαντίας, ἧς πεποίηνται κατὰ τῶν εὐσεβῶν τῆς Εκκλησίας 
δογμάτων, δύο πρεσβεύοντες υἱοὺς καὶ διστέμνοντες τὸν ἀμέρι- 
-στον καὶ ἀνϑρωπολατρίας ἔγκλημα καταγράφοντες οὐρανοῦ τε καὶ 
γῆς προσκυνεῖ γὰρ μεϑ᾽ ἡμῶν ἡ τῶν ἄνω πνευμάτων ἁγία πληθὺς 

τὸν ἕνα Κύριον Ἰησοῦν Χριστόνν . 

16, ᾽Αγεγνώσθησαν ἀκόμη καί διάφοροι ἐπιστολαί τοῦ ἱερᾶς 

μνήμης Αὐγουστίνου””, ὅστις διέπρεψε μεταξύ τῶν ἐπισκόπων τῆς 

᾿Αϕοικῆς' εἰς αὐτάς εἶναι ὁλοφάνερον ὅτι οἱ αἱρετικοί πρέπει νά 
ἀναθεματίζωνται καί µετά τόν Ὀάνατόν τους. 
᾿Ανόλογον παράδοσιν ἐφύλαττον καὶ οἱ λοιποί σεβασμιώτατοι 


ἐπίσκοποι τῆς Αγοικῆς. 


π----π--5ε--κεὔπιπα---------ῤ-ε--ετο τπεπετ---ῃ 


31. Βλ. ἐν Πούξ. Ε΄ ἃ 14,45. 
32. Βλ. ἐν Πράξ. Ε΄ ἃ ἃ, [ΑΡ ναί τάς ἐκεῖ παρατηρήσεις. 
38. Βλ. ἐν Ποάξ. Ε΄ δ 12.Α᾽-Δ᾽. 
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᾿Αλλά καί ἡ ἁγία ᾿Γνολησία τῆς Ρώμης ἀνεθεμάτισεν 
ἐπισκόπους της καί µετά τόν θάνατόν τους», παρ᾽ ὅτι κατά τό 
διάστηµα τῆς ζωῆς τους δέν εἶχον κατηγορηθῇ διά τίποτε. Καί ὅλα 
αὐτά τά ἐπιβεβαιοῦν τά παρ᾽ ἡμῖν τηρούμενα ᾿Αρχεῖα”, 
18. Επειδή ὅμως οἱ ὁπαδοί τοῦ Θεοδώρου καίτῆς ἀσεβείας του 
ἀντιμάχονται πασιφανέστατα κατά τῆς ἀληϑείας καί προσπαθοῦν 


νά παρουσιάσουν ὡρισμένα λόγια τῶν ἁγίας µνήµης Κυρίλλου καί 


ἨΠρόκλου”' ὡς τάχα ὑπέρ τοῦ Θεοδώρου γραφέντα, ἔχομεν χρέος εἰς 
ἐκεῖνα πού μᾶς προβάλλουν, νά ἀντιτάξώμεν τά λόγια τοῦ 
προφήτου. «Εὐϑεῖαι αἱ ὁδοὶ Κυρίου: καὶ δίκαιοι πορεύσονται ἐν 
αὐταῖς: οἱ δὲ. ἀσεβεῖς ἀσθενήσουσιν ἐν αὐταῖς». Λιότι κακῶς 
ἐκλαμβάνοντες τά ὑπό τῶν ἁγίων ἐκείνων Πατέρων καλῶς καὶ 
εὐχαίρως γραφέντα, κακῶς ἐπικαλοῦνται οὐτά, προφασιζόμενοι 
προφάσεις ἐν ἁμαρτίαις. Διότι εἶναι φανερόν, ὅτι οἱ Πατέρες δέν 
ἁπαλλάσσουν τόν Θεόδωρον ἀπό τό ἀνάϑεμα. ᾿Απλῶς προκειµένου 
διά τούς θιασώτας τοῦ Νεστορίου καί τῆς ἀσεβείας του, ἔκαμαν 
χρῆσιν ὡρισμένων τέτοιων ἐχφράσεων κατά οἰκονομίαν, μὲ τόν 
σκοπόν, ἀποσπῶντες αὐτούς ἀπό τήν πλάνην, νά ὁδηγήσουν 
αὐτούς εἰς τό τέλειον, καί νά διδάξουν αὐτούς νά ὀνομάζουν 
αἱρετικόν ὄχι μόνον τόν εἰς τήν ἀσέβειαν μαϑητήν Νεστόριον, ἀλλά 
καί τόν διδάσκαλόν του Θεόδωρον. 

᾿Ακριβῶς λοιπόν δι᾽ αὐτό, οἱ ὅγιοι Πατέρες µέ τά κατά 
οἰνονομίαν ἐκεῖνα λόγιάτους δείχνουν, ὅπως καταδεικνύεται εἰς τά 
Πρακτικά µας διά πολλῶν ἀπό τά παρατιθέμενα πρός κατόχρισιν 
τοῦ Θεοδώρου καί τῆς ἀσεβείας του κείµενα τῶν ἁγίας μνήμης 
Κυρίλλου καί Πρόκλου, τήν σταϑεράν τους ϑέλησιν περί ἀναϑεματι- 
σμοῦ τοῦ Θεοδώρου. 





34. Βλ. ἐν Πρόξ. Ε΄ ὃ 13,3. 

35. ᾿Εννοοῦνται τά ὀρχεῖα τοῦ Πατριαρχείου Κωνσταντινουπόλεως, εἰς τά 
ὁποῖα φαίνεται, ἀπεῦησαυρίζοντο τά πάντα µετά πολλῆς προσοχῆς. 

96. Εἶναι ὄντως ϑλιβερό ἡ μέθοδος. μέ τήν ὁποίαν οἱ αἱρετικοί ψάχνουν διἑτήν 
ὀλήθειαν, ᾿Επ᾽ αὑτοῦ οἱ ἅγιοι Πατέρες παρατηροῦν, ὅτι εἰς τάς αἱρέσεις ὁδηγεῖ μία 
ψυχοπαδολογική κοτάστασις πού προκαλεῖ νοσηράν, ὄχι ὑ'νιᾶ, πνευματυκήν ζωήν. 

Ἢ παρατήρησις αὐτή τῶν ἁγίων Πατέρων εἶναι ὄχι μόνον βαθυτότη ἀλλά καί ἔχει 
ἱστορικῶς δ:καιωδῆ πλήρως χαί ἀπολύτως. Ἔτσι ἡ αἴρεσις δύναται νά δεωρηδῇ ὡς 
μία ὑνχοποθολογική κατόστοσις ποταληψίος ἁπό ξμµόνοιυς ἰδέας (ἰδικάς τους), 
τάς ὀττοίας οἱ αἱρετικοί φαντάζοντο: ὅτι ὀνευρίσκουν εἰς τάς θείος Γοαφάς κει εἰς 
τό συγ,ράµµατα τῶν ἁμων. 

97 Βλ. ἐν Πράξ. Ε’ δ 11, 1-12. 


στ 9 


Ανάλογον οἰκονομίαν μπορεῖ νά εὕρῃ, κανείς καί εἰς τήν ἁγίαν. 


Γραφήν, ὅπου βλέπομεν, ὅτι κάτι ἀνάλογον ἔκαμε καί ὁ ἅγιος 
ἀπόστολος Παῦλος εἰς τήν ἀρχήν τοῦ κηρύγματός του, ὅτε χάριν 
τῶν 'Εβραΐων περιέτεµε τόν Τιμόϑεον, διά νά μπορέσῃ μὲ τήν 
οἰκονομίαν καί συγκατάβασιν αὐτήν νά ὁδηγήσῃ αὐτούς εἰς τό 
τέλειον. ᾿Αλλά καί διά τόν ἴδνον λόγον πάλν, µετά ἀπό ὀλίγον καιρόν 
ἀπαγορεύων τήν περιτομήν, ἔγραφεν εἰς τούς Γαλάτας τά ἑξῆς: 
«Ἴδε ἐγὼ Παῦλος λέγω ὑμῖν, ὅτι, ἐὰν περιτέμνησϑε, Χριστὸς ὑμᾶς 
οὐδὲν ὠφελήσει». | 

Διεπιστώσαμεν ἀκόμη, ὅτι καί οἱ ὁπαδοί τοῦ Θεοδώρου 
ἔκαμαν, ὅ,τι συνήθως κάνουν ὅλοι οἱ αἱρετικοί. Ὅτι δηλαδή 
ἀπεμόνωσαν ἀπό τά συγγράμματα τῶν ἁγίων Πατέρων φράσεις 
τινάς καί συναποτελέσαντες ἀπό αὐτάς κείµενα νόϑα, ἐδημιούργη- 
σαν μίαν πλαστήν ἐπιστολήν τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, μέ τή ὁποίαν καί 
-ὡσάν μέ μαρτυρίαν... Πατέρων- προσπαϑοῦν νά ἀπολλάξουν ἀπό 
τό ἀνάθεμα τόν ὡς ἄνω ἀσεβῆ Θεόδωρον! ᾿Αλλά καί εἰς τά κείμενα 
αὐτά, καί ἀπό αὐτά τά ἴδια, ἔγινε φανερόν, ποία εἶναι ἡ ἀλήδενα- 
καθ᾽ ὅσον, ὅταν ἀφ᾽ ἑνός μὲν τά κείµενα αὐτά ἀνεγνώοθησαν 
ἐντός τῆς ἀκολουϑίας τῶν συμφραζομένων, προηγουμένων καί 
ἑπομένων, ἀφ᾽ ἑτέρου δέ ἔγινε σύγκρισίς τους μέ τά γνήσια, 
διεπιστώϑη πλήρως τό ψεῦδος τῆς νοθείας. Δι᾽ αὐτό καί ἡμεῖς, εἰς 
ὅλους ἐκείνους πού λέγουν πράγματα τόσον μάταια, λέγομεν τό τῆς 
Γραφῆς: «πεποΐϑασιν ἐπὶ ματαίοις: καὶ λαλοῦσι κενά’ ὅτι κύουσι 
πόνον καὶ τίκτουσιν ἀνομίαν, ἱστὸν ἀράχνης ὑφαίνοντες». 

19. Ἔτσι λοιπόν, ἀφοῦ ὠμιλήσαμεν περί τοῦ Θεοδώρου καί τῆς 
ἀσεβείας του, ἐνομίσαμεν, ὅτι ἔπρεπε πρός ἱκανοποίησιν ἐχείνων 
πού ϑά τά διαβάζουν”, νά ἀναγνωσθοῦν καί συμπεριληφϑοῦν εἰς 
τά Πρακτικά πού ἐκρατήσαμεν, ὀλίγα καί ἀπό ἐκεῖνα πού εἶχεν 
ἀσεβῶς γράψει ὁ Θεοδώρητος“' κατά τῆς ᾿Ορϑοδόξου Πίστεως, 
τῶν Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ ἁγίου Κυρίλλου καί τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ 
πρώτης Συνόδου, καϑώς καίγύρω ἀπό μερικά ἄλλα πού εἶχε γράψει 
πρός ὑπεράσπισιν τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορίου τῶν αἱρετικῶν, 


38. Σαφής ἐξήγησις, διατί εἰς τά Πρακτικά τῆς Συνόδου αὐτῆς κατεχωρίσνη- 
σαν πολλά κείµενα. Εἰς τά πρακτικά ἄλλων συνόδων αὐτό ἐγίνετο μετά 
περισσοτέρας φειδοῦς. 'Ἡ παράϑεσις ἔχει σκοπόν ὄχι ἐπιστημονικόν, ἀλλά 
θεολογικόν -ποιμαντικόν. 

ᾶβα. Βλ. ἐν Πράξ. Ε΄, 8 17, Α΄ -1Δ΄. 
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--"--»» ἨΗΡΡνΡυρνν 


πες 


ὥστε νά γίνεται ἀντιληπτόν, ὅτι ἀφορίζονται καί ἀναθεματίζονται. 

90. Τρίτον, ἡ ἐπιστολή, διά τήν ὁποίαν λέγεται ὅτι ἐγράφη ὑπό 
τοῦ Ἴβα πρός τόν Μᾶριν τόν Πέρσην. ᾿Αφοῦ καί αὐτή μᾶς εἶχε δοϑῃ 
πρός μελέτην, καταλάβαμεν, ὅτι ἔπρεπε νά ἀναγνωσθῇ καί αὐτή. 
᾿Αλλά καί μόνον μέ μίαν ἁπλῆν πρώτην ἀνάγνωσίν της ἔγινεν 
ἀμέσως εἰς ὅλους καταφανής ἡ ἀσέβεια, τήν ὁποίαν εἶχαν 
παρεμβάλει9 εἰς αὐτήν. 


51. Μετά λοιπόν ἀπό αὐτά, καί ἀφοῦ ἡ ἔρευνα εἶχε προχωρήσει 
μέχρις αὐτοῦ τοῦ σημείου, ϑά ἔπρεπε βεβαίως νά προεβαίναμεν εἰς 
τήν καταδίκην καί τόν ἀναθεματισμόν τῶν προειρημένων Τριῶν 
Κεφαλαίων. ᾿Επειδή ὅμως οἱ ὑπέρμαχοι Θεοδώρου καί Νεστορίου, 
τῶν ἀσεβῶν, ἐμηχανεύοντο μέ πολλούς τρόπους τήν ἐπικύρωσυν 
τόσον τῶν προσώπων ὅσον καί τῆς ἀσεβείας τους, καί ἰσχυρίζοντο 
ὅτι τάχα ἡ ὀσεβής αὐτή ἐπιστολή, πού ἐπαινεῖ καί ὑπερασπίζεται 
τόν Θεόδωρον καί τόν Νεστόριον καί τήν ἀσέβειάντους, ἔγινε τάχα 
δεκτή ἀπό τήν ἐν Χαλκηδόνι ἁγίαν Σύνοδον, ἐνομίσαμεν, ὅτι εἶναι 
ἀπαραίτητον νά καταδείξωμεν, ὅτι ἡ ἁγία Σύνοδος ἧτο ἐξ 
ὁλοχλήρου ἐλευθέρα ἀπό τήν ἀσέβειαν πού περιέχει ἡ ἐπιστολή, 
ἀφοῦ μάλιστα ἐκεῖνοι, πού ἰσχυρίζονται τοῦτο, ἐνεργοῦν ὄχι ἀπό 
ἀγάπην διά τήν Σύνοδον αὐτήν, ἀλλά μέ τόν σκοπόν νά προσδώ- 
σουν μέ τό ὄνομά της κῦρος εἰς τήν ἀσέβειάν τους”. 

22, Καί πράγματι. Εἰς τά Πρακτικά της εἶναι φανερόν, ὅτι ὁ 
Ἴβας εἶχε καί παλαιότερον κατηγορηῦῃ διά τήν ἰδίαν αὐτήν 
ἀσέβειαν, πού περιλαμβάνεται εἰς τήν ἐπιστολήν του, πρῶτον" μέν 
εἰς τόν ἁγίας μνήμης ἐπίσκοπον Κωνσταντινουπόλεως Πρόκλον, ἓν 
συνεχείᾳ δέ εἰς τόν εὐσεβοῦς μνήμης Θεοδόοιον καί τόν μετά τόν 
Πρόκλον κατασταϑέντα ἐπίσκοπον (Κωνσταντινουπόλεως) Φλαβι- 


38β. Ἡ Ε΄ Σύνοδος ἐδέχθη, ὅτι ἡ ἐπιστολή οὖσα γνησία ἐνοϑεύθη. Κατά 
ταῦτα εἶναι τοὐλάχιστον κωμική ἡ εἰρωνική παρατήρησις τῶν Εά, 5οπννατίσ καί 5. 
Ηείπιες, ὅτι αἱ δογµατικαί ἀποφάσεις τῆς Ε΄ Συνόδου καί συγκεκριµένως τό 1Δ΄ 
Κεφάλαιον περιέχουν «ἀναληϑείας», ἀφοῦ ὁμιλοῦν περί ἐπιστολῆς «λεγομένης» 
τοῦ Ἴβα, ἐνῶ ἡ ἐπιστολή εἶναι τοῦ Ἴβα. Δείχνει τήν προχειρότητα τῶν μελετῶν τῶν 
μεγάλων ἐρευνητῶν καί τό φιλόμωμον αὐτῶν φρόνημα (5. Ἤείπιει, ἔ.ά. σελ. 76). 

30. Τά λόγια αὐτά μᾶς δείχνουν σαφῶς, ποία σκοπιµότῆς ὑπηγόρευσε τήν 
τόσον διεξοδικήν διερεύνησιν τῶν ϑεμάτων τῶν συναφῶν μέ τήν ἐπιστολήν Ἴβα, 
εἰς τήν ὁποίαν ἀφιερώθη ὁλόχληρος ἡ ΣΤ᾽ Πρᾶξις.. 

40, Βλ. ἓν Πράξ. ΣΤ΄ 8 7.1. 
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ανόν", οἱ ὁποῖοι καί ἀνέθεσαν τήν διερεύνησιν τῆς ὑτιοθέσεως εἰς 
τούς (Φώτιουν ἐπίσκο πον Τύρου «αἰ Εὐστάθιον ἐπίσκοπον Βηουτοῦ. 

Αλλά καὶ μετ᾽ ὀλίγον ἐθεωρήθη καὶ πόλιν ὁ Ἴβας ἔνοχος καὶ 
ἐξεβλήθη τῆς ἀρχιερωσύνης”. 

23. Μετά ἀπό αὐτά, πῶς τολμοῦν μερικοί καί λέγουν, ὅτι ἡ 
Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος ἐδέχϑη τήν ἀσεβῆ αὐτήν ἐπιστολήν. τήν 
ἐντελῶς καί ἐξ ὁλοκλήρου ἀντίϑετον πρός τό περί Πίστεως 
ὁρισθέντα ὑπό τῶν ὡς ἄνω τριῶν ἁγίων Συνόδων, τάς ὁποίας ἡ ἁγία 
Σύνοδος τῆς Χαλκηδόνος ἀκολουθεῖ κατά πάντα". 

24. Παρά ταῦτα, διά νά μή μείνῃ οὐδ᾽ ἡ ἐλαχίστη πρόφασις εἰς 
ἐκείνους, οἱ ὁποῖοι προσάπτουν τέτοιου εἴδους µομφάς εἰς τήν 
Σύνοδον τῆς Χαλκηδόνος, ἐκρίναμεν ὅτι ἐπεβάλλετο νά ἄναγνω- 
σθοῦν τά Πρακτικά τῶν Συνόδων Πρώτης τῆς Ἐφέσου καί 
Χαλκηδόνος τά σχετικά πρός τάς ἐπιστολάς τοῦ ἁγίας μνήμης 
Κυρίλλου καί τοῦ ὁσίας μνήμης Λέοντος, πάπα τῆς πρεσβυτέρας 
Ῥώμης. ᾿Αφοῦ λοιπόν ἁτό αὐτό διεπιστώσαμεν, ὅτι δέν ἐπιτρέπεται 
νά παίρνῃ κανείς κάτι μέ νόημα διαφορετικόν ἀπό ἐκεῖνο μὲ τό 
ὁποῖον τό ἔχει κάποιος γράψει”), ἂν δέν ἔχῃ προηγουμένως 
ἀποδειχθῇ ὅτι αὐτό εἶναι σύμφωνον μέ τήν ὀρθήν Πίστιν τῶν ἁγίων 
Πατέρων, μετά ἀπό τήν σχετικήν συζήτησιν ἀπεφασίσαμεν νά 
ἀναγνωσθῇ καί ὁ περί Πίστεως Ὄρος τῆς ἁγίας ἐν Χαλκηδόνι 
Συνόδου κοί νά ἀντιταραβληθῇ τό περιεχόμενον τῆς ἐπιστολῆς μὲ 
τό περιεχόμενον τοῦ “Όρου. 

25, Τούτου δὲ γενομένου ἀπεδείχϑη ὅτι ἡ ἐπιστολή εἶναι ἐξ 

41. Βλ, ἓν Ποάξ. ΣΤ’ 57.2, 

42, Ἴσως ἐνταῦθα γίνεται ὀναφορά εἰς τήν ὑπό τῆς Λῃστρικῆς Συνόδοι' 
καθαίρεσιν τοῦ ᾿ἶβα (βλ... Εἰοπιπιίπρ, ἕ.ᾱ. σελ, 61-Θ}, 

ἀζα. Μὲ τήν παράγραφον αὐτήν καταδικόζεται ὁ πάπας Βιγίλιος καί οἰδυτικοί 
«νεστορισνοί», πού ἐφρόνουν. ὅτι ἡ ἁγία Σύνοδος Χαλκηδόνος εἶχε δεχϑῇ τήν 
ἐπιστολήν Ίβα. 

426. ᾿Ενταῦθα ἡ Σύνοδος καταδικάζει σαφέστατα τήν λεγομένην «νεοπατερι- 
κἠν» ἑρμηνείαν τῶν ἁγίων πατέρων; καὶ τήν λεγομένην «ἀπομύθευσιν, τῶν ἁγίων 
ἱραφῶν. "Όσοι ἀποδέχονται τάς δύο αὐτάς νόϑους ϑεολογικάς τάσεις «τῷ 
Πνεύματι τῷ ἁγίῳ ἀντιπίπτοι'σι». τῷ διά τῆς Συνόδου ταύτης λαλήσαντ'. 
Σημειωτέον δέ ὅτι ἡ καταδίκη αὐτή δὲν ἐγένετο διά τῆς ἀποφάνσεως πατέρων 
τινῶν ἀλλό διά τῆς Ψήφοι αὐτῆς, δηλ. διά τοῦ δογματικοῦ της "Όρου. 

᾿Εντοῦθα ἔχομεν σαφεστάτην μαρτυρίαν τοῦ λόγου, διά τόν ὁποῖον 
ἀνεγνώσθησαν κατά τὴν ΣΤ Ηοᾶξιν αἱ δουματικαί ἐπιστολαί τῶν ἁγίων Κιοίλλου, 
Κελεστίνου καὶ Λέοντος καί ὁ "Όρος τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου. 
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ὀλοχλήοου ὀντίθετος πρός τό περιεχόμενον τοῦ Όρου, Άιότι ὁ μὲν 
Ὅρος συμφωνεῖ μέ τός περί τῆς ιιᾶς καὶ τῆς αὐτὸς πίστεως 
ὀποφάσεις καί τῶν τριακοσίων δέκα καὶ ὀκτώ καί τῶν ἑκατόν 
πεντήκοντα καί τῶν ἐν Ἕφέσῳ τό πρῶτον συνελθόντων ἁγίων 
Πστέρων, ἐνῶ ἡ ἀσεβής ἐλμείνη ἐπιστολή περιέχει ὅλας τάς 
βλασφημίας τῶν αἱρετικῶν Θεοδώρου καί Νεστορίου, τούς ὁποίους 
καί ὑπερασπίζεται καί θεωρεῖ «διδασκάλους», ἐνῷ ἀντιθέτως τούς 
ἁγίους Πατέρας ἀποκαλεῖ αἱρετυκούς”' 

96. ΚαὈιστῶμεν δέ εἰς ὅλους γνωστόν καί τοῦτο, ὅτι δηλ. δέν 
ἐπετρέψαμεν εἰς τούς ἑαυτούς µας νά παραλείψωμεν τίποτε ἀπό 
τάς διαλαλιάς τοῦ ἑνός ἤ τοῦ ἄλλου, ἀπό ἐκείνους, τούς ὁποίοις 
χρησιμοποιοῦν οἱ ὁπαδοί τοῦ Θεοδώρου καί τοῦ Νεστορίου, ἀφοῦ 
ἐϑέσαμεν καί αὐτούς καί ὅλας τάς ἄλλας διαλαλιάς ἐπί τάπητος”, 
καί ἐξητάσαμεν τό περιεχόμενόν τους, διεπιστώσαμεν, ὅτι οἱ ἅγιοι 
Πατέρες δέν ἐπέτρεψαν εἰς ἑαυτούς νά δεχϑοῦν τόν περί οὗ ὁ λόγος 
Ἴβαν”'', εἰ μή μόνον ἀφοῦ προηγουμένως ἀπήτησαν παρ᾽ αὐτοῦ 
γά ἀναθεματίσῃ τόν Νεστόριον καίτά ἀσεβῃ δόγματότου τά ὁποῖα 
ἡ ἐπιστολή αὐτή ὑπερασπίζει. Ἔκαμαν δέ τοῦτο ὄχι μόνον οἱ ὄλλοι 
εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι τῆς ποοειρηµένης ἁγίας Συνόδου, ἀλλά 
καί ἐκεῖνοι οἱ δύο”, τάς διαλαλιάς τῶν ὁποίων προσπαϑοῦν μερικοί 
ὡς γνωστόν, νά ἐπωφεληθοῦν. (Τό ἴδιο ἄλλωστε εἶχαν κάμει καί 
προκειµένου περί τοῦ Θεοδωρήτου, ἀπό τόν ὁποῖον εἶχον ἁπαιτή- 
σει νά ἀναῦεματίσῃ ἐκεῖνα διά τά ὁποῖα κατηγορεῖτο). ᾿Αφοῦ 
λοιπόν ἐκεῖνοι δὲν ἐπέτρεψαν εἰς ἑαυτούς νά δεχδοῦν τόν Ἴβαν, 
εἰμή μόνον ἀφοῦ προηγουμένως κατεδίκασε τήν εἰς τήν ἐπιστολὴν 
του περιεχομένην ἀσέβειαν καί ὑπέγραψε τόν περί Πίστεως Όρον 
τῆς ἁγίας ἐν Χαλκηδόνι Συνόδου, πῶς αὐτοί ἀποτολμοῦν καί μᾶς 
λέγουν, ὅτι ἡ ἀσεβής αὐτή ἐπιστολή ἐπεκυρώδη ὑπό τῆς ἁγίας 
ἐκείνης Συνόδου; 

᾿Αλλ᾽, ὡς λέγει ἡ Γραφή’ «τίς μετοχὴ δικαιοσύνῃ καὶ ἀνομίᾳ: ἢ 
τίς ποινωνία φωτὶ πρὸς σκότος: τίς δὲ συμφώνησις Χριστοῦ πρὸς 


44. Βλ. ἓν Πράξ. ΣΤ’ ὃ 36,2-3 χαί σημ. 163-65. 

45. Βλ}, ἐν Πράξ, ΣΤ΄ ϐ 7.δ-15. 

δα. Περί τοῦ πῶς οἱ Πατέρες ἐδέχϑησαν τόν Ἴβαν ἰδέ ἐν Πράξ. ΣΤ΄, σημ. 31. 
40. 50, 

486. Δηλ. οἱ Εὐνόμιος Νικομηδείας (Ποάξ. ΣΤ. ὃ 135-193) καὶ ᾿Ιουβενάλιος 
᾿Εεροσολύμων (Πράξ. ΣΤ’, 9 ὃ καί 19]. 
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Βελίαρ; ἢ τίς μερὶς πιστῷ μετὰ ἀπίστου; τίς δὲ συγκατάθεσις ναῷ 
Θεοῦ μετὰ εἰδώλων»; 

27. ᾿Αφοῦ λοιπόν ἀνεγνώσθησαν διά μίαν ἀκόμη φοράν ὅλα µας 
τά Πρακτικά”, ὁμολογοῦμεν καί πάλιν, ὅτι: 

᾿Αποδεχόμεϑα τάς ἁγίας τέσσαρας Οἰκουμενικάς Συνόδους, 
ἤτοι, τήν ἐν Νικαίᾳ, τήν ἓν Κωνσταντινουπόλει, τῆν ἓν ᾿Εκρέσῳ τό 
πρῶτον, καίτήν ἐν Χαλκηδόνι. Καί ὅλα, ὅσα ἐκεῖναι ὥρισαν περί τῆς 
μιᾶς καί τῆς αὐτῆς πίστεως, καί ἡμεῖς καί ἐκηρύττομεν καί 
κηρύττομεν. Καί ὅσους δέν δέχονται αὐτάς, θεωροῦμεν ἀπεξενω- 
μένους ἀπό τήν Καϑολικήν ᾿Εκκλησίαν. 

Κατακρίνομεν δέ καί ἀναϑεματίζομεν πρός τοῖς ἄλλοις ἅπασιν 
αἱρετικοῖς, τοῖς κατακριθεῖσι καί ἀναθεματισθεῖσι παρά τῶν 
εἰρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων καί ἀπό τῆς ἁγίας καθολικῆς 
καί ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας, καίθεόδωρον τόν γενόμενον ἐπίσκο- 
πον Μοψουεστίας καίτά ἀσεβῆ αὐτοῦ συγγράμματα, καί τά ἀσεβῶς 
συγγοαφέντα παρά Θεοδωρήτου κατάτε τῆς ὀρϑῆς πίστεως καί τῶν 
Δώδεκα Κεφαλαίων τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου καίτῆς ἐν ᾿Εφέσῳ ἁγίας 
πρώτης Συνόδου, καί ὅσα ὑπέρ συνηγορίας Θεοδώρου καί 
Νεστορίου αὐτῷ γέγραπται. Καί πρός τούτοις ἀναδεματίζομεν καί 
τήν ἀσεβῆ ἐπιστολήν τήν λεγομένην παρά Ἴβα γεγράφϑαι πρός 
Μᾶριν τόν Πέρσην τήν ἀρνουμένην τόν Θεόν Λόγον ἐκ τῆς ἁγίας 
Μαρίας τῆς Θεοτόκου σαρκωϑέντα ἄνϑρωπον γεγενῆσϑαι, καί τόν 
θεσπέσιον Κύριλλον ὡς αἱρετικόν διαβάλλουσαν, καί μεμφομένην 
μέν τήν ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτην ἁγίαν Σύνοδον ὡς χωρίς κρίσεως καί 
ζητήσεως Νεστόριον καθελοῦσαν, καί τά Λώδεκα Κεφάλαια τοῦ 
μακαρίου Κυρίλλου διαπτύουσαν, ἐκδικοῦσαν δέ τόν Νεστόριον καί 
Θεόδωρον καί τά ϑεοστυγῆ αὐτῶν συγγράμματά τε καί δόγματα”. 


47. Ἢ ἀνάγνωσις καί ἐπικύρωσις τῶν Πρακτικῶν εἰς τήν Ε΄ Οἰκουμενικήν 
Σύνοδον ἔγινε μέ τήν μεγαλυτέραν δυνατήν προσοχήν καί ἐπισημότητα. Πρό τῆς 
ἐνάρξεως ἑκάστης νέας συνεδρίας ἀνεγινώσκοντο τά πρακτικά ὅλων. τῶν 
προηγουμένων συνεδριῶν- Πράξεων. Εἰς τήν ἀρχήν τῆς Η΄ Πράξεως (8 5) 
ἀνεγνώσϑησαν τοὐλάχιστον αἱ Πράξεις Γ΄, Δ΄, Ε΄, ΣΤ΄, Ζ΄. Ἐδῶ, ἥτοι ἐν ὃ 4,27 
ἔχομεν σαφῆ μαρτυρίαν, ὅτι ἀνεγνώσθησαν τά πρακτικά ὅλων τῶν πράξεων διά 
μίαν ἀκόμη φοράν. Εἶναι ὄντως ἑππληκτική ἡ σοβαρότης, μέ τήν ὁποίαν 
εἰργάζοντο οἱ ἅγιοι Πατέρες κατά τἀς Οἰκουμενικάς Συνόδους. 

48. ᾿Από τήν φράσιν αὐτήν διδασκόμεϑα ὅτι, ὅποιος καθ᾽ οἱονδήποτε τρόπον 
κακολογεῖ τόν ἅγιον Κύριλλον ἤ ὁποιονδήποτε ἄλλον ἅγιον ἢ τάς Συνόδους, καδώς 
καί ὅποιος καϑ᾽ οἰονδήποτε τρόπον ὑπερασπίξεται αἱρετικόν, παρ᾽ ὅτι πιστεύει, 
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μακαρίου Κυρίλλου διαπτύουσαν, ἐκδικοῦσαν δέ τόν Νεστόριον καί 
Θεόδωρον καί τά ϑεοστυγῆ αὐτῶν συγγράμματά τε καί δόγματα.“ 

᾿Αναθεματίζομεν λοιπόν τά ὡς ἄνω Τρία Κεφάλαια, ἤτοι τόν ἀσεβῆ 
Θεόδωρον Μοψουεστίας µετά τῶν ἀνομολογήτων συγγραμμάτωντου, τά 
ἀσεβῶς γραφέντα ἔργα τοῦ Θεοδωρήτου, καί τήν ἀσεβῆ ἐκείνην ἔπιστο- 
λήν, τήν ἀποδιδομένην εἰς τόν Ἴβαν,”“ καθώς καί τούς ὑπερασπι- 
σταςτους, δηλ. ὅλους ἐκείνους οἱ ὁποῖοι ἤ ἔγραψαν ἤ γράφουν πρός 
ὑπεράσπισίν τους, ἤ -ἔστω- τολμοῦν καί λέγουν ὅτι εἶναι ὀρϑό- 
δοξα"”, ἤ καί καϑ᾽ οἱονδήποτε τρόπον ὑπερασπίζονται αὐτά, ἤ 
ἐξακολουθδοῦν νά ὑπεραμύνωνται τῆς ἀσεβείας τους ἐπ᾽ ὀνό ματι 
τάχα τῶν ἁγίων Πατέρων ἤ τῆς ἁγίας Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος. 

28. Καί ἀφοῦ ὡρίσαμεν αὐτά μέ κάθε ἐπιμέλειαν, - ἔχοντες εἰς 
τόν νοῦν µας τάς περί τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας ἐπαγγελίας ᾿Εκείνου, 
πού εἶπε ὅτι: «Πῦλαι ἅδου”', δηλ. αἱ τῶν αἱρετικῶν θανατηφόροι 
γλῶσσαι, οὐ κατισχύσουσιν αὐτῆς», καί ἐνθυμούμενοι ἀφ᾽ ἑνός μὲν 
τήν διά τοῦ ᾿Ὠσηέ γενομένην προφητείαν, ὅτι «καὶ μνηστεύσομαί σε 
ἐμαυτῷ ἐν πίστει καὶ ἐπιγνώσει τὸν Κύριον», καί ἀφ᾽ ἑτέρου τάς 
ἀχαλινώτους γλώσσας τῶν αἱρετικῶν καί τά ἀσεβέστατα συγγράµ- 
µατάτους, καί συγκαταριϑμοῦντες τούς αἱρετικούς, πού ἐπέμειναν 
εἰς τήν ἀσέβειάν τους μέχρι καί τόν ϑάνατόν τους, μέ τόν πατέρα 
τοῦ ψεύδους, τόν Διάβολον, - ἄς εἴπωμεν πρός αὐτούς: «᾿Ιδοὺ 
πάντες ὑμεῖς ὡς πῦρ καίετε καὶ κατισχύετε φλόγα: πορεύεσθε τῷ 
φωτὶ τοῦ πυρὸς ὑμῶν καὶ τῇ φλογί, ῇ ἐξεκαύσατε». 

29. Ἡμεῖς δέ, ἔχοντες τήν ἐντολήν νά παρηγοροῦμεν τόν λαόν 
τοῦ Θεοῦ μέ τήν ὀρϑήν διδασκαλίαν καί νά λαλοῦμεν εἰς τήν 





φρονεῖ καί ζῇ ὀρθοδόξως, κατακρίνεται καί καταδικάζεται. «Ὁ τήν ἐπιστολήν 
ἐκδικῶν τήν τόν ἅγιον Κύριλλον αἱρετικόν καλοῦσαν καί τήν ἐν ᾿Εφέσῳ Σύνοδον 
ἐκβάλλουσαν φανερῶς Νεστόριον καί τήν αὐτοῦ ἀσέβειαν δέχεται» (᾿]ουστινιανοῦ 
᾿Επιστολή, Μαπεί 0, 625 Β΄], 

δα. Εἶναι σαφές ὅτι ὁ μέν Θεόδωρος ἀναθεματίζεται καί προσωπικῶς, ἑνῶ 
τῶν Θεοδωρήτου καί Ἴβα κατακρίνονται μόνον ἔργα καίἰδέαι τινές ἀλλ᾽ ὄχι καἰ τά 
πρόσωπα. 

49. Βλ, κατωτέρω καί τάς σχετικάς διατάξεις τοῦ ιδ’ ἀναθεματισμοῦ. 

50, Τήν ἑρμηνρίαν αὐτήν τοῦ Ματϑ. 16, 18 εὐνοοῦν ἡ ἀποδέχονται ἐξ 
ὁλοκλήρου καὶ οἱ ἅγιοι Κύριλλος, Θεοφύλαμτος, καί ἄλλοι. Βλ. καί ἀνωτέρω ἐν 
Πράξ. Η΄ 84,15 τό ἁπόσπασματῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἁγίου Κυρίλλου, καθώς καίἐντῷ 
Μηναίῳ Ιουνίου ΚΘ΄ στιχηρόν ἰδιόμελον ψαλλόμενον εἰς τήν διάδοσιν τοῦ ἁγίου 
Ελαίου: «Χριστός ἡ πέτρα, τῶν ᾿Αποστόλων πρόκριτε, διά σοῦ ἐν ᾿Εαυτῷ τήν 
᾿Εκκλησίαν ἐϑεμελίωσεν, ἧς πῦλαι ἄδου οὐ κατισχύσουσιν, αἱρετικῶν γλωσσαλγίαι». 


085 


καρδίαν τῆς Ἱερουσαλήμ, δηλ. τῆς ᾿Ἐγοιλησίας τοῦ Θεοῦ, οπεύδο- 
μενμέτήν προϑυμίαν πού πρέπει, νά σπείρωμεν ἐν δυεαιοσύνῃ: καί, 
ὡς τρώγοντες τόν καρπόν τῆς ζωῆς καί ῳωτίζοντες δι᾽ ἑαυτῶν, τό 
φῶς τῆς ννώσεως τό πηγάζον ἀπό τάς Θείας Γραφάς καί τήν 
διδασκαλίαν τῶν Πατέρων. ἐνομίσαμεν ὅτι ἧτο ἀπαραίτητον νά 
συνοψίσωµεν καί τό κήρυγμα τῆς ἀληθείας ἀλλά καί τήν καταδίκην 
τῶν αἱρετικῶν καί τῆς ἀσεβείας τους εἰς τά ἑξῆς Κεφάλαια. 


[Κεφάλαια Δογματικά”'] 


Α. Εἴ τις οὐχ ὁμολογεῖ Πατρὸς καὶ Υἱοῦ καὶ ἁγίου Πνεύματος 
μίαν φύσιν, ἤτοι οὐσίαν, μίαν τε δύναμιν καὶ ἐξουσίαν, Τριάδα 
ὁμοούσιον, μίαν Θεότητα ἐντρισὶν ὑποστάσεσιν, ἤγουν προσώπο ιο, 
προσκυνουμένην, -- ὁ τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστω”'. Εἷς γὰρ Θεὸς καὶ 
Πατήρ, ἐξ᾽ οὗ τὰ πάντα’ καὶ εἲς Κύριος ᾿Ιησοῦς Χρίστός, δι᾽ οὗ τὰ 
πάντα: καὶ ἓν [Πνεῦμα ἅγιον, ἐν ᾧ τὰ πάντα. 


Β. Εἴ τις οὐχ ὁμολογεῖ τοῦ Θεοῦ Λόγου εἴναι τὰς δύο 
γεννήσεις”, τήν τε πρὸ αἰώνων ἐκ τοῦ Πατρὸς ἀχρόνως καὶ 





δῦα. Ἔχομεν ἐπανειλημμένως τονίσει ὅτι ἡ Ε΄ Σύνοδος συνεκροτήθη, διά νά 
καταδικάσῃ τήν παρερμηνείαν τοῦ “Όρου τῆς Χαλκηδόνος ὑπό τῶν δυτικῶν 
ὀπαδῶν τοῦ «αὐστηροῦ χαλκηδονισμοῦ». Καί αὐτό κάνει μέ τά ΙΔ΄ Κεφάλαιά της. 
Ἐπισημαίνει, πῶς ἑρμηνευόμενοι οἱ ϑεολογικοί ὅροι τῆς Συνόδου καί τῶν ἁγίων 
πατέρων ἐκφράζουν τό ὀρϑόν δόγμα καί φρόνημα, καί πῶς νοούμενοι ὁδηγοῦν εἰς 
νεστοριανισμόν ἢ μονοφυσιτισμόν, «Φασὶν οἱ ἅγιοι πατέρες, μὴ χρῆναι τὴν λέξιν 
πυμνὴν καὶ κακούργως ἐξετάζειν. ἀλλὰ τῇ εὐσεβεῖ διονοίᾳ προσέχειν τοῦ 
γράφοντος». (Φωτίου Βιβλιοθήκη, Β. Ηεπτν ΙΥ, σελ. 149). 'Ἡ Ε΄ Σύνοδος 
κατηγορήδη ὅτι εἶναι μονομερῶς καὶ εἰς βαθμόν ἀνεπίτρεπτον κυριλληκή 
(απγαογτίίπεππε). "Όμως δέν ἐπετρέπετο νά γίνῃ κότι ἄλλο. Αἱ Σύνοδοι Γ καί Δ 
ἦσαν κυριλλικαὶ, Καί οἱ ὀρθόδοξοι πατέρες εἶχον ὁμολογήσει, ὅτι «ἡμεῖς ὡς 
Κύριλλος πιστεύομεν. Κυρίλλου αἰωνία μνήμη». «Καὶ τὶς ἂν εἴη µεγαλοφωνότερος 
ἢ ἀξιοπιστότερος Κυρίλλου, Κύριλλον ἑρμηνεῦσαι καὶ τὸ αὐτοῦ φρόνημα 
καθαρὸν καὶ ὀκαπήλευτον αἱρετικῆς ἐπιμιξίας παραστῆσαι»: (Φωτίου Βιβλιοθήκη 
230 Ε. Ἠεπτν ΠΠ. σελ, 17). 

«51. Τονίξεται ὅτι ἐπί τῆς ἁγίας Τριάδος αἱ ὁ ὅρος «φύσις» δηλοῖ ὅ,τι καί ὁ ὄρος 
«οὐσία». β) αἱ ἐνέργειαι εἶναι τῆς μιᾶς φύσεως καί ὄχι τῶν προσώπων. Κατά ταῦτα 
ὁ Θεός Λόγος ἔχει τήν αὐτήν οὐσίαν καί τὰς αὐτάς ἐνεργείας μὲ τόν Πατέοα καί τὸ 
"Άγιον Πνεῦμα’ καί δέν δύνσται νό τραπῇ, λόγῳ τῆς ἐνανθρωπήσεως, οὔτε ὡς προς 
τήν οὐσίαν οὔτε ὡς πρός τάς ἑνεργείας. 

52, Ελένχεται ἡ ἀσέβεια τοῦ Θεοδώρου, ὅτι ὁ Θεός Λόγος ἐγεννήθη μόνον 
ἅπαξ, ἐκ τοῦ Πατρός ὀχρόνως, ἑφοῦ κατά τήν ἠθικοδεοντολογικήν ἀρχήν τοῦ 
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ἀσωμάτως, τήν τε ἔπ᾽ ἐσγότων τῶν ἡμερῶν τοῦ αὐτοῦ κοτελθόντος 
ἔκ τῶν οὐρανῶν καὶ σαρπωθέντος ἐκ τῆς ἀγίας ἐνδόξου Θεοτόκου 
καὶ ἀευταρϑένου”'' Μαρίας καὶ γεννηϑέντος ἐξ αὐτῆς, -ὁ τοιοῦτος 


ἀνάθεμα ἔστω. 


[. Τά τις λέγει ἄλλον” εἶναι τὸν Θεὸν Λόγον τὸν δαυματουργή- 
σαντα καὶ ἄλλον τὸν Χριστὸν τὸν τιαϑόντα, ἢ τὸν Θεὸν Λόγον 
συνεῖναι λέγει τῷ Χριστῷ γενομένῳ ἐν γυναικός, ἢ ἓν αὐτῷ εἶναι ὡς 
ἄλλον ἐν ἄλλῳ, ἀλλ᾽ οὐχ ἕνα καὶ τὸν αὐτὸν Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν 
Χριστὸν τὸν τοῦ Θεοῦ Λόγου σαρκωϑέντα καὶ ἐνανϑρωπήσαντα, 
καὶ τοῦ αὐτοῦ τά τε θαύματα καὶ τὰ πάϑη, ἑ ἅπερ ἑκουσίως ὑπέμεινε 
σαρκί, -- ὁ τοιοῦτος ἀνάθεμα ἔστω. 


Α. Εἴ τις λέγει κατὰ χάριν, ἢ κατὰ ἐνέργειαν, ἢ κατὰ ἀξίαν, ἢ 
κατὰ ἰσοτιμίαν, ἢ κατὰ αὐϑεντίαν, ἢ ἀναφοράν, ἢ σχέσιν, ἢ δύναμιν, 
τὴν ἔνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου πρὸς ἄνθρωπον γεγενῆσθαι, ἢ κατὰ 
εὐδοκίαν"', ὡς ἀρεσθέντος τοῦ Θεοῦ Λόγου τοῦ ἀνθρώπου ἀπὸ τοῦ 
εὖ καὶ καλῶς δόξαι αὐτῷ περὶ αὐτοῦ, καϑὼς Θεόδωρος μαινόμενος 





ἀκολλοῦς καί ἀπρεποῦς «ὑπό ἀνθρώπου Θεόν τεχϑῆναι ἀδύνατον»: «Νση ΙΑΠΙΕΗ 
ἐΧΙ51πιΔπά11πι εεἰ ποδίς Ώευτη ας Ὑ]τρίπε παίηπι σ556. Ώεις ἐχ 760, πβῖπς εχ ΥἹτρίπς εο, 
(ος ε5ῖ 1η Τεπιρίο Πίο, 5ἑ4 ποπ ρὂΐ 50 παῖπξ οί εις Ύετρηπὶ (Ρ.Ο. 668, 997). 

δα. Πρός καταισχύνην τῶν ἀθεολογήτων «θεολόγων», ποῦ ἰσχυρίζονται ὅτ: 
τό ἀειπάρϑενον τῆς ὑπεραγίας Θεοτόκου εἰσήχϑη εἰς τὴν πίστιν ὑπό τοῦ 
᾿Ιουστινιανοῦ καί τῆς Ε΄ Συνόδου, παραθέτοµεν τήν ἐκόλουϑον ρῆσιν ἀπό τόν 
προσφωνητικόν τῆς Δ΄ Συνόδου (451 μ.Χ.) πρός τόν δοίδιμον ἐν ἁγίοις βασιλέα 
Μαρχιανόν' «πῶς Θεοτόκος: διὰ τὸν τὴν Γ[αρϑενίαν καὶ μετὰ τὴν χύησιν 
χαρισάμενον» (Μαπεί 7. 461 ο καί Α.ς.Ο. 2,1. 8σελ, 112 [4τ1}}. 

ὅδ. Ἐν Χριστῷ ἔχομεν δύο φύσεις (ἄλλο καί ἄλλο), ἀλλά ὄχι δύο πρόσωπα 
(ἄλλος καὶ ἄλλος), Τά τε πάθη καί θαύματα εἶναι ἑνός: τοῦ ᾿Ενσαρκωθέντος 
Λόγου. Βλ. σχετικῶς ἐν Πράξ. Δ' κεφ. Λ΄, Η΄, 10’ καί ἄλλα. 

δ4. Ἢ κατά χάριν, ἤ κατά εὐδοκίαν ἕνωσις τοῦ Θεοῦ Λόγου μὲ τόν ἄνθρωπον 
᾿Ιησθῦν, ὡς ἀρεσϑέντος αὐτῷ, εἶναι ἠθικῆς μορφῆς. Καί ἀπορρίπτεται. «'Ἡ κατά 
εὐδοκίαν τῶν φύσεων ἕνωσις, λέγει ὁ Θεόδωρος, μίαν ἁμφοτέρων τῷ τῆς 
ὁμωνυμίας λόγῳ ἐργάζεται τήν προσηγορίαν. τήν ϑέλησιν, τήν ἐνέργειαν. τήν 
αὐθεντίαν, τήν δυναστείαν, τήν δεσποτείαν, τήν ἀξίαν, τήν ἐξουσίαν, μηδενί τοόπῳ 
διακρινομένων, ἑνός ἀμφοτέρων κατ’ αὐτήν προσώπου καί γενομένου καὶ 
λεγομένουν (Ἔπ. πρός Δόμνον, Ρ.0. 66, 1012). 'Η τελεία αὐτή ταύτισις ἐνεργειῶν 
ἐπῆλθε μετά τήν ἀνάστασιν καὶ εἰς οὐρανούς ἀνάληψιν’ ἐνῶ μέχοι τότε ὁ Θεός 
Λόγος ἁπλῶς παρώρμα καὶ ἐρρώννυε τήν ἀνθρωπίνην φύσιν πρός κατόρϑωσιν τῶν 
ἀγοδῶν (Ρ.0. 86, 9τ5-980), Τέλος ἀἁποσαφηνίζετα: ἡ ἔννοια τοῦ ὅρου «ἕνωσις» 
ἀπό πλευρᾶς ὀρθοδόξοι', ἀπολιναριστικῆς καί μονοφΏυσιτικῆς, 
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λέγει, ἢ κατὰ ὁμωνυμίαν, καθ΄ ἣν οἱ νεστοριανοὶ τὸν Θεὸν Λόγον 
Ἰησοῦν Χριστὸν. καλοῦντες, καὶ τὸν ἄνϑρωπον κεχωρισμένως 
Χριστὸν καὶ υἱὸν ὀνομάζοντες, καὶ δύο πρόσωπα προφανῶς 
λέγοντες, κατὰ μόνην τὴν προσηγορίαν καὶ τιμὴν καὶ ἀξίαν καὶ 
προσκύνησιν καὶ ἓν πρόσωπον καὶ ἕνα Χριστὸν ὑποκρίνονται 
λέγειν, ἀλλ᾽ οὐχ ὁμολογεῖ τὴν ἕνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου πρὸς σάρκα 
ἐμψυχωμένην ψυχῇ λογικῇ καὶ νοερᾷ κατὰ σύνθεσιν, ἤγουν καθ᾽ 
ὑπόστασιν, γεγενῆσθαι, καθὼς οἱ ἅγιοι Πατέρες ἐδίδαξαν, καὶ διὰ 
τοῦτο μίαν αὐτοῦ τὴν ὑπόστασιν, ὅ ἔστιν ὁ Κύριος ᾿Ιησοῦς Χριστὸς 
ὁ εἷς τῆς ἁγίας Τριάδος, - ὁ τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστω. Πολυτρόπως 
γὰρ νοουμένης τῆς ἑνώσεως, οἱ μὲν τῇ ἀσεβείᾳ ᾿Απολιναρίου καὶ 
Εὐτυχοῦς ἀκολουϑοῦντες τῷ ἀφανισμῷ τῶν συνελθόντων προσκεί- 
μενοι τὴν κατὰ σύγχυσιν ἕνωσιν πρεσβεύουσιν, οἱ δὲ τὰ Θεοδώρου 
καὶ Νεστορίου φρονοῦντες τῇ διαιρέσει χαίροντες σχετικὴν τὴν 
ἔνωσιν ἐπεισάγουσιν. Ἡ μέντοι ἁγίατοῦ Θεοῦ ᾿Εκκλησία ἑκατέρας 
αἱρέσεως τὴν ἀσέβέιαν ἀποβαλλομένη, τὴν ἔνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου 
πρὸς τὴν σάρκα κατὰ σύνθεσιν ὁμολογεῖ, ὅπερ ἐστὶ καθ᾽ ὑπόστα- 
σιν. Ἡ γὰρ κατὰ σύνϑεσιν ἕνωσις ἐπὶ τοῦ κατὰ Χριστὸν μυστηρ ίου 
οὐ μόνον ἀσύγχυτα τὰ συνελϑόντα διαφυλάττειν, ἀλλ᾽ οὐδὲ 
διαίρεσιν ἐπιδέχεται."'"' 


Ε. Εἴ τις τὴν μίαν ὑπόστασιν τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ 
οὕτως ἐκλαμβάνει, ὡς ἐπιδεχομένην πολλῶν ὑποστάσεων σημασίαν 
χαὶ διὰ τούτου εἰσάγειν ἐπιχειρεῖ ἐπὶ τοῦ κατὰ Χριστὸν μυστηρίου 
δύο ὑποστάσεις, ἤτοι δύο πρόσωπα, καὶ τῶν παρ᾽ αὐτοῦ εἰσαγομέ- 
νων δύο προσώπων ἕν πρόσωπον λέγει κατὰ ἀξίαν καὶ τιμὴν καὶ 
προσκύνησιν, καϑάπερ Θεόδωρος καὶ Νεστόριος μαινόμενοι 
συνεγράψαντο, καὶ συκοφαντεῖ τὴν ἁγίαν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον 
ὡς κατὰ ταύτην τὴν ἀσεβῆ ἔννοιαν χρησαμένην τῷ τῆς μιᾶς 
ὑποστάσεως ρήματι, ἀλλὰ μὴ ὁμολογεῖ τὸν τοῦ Θεοῦ Λόγον σαρκὶ 
καθ’ ὑπόστασιν ἑνωθῆναι καὶ διὰ τοῦτο μίαν αὐτοῦ τὴν ὑπόστασιν, 
ἤτοι ἕν πρόσωπον, οὕτω τε καὶ τὴν ἁγίαν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον 
μίαν ὑπόστασιν τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ὁμολογῆσαι, - ὀ 
τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστω. Οὔτε γὰρ προσθήκην προσώπου, ἤγουν 
ὑποστάσεως, ἐπεδέξατο ἡ ἁγία Τριὰς καὶ σαρκωϑέντος τοῦ ἑνὸς 
τῆς ἁγίας Τριάδος Θεοῦ Λόγου. 





54ῃ. Ὁ Φακοῦνδος μέμφεται τόν ὅρον «μία σύνθετος φύσις» ὡς μή 
ὀρθόδοξον, Τό αὐτό πράττει καὶ διά τόν ὅρον «ἐκ δύο φύσεων» (ξ.ἀἀ. βιβλ. 1, ϐ). 


088 


τπτ πππῖπιι----κα 


ο... σαν μυ. 


Ὁ ο” 


-ᾱ- 


ΣΤ. Εἴ τις καταχρηστικῶς”, ἀλλ᾽ οὐκ ἀληϑῶς Θεοτόκον λέγει 
τὴν ἁγίαν ἔνδοξον ἀειπάρϑενον Μαρίαν ἢ κατὰ ἀναφορὰν ὡς 
ἀνθρώπου ψιλοῦ γεννηϑέντος, ἀλλ᾽ οὐχὶ τοῦ Θεοῦ Λόγου σαρκώ- 
θέντος [καὶ γεννηθέντος] ἐξ αὐτῆς, ἀναφερομένης δὲ κατ᾽ 
ἐκείνους τῆς τοῦ ἀνϑρώπου γεννήσεως ἐπὶ τὸν Θεὸν Λόγον ὡς 
συνόντα τῷ ἀνθοώπῳ γεννωμένῳ, καὶ συκοφαντεῖ τὴν ἁγίαν ἐν 
Χαλκηδόνι Σύνοδον ὡς κατὰ ταύτην τὴν ἀσεβῇ, ἐπινοηθεῖσαν παρὰ 
Θεοδώρου, ἔννοιαν Θεοτόκον τὴν Παρϑένον εἰποῦσαν, ἢ εἴ τις 
ἀνθρωποτόκον αὐτὴν καλεῖ ἢ Χριστοτόκον, ὡς τοῦ Χριστοῦ μὴ 
ὄντος Θεοῦ, ἀλλὰ μὴ κυρίως καὶ κατὰ ἀλήθειαν Θεοτόκον αὐτὴν 
ὁμολογεῖ διὰ τὸ τὸν πρὸ τῶν αἰώνων ἐκ Πατρὸς γεννηθέντα Θεὸν 
Λόγον ἐπ᾽ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν ἐξ αὐτῆς σαρκωϑῆναι καὶ 
γεννηθῆναι, οὕτω τε εὐσεβῶς καὶ τὴν ἁγίαν ἐν Χαλκηδόνι Σύνοδον 
Θεοτόκον αὐτὴν ὁμολογῆσαι, - ὁ τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστω”. 


2. Εἴ τις εἐν δύο φύσεσι» λέγων, μὴ ὡς ἐν Θεότητι καὶ 


65. Ὁ νεστοριανισµός ἦτο αἵρεσις «κακοῦργος»" διότι ἡ διάκρισις μεταξύ 
«κυρίως» καί «καταχρηστικῶς» λεγομένων εἶχεν ἐπιφέρει ϑεολογικήν σύγχυσιν. 
(Βλ. καί Πράξ. Δ΄ κεφ. ΚΘ΄). Μέ τό κεφάλαιον αὐτό ἡ Σύνοδος ἐπισημαίνει ὅτι ὁ 
ὅρος «ὑπόστασις» μπορεῖ νά ἑρμηνευϑῇ καί νεστοριανικῶς. 'Η νεστοριανική ὅμως 
αὐτή ἑρμηνεία τοῦ ὅρου «ὑπόστασις» εἶναι ἐντελῶς ἀντίθετος πρός τήν πίστιν τῆς 
Συνόδου τῆς Χαλκηδόνος. ᾿Αποδοχή μιᾶς τέτοιας ἐκδοχῆς ἀποτελεῖ διά τήν Δ΄ 
Σύνοδον κατασυκοφάντησιν. Ποῖοι, ὅμως, οἱ κατασυκοφαντοῦντες τήν Σύνοδον; 
Οἱ ἑρμηνεύοντες τόν ὅρον «ὑπόστασις» νεστοριανικῶς; δηλ. οἱ Λατῖνοι, 

56. Βλ. σχετικῶς, Εἰσαγωγή, κεφ. Δ΄ ὃ 2 Α΄, δα’. Ἡ ἁγία Μαρία εἶναι κυρίως 
καὶ ἀληϑῶς Θεοδόκος. “Όποιος ἰσχυρίζεται ὅτι ἡ Δ΄ Σύνοδος ἐχρησιμοποίησε τόν 
ὅρον «Θεοτόκος» ἐν καταχρηστικῇ ἐννοίᾳ, κατασυκοφαντεῖ τήν Σύνοδον, 

57. Πρός ἀντίκρουσιν τῆς νεστοριανικῆς ἑρμηνείας τοῦ ὅρου «ἓν δύο 
φύσεσιν» τονίζεται ὅτι ἡ διάκρισις τῶν δύο φύσεων γίνεται «τῇ θεωρίᾳ μόνῃ» καθ᾽ 
ὅσον, ὡς γράφει ὁ ᾿Ιουστινιανός: «ὁ ἀριθμός, ὅταν μὲν ἐπὶ διαφόρων προσώπων ἢ 
ὑποστάσεων λέγεται τῶν πραγμάτων αὐτῶν τὴν ἀνὰ μέρος ἔχει διαίρεσιν' ὅταν δὲ 
ἐπὶ ἠνωμένων πῥαγμότων, τηνικαῦτα μόνῳ λόγῳ καὶ θεωρία, οὐ μὴν αὐτῶν τῶν 
πραγμάτων ἔχει τὴν διαίρεσιν... Καὶ ἐπὶ τοῦ κατὰ Χριστὸν.τοίνυν μυστηρίου τῆς 
ἑνώσεως γενομένης, εἰ καὶ διάφορα ϑεωρεῖται τὰ ἑνωθέντα, ἀλλ᾽ οὖν οὐ 
πραγματικῶς καὶ ἀνὰ μέρος διίστανται τὰ ἐξ ὧν συνετέθη» (Μαποὶ 9, 549). 
Εππημασίαν διατύπωσιν τοῦ ὀρθοδόξου δόγματος ἔχει κάμει ὁ ἅγιος Θεόδοτος 
Αγκύρας, ὁ ὁποῖος ἀντικρούων τήν «κατ᾽ ἐπίνοιαν» διαίρεσιν τοῦ Χριστοῦ εἰς δύο 
πρόσωπα, γράφει: | 

« Ομολογῶ τοιγαροῦν τὸν αὐτὸν Θεὸν καὶ ἄνθρωπον, Θεὸν μὲν πρὺ αἰώνων, 
ἄνθρωπον δὲ γενόμενον ἐχ τόκου ἀρξάμενον: οὐ δύο, ἀλλ᾽ ἕνα, οὐ φραζόμενον ὡς 
ἕνα, διττὸν δὲ ἐπινοούμενον' οὐδὲ γὰρ μάχεσθαι δεῖ τῷ λόγῳ τὴν ἔννοιαν. Οὐ 
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ἀνϑοονπότητι τὸν ἕνα Κύριον ἡμῶν Τησοῦν Χριστὸν γνωρίζεσθαι 
ὁμολογεῖ. ἵνα διὲ τούτου σημάνῃ τὴν διαφορὰν τῶν φύσεων, ἐξ ὧν 
ἀσυγγύτως ἡ ὄφοσστος ἔνωσις γέγονεν. οὔτε τοῦ Λόγου εἰς την τῆς 
σαρκὸς μεταποιηϑέντος φύσιν, οὔτε τῆς σαρκὸς πρὸς τὴν τοῦ 
Λόγου φύσιν µετοχωρησάσης, (μένει γὰρ ἑκάτερον, ὅπεο ἐστὶ τῇ 
φύσει, καὶ γενομένης τῆς ἑνώσεως καθ᾽ ὑπόστασιν), ἀλλ᾽ ἐπὶ 
διαιρέσει τῇ ἀνὰ μέρος τὴν τοιαύτην λαμβόνει φωνὴν ἐπὶ τοῦ κατὰ 
Χριστὸν μυστηρίου, ἢ τὸν ἀριθμὸν τῶν φύσεων ὁμολογῶν ἐπὶ τοῦ 
αὐτοῦ ἑνὸς Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῦ Θεοῦ Λόγου 
σαρχωϑέντος, μὴ τῇ ϑεωρίᾳ μόνῃ τὴν διαφορὰν τούτων λομβάνει, 
ἐξ ὧν καὶ συνετέϑη, οὐκ ἀναιρουμένην διὰ τὴν ἕνωσιν, (εἷς γὰρ ἐξ 
ἀμφοῖν καὶ δι᾽ ἑνὸς ἀμφότερα), ἀλλ᾽ ἐπὶ τούτῳ κέχρηται τῷ 
ἀριϑμῷ, ὡς κεχωρισμένας καὶ ἰδιοῦποστάτους εἴναι τὰς φύσεις, - ὁ 
τοιοῦτος ἀνάθεμα ἔστω, 


Η. Εἴ τις «ἐκ δύο φύσεων»Ἔὸ, Θεότητος καὶ ἀνθρωπότητος, 





νοοῦμεν δύο, ὁμολογοῦμεν δὲ ἕνα" τὸ γὰρ οἰκονομίᾳ καὶ θαύματι συνημμένον οὐδὲ 
λόγος διίστησιν οὐδὲ ἔννοια. Εἰ δὲ τις ἐπινοίᾳ διαστήσειε τὸ συνημμένον, 

διαλελυμένον ἐνόησε καὶ ψευδὴς ἡ ἔννοια γίνεται, διαστήσασα [δηλονότι] τὸ 
συνημμένον ἀεί. Δεῖ οὖν συνομολογοῦσαν ἔχειν τῷ λόγῳ τὴν ἔννοιαν. "Ένα λέγεις 
Χριστόν, τὸν αὐτὸν Θεὸν καὶ ἄνθρωπον; Οὐκοῦν ἕνα καὶ νόει. Εἰ δὲ λέγεις μὲν ἕνα, 
ἐπινοεῖς δὲ δύο, τῷ λόγῳ σου πολεμοῦσαν ἔχεις τὴν ἔννοιαν. Μή οὖν λέγε δύο 
διαφορῦ τινι διστάμενα. Εἰ γὰρ ἑνοῖς τῷ λόγῳ, μὴ τέμῃς τῇ ἐννοίᾳ: εἰ δὲ τέμνεις ταῖς 
ἐννοίαις, τὴν ἕνωσιν ἤονησαι. Μὴ οὖν πρὸς φύσεις δισταμένας καταγάγῃς τὸν 
λογισμόν, Θεοῦ τὴν ἄκραν ϑαιμστονργήσαντος ἕνωσιν. Πίστευε τῷ θαύματι καὶ 
μὴ ἐρεύνας λογισμοῖς τὸ γενόμενον. Μὴ καταλύσης τὸ θαῦμα. εὐρεῖν τὸν λόγον 
φιλονεικῶν οὐ γὰρ μένει τὸ δαῦμα, οὗ ὁ λόγος ονωρίτεται, Εἰ τοῦ γενομένου 
γνώριμος ὁ λόγος, οὐκέτι σημεῖον οὐδὲ ϑαῦμα τὸ νειονός εἰδὲ σημεῖον καὶ ὑσζμα, 

κατολιπών λογισμοὺς τὴν πίστιν ἀνάλαβε. ὁμολογῶν ἕνα Κύριον ᾿Τησοῦν Χριστὸν 
καὶ Θεὸν καὶ ἄνϑρωπον τὸν αὐτὸν οὐδὲ ἐπινοίαις οὐδὲ λογισμοῖς διστόμενον, ἵνα 
μὴ τὰ ἑνωϑέντα λογισμοῖς διαστήσαντες οἰκονομίαν σωτήριον ἀονησώμεθα. Ετος 
ἔνωσις Θεοῦ κοὶ ἀνϑρώπου διὰ τῆς οἰκονομίας γνωρίζεται. ὁ τὴν ἔνωσιν διαστήσας 
τὴν οἰκονομίαν ἠρνήσατο» (Α.6.Ο. 1, 1, 2, σε}. 59- 90).). 


58, Ὁ ἀνοϑεματισμός αὐτός στρέφεται κατά τῶν ὀντιχαλκηδονίων {- τῶν 


συ» χεόντων) καί τῶν νεστοριανῶν {- τῶν ἀνά μέρος τεμνόντων) καὶ ἐπισημαίνει 
ὑπό ποίαν ἔννοιαν εἶναι ὀρθόδοξος ὁ ὅρος εἐπ δύο φύσεων» καὶ ἁμία ἢ φύσις τοῦ 
Θεοῦ Λόγου σεσαοκωμένην. Ὡς παροτηρεῖ ὁ ἱερός Εὐλόγιος (ἐν Φωτίου Βιβλ, 230 
παρά Β. Ηεπιν Ν. σελ. ϐ) ἡ φρόσις «μία ἡ τοῦ Θεοῦ Λόγου φύσις σεσαρκωμέγὴ» 
«τοιπλῇ μερίζεται διανοίᾳ... καὶ γὸρ τὸ 'σεσαρκωμένη,, ἢ ἀντὶ τοῦ “σσοχ' 
ἐσχηματισμένη... ἢ ὅτι 'εἰς σάρνα τῆς τοῦ λόγου φύσεως τραπείσης... ἢ ὅτι μία 
οὖσα ἡ τοῦ Λόγου φύσις, κατὰ τὴν οἰκονομίαν οὐκέτι μίς μόνη, ἀλλὰ μετὰ τῆς 
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"Πτα... 1.---͵π΄πε 


ὁμολογῶν τὴν ἕνωσιν γεγενῆσϑαι, ἣ «μίαν φύσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου 
σεσαρχωμένην» λέγων, μὴ οὕτως αὐτὰ λαμβάνῃ, καθάπερ οἱ ὅγιοι 
πατέρες ἐδίδαξαν, ὅτι ἐκ τῆς θείας φύσεως καὶ τῆς ἀνθρωπίνης τῆς 
ἑνώσεως καθ᾽ ὑπόστασιν γενομένης εἷς Χριστὸς ἀπετελέσθη, ἀλλ᾽ 
ἐκ τῶν τοιούτων φωνῶν μίαν φύσιν, ἤτοι οὐσίαν Θεότητος καὶ 
σαρκὸς τοῦ Χοιστοῦ, εἰσάγειν ἐπιχειρεῖ, - ὁ τοιοῦτος ἀνάθεμα 
ἔστω. Καθ᾽ ὑπόστασιν γὰρ λέγοντες σαρκὶ τὸν μονογενῆ λόγον 
ἡνῶσθαι οὐκ ἀνάχυσίν τινα τὴν εἰς ἀλλήλας τῶν φύσεων πεπρᾶχθαί 
γαμεν, μενούσης δὲ μᾶλλον ἑκατέρας τοῦτο. ὅπερ ἐστίν, ἡνῶσδαι 
σαρχὶ νοοῦμεν τὸν λόγον’ διὸ καὶ εἰς ἐστὶν ὁ Χριστός, Θεὸς καὶ 
ἄνθρωπος, ὁ αὐτὸς ὁμοούσιος τῷ Πατρὶ κατὰ τὴν Θεότητα καὶ 
ὁμοούσιος ἡμῖν ὁ αὐτὸς κατὰ τήν ἀνθρωπότητα. ᾿Επ᾽ ἴσης γὰρ κοὶ 
τοὺς ἀνὰ μέρος διαιροῦντας, ἤτοι τέμνοντας, καὶ τοὺς συγχέοντας 
τὸ τῆς ϑείας οἰκονομίας μυστήριον τοῦ Χριστοῦ, ἀποστρέφεται καὶ 
ὀναϑεματίζει ἡ τοῦ Θεοῦ Εκκλησία. 


Θ. Εἴτις προσκυνεῖσθαι ἐν δυσὶ φύσεσι λέγειτὸν Χριστόν, ἕξ οὗ 
δύο προσκυνήσεις εἰσάγονται, ἰδίᾳ τῷ Θεῷ Λόγῳ καὶ ἰδίᾳ τῷ 
ἀνθρώπῳ. ἢ εἴ τις ἐπὶ ἀναιρέσει τῆς σαρχός. ἢ ἐπὶ συγχύσει τῆς 
Θεότητος καὶ τῆς ἀνϑθρωπότητος, ἢ μίαν φύσιν, ἤγουν οὐσίαν, τῶν 
συνελθόντων τερατευόµενος οὕτω προσκυνεῖ τὸν Χριστόν. ἀλλ᾽ 
οὐχὶ μιᾷ ποοσχινήσει τὸν Θεὸν Λόγον σαρχκωδϑέντα μετὰ τῆς ἰδίας 
αὐτοῦ σαρκὸς προσκυνεῖ. καθάπερ ἡ τοῦ Θεοῦ Εκκλησίας 
παρέλαβεν ἐξ ἀρχῆς, - ὁ τοιοῦτος ὀνάϑεμα ἔστω. 


Ι. Εἴ τις οὐχ ὁμολογεῖ τὸν ἑσταυρωμένον σαρκὶ Κύοιον ἡμῶν 
᾿Π]σοῖν Χριστόν, Θεὸν εἶναι ἀληθινόν, καὶ Κύφιον τῆς Δόξης, καὶ 


σαρκὸς θεωρεῖται... Αἱ μὲν οὖν πρῶται δύο ὑπολήψεις ᾿Απολινάριον ἴσασι καὶ 
Εὐτυχέα: ἡ δὲ τρίτη τοῦ κηοὐγματός ἐστι τῶν ἀποστόλων». Πεοί τῆς σημασίας τοῦ 
ὅροι ἐπ δύο φύσεων ἰδέ ἐν Πράξ. ΣΤ’ ὃ 20, 29. “Ὁ Όρος «ἐν δύο φύσεων» εἶναι 
ὀρϑόδοξος, ὅταν πιστεύωμεν τόν Χριστόν «ἑκατέρας οὐσίας τήν ἰδιότητα σῴαν 
ευλάξαντα» καὶ μετά τήν ἄφραστον ἕνωσιν καὶ ἐνανθρώπησιν. 

59. Οἱ νεστοριανοί ἔβλεπον τήν ἕνωσιν τῶν δύο κατ᾽ αὐτούς ποοσώπων μόνον 
εἰς τήν μίαν αὐτῶν συμπροσκύνησιν (βλ. ἀνωτέρω Κεφάλαιον Ζ΄ καὶ Η΄} καί (ἐν 
Πράξ. ΣΤ᾽ σημ. 100). Διά τοῦτο μέ τόν ὀναϑεματισμόν αὐτόν τονίζεται ὅτι δέν εἶναι 
οὔτε νοητή. οὔτε ἐπιτρεπτή ἡ διαίρεσις τῆς προσκυνήσεως, 'Ὁ Θεός Λόγος 
προσκυνεῖται μιᾷ προσκυνήσει ὁμοῦ µετά τῆς προσληφδείσης σαρχός Αὐτοῦ, 
μετά τῆς ὁποίας ἠνώδη ἀδιαιρέτως καὶ ἀχωρίστως, καί ἀπό τήν ὁποίαν διακρίνεται 
«τῇ ἐπινοίᾳ μόνῃ». 


ἕνα τῆς ἁγίας Τριάδοςδ», - ὁ τοιοῦτος ἀνάθεμα ἔστω. 


ΙΑ. Εἴ τις μὴ ἀναϑεματίζει ᾽Αρειον, Εὐνόμιον, Μακεδόνιον, 
᾿Απολινάριον, Νεστόριον, Εὐτυχέα καὶ Ωριγένη” μετὰ τῶν ἀσεβῶν 
αὐτῶν συγγραμμάτων καὶ τοὺς ἄλλους πάντας αἱρετικούς, τοὺς 
κατακριθέντας καὶ ἀναθεματισθέντας ὑπὸ τῆς ἁγίας καϑολικῆς καὶ 
ἀποστολικῆς ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν προειρημένων ἁγίων τεσσάρων 
Συνόδων, καὶ τοὺς τὰ ὅμοια τῶν προειρημένων αἱρετυκῶν φρονή- 
σαντας ἢ φρονοῦντας καὶ μέχρι τέλους τῇ οἰκείᾳ ἀσεβείᾳ ἐμμείναν- 
τας, - ὁ τοιὀῦτος ἀνάθεμα ἔστω. 


ΙΒ. Εἴ τις ἀντιποιεῖται Θεοδώρου τοῦ ἀσεβοῦς τοῦ Μοψουεστί- 
ας, τοῦ εἰπόντος ἄλλον εἶναιτὸν Θεὸν Λόγον καὶ ἄλλον τὸν Χριστόν, 
ὑπὸ παϑῶν ψυχῆς καὶ τῶν τῆς σαρκὸς ἐπιϑυμιῶν ἐνοχλούμενον, καὶ 
τῶν χειρόνων κατὰ μικρὸν χωριζόμενον, καὶ οὕτως ἐκ προκοπῆς 
ἔργων βελτιωϑέντα, καὶ ἐκ πολιτείας ἅμωμον καταστάντα, ὡς ψιλὸν 
ἄνθρωπον βαπτισθῆναι εἰς ὄνομα Πατρὸς καὶ Υἱοῦ .καὶ ἁγίου 
Πνεύματος, καὶ διὰ τοῦ βαπτίσματος τὴν χάριν τοῦ ἁγίου Πνεύμα- 
τος λαβεῖν καὶ υἱοθεσίας ἀξιωθῆναι, καὶ κατ᾽ ἰσότητα βασιλικῆς 
εἰκόνος εἰς πρόσωπον τοῦ Θεοῦ Λόγου προσκυνεῖσθαι, καὶ μετὰ 
τὴν ἀνάστασιν ἄτρεπτον ταῖς ἐννοίαις καὶ ἀναμάρτητον παντελῶς 
γενέσθαι, - καὶ πάλιν εἰρηκότος τοῦ αὐτοῦ ἀσεβοῦς Θεοδώρου τὴν 
ἕνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου πρὸς τὸν Χριστὸν τοιαύτην γεγενῆσθαι, 
οἵαν εἶπεν ὁ ἀπόστολος ἐπὶ ἀνδρὸς καὶ γυναικὸς «ἔσονται οἱ δύο εἰς 
σάρκα μίαν», καὶ πρὸς ταῖς ἄλλαις ἀναριθμήτοις αὐτοῦ βλασφημί- 
αις τολμήσαντος εἰπεῖν, ὅτι μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμφυσήσας ὁ 
Κύριος τοῖς μαθηταῖς καὶ εἰπὼν «λάβετε Πνεῦμα ἅγιον» οὐ 
δέδωκεν αὐτοῖς Πνεῦμα ἅγιον, ἀλλὰ σχήματι μόνον ἐνεφύσησε᾽ 


.--------π 





60. Συνεπείᾳ τῆς καΏ᾽ ὑπόστασιν καί σύνθεσιν ἑνώσεως εἶναι ὅτι ὁ Χριστός 
καί λέγεται καί εἶναι «ὁ Κύριος τῆς δόξης». “Όταν ὁ Κύριος ἐσταυρώθη, ἔπαθε μέν 
σαρκί ὁ Κύριος τῆς δόξης, ὁ εἷς τῆς ἁγίας Τριάδος, ἀλλ᾽ ἡ Θεότης ἀπαθής διέμεινε. 

61. Νεώτεροι ἐῤευνηταί ἐξέφρασαν τήν ἄποψιν ὅτι τό ὄνομα τοῦ ᾿Ωριγένους 
παρενεβλήϑη εἰς ἐποχήν μεταγενεστέραν. 'Ἡ ἄποψις αὐτή ἀπηχεῖ τάς παλαιοτέρας 
ἀντιλήψεις, καϑ᾽ ἅς ἡ Σύνοδος δέν εἶχεν ἀσχοληϑῇ μέ τόν ᾿Ὠριγενισμόν. Σήμερον 
αἱ ἀπόψεις αὐταί ἔχουν ἐγκαταλειφϑῇ. 'Ο 1. Βοῖς μάλιστατονίζει, ὅτι ἧτο ἀπολύτως 
φυσικόν, ὅτι ἡ Σύνοδος συνεζήτησε τά κατά τόν ᾿Ωριγένη, ἀφοῦ μεταξύ Θεοδώρου 
καὶ ᾿Ωριγένους, παρά τήν φαινομενικήν διαφοράν, ὑπάρχει πολύ στενή σχέσις καί 
συγγένεια (1. Βοῖ5ς, (οποίες ἁε (οπδίαπίπορΙιε Π ἐν Ρ.Τ.Ο. 1. 5, ρ. 1252). Βλ. καὶ 
Παράρτημα Β΄ Εἰσαγωγή. 
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ο ----- μμ ο“. μμ μη 


τ... :""""Ῥν ΟΝ 


[οὗτος δὲ καὶ τὴν ὁμολογίαν Θωμᾶ τὴν ἐπιτῇ ψηλαφήσει τῶν χειρῶν 
καὶ τῆς πλευρᾶς τοῦ Κυρίου μετὰ τὴν ἀνάστασιν, τὸ «ὁ Κύριός μου 
καὶ ὁ Θεός µου», εἶπε μὴ εἰρῆσθαι περὶ τοῦ Χριστοῦ παρὰ τοῦ 
Θωμᾶ, (οὐδὲ γὰρ αὐτὸν εἶναι λέγει τὸν Χριστὸν Θεόν), ἀλλ᾽ ἐπὶ τῷ 
παραδόξῳ τῆς ἀναστάσεως ἐκπλαγέντα τὸν (Θωμᾶν ὑμνῆσαι τὸν 
Θεὸν τὸν ἐγείραντα τὸν Χριστόν᾽ τὸ δὲ χεῖρον, καὶ ἐν τῇ τῶν 
Πράξεων τῶν ᾿Αποστόλων γενομένῃ παρ᾽ αὐτοῦ δῆθεν ἑρμηνείᾳ 
συγκρίνων ὁ αὐτὸς Θεόδωρος τὸν Χριστὸν Πλάτωνι καὶ Μανιχαίῳ 
καὶ ᾿Επικούρῳ καὶ Μαρκίωνι λέγει, ὅτι, ὥσπερ ἐκείνων ἕκαστος 
εὑράμενος οἰκεῖον δόγμα τοὺς αὐτῷ μαϑητεύσαντας πεποίηκε 
καλεῖσθαι Πλατωνικοὺς καὶ Μανιχαίους καὶ ᾿Επικουρείους καὶ 
Μαρκιωνιστάς, τὸν ὅμοιον τρόπον καὶ τοῦ Χριστοῦ εὑραμένου τὸ 
δόγμα ἐξ αὐτοῦ τοὺς Χριστιανοὺς καλεῖσθαι] - εἴ τις τοίνυν 
ἀντιποιεῖται τοῦ εἰρημένου ἀσεβεστάτου Θεοδώρου καὶ τῶν 
ἀσεβῶν αὐτοῦ συγγοαμμάτων, ἐν οἷς τάς τε εἰρημένας καὶ ἄλλας 
ἀναριϑμήτους βλασφημίας ἐξέχεε κατὰ τοῦ μεγάλου Θεοῦ καὶ 
Σωτῆρος ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ἀλλὰ μὴ ἀναθεματίζει αὐτὸν καὶ τὰ 


ἀσεβῆ αὐτοῦ συγγράμματα, καὶ πάντας τοὺς δεχομένους ἢ καὶ 


ἐκδικοῦντας αὐτὸν, ἢ λέγοντας ὀρϑοδόξως αὐτὸν ἐκϑέσϑαι, καὶ 
τοὺς γράψαντας ὑπὲρ αὐτοῦ, καὶ τὰ αὐτὰ ἐκείνῳ φρονήσαντας, ἢ 
καὶ τοὺς γράφοντας ὑπὲρ αὐτοῦ καὶ τῶν ἀσεβῶν αὐτοῦ συγγραμμά- 
των, καὶ τοὺς τὰ ὅμοια αὐτῷ φρονοῦντας ἤ φρονήσαντας πώποτε, 
καὶ μέχρι τέλους ἐμμείναντας ἢ ἐμμένοντας τῇ τοιαύτῃ ἀσεβείᾳ - ὁ 
τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστωθξ, 


ΙΤ. Εἴ τις ἀντιποιεῖται τῶν ἀσεβῶν συγγραμμάτων Θεοδωρή- 
του” τῶν κατὰ τῆς ὀρθῆς πίστεως καὶ τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης ἁγίας 


62. Καταδικάζεται, α) ἡ ϑέσις περί ἠθικῆς ἐκ προπκοπῆς τελειοποιήσεως τοῦ 
Χριστοῦ, β) ἢ παρομοίωσις τῆς ἑνώσεως τοῦ Λόγου καί τῆς ἀνϑρωπίνης φύσεως μέ 
τήν ἕνωσιν τοῦ ἀνδρός µετά τῆς γυναικός του καί γ) καταδικάζονται ἐνδεικτινῶς 
ἑρμηνεῖαι χωρίων τινῶν ἀντίθετοι πρός τήν ὀρθήν καί παραδοσιακήν διδασκαλίαν. 

63. ᾿Ο Θεοδώρητος δικαίως κατεκρίθη διά τά συγγράμματά του, ἀφοῦ εἰς 
αὐτά α) χρησιμοποιεῖ ὁρολογίαν Θεοδωριανήν π.χ. «ἑαυτῷ ναὸν ἓν τῇ παρθενικῇ 
γαστρὶ διαπλάσας συνῆν τῷ πλασθέντι καὶ γεννηθέντι» (Ρ.α. 83, 993), β) 
ἀπορρίπτει τήν καϑ᾽ ὑπόστασιν ἕνωσιν, γϑ ἀμφισβητεῖ τήν ἀντίδοσιν τῶν 
ἰδιωμάτων, δ) ἀμφισβητεῖ τήν ταύτισιν τοῦ Χριστοῦ- Ἱερέως μὲ τόν Θεόν Λόγον, ε) 
ὑβρίζει τόν ἅγιον Κύριλλον (βλ. ἐπιστολήν πρός μοναχούς, πρός Δόμνον καί πρός 
Νεστόριον), στ) ὑβρίξει τούς Πατέρας τῆς Γ΄ Συνόδου (βλ. ἐπιστολήν εἰς ᾿Ανδρέαν 
Σαμοσάτων). 
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Συνόδου καὶ τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου καὶ τῶν Δώδεκα αὐτοῦ 
Κεφολαίων καὶ πάντων, ὧν συνεγρόψατο ὑπὲρ Θεοδώρου καὶ 
Νεστορίου τῶν δυσσεβῶν καὶ τῶν ἄλλων τῶν τὰ αὐτὰ τοῖς 
προειρημένοις Θεοδώρῳ καὶ Νεστορίῳ φρονησάντων καὶ δεχομέ- 
νῶν αὐτοὺς καὶ τὴν αὐτῶν ἀσέβειαν, καὶ διὰ τοῦτο ἀσεβεῖς καλεῖ 
τοὺς τῆς ᾿Εκκλησίας διδασκόλους, τοὺς καϑ᾽ ὑπόστασιν τῆν 
ἕνωσιν τοῦ Θεοῦ Λόγου πρὸς τὴ σάρκα ὁμολογοῦντας, ἀλλὰ μὴ 
ἀναϑεματίζει τὰ εἰρημένα ἀσεβῆ συγγράμματα καὶ τοὺς τὰ ὅμοια 
τούτοις φρονήσαντας ἤ φρονοῦντας, καὶ πάντας δὲ τοὺς γράψαν- 
τας κατὰ τῆς ὀρθῆς πίστεως ἢ τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλου καὶ τῶν 
Λῴδεκα αὐτοῦ Κεφαλαίων, καὶ ἓν τῇ τοιαύτῃ ἀσεβείᾳ τελευτήσαν- 
τας, - ὁ τοιοῦτος ἀνάϑεμα ἔστω. 


ΙΑ. Εἴ τις ἀντιποιεῖται τῆς ἐπιστολῆς τῆς λεγομένης παρὰ Ἴβα 
γεγράφϑαι πρὸς Μᾶριν τὸν Πέρσην"', τῆς ἀρνουμένης μὲν τὸν Θεὸν 
λόγον ἐκ τῆς ἁγίας Θεοτόκου καὶ ἀειπαρθένου Μαρίας σαρκωϑέν- 
τα ἄνδρωπον γεγενῆσϑαι, λεγούσης δὲ ψιλὸν ἄνϑρωπον ἐξ αὐτῆς 
γεννηθῆναι, ὃν «ναόν» ἀποκαλεῖ, ὡς ἄλλον εἶναι τὸν Θεὸν Λόγον 
καὶ ἄλλον τὸν ἄνθρωτιον, καὶ τὸν ἐν ἁγίοις Κύριλλον τὴν ὀρθὴν τῶν 
Χριστιανῶν πίστιν κηρύξαντα διαβαλλούσης ὡς αἱρετικὸν καὶ 


ὁμοίως ᾿Απολιναρίῳ τῷ δυσσεβεῖ γράψαντα, καὶ μεμφομένης τὴν ἐν | 


᾿Εφέσῳ πρώτην ἁγίαν Σύνοδον ὡς χωρὶς χρίσεως καὶ ζητήσεως 
Νεστόριον καθελοῦσαν, -καὶ τὰ Δώδεκα Κεφάλαια τοῦ ἐν ἁγίοις 
Κυρίλλου ἀσεβῇ καὶ ἐναντία τῇ ὀρθῇ πίστει ἀποκαλεῖ ἡ αὐτὴ 
ἀσεβὴς ἐπιστολὴ, καὶ ἐκδικεῖ Θεόδωρον καὶ Νεστόριον καὶ τὰ 
ἀσεβῆ αὐτῶν δόγματα καὶ συγγράμματα- εἴτις τοίνυν τῆς εἰρημένης 
ἀσεβοῦς ἐπιστολῆς ἀντιποιεῖται καὶ μὴ ἀναϑεματίζει αὐτὴν καὶ 
τοὺς ἀντιποιουμένους αὐτῆς καὶ λέγοντας αὐτὴν ὀρθὴν εἶναι ἢ 
μέρος αὐτῆς καὶ γράψαντας ἢ καὶ γράφοντας ὑπὲρ αὐτῆς ἢ τῶν 
περιεχομένων αὐτῇ ἀσεβειῶν καὶ τολμῶντας ταύτην ἐκδικεῖν ἢ τὰς 
περιεχοµένας αὐτῇ ἀσεβείας ὀνόματι τῶν ἁγίων Πατέρων ἢ τῆς 





64, Τήν καταδίκην τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Ἴβα κατά τόν ΠΜ. Βοΐς εἰσηγήθη ὁ 
Θεόδωρος ἀρχιεπίσχκοπος Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας (ὁ ᾿Ασπιδᾶς). 'Ἡ 
Σύνοδος ἀνεθεμότισεν εἰς τό σύνολόν της τήν ἐπιστολήν, καθώς καί «τούς 
λέγοντας αὐτήν ὀρϑήν εἶναι ἥ μέρος αὐτῆς ἤ καί γράψαντας καί γράφοντας ὑπέρ 
αὐτῆς». "Άρα εἰς τόν ἀναθεματισμόν ταὐτόν συιιπεριελήφθησαν ἐνσυνειδήτως οἱ 
πάπας Βνήλιας, Φακοῦνδος, Ῥουστικός καὶ ἄλλοι, καί ὅλοι οἱ νεώτεροι, ποῦ 
ὑπεραμύνονται τῆς τόχα ὀρθότητος τῆς ἐπιστολῆς ἐν ὅλῳ ἤ ἐν μέρει. 


ΞΏΛ 


Ἔπεπε--τα-πεπτ------ ε------πσ----π---- τα ε--π--ππεπτετε κα. -- πρ 


᾽ τι πο µ--ον τα πι...) 


ο -ἶ-Ὁ----- ο ᾱ------- ον ο οσο γ- πεῖνα πὶ 


ἁγίας ἐν ἑαλκηδόνι Συνόδου! καὶ τούτοις μέχοι τέλους ἐμμείναντας, 
- ὁ τοιοῦτος ἀνάθεμα ἔστω. 

30, Γούτων τοίνυν οὕτως ὁμολογηθέντων, ἃ καὶ παρελάβομεν 
ἐχ τῆς θείας Γραφῆς καὶ τῆς τῶν ἁγίων Πατέρων διδασκαλίας καὶ 
τῶν ὁρισθέντων περὶ τῆς μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς πίστεως παρὰ τῶν 
προειρημένων ἁγίων τεσσάρων Συνόδων, γενομένης δὲ καὶ παρ᾽ 
ἡμῶν τῆς ἐπὶ τοῖς αἱρετικοῖς καὶ τῆς τούτων ἀσεβείας, πρός γε καὶ 
τῆς τῶν ἐκδικησάντων ἢ ἑκδικούντων τὰ εἰρημένα Τρία Κεφάλαια 
καὶ ἐναπομεινάντων ἢ καὶ ἁπομενόντων” τῇ οἰκείᾳ πλάνῃ κατακρί- 
σεως, εἴ τις ἐπιχειρήσοι ὑπεναντία τοῖς παρ᾽ ἡμῶν εὐσεβῶς 
διατυπωθεῖσι παραδοῦναι ἢ διδάξαι ἢ γράψαι, εἰ μὲν ἐπίσκοπος εἴη 
ἢ ἐν κλήρῳ ἀναφερόμενος, ὁ τοιοῦτος ἀλλότρια ἱερέων”ε καὶ τῆς 
᾿Ενχλησιαστικῆς καταστάσεως πράττων γυμνωθήσεται τῆς ἐπι- 
σκΠΠ5 ἢ τοῦ κλήρου, εἰ δὲ μοναχοὺς ἢ λαϊκός, ἀναθεματισδήσε- 
ται δν 


[Αἰ ὐπογραφαί] 


1. Εὐτύχιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κωνσταντινουπόλεως Νέας 
Ρώμης’ ἐψηφισάμην τὰ προκείμενα καὶ ὁμολογῶ οὕτως ἔχειν, ὡς 
πάντα τὰ προγεγῥαμμένα κεφάλαιά τε καὶ δόγματα περιέχει’ καὶ 
δεχόμενος τὰς ἁγίας τέσσαρας Συνόδους, τουτέστι τὴν ἐν Νικαίᾳ 
καὶ τὴν ἐν Κωνσταντινουπόλει καὶ τὴν ἐν ᾿Εφέσῳ τὸ πρότερον καὶ 
τὴν ἐν Χαλκηδόνι, καὶ τὰ παρ᾽ αὐτῶν περὶ τῆς μιᾶς καὶ τῆς αὐτῆς 
πίστεως ὁρισθέντα καὶ πᾶσι τούτοις ἐμμένων, καϑὼς προγέγρα- 
πται, κατακρίνω καὶ ἀναϑεματίζω, πρὸς τοῖς ἄλλοις αἱρετικοῖς καὶ 
τοῖς ἀσεβέσιν αὐτῶν συγγράμμασι, Θεόδωρον τὸν ἀσεβῆ τὸν 


65. 'Ἡ αἵρεσις εἶναι ἡ χειρίστη ὅλων τῶν ἁμαρτιῶν ἡ βλασφημία τοῦ ἁγίου 
Πνεύματος: ἡ δέ ἀπόδοσις αἱρετικῶν φρονημάτων εἰς ὀρθόδοξον ἡ μεγίστη ἀδικία 
καί συκοφαντία. Διά τοῦτο πολλοί Πατέρες δέν ἠνέχϑησαν ποτέ κατηγορίαν ἐπί 
αἱρέσει π.χ. ὁ πατριάρχης Ιεροσολύμων Δοσίθεος παραιτηδείς τοῦ πατριαρχικοῦ 
ϑρόνου λόγῳ τῶν κατ᾿ αὐτοῦ διαβολῶν, εἰς τό ἔγγοσφον τῆς παραιτήσεως αὐτοῦ 
συνεχώρησεν ἅπαντας «ἄνευ τῶν ἴσως βλασφημησάντων μὴ εἶναί µε ὀρϑόδοξον: 
τούτοις γὰρ μὴ συγχωρήσαι ὁ Θεὸς μήδ᾽ ἐν τῷ νῦν αἰῶνι μηδ᾽ ἐν τῷ μέλλοντιν (1. 
Ουάοί, Ραιγιατσπατυ5 (ομδίαπποροβιαηἱ Ασία Βε]εστα ΙΙ, Βοπια 1961 υ 1). Βλέπε καὶ 
εἰς τό Γεροντικόν τήν ἀντίδρασιν τοῦ ᾿Αββᾶ ᾿Αγάϑωνος εἰς σχετυκήν κατηγορίαν. 

δ6. ᾿Αλλότρια ἱερέων πράττει ἐχεῖνος πού ἀθετεῖ τήν ὑπακοήν εἰς τάς 
ὑπερεχούσας ἀρχάς καί δέν σέβεται τά ϑεσπίσματα τῶν ἀρχιερέων καί συνόδων. 

δός. Π]ρό τῆς ὑπογραφῆς τῆς Ψήφου, οἱ ἅγιοι πατέρες ἀσφαλῶς δά ἐδήλωσαν, 
εἴτε διά διαλαλιῶν εἴτε δι᾽ ἐκβοήσεων, ὅτι ἐγκρίνουν τό κείμενον τῆς Ψήφου. 


0ο 


Μοψουεστίας γενόμενον ἐπίσκοπον μετὰ τῶν ἀσεβῶν αὐτοῦ 
συγγραμμάτων, καὶ πάντα τὰ ἀσεβῶς συγγοαφέντα Θεοδωρήτῳ, 
καϑ᾽ ἃ προείρηται, καὶ τὴν ἀσεβῆ ἐπιστολὴν τὴν λεγομένην Ἴβα, 
καὶ τοὺς τά «ὅμοια τούτοις φρονήσαντας ἢ φρονοῦντας. Καὶ 
ὑπέγραφψαξί, 

ο. ᾿Απολινάριος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿ Αλεξανδρείας. ᾿Όμοί- 
ως. | 

8. Δομνίνος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Θεουπόλεως. 'Ὁμοίως. 

4. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ῥαφίας, τοποτηρητὴς 
Εὐστοχίου τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου “Ἱεροσολύμων ὁμοῦ μετὰ 
Γεωργίου καὶ Δαμιανοῦ τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων. ᾿Ὀμοίως. 

5. Γεώργιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Τιβεριάδος, τοποτηρητὴς 
τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου "Ἱεροσολύμων Εὐστοχίου ὁμοῦ μετὰ 
τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων Στεφάνου καὶ Δαμιανοῦ. ᾿Ομοίως. 

6: Δαμιανὸς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Σῳζούσης, τοποτηρητὴς 
Εὐστοχίου τοῦ ἁγιωτάτου πατριάρχου “Ἱεροσολύμων ὁμοῦ μετὰ 
τῶν εὐλαβεστάτων ἐπισκόπων Στεφάνου καὶ Γεωργίου. Ομοίως. 

7. Βένιγνος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος '᾿Ηρακλείας τῆς Πρώτης 
Μακεδονίας, τοποτηρητὴς ᾿Ηλία τοῦ ἁγιωτάτου ἀρχιεπισκόπου 
Θεσσαλονίκης διά τε ἐκεῖνον καὶ δι᾽ ἐμαυτόν. ᾿Ὀμοίως. 

8. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Πρώτης 
Καππαδοκίας. '᾿Ὀμοίως. 

9. ᾿Ανδρέας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Εφέσου. ᾿Ομοίως. 

10. Σεξτιλιανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Τύνιδος, τοποτηρητής 
Πριμόσου τοῦ ἀρχιεπισκόπου τῆς ᾿Ιουστινιανῆς Καρχηδόνος καὶ 
ἁπάσης τῆς Συνόδου τῆς ἀνϑυπατικῆς ἐπαρχίας ᾿Αφρικῆς, διά τε 
ἐκεῖνον καὶ ἐκείνους καὶ δι᾽ ἐμαυτόν. 'Οµοίως. 

1. Μεγέδϑιος, χάριτι Χριστοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας τοῦ Θεοῦ 
Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας ᾿Ηρακλείας τῆς Θράκης. ᾿Ομοίως. 

12. ᾿Αναστάσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ταβίας, τοποτηρητής 
Λωροϑέου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς μητροπόλεως ᾽Αγκύ- 
ρας. ᾿Ομοίως. 

18. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Ιλίου, τοποτηρητής 


67. Τά γραφέντα ὑπό τοῦ ἁγίου Εὐτυχίου ὀνομάζονται «Τύπος ὑπογραφῆς» 
(Εοτπιμα ουβοςτίρεἰοπίε). Τό περιεχόμενον τοῦ τύπου ὑπογραφῆς καθωρίξετο ὑπό 
τῆς Συνόδου καί ἐγράφετο ὑπό ἑκάστου τῶν Πατέρων ἰδιοχείρως εἰς ἔνδειξιν 
πλήρους ὑπ᾽ αὐτοῦ ἀποδοχῆς τῶν ἀποφάσεων τῆς Συνόδου. | 
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Εὐπρεπίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς μητροπόλεως Κυξί- 
κου. Ὁμοίως. 

14. Εὐσέβιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Τύρου. 
᾿Ομοίως. 

15. Ἰωάννης ὁ ταπεινὸς ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Νικομη- 
δείας. Ὁμοίως. 

16. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Νικαίας. 
“Ομοίως. 

17. Κωνσταντῖνος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας τοῦ Θεοῦ 
᾿Εκκλησίας τῆς μητροπόλεως Χαλκηδόνος. Ομοίως. | 

18. Πέτρος ἐλέῳφ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Ταρσοῦ. 
"Ομοίως. | 

19. Ιωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κουκουσοῦ, τοποτηρητής 
Παλλαδίου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς μητροπόλεως Μελι- 
τηνῆς. Ὁμοίως. 

20. Ιωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Καισαρείας τῆς Παλαιστί- 
νης. ᾿Ὀμοίως. 

21. Πομπηϊανός ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας καθολικῆς 
᾿Εχκκλησίας τῆς πόλεως Βικτωρίας τῆς ἐπαρχίας Βυζακίου. 'Ομοί- 
ως. 

22. ᾿Αμαζόνιος χάριτι Χριστοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως 
᾿Εδέσσης. Ομοίως. 

23. ᾿Αλέξανδρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως 
Γαγγρῶν. ᾿Ομοίως. 

24. Θωμᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως ᾽Απαμείας. 
"Ομοίως, 

96. Εὐφραντᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Τυά- 
νων. Ομοίως. 

26. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Ἱεραπό- 
λεως τῆς κατ᾽ Εὐφράτην. 'Οµοίως. 

27. Βοσπόριος κατὰ ὑπομονὴν καὶ παραχώρησυν Θεοῦ ἐπίσκο- 
πος τῆς μητροπόλεως Νεοκαισαρείας. 'Οµοίως, 

28. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Βόστρων. 
᾿Ομοίως. 

29, Φίλιππος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Μύρων 
τῆς Λυκίας. ᾿Ὀμοίως. 

80. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Σελευ- 
κείας τῆς παρ᾽ ᾿Ισαύρους. 'Οµοίως. 
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8). ᾿Ἰουλιανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Σάρδε- 
ον τῆς Λυδίας, Ὁμοίως. 

32. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Γορτύνης. τῆς μητροπόλε- 
ως τῆς ἐπαρχίας Κρήτης. ᾿Ὀμοίως. 

38. Εὐστάϑιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Δαμα- 
υποῦ. Ὁμοίως. 

84. Θεοδόσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Ρόδου. 
“Ὁμοίως. 

85. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως ᾿Αντιο- 
χείας τῆς ἐπαρχίας Πισιδίας. Ὁμοίως, 

36. Εὐλόγιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Πέργης 
τῆς ἐπαρχίας Παμφυλίας. Ὁμοίως. 

37. Κυριακός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως ᾿Αμίδης. 
“Ομοίως. 

᾿ 88. Σεβηριανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας τῆς 
πόλεως ᾿Αφροδισιάδος τῆς ἐπαρχίας Καρίας. 'Ὁμοίως. 

39. Σεβῆρος ἐλέῳ Θερῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Συννόδων 
τῆς ἐπαρχίας τῆς Φρυγίας Σαλουταρίας. Ομοίως. 

49. Πέτρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Σίδης τῆς 
ἐπαρχίας Παμφυλίας. ᾿Ὀμοίως, 

Αι. ᾿Αβράμιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Σεργιου- 
πόλεως, Ομοίως. 

42, ᾿Ασίγνιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Τραϊανουπόλεως, τοποτη- 
ρητής ᾿Ιωάννου τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου τῆς μητροπόλεως 
Λαοδικείας τῆς ἐπαρχίας τῆς Πακατιανῆς Φρυγίας. Ὁμοίως. 

44, ᾿Ἰωάννης χάριτι Χριστοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως 
᾿Αδριανουπόλεως τῆς ἐπαρχίας Αἱμιμόντου. 'Ὀμοίως. 

44. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Μαρωνεί- 
ας τῆς ἐπαργίας Ροδόπης. 'Οµοίως. 

45. Θεοδόσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως, 
μητροπόλεως τῆς ἐπαρχίας τῆς Δευτέρας Καππαδοκίας. Ὁμοίως. 

48. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Λαοδικείας, μητροπόλεως 
τῆς Θεοδωριανῆς ἐπαρχίας. 'Ὀμοίως. 

47. Αὐξάνων ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Ἱεραπό- 
λεώς. ᾿Ὀμοίως. 

45. Εὐστάδιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοτιος τῆς μητροπόλεως Μαξιμι- 
ανουπόλεως, ᾿Ὀμοίως. 

49. Παῦλος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Αἴνου τῆς 


9958 


ἐπωαρχίας Ροδόπης, '᾿ὈὨμοίως. 

50. Δομέτιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς πόλεως Χαλοείδος. 
᾿Ομοίως. 

δ1. Αἰθέριος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως ᾿Αναζαρ- 
βοΐ ἤ Ιουστινουπόλεως, “Ομοίως. 

δο, Βαλεριανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Καθολικής 
᾿Εκκλησίας τῆς πόλεως "Όββης τῆς ἀνθυπατικῆς ἐπαρχίας. Όμοί- 
ως, 

δ3, Διονύσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Σελευ- 
κείας. Ὁμοίως. 

54. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Δρυζι- 
πάρων. ᾿Ὀμοίως. 

6δ. Σεβῆρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Πομπηϊουπόλεως τῆς 
ἐπαρχίας Παφλαγονίας. “Ομοίως. 

58. Γεώργιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νέας ᾿Ιουστινιανῆς-Κυψε- 
λῶν. 'Οµοίως. 

52. Κρήσκης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Καθολικῆς 
Ἐκκλησίας Κουϊκούλου τῆς ἐπαρχίας Νουμιδίας, Ομοίως. 

58. Ρωμανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Γαβάλων. Ομοίως. 

50. Γεώργιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως τῆς 
Μεγάλης ᾿ Αρμενίας. ᾿Ὀμοίως. 

60, Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νύσσης. ᾿Ομοίως. 

61. Βασίλειος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νέας ᾿Ιουστλιανῆς- Κα- 
μουλιανῶν, Ομοίως, 

62. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσχοπος ᾿Ιουστινιανουπόλεως-Βσο- 
μουσῶν. ᾿Ομοίως. 

63. Σέργιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νέας ᾿Ιουστινιανῆς τῆς 
Δευτέρας Αἰγύπτου. ᾿Ωμοίως. | 

64. Χριστοφόρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Ελχλησίας 
᾿Αρκαδιουπόλεως. ᾿Ομοίως. 

65. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κλύσματος. ᾿Ομοίως. 

66. Θεοδόσιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Βύβλου. ᾿Ὀμοίως. 

67. Λεόντιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσχοπος ΄Άρκης τῆς ᾿Αρμενίας. 
"Ομοίως. 

68. Ιωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μυρίνης τῆς ἐπαρχίας 
᾿Ασίας. ᾿Ομοίως. 

89. ᾿Αλέξανδρος ἐπίσκοπος ᾽Αμϕιπόλεωςτῆς Πρώτης Μακεδο- 
νίας. Ὁμοίως. 
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70. Θωμᾶς χάριτι Χριστοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Βερισσῶν. Ομοίως. 

ΤΙ. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Λεοντοπόλεως. Ομοίως. 

72. Αἰμιλιανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾽Αντιπύργου. ᾿Ομοίως. 

75. ᾿Αριστόδημος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Φιλομηλίου. Ὁμοίως. 

74. Θαλέλαιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αδριανουπόλεως τῆς 
Πισιδίας. ᾿Ὀμοίως. 

75. Θεόκτιστος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Ερυϑρῶν τῆς ἐπαρχίας 
τῆς ᾿Ασίας. ᾿Ὀμοίως. | 

76. Διογενειανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Σφξοπόλεως τῆς 
Πισιδίας. Ομοίως. 

77. Βάσσος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ταμιάϑεως. Ομοίως. 

78. ᾿Ανατόλιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κύμης τῆς ᾿Ασίας. 
“Ομοίως. 

79. Κόνων ὁ ταπεινός ἐπίσκοπος Μαγύδου τῆς Παμφυλίας. 
“Ομοίως. 

80. Λιογένης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κρατείας. Ομοίως. 

81. Θεόκτιστος ὁ ταπεινότατος ἐπίσκοπος Προύσης. “Ὁμοίως. 

82. Γεώργιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Πτολεμαΐδος. Ὁμοίως. 


83. Ἠλίας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Διοκλητιανουπόλεως. Ὁμοίως. 


64. Θεωνᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κουσσῶν. 'Ὁμοίως. 

85. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Λιμύρων τῆς Λυκίας. 
“Ὁμοίως. 

86. Ζώσιμος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αντάνδρου. ᾿Ὀμοίως. 

87. ᾿Ασυγκρίτιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αράδου. “Ὁμοίως. 

88. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Βοτρύων. ᾿Ὀμοίως. 

89. Φίλιππος ὁ ταπεινός ἐπίσκοπος Φελλοῦ. ᾿Ομοίως. 

90. Μηνᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μυριαγγέλων. Ομοίως. 

91. Κυπριανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κωρύκου. ᾿Ὀμοίως. 

92. Ρεστιτοῦτος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Καϑολικῆς 
Ἐκκλησίας Μιλεύης τῆς Νουμιδίας. ᾿Ομοίως. 

93. Θωμᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κωνσταντίνης τῆς ᾿Οσροηνῆς. 
"Ομοίως. 

94. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Ἑλενοπόλεως. Ὁμοίως. 

95. Σεβῆρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ταβῶν. “Ομοίως. 

96. Θεόκτιστος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αλμιάρνης τῆς Καρίας. 
"Ομοίως. 
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87. (Θωμᾶς ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κιρκησίου. “Ομοίως. 

08. Σωτήριος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Αὐλῶνος. Ομοίως, 

ο θ9. Γεννάδιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ζηνωνοπόλεως τῆς 

Παμφυλίας. Ὁμοίως, 

100. Κοσμᾶς ὁ ταπεινός ἐπίσκοπος Μαλλοῦ. ᾿Ὀμοίως. 

101. Διονύσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μεγάρων. Ομοίως. 

102. Καλλίνικος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Οποῦντος. Ομοίως. 

103. Πασχάσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Αἰγίου. Ομοίως. | 

104. Γεράσιμος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κιβύρας. “Ομοίως. 

105, Σέργιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ἱμέρεως. ᾿Ομοίως. 

106. Ιωάννης ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νεοκαισαρείας τῆς 
Εὐφρατησίας. “Ομοίως. 

107. Θαλέλαιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ἰσίνδων τῆς Παμφυλίας. 
Ὁμοίως. | | 

108. Κρησκώνιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Καϑολικῆς 
Ἐκκλησίας τῆς κωμοπόλεως Ζαττάρων τῆς Νουμιδίας. Ομοίως. 

109. ᾿Ανατόλιος ὁ ταπεινός ἐπίσκοπος Σεβαστῆς. “Ὁμοίως. 

110. Νόννος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Δαυσάρων. “Ὁμοίως. 

11. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Βαλανεῶν. “Ὁμοίως. 

112. Βίκτωρ ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Καϑολικῆς Ἐκκλησίας 
τῆς κωμοπόλεως Σίννας ἤ Σινάδος τῆς ᾿Ανϑυπατικῆς ἐπαρχίας. 
Ὁμοίως. 

113. Κωνσταντῖνος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μιδαείου. Ομοίως. 

114. Μακάριος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Πρυμνησσοῦ τῆς Φρυγίας 
Σαλουταρίας. Ομοίως. 

115. Μέγας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μίρου τῆς Φρυγίας Σαλουτα- 
ρίας. Ὁμοίως. 

116. Γενέϑλιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Δορυλαίου. Ομοίως. 

117. Κρησχίτουρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Καθολικῆς 
Ἐκκλησίας τῆς πόλεως Βόσσης τῆς ᾿Ανϑυπατικῆς ἐπαρχίας. 
"Ομοίως. 

118. Νικήτας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Επιφανείας τῆς Δευτέρας 
Κιλικίας. Ομοίως. 

119. ᾿Αλέξανδρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς Διονυσίου πόλεως. 
"Ὁμοίως. 

120. Πελάγιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αζάνων τῆς Φρυγίας 
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Πακατιανῆς. Ομοίως. 

131. Ἱέρων ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Αναστασιουπόλεως τῆς 
Φρυγίας ἵἱακατιανῆς. Ὁμοίως, 

22. Τλαῦκοςῦ ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος 'Αλίων τῆς Πσκατιανῆς 
Φρυγίας. 'Οµοίως. 

128. {Προκόπιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
τῆς ᾿Αντινόου τῆς Θηβαΐδος. ᾿Ὀμοίως. 

124. Πέτρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Δομετιουπόλεως τῆς 
Ἱσαυρίας, ᾿Ομοίως. 

195. Ιωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κολωνίας τῆς Θεοδωριά- 
δος. Ομοίως. 

196. Φρόνιμος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Συναοῦ τῆς Πακατιανῆς 
Φρυγίας. ᾿Ὀμοίως. 

191. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκμλησίας 
Δοροστόλου. “Ομοίως. 

128. Ὀὐράνιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Τράλλεων τῆς Λυδίας. 
"Ομοίως. 
πο 199, Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κηράσων τῆς Λυδίας. 
Ομοίως. 

130. Μακεδόνιος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Νέας ᾿Ιουστυνιανῆς τῆς 
Βιϑυνίας. Ομοίως. 

191. ᾿Εχδίκιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς νήσου Τήνου. 
Ομοίως. 

132. Εὐλόγιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Δανάβων. ᾿Ομοίως. 

133, Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κοράδων. Ομοίως. 

144. Ἐλπιδοφόρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας Εκκλησίας 
᾿Αναστασιουπόλεως τῆς Καρίας. Ὁμοίως. 

135. Κυρίων ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Δαδίμων. ᾿Ομοίως. 

138. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Λαοδικείας. 'Ὁμοίως. 

137. Σίλας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Τιβεριουπόλεως τῆς Πακατια- 
γῆς Φρυγίας. ᾿Ὀμοίως. 

138. Μέγας ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Μίρου, ὡς ἐξ ὀνόματος Διογέ- 
νους τοῦ εὐλαβεστάτου ἐπισκόπου Αὐγουστουπόλεως. Ὁμοίως. 

139. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Ιγγελῶν. 'Ὁμοίως. 

140. ᾿Ιουλιανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐτάσκοπος Ζεύγματος. ᾿Ὀμοίως. 


141. Δορυμένης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοτος ᾽᾿Αδραών τῆς ᾿Αραβίος. 


“Ομοίως. 
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142, [ωόννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Λέρου. "Ὀμοίως. 

145. Θεόδωρος ἑλέῳ Θεοῦ ἐτήσκοτος τῆς λαμπρᾶς πόλεως 
Γαργαρῶν. Ὁμοίως, 

144, Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Κομάνων τῆς Δευτέρας 
᾿Αρμενίας. "Ομοίως, 

45. Ρουφῖνος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς µητροπόλεως Σεβα- 
οτείας. Ὁμοίως. 

140. Κόνων ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Σεμνείων. Ομοίως. 

147. Κυριακός ἐλέῳ Θεοῦ ἐτάσκοπος τῆς ἁγίας "Εκκλησίας 
Πασατῶν. ᾿Ὀμοίως. | 

145, Σισίννιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Πραινέτου. Ὁμοίως. 

149. Ιουλιανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Βαννῶν. ᾿Ὀμοίως. 

150. ᾿Αναστάσιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Ράχλης τῆς ἐπαρχίας 
Τύρου. ᾿Ομοίως, 

151. Θεόδωρος ἐλέῳ Θεοῦ! ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Πορθμοῦ τῆς “Ἑλλάδος. Ὁμοίως. | 

165, Παὔλος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας ᾿Εκκλησίας 
Στεκτορίου τῆς περιοχῆς Πενταπόλεως τῆς ἐπαρχίας τῆς Σαλουτα- 
ρίας Φρυγίας. ᾿Ὀμοίως. 

153. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς λαμπρᾶς μητροπόλε- 
ως ᾿Αμασείας. ᾿Ὀμοίως. 

154. Παῦλος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αδρασοῦ. “Ὁμοίως. 

155. Γὔανδρος ὁ ταπεινός ἐπίσκοπος τῆς ἁγίας τοῦ Θεοῦ 
Εκκλησίας Κνίδου. ᾿Ὀμοίως. 

156. Μηνᾶς ὁ ἁμαρτωλός καί ταπεινός ἐπίσκοπος τῆς νήσου 
Καρπάδου. Ομοίως. 

157. ᾿Ελευσίνιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσχοπος τῆς μητροπόλεως 
Τραϊανουπόλεως τῆς ἐπαρχίας Ροδόπης. Ομοίως. 

158. Σαβῥότιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος. ᾿Αρκαδιουπόλεως.. 
᾿Ομοίως. 

159. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως Νέας 
Ἰουστινιανῆς ἢ Λάρα. Ὁμοίως, 

160. Στέφανος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος Χερσῶνος. ᾿Ὀμοίως. 

161. Κυπριανός ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αδριανοῦ Θηρῶν. 
Ὁμοίως, 

181. Ἰωάννης ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Απιαιιείας τῆς Ι]ισιδίας. 
Ὁμοίως. 
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163. Λεόντιος ἐλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αμαδησσοῦ. ᾿Ομοίως. 

164. Θεόδωρος χάριτι Χριστοῦ ἐπίσκοπος τῆς μητροπόλεως 
Βιζύης. ᾿Ομοίως. 

166. Παῦλος ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αγχιάλου. ᾿Ομοίως. 

166. Κόνων ἑλέῳ Θεοῦ ἐπίσκοπος ᾿Αδριανῶν. Ομοίως. 

Τέλος 

Εἰς τήν Σύνοδον αὐτήν ἔλαθον μέρος ρξστ᾽ ἐπίσκοποι". 


68. Κατά τόν ἱστορικόν Εὐάγριον τόν σχολαστυκόν (βλ. ἱστορία ᾿Εκκλησιαστι- 
κή, βιβλ. Δ᾽ κεφ. λη΄ (Ρ.Ο. 86, 2773 ἐξ) μετά τήν ὑπογραφήν τῆς «ψήφου τῆς 
Συνόδου» καί τῶν ΙΔ΄ Κεφαλαίων της περί τῆς ὀρθῆς καί ἀμωμήτου πίστεως, 
κἀναφορὰ γέγονε πρὸς ᾿Ιουστινιανὸν παρὰ τῆς Συνόδου μετὰ τὰς γενομένας παρ᾽ 
αὐτῆς ἐκβοήσεις». ᾽Απότήν μαρτυρίαν αὐτήν συνάγεται ὅτι µετά τήν ὑπογραφήν ἡ 
Σύνοδος ἐπευφήμησε μὲ διαφόρους ἐκβοήσεις τόν Βασιλέα: καί ὅτι ἔκαμε 
ἔννραφον πρός αὐτόν ἀναφοράν ἀνάλογον πρός τήν ἐν Πράξ. Ε΄ 8 15 Δ’, μέ τήν 
ὁποίαν, ἀφοῦ ἐξιστόρησε τά κατά τήν Σύνοδον, ὑπέβαλε εἰς αὐτόν τά Πρακτικά 
αὐτῆς ἤ τοὐλάχιστον τήν δογματικήν Ῥῆφον. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Α΄ 
ΟΠΑΠΑΣΥΠΟΤΑΣΣΕΤΑΙΕΙΣΤΗΝΣΥΝΟΔΟΝ 


Βιγιλίου ἐπιστολή Η πρός Εὐτύχιον 


Τῷ ἀγαπητῷ ἀδελφῷ Εὐτυχίῳ Βιγίλιος!. 

1. Τὰ σκάνδαλα, ἅπερ ὁ τοῦ ἀνθρωπίνου γένους ἐχθρὸς τῷ 
σύμπαντι κόσμῳ διήγειρεν, οὐδεὶς ἀγνοεῖ’ οὕτως ὡς τὸ οἰκεῖον 
βούλημα πρὸς τὸ ἀνατρέψαι τὴν τοῦ Θεοῦ ἐκκλησίαν ἐν ὅλῃ τῇ 
οἰκουμένῃ διακειμένην: ἕκαστον φαύλου σκοποῦ τυγχάνοντα 
πληρῶσαι, οἵῳ δήποτε τρόπῳ σπουδάζοντα -οὐ μόνον ἐξ ὀνόματος 
ἰδίου ἀλλὰ καὶ ἐξ ἡμετέρου καὶ ἐξ ἄλλων- διὰ τοῦ λέγειν ἢ τοῦ 
γοάφειν διάφορα’ πλάσασθαι πεποίηκεν εἰς τοσοῦτον, ὅτι ἡμᾶς 
μετὰ τῶν ἀδελφῶν καὶ συνεπισκόπων ἡμῶν ἐν τῇ βασιλίδι πόλει 
διάγοντας καὶ ἴσῳ σεβάσματι τὰς τέσσαρας συνόδους ἐκδικοῦντας 
καὶ ἐν τῇ τῶν τεσσάρων συνόδων μιᾷ καὶ τῇ αὐτῇ πίστει ἀμώμως 
διατελοῦντας' τοῖς σοφίσμασι τῆς οὕτω πονηρᾶς αὐτοῦ πανουργίας 
ἐπεχείρησε διελεῖν" ὥστε ἡμᾶς, τοὺς ἐν μιᾷ πίστει ὁμόφρονας 
γεγονότας καὶ ὄντας, καταφρονήσαντας τῆς ἀδελφικῆς ἀγάπης, εἰς 
διχόνοιαν ἀπαχϑῆναι. 

2, ᾿Αλλ᾽ ἐπειδὴ Χριστὸς ὁ Θεὸς ἡμῶν, ὅς ἐστι φῶς ἀληϑινόν, ὃν 
σκότος οὐ καταλαμβάνει, πάσης συγχύσεως τῆς ἡμῶν: διανοίας 


1. Περί τῆς γνησιότητος τῆς ἐπιστολῆς ἰδέ Επρ. Βειτη, Υιρί,! Ραραε ερἰστοίας 
ἆμαε᾽ Βοηπάα]α εἰ ΑΕΠπς. Όε αυἱπεπίἰεϊία!ε ἵπηα]δίτο. Βοπια 1920. Περί τῆς σημασίας 
τῆς ἐπιστολῆς ἰδέ ]. δίταιΏ, Πε Νεγιτιεί]υπρ ἀετ ἀγεί Καρίϊεί ἁατεπ ἩΊρί]1μς (ὙΊρ1]11 
Ἐριδίο]α Ἡ 54 Ευἰγεπίμτα) ἐν Κληρονομία 3 (1970) σελ. 347-375, Πολλοί καθολικοί, 
ὁπαδοί τῆς θεωρίας περί νεοχαλκηδονισμοῦ, βλέπουν τήν ἐπιστολήν αὐτήν, τήν 
τόσον ὑπεύϑυνον, ὡς μή εκ σαίπεάτα! Βλ. καί Εἰσαγωγή κεφ. Ζ΄ ἃ 1. 

2. Ἡ διάστασις τοῦ πάπα μέ τήν οἰκουμενικήν Σύνοδον ἧτο ἔργον καί 
μεϑοδεία τοῦ διαβόλου. 

8. Ὁ πάπας ὁμολογεῖ μὲ ταπείνωσιν ὅτι ὁ ὑπό τοῦ διαβόλου τυφλωϑείς ἦτο ὁ 
ἴδιος, 


πε ή 


ἀποκινηδείσης, πρὸς εἰρήνην τὴν οἰκουμενικὴν ἀνεκαλέσατο 
ἐκκλησίαν, οὕτως ὥστε τὰ ὀφείλοντα διατυπωθῆναι παρ᾽ ἡμῶν 
(ἀποκαλύπτοντος τοῦ Κυρίου καὶ τῆς ἀληδείας ἀνιχνευθείσης) 
σωτηριωδῶς πληρωθῆναι, διὰ τοῦτο γινωσκέτω ὑμῶν ἡ σύμπασα 
ὀδελφότης, ὅτι περ τὰς τέσσαρας συνόδους, τουτέστι τὴν ἐν 
Νικαία, τὴν ἐν Κωνσταντινουπόλει, τὴν ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτην καὶ τῆν 
ἐν Χαλκηδόνι, ἅμα τοῖς ἡμῶν ἀδελφοῖς ἓν πᾶσι καὶ δεχόμεῦδα καὶ 
ϑεοφιλεῖ διανοίᾳ προσκυνοῦμεν καὶ ὁμοφύχως φυλάττομεν: καί, 
οἵτινες δήποτε ταῖς αὐταῖς ἁγίαις Συνόδοις ἐν πᾶσι τοῖς ὑπ᾿ αὐτῶν 
περὶ τῆς ἁγίας Πίστεως ὁρισθεῖσιν οὐκ ἀκολουδοῦσι, τούτους 
ἀλλοτρίους τοῦ συλλόγου τῆς ἁγίας καὶ καθολικῆς ἐκκλησίας 
κρίνομεν. 

ἃ. Λιὰ τοῦτο τὴν ὑμῶν ἀδελφότητα τὸ παρ᾽ ἡμῶν γενόμενον 
εἰδέναι βουλόμενοι τούτοις τοῖς γράμμασι κατάδηλον αὐτῇ ποιοῦ- 
μεν, ἐπειδὴ οὐδενὶ ἀμφίβολόν ἐστιν, ὁπόσα πεκίνηται΄ περὶ τῶν 
τριῶν κεφαλαίων, τουτέστι περὶ Θεοδώρου τοῦ ποτὲ Μοψουεστίας 
ἐπισκόπου καὶ τῶν αὐτοῦ συγγραμμάτων, οὐ μὴν ἀλλὰ καὶ τῶν 
Θεοδωρήτου συγγραμμάτων καὶ τῆς ἐπιστολῆς τῆς λεγομένης παρὰ 
Ἴβα γεγράφϑαι πρὸς Μᾶριν τὸν Πέρσην, καὶ διάφορα περὶ τῶν 
αὐτῶν κεφαλαίων γεγένηταί τε καὶ γέγραπται: 

4. Καὶ διὰ τοῦτο εἴγε ἐν παντὶ πράγματι ὁ τῆς σοφίας λόγος 
ἀπαιτεῖ τὸ ζγτηϑὲν ἀναφηλαφᾶσδαι καὶ οὐκ αἰδὼς εἴναι ὀφείλει, 
ὥστε τῇ σπουδῇ τῆς ἀληδείας τὸ παρὰ τὴν ἀρχῆν μὲν παρολειφῦέν, 
εὑρεθὲν δὲ μετὰ ταῦτα δημοσιευθῆναι, πόσῳ γε μᾶλλον ταῖς 
ἐκκλησιαστικαῖς ὑποθέσεσι τοῦτο ἁρμόζει φυλάττεσϑαι; ᾿Οπότε 
δῆλόν ἐστιν τοὺς ἡμῶν πατέρας καὶ μάλιστα τὸν μακαριώτατον 
Αὐγουστῖνον, τόν ἐκλάμψαντα ἐν τοῖς ϑείοις λόγοις τῆς ᾿Ῥωμαϊκῆς 
εὐγλωττίας διδάσκαλον, ἀναψηλαφῆσαί τε τοὺς οἰκείους λόγους 
καί διορθώσασθαι τὰ αὐτῷ εἰρημένα καὶ τὰ παραλειφϑέντα”, μετὰ 
ταῦτα δὲ εὑρεθέντα, προστεϑεικέναν' καὶ ἡμεῖς ὁμοίως τοῖς 
τοιούτοις ὑποδείγμασι προτραπέντες ἐν τῇ ὑποδέσει τῶν μνημο- 
νευϑέντων τριῶν κεφαλαίων οὐδέποτε ἀπέστημεν δι᾽ ἐρεύνης 
γινόμενοι, τί περὶ τούτων τῶν προειρημένων τριῶν κεφαλαίων ἐν 


4. Ἠτοι συνεζητήδησαν καί ἀπεφασίσθησαν κατά τήν Ε΄ Σύνοδον. 
5. Ὁ ἅγιος Αὐγουστῖνος μέ τάς τοἰτασίαίίοπες τῶν ἔργων του πράγματι 
ἀναψηλαφᾷ' διορθώνει προσθέτει παραλειφθέντα. 
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τοῖς τῶν ἡμετέρων πατέρων γράμμασι δύνηται τὸ ὁληδέστερον 
εὑρεθῆναι. 

ὅ. Ὅθεν φανερὸν γέγονε διὰ καϑαρᾶς ἀληθείας” ἐν τοῖς 
εἰρημένοις Θεοδώρου τοῦ Μοψουεστίας λόγοις, τοῖς πανταχοῦ 
στηλιτευομένοις τὰ ἐναντία τῇ ὀρϑῇ πίστει καὶ ταῖς διδασκαλίαις 
τῶν ἁγίων πατέρων περιέχεσϑαι: ἀμέλειτε καὶ οἱ ἅγιοι πατέρες κατ᾽ 
αὐτοῦ γράφοντες ἰδίους λόγους πρὸς διδασκαλίαν τῆς ἁγίας 
ἐκκλησίας καταλελοίπασι. Καὶ γὰρ ἐν ταῖς ἄλλαις αὐτοῦ βλασφημί- 
αις φανερῶς αὐτὸν εἰρηκέναι εὑρίσκομεν ἄλλον εἶναι τὸν Θεὸν 
Λόγον καὶ ἄλλον τὸν Χριστὸν ὑπὸ τῶν τῆς ψυχῆς παϑῶν καὶ τῶν τῆς 
σαρκὸς ἐπιθυμιῶν ἐνοχλούμενον: καὶ τῶν χειρόνων κατὰ μικρὸν 
ἀφιστάμενον πρὸς τὰ κρείττονα τῇ προκοπῇ τῶν ἔργων ἑληλυθέ- 
νοι καὶ τῇ πολιτείᾳ ἄμωμον γενόμενον: καὶ ὡς ψιλὸν ἄνϑρωπον 
βαπτισθῆναι ἐν ὀνόματι Πατρὸς καὶ Υἱοῦ καὶ “Αγίου Πνεύματος: 
καὶ διὰ τοῦ βαπτίσματος τὴν χάριν τοῦ 'Αγίου Πνεύματος εἰληφέναι 
καὶ υἱοϑεσίας ἠξιῶσϑαι' καὶ καϑ᾽ ὁμοίωσιν βασιλικῆς εἰκόνος εἰς 
πρόσωπον τοῦ Θεοῦ Λόγου τὸν Χριστὸν προσκυνεῖσϑαι καὶ μετὰ 
τὴν ἀνάστασιν ἄτρεπτον ταῖς ἐννοίαις καὶ παντελῶς ἀναμάρτητον 
γεγενησθαι. | 

6. Πρὸς τούτοις, εἶπε τοιαύτην γεγενῆσθαι τὴν ἕνωσιν τοῦ 
Θεοῦ Λόγου πρὸς τὸν Χριστόν, ὁποίαν ὁ ἀπόστολος εἶπε περὶ τοῦ 
ἀνδρὸς καὶ τῆς γυναικός «ἔσονται οἱ δύο εἰς σάρκαν μίαν»: καὶ ὅτι 
μετὰ τὴν ἀνάστασιν ἐμφυσήσας ὁ Κύριος τοῖς μαϑηταῖς καὶ εἰπὼν 
«λάβετε Πνεῦμα Αγιον», οὐ δέδωκεν αὐτοῖς Πνεῦμα "Αγιον. 

7. "Ομοίως καὶ τοῦτο ἐτόλμησεν εἰπεῖν ὅτι τὴν ὁμολογίαν, ἣν 
Θωμᾶς ἐποιήσατο ψηλαφήσας τὰς χεῖρας καὶ τὴν πλευρὰν τοῦ 
Κυρίου μετὰ τὴν ἀνάστασιν λέγων «ὁ Κύριός μου καὶ ὁ Θεός μου», 
μὴ εἰρῆσθαι ὑπὸ τοῦ Θωμᾶ περὶ τοῦ Χριστοῦ, (οὐδὲ γὰρ λέγει 
Θεόδωρος Θεὸν εἶναι τὸν Χριστόν), ἀλλὰ πρὸς τὰ δαύματα τῆς 
ἀναστάσεως ἐκπλαγέντα τὸν Θωμᾶν δοξάσαι τὸν Θεὸν καὶ ταῦτα 
εἰρηκέναι. 

8. Τὸ δὲ χεῖρον ἔτι μὴν καὶ ἐν τῇ ἑρμηνείᾳ, ἣν δῆϑεν ἐν ταῖς 
Πράξεσι τῶν ᾿Αποστόλων ἔγραψεν, ὁ αὐτὸς Θεόδωρος ὅμοιον 
ἐποιήσατο τὸν Χριστὸν Πλάτωνι καὶ Μανιχαίῳ καὶ ᾿Επικούοῳ καὶ 





6. «Καθαρά ἀλήθεια» ὀνομάξονται ἐκεῖνα πού ἡ Ε΄ Σύνοδος ἀπεφάσισε περί 
τοῦ Θεοδώρου, τοῦ ὁποίου ἐνταῦθα ἀναϑεματίζονται καί ὑπό τοῦ πάπα ὄχι μόνον 
ἡ διδασκαλία, ἀλλά καί ἡ ἑρμηνευτική (βλ. κεφ. 6-8). 
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Μαρκίωνι, λέγων ὅτι, ὥσπερ ἕκαστος ἐκείνων ἐκ τοῦ οἰκείου, οὗ 
εὕρατο δόγματος, τοὺς ἰδίους μαϑητὰς ἐκάλεσε Πλατωνικοὺς καὶ 
Μανιχαίους καὶ ᾿Επικουρείους καὶ Μαρχιωνιστάς, τὸν αὐτὸν 
τρόπον καὶ ὁ Χριστὸς τὸ δόγμα εὑρηκὼς ἐξ αὐτοῦ τοὺς Χριστιανοὺς 
ἐκάλεσεν. Λιὰ ταῦτα τοίνυν σύμπασα γινωσκέτω ἡ Καϑολικὴ 
Εκκλησία δικαίως ἡμᾶς καὶ ἀνεπιλήπτως πρὸς τὰ περιεχόμενα 
ταύτῃ ἡμῶν τῇ διατυπώσει ἐληλυϑέναι. 

9. Ὅθεν κατακρίνομεν καὶ ἀναϑεματίζομεν, ὁμοίως τοῖς ἄλλοις 
πᾶσιν αἱρετικοῖς τοῖς κατακριϑεῖσι καὶ ἀναθεματισθεῖσιν, ὡς 
φανερόν ἔστιν, ὑπὸ τῶν προειρημένων ἁγίων τεσσάρων συνόδων 
καὶ ὑπὸ τῆς Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας, καὶ Θεόδωρον τόν ποτε 
Μοψουεστίας ἐπίσκοπον καὶ τὰ τούτου ἀσεβῆ συγγράμματα. 

10. Οὐδὲν ἧττον [ἀναϑεματίζομεν] καὶ τὰ παρὰ Θεοδωρήτου 
συγγραφέντα κατὰ τῆς ὀρθῆς πίστεως καὶ κατὰ τῶν δώδεκα 
κεφαλαίων τοῦ ἐν ἁγίοις Κυρίλλου καὶ κατὰ τῆς ἐν ᾿Εφέσῳ πρώτης 
συνόδου καὶ τὰ πρὸς ἐκδίκησιν Θεοδώρου καὶ Νεστορίου ὑπ᾿ 
αὐτοῦ συγγοαφέντα. 

11. Πρὸς τούτοις ἀναδεματίζομεν καὶ κατακρίνομεν τὴν 
ἐπιστολὴν τὴν πρὸς Μᾶριν τὸν Πέρσην τὸν αἱρετικὸν παρὰ Ἴβα 
γεγράφϑαν λεγομένην, ἥτις τὸν Θεὸν Λόγον ἐκ τῆς ἁγίας Θεοτόκου 
καὶ ἀειπαρϑένου Μαρίας σαρκωϑέντα ἄνθρωπον γεγενῆσθαι 
ἀπαρνεῖται, ψιλὸν δὲ ἄνϑρωπον ἐξ αὐτῆς γεννηθῆναι λέγει, ὃν ναὸν 
προσαγορεύει, ὥστε ἐκ τούτου ἄλλον νοεῖσθαι τὸν Θεὸν Λόγον καὶ 
ἄλλον τὸν Χριστόν: καὶ τὸν ἅγιον δὲ Κύριλλον, τὸν τῆς ὀρϑῆς 
πίστεως διδάσκαλόν τε καὶ κήρυκα, ὡς αἱρετικὸν καὶ ὅμοια 
᾿Απολιναρίου γράψαντα διαβάλλει: καὶ καταγινώσκει τῆς ἓν 
᾿Εφέσῳ πρώτης συνόδου ὡς χωρὶς κρίσεώς τε καὶ ζητήσεως τὸν 
Νεστόριον καταχρινάσης: καὶ τὰ δώδεκα κεφάλαια τοῦ ἐν ἁγίοις 
Κυρίλλου ἀσεβῆ καὶ ἐναντία τῇ ὁρδῇ πίστει ἀποκαλεῖ ἡ αὐτὴ 
ἐπιστολή, ἐκδικεῖ δὲ Θεόδωρον καὶ Νεστόριον καὶ τὰ ἀσεβῆ αὐτῶν 
δόγματα καὶ συγγράμματα. 

12. Τὰ προειρημένα τοίνυν τρία ἀσεβῆ κεφάλαια ἀναϑεματίζο- 
μεν καὶ κατακρίνομεν, τουτέστι τὸν ἀσεβῆ Θεόδωρον τὸν Μοψουε- 
στίας μετὰ τῶν ἀσεβῶν αὐτοῦ συγγραμμάτων: καὶ ἅπερ ἀσεβῶς 
Θεοδώρητος συνεγράψατο’ καὶ τὴν ἐπιστολὴν τὴν λεγομένην παρὰ 
Ἴβα γεγράφϑαι, τινι αἱ εἰρημέναι ἀνωτέρω ἀθέμιτοι περιέχονται 

βλασφημίαι: καὶ τὸν ὅντινα δήποτε ταῦτα ἐν οἵῳ δήποτε χρόνω 
πιστεύοντα ὀφείλειν δεχθῆναι ἢ ἐπδικηθῆναι ἢ ἐπιχειροῦντά ποτε 
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τὴν παροῦσαν κατάκρισιν ἀνατρέψαι, τῷ ὁμοίῳ ἀναθέματι ὑποβάλ- 
λομεν. 

15. Τοὺς δέ, ὅσοι φυλάττοντες τὴν ὀρθὴν πίστιν τὴν ὑπὸ τῶν 
προειρημένων τεσσάρων συνόδων κηρυχϑεῖσαν τὰ μνημονευϑέντα 
τρία κεφάλαια κατέκριναν, ἤγουν κατακρίνουσιν, ἀδελφοὺς καὶ 
συνιερεῖς᾽ ὁριζόμεῦα. “Ατινα δήποτε, εἴτε παρ᾽ ἐμοῦ εἴτε παρ᾽ 
ἄλλων πρὸς ἐκδίκησιν τῶν προειρημένων τριῶν κεφαλαίων γεγένη- 
ται, τῇ διατυπώσει τοῦ παρόντος ἡμῶν γράμματος καταργοῦμεν” 
πάσας γὰρ τὰς ἐμφερομένας ἀνωτέρω βλασφημίας ἀπέστω τῆς 
Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας, ἵνα τις εἴπῃ ὅτι αἱ προειρημέναι τέσσαρες 
σύνοδοι ἢ μία ἐξ αὐτῶν ἐδέξατο ἢ τοὺς τὰ ὅμοια φρονοῦντας καὶ 
ἀκολουθοῦντας. Δηλοῦται ὄντως, ὅτιπερ ὑπὸ τῶν μνημονευδέντων 
ἁγίων πατέρων καὶ μάλιστα ὑπὸ τῆς ἁγίας ἐν Καλκηδόνι συνόδου 
οὐδείς, περὶ οὗ ὑποψία τις γέγονεν, ἐδέχϑη, εἰ μὴ ὃς ἀπεβάλετο τὰς 
ἀνωτέρω ἐμπεριεχομένας βλασφημίας, ἤγουν τὰ ὅμοια ταύταις ἢ 
τὴν αἵρεσιν, περὶ ἧς ὕποπτος γέγονεν, ἢ τὰς βλασφημίας ἀπηρνήσα- 
το καὶ κατέκρινε, περὶ ὧν ἐν ὑπονοίᾳ γέγονεν. 

Ὁ Θεός σε ὑγιῆ διαφυλάττοι, ἀδελφὲ τιμιώτατε. 

᾿Εδόϑη τῇ πρὸς ἕξ εἰδῶν Δεκεμβρίωνὸ, βασιλείας τοῦ δεσπότου 
ἡμῶν ᾿Ιουστινιανοῦ τοῦ αἰωνίου αὐγούστου ἔτους εἰκοστοῦ 
ἑβδόμου, μετὰ τὴν ὑπατείαν Βασιλείου τοῦ λαμπροτάτου ἔτους 
δωδεκάτου. 


Ἱ. Ἤτοι. αὐτούς ἔχομεν ἀδελφούς καί συλλειτουργούς: αὐτούς ἔχομεν 
ὁμοπίστους. 

8. Μέ τά λόγια αὐτά ὁ πάπας Βιγίλιος ἀναθεματίζει τό ἰδικόν του Οοπδι{πτηπι 1, 
τό Κεφαλαιογράφιον, τά ἔργα τοῦ Φακούνδου κ.ᾱ. καί διακηρύσσει ὅτι τά ὑπέρ 
τῶν Τριῶν Κεφαλαίων ἐπιχειρήματά τους ὑπῆρξαν «βλασφημίαι», ἐντελῶς ξέναι 
πρός τήν πίστιν τῆς ᾿Εκκλησίας καὶ ἰδίως τῆς Δ᾽ Οἰκουμενικῆς Συνόδου. 

9. Ἤτοι τήν 8 Δεκεμβρίου 553 μ.Χ. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ Β΄ 
ΕΠΗ ΚΑΤΑΔΙΚΗ ΤΟΥ ΩΡΙΓΕΝΙΣΜΟΥ 


Εἰσαγωγή 


σ. ΠΕ᾽ Οἰκουμενική Σύνοδος κατεδίκασε καί ἀνεθεμάτισε τάς ὠρυενιστικάς 
ἰδέας περί ψυχῆς καὶ ἀναστάσεως, πού ἐν συντομἰς εἶναι αἱ ἑξῆς: 

Ι. Ὅλα τά πνευματικά ὄντα (ὄνθρωποι, ἄγγελοι, δαίμονες, ἡ Φυχή «τοῦ 
Χριστοῦ) καὶ πολλά ὄντα κατά τό φαινόμενον ὑλικά (ἥλιος, σελήνη, ἀστέρες, καί 
ᾱ.} εἶναι οὐσίαι πνευματικαί, πού κατ᾽ ἁργάς ἦσαν μεταξύ τους ὅμοιαι, ἴσσι καί 
ὁμοδύναμοι: καί διά τοῦτο ἀπετέλουν μίαν εἑνάδα» καὶ μή ἔχοντα τά δηλωτικά 
διαφορᾶς ὀνόματα, πού ἔχουν σήμερον, ὠνομάζοντο συλλήβδην, «νόες» (Βλ. 
Μαπεῖ 9, 536 ἓξ.]. 

2. "Όμως οἱ νόες ἡμάρτησαν: ἐψύγη ἡ πρός Θεόν ἀγάπη τους: καί διά τοῦτο 
ὠνομάσθησαν ἔκτοτε ψυχαί καί πρός τιμωρίαν των ἠνώθησαν μέ σώματα διαφόρου 
παχύτητος καί σκοτεινότητος, ἀναλόγως τῆς ἀπό Θεοῦ ἀπομακρύνσεως,. 

ᾱ. Εἷς καί μόνον νοῦς ἔμεινε καθαρός. Μέ αὐτόν ἠνώθδη ὁ Θεός Λόγος καί 
αὐτός ἀπετέλεσε τήν «ψυχήν» τοῦ Χριστοῦ. 

4. Αἱ ψυχαί ἔχουν τήν δυνατότητα νά ἐπανέλδουν εἰς τήν ἀρχαίαν κατάστασιν, 
ἐάν ἀνερχόμεναι βαθμηδόν καϑαρισϑοῦν ἀπό παντός οπου, 

ὅ. Ὁ Θεός Λόγος, πού ἠνωμένος μέ τόν ἀναμάρτητον «γόσ» ἐσαρμώδη ὑπέρ 
ἀνθρώπων, ἓν τῷ μέλλοντι δά γίνῃ χάριν τῶν Χερουβεία Χερουβείμ καί χάριν τῶν 
δαιμόνων κάτι τό ἀνάλογον διά νά ἀποκαταστήσῃ τά πάντα. Τά περί ἁποκαταστά- 
σεως τῶν πάντων ἰδέας τοῦ ᾿Ὠριγένους ἀπεδέχετο καί ὁ Θεόδωρος Μοψουεστίας. 
'Ο ἅγιος Φώτιος μᾶς πληροφορεῖ. ὅτι «ὁ Θεόδωρος... τὴν Νεστορίου αἵρεσιν 
ὠδίνων ἡμῖν, ἐν πολλοῖς ὦπται καὶ τὴν Ὠριγένους νοσῶν] κατὰ γὲ τὸ τέλος 
ὑποιρωνεῖν τῆς κολόσεως» (βλ. Βιβλ. 177 ἐν Β. Ηεπτν ΠΠ, 119): καί ὅτι «ἐν τῷ πρὸς 
Μαστούβιον... καὶ τὴν τῶν ἁμαρτωλῶν ἀποκατάστασιν τερατεύεται» (Βιβλ. 81, Β. 
Ηεπιν Ι, 187). Βλ. καὶ Πράξ. ΔΑ’ πες. ΝΌ᾽ χαὶἰ τὸν ἐκεῖ σημ. 50. 

6. Κατά τήν ἀνάστασιν ὅλαι αἱ ψυχαί 8ά γίνουν ἰσόχριστοι, τέλειοι νόες. δά 
ἐποανέλθονν εἰς τήν ἑνάδα καὶ .ά προσλάβουν. σωματικῶς τό σχῆμα τῆς 
τελειότητος, τό σφαιρικόν! 

Κατά τήν ὑπ᾽ ὄψιν µας ἐποχήν οἱ ρέποντες πρός τόν ἐσωτερισμόν εὕρισκον 
βαθεῖαν ἱκανοποίησιν εἰς τά ὡς ἄνω διδάγματα τοῦ ᾿Οριγένους. 

Σήμερον οἱ ϑαυμασταί τῆς ἐπιστημοσύνης του ϑεωροῦν «ἀκαλλές» νά ἔχη 
παταδικασθῇ ὁ «μέγας διδόσκαλος»᾽ π.χ. ὁ Ρ. ΒαίΗΐοί ϑεωρεῖ τόν τρόπον τῆς 
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καταδίκης του «ἀήθη» καὶ τήν σχετικήν παράδοσιν ἀναξιόπιστον. Πρός στήριξιν 
τῶν ἀπόψεώντους ἰσχυρίζονται, ὅτι εἰς τά σῳζόμενα Πρακτικάτῆς Ε΄ Συνόδου δέν 
φαίνεται νά ἔγινε συζήτησις καί νά ἐλήφϑη ἀπόφασις ἐπί τοῦ ὡριγενισμοῦ. Καί 
προσπαϑοῦν νά ἀποδείξουν ὅτι ἡ καταδίκη τοῦ ὠριγενισμοῦ ἔγινε εἰς τήν 
᾿Ενδημοῦσαν Σύνοδον τοῦ 543 μ.Χ. καί συνεπῶς στερεῖται κύρους, 

β, Ποία ἐπ᾽ αὐτοῦ ἡ ἀλήθεια: 

Ὁ Ἱερός Φώτιος εἰς τήν Βιβλιοϑήκην του μᾶς ἔσωσε πληροφορίας ὅτι α) 
ἀνώνυμος ὠριγενιστής συγγράψας ἐκτενεστάτην πεντάτομον ἀπολογίαν «ὑπέρ 


᾿Οριγένους» «ψυχῶν τε προῦπαρξιν συνομολογεῖ» (Κ. Ηεπιν Π, 88), ἐνῶ β) ὁ. 


μαθητής τοῦ ᾿Ωριγένους Πιέριος «ὑπαινίττεται, κατὰ τὸν ᾿Ωριγένους ύθλον, καί 
προὔπαρξιν ψυχῶν» (ΕΚ. Πεπτγ Η, 99). 

:"Ο ᾿Οριγένης ἑτέθη πολύ ἐνωρίς ὑπό ἀμφισβήτησιν διά τάς περί ψυχῆς καί 
ἀναστάσεως θεωρίας του. Ἤδη οἱ ἅγιοι Πέτρος ᾿Αλεξανδρείας μέ τό ἔργον του 
«περί τοῦ μή προὔπάρχειν τήν ψυχήν τοῦ σώματος» (Β.Ε.Π. 18,255) καί Μεθόδιος 
"Ολύμπου μέ τό «περί ἀναστάσεως» (Β.Ε.Π. 18, 111-175) ἐπιχειροῦν τόν ἔλεγχον 
τῶν ὡς ἄνω ἰδεῶν του. ᾿Αλλά τό ϑέμα μένει τότε εἰς τά ὅρια τῆς ἀμφισβητήσεως. 

ο Κατά τά µέσα τοῦ Δ΄ αἰῶνος ὁ ὠριγενισμός ἀρχίζει καί πάλιν νά ϑέλγῃ. ᾿Αλλά 
καί πολεμεῖται σφοδρῶς, Ὁ μοναχός ᾿Ατάρβιος καί οἱ ἅγιοι "Ἱερώνυμος, 
Ἐπιφάνιος Κύπρου, καί Θεόφιλος ᾿Αλεξανδρείας πρωτοστατοῦν διά τήν παταδί- 
κην του. ᾿Ὁ ᾿Ατάρβιος χαρακτηρίζει τόν ᾿Ωριγένη «πατέρα ᾿Αρείου», «ρίζαν καί 
τοκέα πασῶν τῶν αἱρέσεων» (Βλ. Σωκράτους, Ἱστορία "Εκκλησιαστική νΙ δ 
10-19). Ὁ Θεόφιλος συγκροτεῖ ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ τό 400 μ.Χ. Σύνοδον, πού 
καταδικάζει τάς ὡριγενιστικάς ἰδέας ὡς «βλασφημίας», «ματαιολογίας», «πλάνας 
ἀπωλείας», «λερναίαν ὕδραν καί μητέρα ἁπασῶν τῶν αἱρέσεων». 

Καί-τῆς τοπικῆς αὐτῆς Συνόδου τό κῦρος τῶν ἀποφάσεων ἀμφισβητεῖται. 

Η Δ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος ὁμολογεῖ τάς δύο φύσεις «ἀχωρίστως» ἡνωμένας 
διά νά ἀντικρούσῃ ὠριγενιστικάς ἰδέας (βλ. ΑΙ. Ωτἰ1πιεῖετ, εις ἀετ (Πτἰβίης Ίπι 
Ω]ῃαδεπ ἀετ Κίτςπε, άτσρυτα 1982, σ. 774). 

γ. Επί ᾿Ιουστινιανοῦ ὁ ὠριγενισμός παρουσιάζει ἄνϑησιν εἰς τήν Παλαιστίνην 
μεταξύ τῶν μοναχῶν, ἐπειδή ἔχει στοιχεῖα ἐσωτερισμοῦ. Τό πατριαρχεῖον τῆς 
"Ιερουσαλήμ εὑρίσκεται κυριολεκτικῶς ὑπό τήν ἐπιρροήν τους. Οἱ ὠριγενισταί 
ἐκμεταλλεύονται τήν κατάστασιν καί ἀποδύονται εἰς προσπάθειαν ᾿Εκκλησιαστι- 
κῆς ἀποκαταστάσεως τοῦ ᾿Ωριγένους καί τῶν ἰδεῶν του. Οἱ λόγιοι μοναχοί 
Λεόντιος ὁ ἱεροσολυμίτης, Θεόδωρος ᾿Ασκιδᾶς καί Δομετιανός µεταβαίνουν εἰς 
Κωνσταντινούπολιν. ᾿Εκεῖ συνδέονται μὲ τόν κειμηλιάρχην τῆς ᾿ Αγίας Σοφίας 
παπᾶ-Εὐσέβιον καὶ μέ τήν μεσιτείαν του ὁ μέν Θεόδωρος χειροτονεῖται 
μητροπολίτης Καισαρείας τῆς Καππαδοκίας, ὁ δέ Λομετιανός ᾿Αγκύρας (537 
μ.Χ.). Παρά ταῦτα ἀποτυγχάνουν. 'Ο πατριάρχης ᾿ Αντιοχείας ἅγιος ᾿Εφραίμ., παρ᾽ 
ὅτι θεωρεῖται ἔνθερμος Ὀνασώτης τοῦ νεοχαλκήδονισμοῦ, ἀναθεματίζει συνοδι- 
κῶς τόν ᾿Ωριγένη καί τούς ὠριγενιστάς (545 μ.Χ.). Οἱ ὠριγενισταί ἀξιοῦν ἀπό τόν 
Ἱεροσολύμων Πέτρον νά διαγράψῃ ἀπό τά ἱερά δίπτυχα τόν ἐχθρόν τους 
πατριάρχην ᾿ Αντιοχείας. 'Ο Πέτρος ἐπαχϑῶς πιεζόμενος ὑπό τῶν ὠριγενιστῶν 
ἀπευϑύνεται πρός τόν Βασιλέα ἐρωτῶν αὐτόν περί τοῦ πρακτέου. Τότε ἐγράφη 
ὑπό τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ ὁ «Λόγος» ὁ καταπεμφθείς «πρός Μηνᾶν τόν ἁγιώτατον 
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καί μακαριώτατον ἀρχιεπίσκοπον τῆς εὐδαίμονος πόλεως καί πατριάρχην κατά 
τοῦ δυσσεβοῦς ' Ωριγένους καί τῶν ἀνοσίων αὐτοῦ δογμάτων» (Μαποί 9, σελ. 487 
ἑξ.). 

Ὁ λόγος αὐτός καταλήγει εἰς δέκα ἀναϑεματισμούς, οἱ ὁποῖοι, ὡς εἶναι 
εὐνόητον, δέν ταυτίζονται μὲ τούς δεκα-πέντε ἀναθεματισμούς ἤ κανόνας τῆς Ε΄ 
Συνόδου. 

Ὁ ἅγιος Μηνᾶς συγκαλεῖ τήν 'Ενδημοῦσαν Σύνοδον (543 μ.Χ.) καταδικάζει 
τόν ὡριγενισμόν, ἐπικυρώνει τά δέκα Κεφάλαια, εἰς τά ὁποῖα καταλήγει ὁ «Λόγος» 
τοῦ ᾿Ιουστινιανοῦ, καί ὁρίζει «τοῦ λοιποῦ μή ἄλλως ἐπισκόπους χειροτονεῖσθαι ἤ 
μοναστηρίων ἡγουμένους, εἰ μή ποτε πρότερον καί τόν εἰρημένον: ᾿Ὠριγένη 
ἀναθεματίσωσι» (Μαποὶ 80, 524 Α-ς). Τάς ἀποφάσεις αὐτάς ἐδέχϑησαν παί 
προσυπέγραψαν οἱ μητροπολῖται Δομετιανός ᾿Αγκύρας καί Θεόδωρος Καισαρεί- 
ας, πιθανώτατα µέλη τῆς ᾿ Ενδημούσης. Καί συνεπῶς ὁ τάχα ἀναθεματισμός τοῦ 
Θεοδώρον ᾿Ασκιδᾶ, πού μνημονεύει ὁ Εὐάγριος πρέπει νά εἶναι µυδοπλασία, ἤ νά 
ἀναφέρεται εἰς κείμενόν του, πού ὁ ἴδιος εἶχε πλέον ἀποκηρύξει. 

Τάς ἀποφάσεις τῆς Συνόδου αὐτῆς ἀπεδέχϑησαν καί προσυπέγραψαν ὁ 
πάπας Βιγίλιος (βλ. Ε. Οαβρατ ἐ.ἁ. σελ. 243) καί οἱ πατριάρχαι. Αλεξανδρείας 
Ζώιλος, ᾿Αντιοχείας ᾿Εφραίμ καί 'Ιεροσολύμων Πέτρος. 

᾿Αλλ᾽ οἱ ὠριγενισταί δέν κάµπτονται, παρά τήν σαφῆ ἔνδειξιν ὅτι ὁ ᾿Ωριγένης 
ἀνεθεματίσθη καί προσωπικῶς. Εἰς ἀπόδειξιν ἔρχεται τό γεγονός ὅτι κοιμηδέντος 
κατά Δεκέμβριον τοῦ 562 μ.Χ. τοῦ πατριάρχου Πέτρου διάδοχός του ἐξελέγη καί 
ἐνεϑρονίσϑη ὁ ὠριγενιστής Μακάριος, χωρίς βεβαίως νά ἀναθεματίσῃ τόν 
᾿Ωριγένη. ᾿Αλλ᾽ οἰὀόρθόδοξοιµμοναχοίτῆς Λαύρας τοῦ ἁγίου Σάββα, μή ἀνεχθέντες 
τοῦτο ἀνεφέρῦησαν εἰς τόν Βασιλέα (Δεκέμβριος 5505 μ.Χ.). Τότε ὁ "Ιουστινιανός 
«ἐκέλευσε Σύνοδον Οἰκουμενικήν γενέσθαι» ἐπί τοῦ ὠριγενισμοῦ, δηλ. νά 
συμπεριληφθῃ τό ζήτημα εἰς τά θέµατα τῆς ὑπό σύγκλησιν Συνόδου. Ὁ Μακάριος 
ἐξεβλήθη τοῦ πατριαρχιιοῦ ϑρόνου δυνάμει τῆς ὡς ἄνω ἀποφάσεως τῆς 
᾿Ενδημούσης Συνόδου τοῦ 543 μ.Χ. καί πατριάρχης ἐξελέγη ὁ ἅγιος Εὐστόχιος, ὁ 
καί παραστάς εἰς τήν Ε΄ Σύνοδον διά τριῶν ἐπισκόπων-τοποτηρητῶν του. 

δ. ᾿Ησχολήθη ἡ Ε΄ Σύνοδος μέ τόν ὠριγενισμόν; 

Ἡ ἁπάντησις εἶναι σαφῶς καί ἀπεριφράστως καταφατική. ᾿Εκτός ἁπό τήν 
γενικήν περί τούτου μαρτυρίαν τῆς μεταγενεστέρας ἱστορίας, ἔχομεν καί τή ρητήν 
εἰς τά σῳζόμενα Πρακτικά μνείαν (βλ. Πράξ. Ε΄ ὃ 15), ὅτι τόν ᾿Ωριένη 
ἀναθεμάτισεν «ἡ Ὕμετέρα ᾿Αγιότης καί ὁ εὐλαβέστατος πάπας τῆς πρεσβυτέρας 
Ρώμης Βιγίλιος». Η μαρτυρία αὐτή ἀποκλείεται νά ἀναφέρεται εἰς τήν ᾿Ενδημοῦ- 
σαν Σύνοδον τοῦ 543 μ.Χ., ἀφοῦ ὡς πρωτοστατήσας εἰς τόν ἀναθεματισμόν τοῦ 
᾿Ωριγένους φέρεται ὁ ἅγιος Εὐτύχιος (ἡ ᾿Ὑμετέρα ᾿Αγιότης), πού τότε δέν ἦτο 
πατριάρχης καί δὲν ἔπαιξε κανένα ρόλον’ δέν εἶναι δὲ δυνατόν νά ἀναφέρεται εἰς 
πρᾶξιν τῆς Ε΄ Συνόδου, πού τάχα ἀπεσιωπήθη εἰς τά Πρακτικά, ἀφοῦ ὁ πάπας 
Βιγίλιος δέν μετέσχε τῶν ὀκτώ σῳζομένων Πράξεων τῆς Συνόδου, ᾿ 

Δέν ἀπομένει, εἰ μή νά δεχϑῶμεν ὅτι ὁ ὡριγενισμός κατεδικάσθη κατά τινα 
σύσκεψιν προσυνοδικήν, ἡ ὁποία κατά κοινήν πάντων συμφωνίαν ἐξεδόϑη ὡς 
ἀπόφασις τῆς Ε΄ Συνόδου. Κατά τόν Ε. Απιαπη(Ό.Τ.Ο. τ. 3, σελ. 1901) ἡ σύσκεψις 
αὐτή πρέπει νά ἔλαβε χώραν ὀλίγον μετά τήν ἀξίωσιν τοῦ πάπα νά τοῦ δοϑῇ διορία 
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20 ἡμερῶν (24-4-5585 μ.Χ.) καί ὀλίγον πρό τῆς 27-4-0583 μ.Χ., ὅτε διεκόπη 
ὁριστικῶς ἡ συνεργασία πάπα καὶ πατριάρχου. Εἰκάζομεν, ὅτι ὁ πάπας Βιγίλιος καί 
οἱ δυτικοί ἐπίσκοποι μέ πολλήν χαράν δά ἐπεδοκίμασαν τήν καταδίκην τοῦ 
᾿Ὡριγενισμοῦ, ἀφοῦ ἄλλωστε ὀπέδιδον, ὡς εἴδομεν, τὴν ὑποκίνησιντοῦ ζητήματος 
καταδίκης τῶν Τριῶν Κεφαλαίων εἰς τόν τάχα ὠριγενιστήν Θεόδωρον ᾿Ασκιδᾶν. 
μπτοοπολίτην Καισαρείας, 

Αἱ μαρτυρίαι αὐταί εἶναι σαφεῖς. 

"Ὅμως καί τήν τυχόν ἀπομένουσαν ἐλαχίστην ἀμφισβήτησιν αἴρει ἡ µαοτυρία 
τοῦ Κυρίλλου τοῦ Σπυθοπολίου εἰς τόν βίον τοῦ ἁγίου Σάββα (Ἀήµη5ι 12, 
1055-39). 

«Τῆς τοίνυν ἁγίας καὶ Οἰκουμενικῆς Πέμπτης Συνόδου τῆς ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει συναθροισθείσης, κοινῷ καὶ καδολικῷ καϑυπεβλήϑησαν ἀναθέματι ᾿Ωριγέ- 
νης τε καὶ Θεόδωρος ὁ Μοψουεστίας, καὶ τὰ περὶ προὐπάρξεως καὶ ἁποκαταστά- 
σεως Εὐαγρίῳ καὶ Διδύμῳ εἰρημένα, παρόντων τῶν τεσσάρων πατριαρχῶν. καὶ 
τούτοις συναιναύντων. Τοῦ μέντοι θεοφυλάντου ἡμῶν Βασιλέως ἀποστείλαντος ἐν 
Ἱεροσολύμοις τὰ ἐν τῇ Συνόδῳ πρσχϑέντα, καὶ πάντων τῶν κατὰ Παλαιστίνην 
ἐπισκόπων χειρὶ καὶ στόματι: ταῦτα βεβαιωσάντων καὶ κυρωσάντων, πλὴν 
᾿Αλεξάνδρου τοῦ ᾿Αβίλλης, καὶ διὰ τοῦτο τῆς ἐπισκοπῆς ἐκβληϑέντος καὶ ἓν τῷ 
Βυζαντίῳ ὑπὸ σεισμοῦ καταχωσδέντος' οἱ μὲν Νεολαυρῖται τῆς καθολικῆς 
ἑαυτοὺς ἐχώρισαν κοινωνίας: ὁ δὲ πατριάρχης Εὐστόχιος διαφόρως αὐτοὺς 
μεταχειρισάμενος καὶ ἐπὶ ὀκτὼ μῆνας τῇ πρὸς αὐτοὺς νουθεσίᾳ καὶ παροκλήσει 
χρησάμενος, καὶ μὴ πείσας αὐτοὺς τῇ καϑολικῇ κοινωνῆσαι ᾿Ἐκκλησίᾳ, βασιλικοῖς 
κελεύσεσι χρησάμενος, δι’ ᾿Αναστασίου τοῦ δουκὸς, τῆς Νέας Λαύρας αὐτοὺς 
ἐξέωσε, καὶ τὴν ἐπαρχίαν πᾶσαν τῆς αὐτῆς ἠλευθέρωσε λύμης...υ. 

Ἡ μαρτυρία εἶναι σαφεστάτη. Παρόντες εἶναι τέσσαρες πατριάρχαι (ὁ Ῥώμης 
Βιγίλος, ὁ Κωνσταντινουπόλεως Εὐτύχιος, ὁ ᾿Αλεξανδρείας ᾿Απολινάριος καὶ ὁ 
᾿Αντιοχείας Δομνῖνος) καὶ ἀπὼν ἕνας (ὁ Ἱεροσολύμων Εὐστόχιος), 

᾿Ανάλογον μαρτυρίαν δίδει καὶ ὁ «Λίβελλος Θεοδώρου ἐπισκόπου Σκυϑοπό- 
λέως», ὠριγενιστοῦ. πού ἀπηυθύνϑη «τῷ εὐσεβεστάτῳ καὶ ϑεοςφυλόκτῳ μετὰ 
Θεὸν δεσπότῃ ᾿Ιουστινιανῷ καὶ τοῖς µακαριωτάτοις πατριάρχαις Εὐτυχίῳ, 
᾿Απολιναρίῳ. Δομνίνῳ καὶ Εὐστοχίῳ», εὐθύς μετά τήν καταδίκην τοῦ ὠριγενισμοῦ 
καί ἐνῷ ἡ Σύνοδος ἐξηκολούθει νά συνεδριάζῃ χωρίς τήν συμμετοχήν τοῦ πάπα 
Βιγιλίου. Μέ τόν λίβελλόν τοι; ὁ Θεόδωρος παρακολεῖ νά γίνῃ δεκτή ἡ μετάνοιάτου 
«ἐπειδὴ πρώην, ὡς ἄνθρωπος, τινὰ τῶν εἰρημένων τῷ ἀϑέῳ ᾿Ὠριγένει» ἐφρόνει 
(Ρ.0. 836, σελ. 232-296). 

Ὑπό τό φῶς τῶν ὡς ἄνω ἀξιολογοῦντες μαρτυρίαν τοῦ Εὐαγρίου ( Εμλ. 
Ἱστορία, βιβλ. ΣΤ΄ κεφ. 38. Ρ.0. 86, 2717 Α-2880Α) συμπεραίνομεν, ὅτι: 

α. Ὁ Ιουστινιανός δεχθείςλιβέλλους ἀντιωριγενιστῶν μοναχῶν της Παλαιστί- 
νης παρέπεμψε τό θέμα εἰς τήν «ὀλισθεῖσαν» ἤδη Ε΄ Σύνοδον. 

β. Ἡ Ε' Σύνοδος συνῆλθεν εἰς εἰδικήν τακτικήν συνεδρίαν (μίαν ἢ 
περισσοτέρας ἄγνωστον) ἐπί τοῦ ϑέματος τοῦ ὠριγενισμοῦ. 

γ. Εκρατήθησαν προκτικά, «ἐξ ὧν ἁπάντων ἐστὶν ἑλεῖν, ὅπως ἑσπουδάσθη τῷ 
᾿Ώριγένει ἑλληνικῶν καὶ μανιχαϊκῶν ἑανίων ἐμπλῆσαι τῶν ἀποστολικῶν δογµά- 
των τὸ λιτόν». 
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δ. Τά πρακτικά κατεκλείσθησαν μὲ ἐπιβοήσεις {-- ἀναθεματισμούς) κατά τοῦ 
᾿Ωριγένους καὶ τῶν ᾿Ωριγενιστῶν. 

ε. Ἡ Σύνοδος ἀπέστειλεν εἰδικήν ἀναφοράν εἰς τόν βασιλέα. 

στ. Εἰς τά κρατηθέντα πρακτικά εἶχον καταχωρισθῇ πολλαί κατακριθεῖσαι καὶ 
ἀναϑεματισϑεῖσαι χρήσεις (-- κεφάλαια) τοῦ ᾿Ωριγένους καὶ τῶν ὠριγενιστῶν, ἤτοι 
Εὐαγρίου, Διδύμου, Θεοδώρου κμ.ᾱ. 

Φαίνεται ὅτι τὸ πρακτικόν αὐτό δέν μετεφράσϑη ποτέ εἰς τά Λατινικά λόγῳ 
ἐλλείψεως ἐνδιαφέροντος. 

Τέλος ἡ ΣΤ΄ Οἰκουμενική Σύνοδος μαρτυρεῖ ἐν τῷ "Όρῳ αὐτῆς ἀδιαφιλονική- 
τως ὅτι «ταῖς ἁγίαις καί Οἰκουμενικαῖς πέντε Συνόδοις ἓν ἅπασι συνεφωνήσαμεν... 
καί τῇ τελευταίᾳ τούτων Πέμπτῃ ἁγίᾳ Συνόδῳ τῇ ἐνταῦθα συναθροισδείσῃ κατά 
Θεοδώρου Μοψουεστίας, ᾿ΟΏριῤένους, Διδύμου τε καὶ Εὐαγρίου καί τῶν συγήοαμ.- 
μάτων Θεοδωρήτου... καί τῆς λεγομένης "Ίβα ἐπιστολῆς» (Μαπεί 11, σελ. 632 ἐξ.). 

Ὁ Ωριγένης, ὡς μέγας καί δή φιλοσοφῶν θεολόγος, ἔσχεν ἀνέκαθεν πολλούς 
Ὁαυμαστάς, µετά πολλῆς δυσανασχετήσεως ἀκούοντας τήν καταδίκην του. Π.χ. ὁ 
πολὺς Ρταϊ θεωρεῖ ἀναγκαῖὸν νά ἐπανεξετασθῇ τό ϑέμα: νά ἐρευνηϑῇ, πῶς τελικῶς 
«ἐφόρτωσαν» εἰς τόν ᾿Ωριγένη τά σφάλματα... ἄλλων {11 ἔαυϊ 4ος τέσπετοπος ρου 
ἀενίπετ, σοπιπιεηῖ οπ ἃ ρι πησίίτε ἆ δ0π ὀοπιριο σετταἰπς ορἰπίοῃς οἰπραίϊέτος εἲ 
υἱαςρ]ἐπιατοίτες, Ι.. Ρταί, Οτἰρέπε, Ρατὶς 1907, ρ. Ι.ἑ-1.1Ν). Ο Ῥται μή ϑέλων νά ᾿ 
παραδεχϑῇ, ὅτι αἱ ἰδέαι ἦσαν αὐθεντικαί, ἐνήργει ὄχι ἐπιστημονικῶς, ἀλλά 
ἠδικοδεοντολογικῶς, 

Ὡς αἰτία τῆς πτώσεως τοῦ ᾿Ωριγένους ἀναφέρεται ὑπό τῶν Επιφανίου 
Κύπρου (Πανάριον 64, 2. 2-6, Κ. Ηοί!, Ερἰρῃαπίη5, ΑΚαάεπιίς, Βεγίίη 1980 5, 404), 
Λεοντίου (Ρ.6. 80. 1964 ΒΟῚ, καί Νικηφόρου Κολλίστου (Ρ.. 145. 1198 Ὁ ἑξ.) ὅτι 
πατάτινα διωγμόν ἐπροτίμησε τῆς σαρκικῆς μολύνσεως τήν πνευματικήν πορνείαν 
(Ὀυσίαν εἰς εἴδωλα), καί ἔτσι ἐγκατελείφθη ὑπό τῆς χάριτος τοῖ Θεοῦ. ᾿Εσχάτως μέ 
τό ζήτημα τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Ωριγένου: ἠσχολήϑη ὁ κ. Βασ, Γιαννόπουλος καί, 
χωρίς νά μελετήσῃ τό θέμα ἐπαρκῶς, ἐξέφρασε τάς ἀπόψεις: α) ὅτι ὁ ᾿Ωριγένης 
ἀνεθεματίσδη ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου διά στόματος τῆς ΣΤ΄. καί β) ὅτι ἡ Ζ΄ Σύνοδος 
ἧοε τό κατά τοῦ ᾿Ωρεένους ἀνάδεμα - ἐπειδή «μόνον ὁ Θεός γνωρίζει, ἄν ὁ 
θάνατος εὗρε τόν "Ωριγένη συνειδητόν μέλος τῆς ᾿Εκκλησίας, ἐν ἀγνοίᾳ καί μή 
ἠθελημένως πλανώμενον» (σελ. 17), καὶ γ) ὅτι τάχα τά λειτουργικά βιβλία. αἱ 
μεταγενέστεροι Σύνοδοι καί οἱ πατέρες ἀποδίδουν εἰς τήν Ε΄ Σύνοδον πράγματα 
ἐντελῶς ἄσχετα μέ αὐτήν. Ὁ κ. Γιαννόπουλος α) ἐπαναλαμβάνειτά κατακριθέντα 
ὑπό τῆς Ε΄ Συνόδου ἐπιχειρήματα τῶν ϑιασωτῶν τῶν Τριῶν Κεφαλαίων, εὑρίσκων 
κἀκαλλές» νά παραδεχϑῇ τήν καταδίκην «ἀνδρός τά μάλιστα ἐπιφανοῦς, 
συνειδητοῦ τέκνου τῆς ᾿Εχχλησίας, ὁ ὁποῖος ἠνάλωσε τήν ζωήν τον εἰς τήν 
θεραπείαν τῆς δεολογικῆς ἐπιστήμης, τήν ὑπεράσττισιν τῆς χριστιανικῆς πίστεως... 
καί ἐγαλούχησε... γενεάς χριστιανῶν, πολλοί τῶν ὁποίων ἀνεδείγϑησαν εἰς 
μεγόλους πατέρας τῆς ᾿ Εκκλησίας» (σελ. {2) καί β) ἠγνόησεν (ἐπίτηδες:) ὅτι ἡ Ζ΄ 
Οἰκουμενική Σύνοδος κατακρίνασα ὡς ἐπκλησιαστικῶς ἐντελῶς ἁπαράδεκτα καί 
ἀναθεματίσασα τά συγγράμματα τοῦ Εὐσεβίου Καισαρείας. ἐπειδή εἶχε γράψει καί 
«᾿Απολογίαν ὑπέρ ᾿Ωριγένους», ἔπραξεν τό ἀντίθετον, ἀπό ὅ,τι ἀποδίδει εἰς αὐτήν 
ὁ κ. Γιαννόπουλος (βλ. Μαμεϊ 12, {71-180, Συνόδου Ζ΄, Πρᾶξις Ε΄). 


Τῶν ἁγίων ρξε΄ Πατέρων 
τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει ἁγίας Ε΄ Συνόδου 
Κανόνες Δεκαπέντε. 


Α.- Εἴτις τὴν μυθώδη προῦπαρξιν τῶν ψυχῶν καὶ τὴν ταύτῃ 
ἑπομένην τερατώδη ἀποκατάστασιν πρεσβεύει, ἀνάϑεμα ἔστω. 

Β.- δή τις λέγει πάντων τῶν λογικῶν τὴν παραγωγὴν νόας 
ἀσωμάτους καὶ ἀῦλους γεγονέναι δίχα παντὸς ἀριθμοῦ καὶ 
ὀνόματος, ὡς ἑνάδα πάντων τούτων γενέσθαι τῇ ταυτότητι τῆς 
οὐσίας καὶ δυνάμεως καὶ ἐνεργείας καὶ τῇ πρὸς τὸν Θεὸν Λόγον 
ἑνώσει τε καὶ γνώσει" κόρον δὲ αὐτοὺς λαβεῖν τῆς θείας θεωρίας καὶ 
πρὸς τὸ χεῖρον τραπῆναι κατὰ τὴν ἑκάστου ἀναλογίαν τῆς ἐπὶ τοῦτο 
ροπῆς: καὶ εἰληφέναι σώματα λεπτομερέστερα ἢ παχύτερα: καὶ 
ὄνομα κληρώσασθαι διὰ τὸ ὡς ὀνομάτων οὕτω καὶ σωμάτων 
διαφορὰς εἶναι τῶν ἄνω δυνάμεων’ καὶ ἐντεῦθεν τοὺς μὲν 
Χερουβίμ, τοὺς δὲ Σεραφίμ, τοὺς δὲ ᾿Αρχὰς καὶ ᾿Εξουσίας ἢ 
Κυριότητας ἢ Θρόνους καὶ ᾿Αγγέλους καὶ ὅσα ἐστὶν οὐράνια 
τάγματα γεγονέναι τε καὶ ὀνομασθῆναι, ἀνάθεμα ἔστω. 

Γ.- Εἶτις λέγει τὸν ἥλιον καὶ τὴν σελήνην καὶ τοὺς ἀστέρας, καὶ 
αὐτὰ τῆς αὐτῆς τῶν λογικῶν ἑνάδος ὄντα, ἐχ παρατροπῆς τῆς ἐπὶ τὸ 
χεῖρον γεγονέναι τοῦτο ὅπερ εἰσίν, ἀνάθεμα ἔστω. 

Δ.- Ε τις λέγει τὰ λογικά, τὰ τῆς θείας ἀγάπης ἀποψυγέντα, 
σώμασι παχυτέροις τοῖς καθ᾽ ἡμᾶς ἐνδεϑῆναι καὶ ἀνϑρώπους 
ὀνομασθῆναι, τὰ δὲ ἐπὶ τὸ ἄκρον τῆς κακίας ἐληλακότα, ψυχροῖς 
καὶ ζοφεροῖς ἐνδεθῆναι σώμασι καὶ δαίμονας ἢ πνευματικὰ τῆς 
πονηρίας εἶναί τε καὶ καλεῖσθαι, ἀνάθεμα ἔστω. 

Ε.- Εἴ τις λέγει ἐξ ἀγγελικῆς καταστάσεως καὶ ἀρχαγγελικῆς 
φυχικὴν κατάστασιν γίνεσθαι, ἐκ δὲ ψυχῆς δαιμονιώδη καὶ 
ἀνθρωπίνην, ἐκ δὲ ἀνθρωπίνης ἀγγέλους πάλιν καὶ δαίμονας 
γίνεσθαι καὶ ἕκαστον τάγμα τῶν οὐρανίων δυνάμεων ἢ ὅλον ἐκ τῶν 
κάτω ἢ ἐκ τῶν ἄνω ἢ ἐκ τῶν ἄνω καὶ τῶν κάτω συνεστηκέναι, 
ἀνάϑεμα ἔστω. 

ΣΤ.- Εἴ τις λέγει διττὸν πεφηνέναι τὸ γένος τῶν δαιμόνων 
συγκροτούµενον ἔχ. τε ψυχῶν ἀνθρωπίνων καὶ ἐκ κρειττόνων 
καταπιπτόντων εἰς τοῦτο πνευμάτων: ἕνα δὲ νοῦν ἐκ πάσης τῆς 
δηῦεν ἑνάδος τῶν λογικῶν ἀκίνητον μεῖναι τῆς θείας ἀγάπης καὶ 
ϑεωρίας, ὃν Χριστὸν καὶ βασιλέα γεγονότα πάντων τῶν λογικῶν 
παραγαγεῖν πᾶσαν τὴν σωματικὴν φύσιν, οὐρανόν τε καὶ γῆν καὶ τὰ 
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ἐν μέσῳ’ καὶ ὅτι ὁ κόσμος πρεσβύτερα τῆς ὑπάρξεως αὐτοῦ 
στοιχεῖα ἔχων ἐνυπόστατα, ξηρόν, ὑγρόν, ϑερμόν, ψυχρόν, καὶ τὴν 
ἰδέαν, πρὸς ἣν ἀπετυπώϑη, οὕτως γέγονε: καὶ ὅτι οὐχ ἡ παναγία καὶ 
ὁμοούσιος Τριὰς ἐδημιούργησε τὸν κόσμον καὶ διὰ τοῦτό ἐστι 
γενητός, ἀλλ᾽ ὁ νοῦς, ὃν φασι, δημιουργικὸς προὐπάρχων τοῦ 
κόσμου καὶ τὸ εἶναι αὐτῷ τῷ κόσμῳ παρέχων γενητὸν ἀνέδειξεν, 
ἀνάθεμα ἔστω. 

Ζ.- Εἴτις λέγει Χριστὸν λεγόμενον ἐν μορφῇ Θεοῦ ὑπάρχειν καὶ 
πρὸ πάντων τῶν αἰώνων ἑνωθέντα τῷ Θεῷ Λόγῳ ἐπ᾽ ἑσχάτων τῶν 
ἡμερῶν κενῶσαι ἑαυτὸν πρὸς τὸ ἀνθρώπινού, ἐλεήσαντα τήν, ὥς 
φασιν, γενομένην πολυσχεδῆ κατάπτωσιν τῶν τῆς αὐτῆς ἑνάδος, 
καὶ ἐποναγαγεῖν αὐτοὺς βουλόμενον διὰ πάντων γενέσϑαι καὶ 
σώματα διάφορα μεταμφιάσασϑαι καὶ ὀνόματα κληρώσαϑαι, 
πάντα πᾶσι γεγενημένον, ἐν ἀγγέλοις ἄγγελον, ἀλλὰ καὶ ἐν δυνάμεσι 
δύναμιν καὶ ἐν ἄλλοις τάγμασιν ἢ εἴδεσι τῶν λογικῶν ἁρμονίως 
ἑκάστοις μεταμορφῶσθαι, εἶτα παραπλησίως ἡμῖν μετασχηκέναι 
σαρκὸς καὶ αἵματος καὶ γεγονέναι καὶ τοῖς ἀνϑρώποις ἄνϑρωπον, 
καὶ μὴ ὁμολογεῖν τὸν Θεὸν Λόγον κενωϑθῆναί τε καὶ ἐνανϑρωπῆσαι, 
ἀνάϑεμα ἔστω. 

Η.- Εἴτις μὴ λέγει τὸν Θεὸν Λόγον τὸν ὁμοούσιον τῷ Θεῷ καὶ 
Πατρὶ καὶ ἁγίῳ Πνεύματι, τὸν σαρκωθέντα καὶ ἐνανθρωπήσαντα, 
τὸν ἕνα τῆς ᾿Αγίας Τριάδος κυρίως Χριστόν, ἀλλὰ καταχρηστικῶς 
διὰ τόν, ὥς φασιν, κενώσαντα ἑαυτὸν νοῦν, ὡς συνημμένον αὐτῷ τῷ 
Θεῷ Λόγῳ καὶ κυρίως λεγόμενον Χριστόν, ἀλλ᾽ ἐκεῖνον διὰ τοῦτο 
Χριστὸν καὶ τοῦτον δι᾽ ἐκεῖνον Θεόν, ἀνάϑεμα ἔστω. 

Θ.- ΕἸ τις λέγει, ὅτι οὐχ ὁ Λόγος τοῦ Θεοῦ σαρκωϑεὶς σαρκὶ 
ἐψυχωμένῃ ψυχῇ λογικῇ καὶ νοερᾷ κατελήλυϑεν εἰς τὸν ἅδην καὶ 
πάλιν εἰς τὸν οὐρανὸν ὁ αὐτὸς ἀναβέβηκεν, ἀλλ᾽ ὁ παρ᾽ αὐτοῖς 
λεγόμενος νοῦς, ὃν ἀσεβοῦντες λέγουσι κυρίως Χριστὸν τῇ τῆς 
μονάδος γνώσει πεποιημένον, ἀνάθεμα ἔστω. 

].- Εἴ τις λέγει, ὡς τὸ τοῦ Κυρίου ἐξ ἀναστάσεως σῶμα αἰθέριόν 
τε καὶ σφαιροειδὲς τῷ σχήματι καὶ ὅτι τὰ τοιαῦτα καὶ τὰ τῶν λοιπῶν 
ἐξ ἀναστάσεως ἔσται σώματα καὶ ὅτι αὐτοῦ τοῦ Κυρίου πρῶτον 
ἀποτιθεμένου τὸ ἴδιον αὐτοῦ σῶμα καὶ πάντων ὁμοίως εἰς τὸ 
ἀνύπαρχτον χωρήσει ἡ τῶν σωμάτων φύσις, ἀνάϑεμα ἔστω. 

ΙΑ.- Εἴ τις λέγει, ὅτι ἡ μέλλουσα κρίσις ἀναίρεσιν παντελῆ τῶν 
σωμάτων σημαίνει καὶ ὅτι τέλος ἐστὶ τοῦ μυϑευομένου ἡ ἄθλος 
φύσις καὶ οὐδὲν ἐν τῷ μέλλοντι τῶν τῆς ὕλης ὑπάρξει, ἀλλὰ γυμνὸς ὁ 
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γοῦς, ἔστω ἀνάθεμα. 

1Β.- Εἴτις λέγει. ὅτι ἑνοῦνται τῷ Θεῷ Λόγῳ οὗτως ἀπαραλλά- 
κτως αἵ τε ἐπουράνιοι δυνόµεις καὶ πόντες οἱ ἄνθρωποι καὶ ὁ 
διάβολος καὶ τὰ πνευματικὰ τῆς πονηρίας, ὡς αὐτὸς ὁ νοῦς ὁ 
λεγόμενος παρ᾽ αὐτῶν Χριστὸς καὶ ἐν μορφῇ Θεοῦ ὑπάρχων καὶ 
κενώσας, ὥς φασιν, ἑαυτόν, καὶ πέρας ἔσεσϑαοι τῆς βασιλείας τοῦ 
Ἀριστοῦ, ἀνέϑεμα ἔστω. 

ΙΓ.- Εἴ τις λέγει, ὡς οὐδὲ μίαν παντελῶς ἕξει ὁ Χριστὸς πρὸς 
οὐδὲ ἓν τῶν λογικῶν διαφοράν, οὐδὲ τῇ οὐσίᾳ οὐδὲ τῇ γνώσει οὐδὲ 
τῇ ἐφ᾽ ἅπαντα δυνάμει ἢ ἐνεργείᾳ. ἀλλὰ πάντες ἐκ δεξιῶν ἔσονται 
τοῦ Θεοῦ, καθάπερ ὁ παρ᾽ αὐτοῖς Χριστὸς, ὡς καὶ ἐν τῇ παρ᾽ 
αὐτῶν μυϑευομένῃ προὐπάρξει ἐτύγχανον, ἀνάδεμα ἔστω. 

ΙΔ.- Εἴ τις λέγει, ὅτι πάντων τῶν λογικῶν ἑνὰς μία ἔσται, τῶν 
ὑποστάσεων καὶ τῶν ἀριθμῶν συναναιρουμένων τοῖς σώμασι, καὶ 
ὅτι τῇ γνώσει τῇ περὶ τῶν λογικῶν ἕπεται κόσμων τε φϑορὰ καὶ 
σωμάτων ἀπόθεσις, καὶ ὀνομάτων (ἀν)αίρεσις (καί) ταυτότης ἔσται 
τῆς γνώσεως, καϑάπερ καὶ τῶν ὑποστάσεων, καὶ ὅτι ἐν τῇ 
μυϑευομένῃ ἀποκαταστάσει ἔσονται μόνοι γυμνοὶ (οἱ νόες), 
καθάπερ καὶ ἐν τῇ παρ᾽ αὐτῶν ληρωδουμένῃ προῦπάρξει ἐτύγχα- 
νον, ἀνάθεμα ἔστω. 

ΙΒ.-.Εἴ τις λέγει, ὅτι ἡ ἀγωγὴ τῶν νόων ἡ αὐτὴ ἔσται τῇ προτέρᾳ 
ὅτε οὔπω ὑποβεβήκεσαν ἢ καταπεπτώκεσαν, ὡς τὴν ἀρχὴν τὴν 
αὐτὴν εἶναι τῷ τέλει καὶ τὸ τέλος τῆς ἀρχῆς μέτρον εἶναι, ἀνάδεμο 
ἔστω. 
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ΨΕΙΕ5, ΝΗΠΕΙΜ ΠΕ, Βοπὶ ππὰ άῑε Ραἰγίατοπαίς ες Όξίοῃς, 
Ετείδατα- ΜΙποπεη [963. 

ΤΠε Τῆτες (Παρίεις (οπίτονετον (εἰσήγησις). 

ΟΑΜΕΙΟΤ ΤΗΟΜΑΡ, Τε Νεείογίς ἃ Ἐμίψομός. 17 ορροδί!ίοη ἀε 
ἀεικ οἰπηοιοἰορίος, ἐν Α. ΟτΙΗπείετ- Ἡ. Βαοπι, Ὠδς ΚοηΖΗ νοπ 
(Ππα[κεάοη, ΒΡ 1. Ἠ/ὕτζριτρ 1952, ο. 211-242. 

(ΓΑΚΑΖΑ. ΟΝ. Πουίτίηα εὐπαγίβίοα α 5Ππία]αϊ ΓΠΙτΙ] αἱ Αἰεχαπάτίςι, 
ἐν 5(ια|! Τεο[ορίος, δεΠα Ἱ-α ἀπιὶ ΧΧ, 78, σελ. 528-542, 
Βιουτςςίί 1968. 

(Α5ΡΑΒΕ. Ε., σοροπίοσπίε ες Ραρξίίπης, 1. [Ι, Τάδιπρευ 1930- 1933, 

(ἩΙΓΤΕΞΟΙΙ. Ν., Ὀευδεμίγεα ἁἰπίτε «οἈποπ» 51 {ΠΦΕΠΙΠΔΤΕΕ εἰ Ρεπίγι 
Γεοεριία 51ποάυἰη! ἁς |4 Οαἰσεάοτ, ἓν Οτἰοἑοχια ΧΧΗ, 3 (1970), 
σ. 34ϊ -68, | 

ΟΜΑΝ. ΙΟΑΝ, Ρετδοπὰ ἶ οροςμ]μ! δις Ητιδίο5 Ιη Ἱπιπα Ῥτίτηε]οτ 
ραΐτι φεσοῖε ραἰγἰοίίος, ἓν 5ίμά1; Τεοἰορίοε, 5οτῖα 11-84 ἀπι] 
ΧΧΙΝ, 9-10, σελ. 666-673, Βιουτεςεί 1972. 
οργϊιμα]ίίαίε ραίτίδεςα Ιπ δενίπὶα Μίπογ, Οποάοχίἁ οτεἀϊἰπίεί, 
ἐν Οποάοχ!8 ΧΧΙΧ, 2, Βυςητοσῖί [977, σελ. 153-172. 

Οδίοπεῖ! οἱ γεαἰἰζαγ! αἷς Ρατίπβ]οτ Ατπιοπὶ ἴη οοσοἰεἰς αἱ [Υ -168 αἱ 
αἱ Ν -ἰοα, ἐν 514} Τεο]ορὶος δεγία [1-4 απαἰ ΧΧΥ, 1-2, σελ. 5- 11, 
Βυεμτεβί! [973. 

ΡεΠπι{8 4οσίτίηατα α 5ἰποήυ[αι ἐε ἰα (αἰοεάοση 5ἱ τεσαρίατεὰ εἰ 
ἵπ Βίβεγισα Οτιοἀάοχα οΓἰὀπία]ᾳ, ἐν Οτἰοἑοχὶα ΧΧΙ, 4, Βμουαγεδί: 
1969, σελ. 491-506, | 
Οοπίπσυίία βογϊἰογίίογ ραϊτὶσεοί ἁῑπ ϑογιπίᾳ Πάπος- Ὀουτορεᾶ 
13 ραἰτιπιοπία! εομπιεπίςσπου]υὶ στεείίπ ἴπ οοσοἰείο αἱ ΙΥ-ἰεα ---- αἱ 
γ]-ἰεα, ἐν Οτιάοχιο ΧΧ, ἶ Βαουτεθιὶ 1968, σελ. 1-25. 

ΟΟΒΌΙΟ. Μ. Οοπιρεπάΐαπι Τηεο]ορίας Οτἰεπία]ϊ5, Βοπιας [919 


μού 
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τε. 


(ΟΚΝΙΠΕΡΟ ΟΡΟ, ΟΟΝΡΤΑΝΤΙΝ. 5ῇΠπ{} Ττοὶ Ἱετατβι. ἱπίετρτεῖ! αἱ 
ϑΠητοὶ Ὀοπριυή ἐν 5πιαϊ! Τεοϊορίςε, δετία ἵΙ-ᾳ, ΧΧΥΗΙ, 1-2, 
σελ. 82-92, Βποιτοσὶι 1976, 

ΟΟΤΕΤΟΝΝΕ, Υ., 51. Βαν], Γεείτες, νο]. Γ-111, Ῥατὶς 1966, 

σΑΙΙΤΙς. ., Όιε ΠΙδ(οτίδοἩ -ΚτιίςοΏο Ἁςςεπεσπαῖ μπά αῑς Ουἰποάοχε 
ΤΠεοίορις, (επενε 1984. 

ΟΑΙΤΙΕΚ, ΡΑΔΙΟ, δαιπί Όντί]]ε 4’ Αἰεχαπάτίε εἰ 5αἰηι ],έοι ο ταπά 
ὰ Οπμα]οέάοίπε, ἐν Α. (Οτι]]πιείετ-Η. Βαςπί. Ὠας Κοπζί νοπ 
(ιι]κεάοημ, Βά 1. πτσσυτε 1952 ς, 145-187 

ΘΟΕΕΒΑΕΡ, Μ., αγ! Ῥαίτιιτη Θσταεοοταπι Π]. ΙΝ, Γυτπποηί |979- 1980. 

ΩΒΕΟΒΩΗΕΔΒΟΙ, ΟΗΕΡΑΕΙΕ, Ιπναίάίητα ἆεερτε απίτεα ἱροσίδίϊσα 
14 5Ππ{υ] Ίσαν Ώαπιβςολίη, ἔν Οποάοχία ΧΧΠΙ. 2 (1971). 

|1.Ι., μ., Δοίοταπι σγαδοοτιπι ΟοποίΗί Εἰοτεπηηῖ, Ῥαΐς { νο], Υ, Ἐοπια 
1963. | 
Ριβσαίσγίς- Αγἰβίοίε[ίος, ἐν (τιηπιείες, Α., Με {ππὶ υπά ἵπ [ππι, 
Ετείρυτρ 197125. 183-250. 

Ίεδας Ώου (Ἠγίσίς πι (σἰαυβεη ἀετ Κίτεπεη, Ετείδρυτε 1983. 

ΟΟΙΒΕΒΤ, Ρ. {56 5υσσοσδευτο ἀξ Τυοήπίεπ εἰ Ιε Μοπορ[γδίβπιε, 
(Πα]κεάοτ ΠΠ. 5. 179- 192, | | 

ασε Ι ΜΕΙΞΕ, ΔΙΟΥ», Υοτυετείυπρ άες Μήτε]αίεεις, Εἰπὲ {πάις 
ἄρεγ ἆάς Ψετιᾶ]ηϊςς νου ΟΠακεάοπίβπιη5 υπάἁ Νευ-(Πα[κοάο- 
Πηδις5 11 ἀετ 1.αἰεἰηίσοπεῃ ΤΠεο[ορὶς νου Βοεϊλίας δίς ζι (τερου 
ἀεπι ΟΤοέδεπ, ἐν Α. Οτπιείετ-Η. Βαςαϊ, Πᾶς ΚοπΖῖ] νοπ 
Οπαἰκεάσα, Βά ΠΠ, ήτσδυτα 1953. 

Τίς Τπεοιορίδοῖιο επά οργαςπίϊσπε Ὑογρετεϊίμπσ ἀο! οἨγίίο]ο- 
βίδεπεπ Εοτπιςὶ νοπ ΟΠαἱΚεάοη, ἔ.ἀ. Βά Ι 5. 5-202. 

αὐΠΙ ΑΚΡΟ, Ε., ΟοπίγιὈυί1ση ἃ 14 ρτοςορορταρ][ίε αε ὕ επιρίτς Βγ- 
Ζ8ΠΙἱΠ, Τ.ε5 Ραϊτίσες, ἐν Ζυοτπίκ Καάονα Ἡἰζαπίοἰοξκορ Πηςήτυία 
ΧΙΙ, Βεορταά 1011 
Ἐιϊμάες συτ ἵ’ Πἰσιοίτε αἀπαϊπίκιταίΊνο ἀε 1 οπιρῖτε Ὀνζαπήπ. Τ ες εἰγος. 
ποβιµφίτος ἧς {8 παυίε έροουε (Υ - ΥΙ οἰξείες), ἐν ΖὈοιπίκ Καάονα 
Ὑισαηιο]οξΚκορ Ἱηκήέμία ΝΠ, {, Βοορταά 1963, 

ΔΗΜΗΤΡΟΠΟΥΛΟΥ, ΠΑΝ., ΄Η ἀνθρωπολογία τοῦ Μ. ᾿Αθανα- 
σίου, ᾿Αϑῆναι 1954. 

ΡΑΟΙΌ: Μ., ΤΗε ΓΕ άυτσν οἱ {ας Εἰπἰορίθη ὈΟΠπατοῇ, ΤΗΕ Ἐργρί8η Βοοκ 
ΡΓεςς, {α1το 95ο, 

ΡΕΥΒΕΞΞΕ, Β., Εεσαϊ 5ὺγΓ ΤΠέοάοτε 4ε Μορρπεθίε, 5ιααὶ ο Τεςιί 141. 
Οἱπά ἀοὶ Υαιίσαπο 1948, 


62; 


Τε οἰπηπίεπις οοποῖ]ε οεουππεπἰσις εί ἱ6 πιαρἰςίοτε οτιἱπαίτε, Ἑοπιε 
1946. 

ΡΙΕΚΑΜΡ, Ε.. Ὠυσίτίπα Ραίγιπι ἆς ἱπσατηάαί1οῃπε ΥΕΓΡΙ, Μθπείετ 1907. 
Όιε Οτἰρεπἰὀίίβοπεη Φἰτοϊ1σκείίοη 1 6. 1Π. παπά ἆβ5 5 Αἰϊρεπιοίπε 
Κοπσι], Μήπείετ 18090. 

ΒΙΕΡΕΝ, Η. Μ., Όουσες Ὀἱαίοριες ὁε (Ἰνήείοίοριο Αποίεππε, Εοπια 1960, 

ΡΕΑΩΑὅ, Ο., Ναίατε απ ΩΏταςε αοοοτάϊπρ ἵο οἴ. Αἰπαπᾶδίμ6 ἐν 
᾿Εκνλησία καί Θεολογία τ. Α΄ (18980), σ. δ18-554. 

ΡΚΑΩΤΤΙΝ, ΠΗΕΟΚΟΈΕ, Εεοἰο5ϊο]ορία ἰταίαίεῖοτ ατοοραρί!ος 5 
1γηροτίβπί8 εἰ ρεπίτι δουπιεπίςπιυἱ οσηίεπιρογαη, ἐν 5ἰυάπ Τεο- 

᾽ ]ορίος, δεσίᾳ {1-84 απυὶ ΧΧΧΙ͂, 1-4, Βασητοδη 1979, σελ. 54- 300 
(περίληψις ἑλληνιστί). 

ΡΒΑΞΕΟΕ, 1. ΑροῄιπαΠς γοη 1,αοάϊσεα, Ιεἴρειρ 1892, 

ῬΡΥΟΕΝΙΣΚ, Ε., ΤΠε δεὲε οἳ (οπίαπίϊπορ]ε 1π {Πε ΕἸτοί Τ αἲϊπ Οο[ἱοσί1οη5 
«ος Οαπον Ίαν, ἓν ΖΌοτηικ Καάονα ΝΙζαπίοἰοξκορ Ιπο{1{πί4 ἩΠΠΊ, Ι, 
Βεορταά 1963, σελ. 91- 103, 


ΖΑΚΥΘΗΝΟΥ, ΔΙΟΝ., Ἢ Βυζαντινή Αὐτοκρατορία 824-1071, 
᾿Αϑηναι 1968. τ 
ΖΑΗΑΒΚΟΡΟΤΓΟΒ, Ὀ., Τπεοάοτε {το Μορευεσα: γ1εψ5 οπ ῬΡτορπείις 


ἱπορἰταίίοη, ἵπ Ω.Ο.Τ.Β. ΧΧΗΠΙ (1978), ΙΡ. 42-22. 
ΖΕΝΚΟΒΣΚΙ, ΒΑΣ., Σουντ᾽μπά Χαλκηδόνσχιχ ὀπρεντελένι ἐν 
Πραβοσλάβναϊα Μίσλ᾽, τεῦχ. ΙΧ σελ. 51-64, Παρίσι 19550. 
ΖΗΖΙΟΥΛΑ, ΙΩ., 'Ο συνοδικός θεσμός, ἓν Τιµητυιόν Αφιέρωμα εἰς τόν 
Μητροπολίτην Κίτρους Βαρνάβαν, ᾿Αθῆναι 1980, σ. 161 - 190. 
ΖΙΕΞΕΝΑΝΕΣ, Α., Ὠῖε (εποεῖς ἀερ Νοκιοταπίπηως, Μήποπ. ΤΠΕΟΙ. 
Ζεϊίδομγήι 23 (1972) 335-353. 
ΙΑΝΙΝ. Κ., (οηρίαπίίπορ]ε Βγζαπῆπε, ΡαΠῖς 1964. 
106αἵΕ, Μ. Ειἰγοπέ εἰ Ειίγολιαπίσπιε, Ὀ.Τ.Ο. 5, 1952- 1605. 
Τπεο]ορία Ὠομπιαίίσα (ΠΠτἰίίαποτιτη ΟπεπίαΗαπι, Ῥαηςῆῖς 1926- 1935, 


ΘΕΟΔΩΡΟΥ, Α., Ἡ περί ἀποκαταστάσεως ἰδέα, ἐν Θεολογία 29 
(1958) σελ. 990-340. 
Ἥ Χριστιανική ὁρολογία καί διδασκαλία Σεβήρου τοῦ ᾿Αντιο- 
χείας. ᾿Αϑῆναι 1957. 


ΙΟΝΙΤΑ, ΥΟΕΕΙ, διποάυ] ΝΑ Ἐσπιεπὶς 5] ἱπνεπιπβίαϊεα {11 ροπίγη 

' εσ"πιεηϊοπιαὶ αοσμα], ἐν 5ίπ4} Τεο]ορίος, 5εΓῖα 1]-4 ἀπαἰ ΧΧΧ, 
Βυσυτοςίά 1978, σελ. 357-486. 

Ηεἱριο]ορῖα 5Ππία]ηὶ ΟΠἰτ|] α| ΑΙεχαπάτεῖ ἵπ ρετ5ροσίνα ἀῑα]ορο]αἰ 
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ου Βϊδετίιο]ε Νεσα]οεάοπίεπε, ἐν ΟΓιοάοχία ΧΧΙΙ, 2 (1973), ςεἰ. 
194-219, 

Βαροπμἰ ἁῑπίτε δεγιρίητα δὶ ἰταάϊις ἵπ Ποίβτιτι]ε 5ἰποαάείογ 
Εσηπιεπιος, ΟΓγίιοάοχια 32 (1980), 2, 263-274. 

ΙΥΑΝ, ΙΟΚΟΘΙ, Ὅρος 5ι Κανών Ιη ἁτερία] Ὀϊβδετίοεσο οτἰοάοχ, ἓν 
Οτίοἀοχία ΧΧΙ! (1970) 3. 365-373. 

ΚΑΛΟΓΗΡΟΥ, ΙΩ., Τό Τριαδικόν δόγμα κατά τόν ΙΛ’ αἰῶνα, Θεσ- 
σαλονίκη 1969 (ἀνάτυπον ἐκ τῆς Ε.Ε.Θ.Σ.). 

Χριστολογία καί Σωτηριολογία ἐν τῷ συνδέσμῳ τῶν κατά 
Μέγαν ᾿Αϑανάσιον, Θεσσαλονίκη 1974 (Ε.Θ.Σ. τόμος 'ἙΕόρτιος 
1974, σελ. 254-288). 

ΚΑΡΜΙΡΗ, ΙΩ., Τά Δογματικά καί Συµβολικά Μνημεῖα τῆς ᾿Όρϑο- 
δόξου Καϑολικῆς ᾿Εκκλησίας, τ. Α΄, ἔκδ. Β΄, ᾿Αϑῆναι 1960. 
Αἱ ἀρχαῖαι ἀντιχαλκηδόνιοι ᾿Ερωώησίαι τῆς ᾿Ανατολῆς καί ἡ 
βάσις τῆς ἐπανενώσεως αὐτῶν μετά τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καϑο- 
λικῆς ᾿Εκκλησίας (᾿Ανάτυπον ἐκ τῆς ΘΕΟΛΟΓΙΑΣ, ᾿Αθῆναι 
1966). 

Ἥ ᾿Ορθόδοξος Ἐκκλησία ἐν Διαλόγῳ µετά τῶν ἑτεροδύξων 
᾿Εκκλησιῶν, ᾿Αϑηναι 1975. 

Σχέσεις ᾿Ὀρϑοδόξων καί ᾽Αρμενίων καί ἰδίως ὁ κατά τόν 1Β΄ 
αἰῶνα δεολογικός διάλογος μεταξύ αὐτῶν, ᾿Αϑηῆναι 1967. 
᾿Ορϑόδοξος ᾿Εκκλησιολογία, ᾿Αϑῆναι 1975. 

ΚΑΡΤΑΣΙΩΦ, Α., 1500 λέτναῖα γκοντοβτσίνα ΙΝ βσελένσκαγο 
σομπόρα ἐν Πραβοσλάβναϊα Μίσλ᾽, τεῦχ. ΙΧ, σελ. 65-85, 
Παρίσι 1959. 

Βσελένσκιε Σομπόρυ, Παρίσι 1968. 

1400 λέτιε πιάταγο βσελένσκαγο Σομπόρα, ἐν Πραβοσλάβναϊα 
Μίολ., τεῦχ. Χ, σελ. 90-91, Παρίσι 1955. 

Σβομπόντα ναούτονο-μπογκοσλόβσχιχ ἰζσλιεντοβάνιι ι τσερ- 
κόβνιη ἀβτοριτέτ, ἓν Ζιβόε Πρεντάνιε, σ. 25-41 Παρίσι (ἄ.χρ.). 

ΚΑΣΣΙΑΝΟΥ, ἀρχιμ., Τσερκόβνοε πρεντάνιε ι Νοβοζαβέτναϊα 
ναούκα, ἐν Ζιβόε πρεντάνιε, σελ. 153-170, Παρίσι (ἄ.χρ.). 

ΚΑΧΑΛΙ ΑΛΕΜΟΥ, Ἢ χριστολογία τῶν αἰθιοπικῶν ἀναφορῶν ἐν 
σχέσει πρός τό δόγμα τῆς Χαλκηδόνος, Θεσσαλονίκη 1903. 

ΚΕΡΝ, ΚΥΠΡΙΑΝΟΥ͂, ἀρχιμ., ᾿Αντρωπολόγκια σβιατάγο Γρηγόρια 
Παλαμί, Παρίσι 1950. 

745 Κοπσι] νου (Πα]Κεάοη, Π, Ἁπτζουτρ 1953 (βιβλιοκρισία) ἐν 
Πραβοσλάβναϊα Μίσλ᾽, τεῦχ. 10, Παρίσι 1855, σελ. 157-169. 
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ΚΟΚΚΙΝΑΚΗ. ΑΘΗΝΑΓΟΡΑ., (ἀρχιεπισκόπου Θυατείρων), 'Ιε- 
ροῦ Βικεντίου τοῦ Ληρινίτου, 'Ὑπομνήματα ((οτιπιοπίἱοτἰ8). 
Μετάφρασις καί σχόλια (ἀνάτυπον ἐκ τῆς ΘΕΟΛΟΓΙΑΣ, 
᾿Αϑῆναι 199). 

ΚΟΣΤΙΝ, ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ, Ἡ Κοπτική Λατρεία ἐν συγκρίσει πρός τήν 
λατρείαν τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Εκκλησίας. ᾿Αθηναι 1944. 

ΚΟΤΤΕΒ, Β., Ῥὶς 5οπη{οη «ες Τοπάππο5 ν03 Ῥάπι85Κο5 1, Βασ 1973, 

ΚΗ5ΞΒΌΒΕΜΕΞΤΕΝ, Ο.Η.Ε. Τπε ἘΕργρπαη οἳ (ορᾶς ΌΠυτεῇ, Τε 
(τε, 1967. 

1ΕΒΟΝ, Ι05ΕΡΗ, Ἱα Οπηοιοἰορὶἰε ἐμ ΜοπορΏγδίοπις ογγίεη, ἓν 
ΟτίΙπιεῖεγ- Η. Βαοπί, Ῥ85 Κοπζῇ νοπ ΟΠπα]κεάοη, Βά 1, ΧίτζὈυτρ 
1952, σελ. 425-580. 

ΙΕΜΟΙΝΕ, Ε., ΡΗ!]οχὲπε ἧς Μεῦρυς, Ηοπιέ]]ος, Ῥατϊς 1956. 

ΓΙΕΒΑΕΒΤ, ΙΑΟΟῦΕΡ, Οπεϊδιοἰορίο. Ψοπ 4οτ Αρο5το]ίσοπεπ Ζείέ 55 
7ιτι Κουζί! νοπ (Ππα]κεάοη (451), ἐν Μ. 5οππια15- Α. Οτ]σιείες, 
ΗαπάρήοὮ ἁετ ὨΏορπιεπρεδοΠίολίε, Βά [Π, 14 Ετεῖουτρ 1965, σελ. 
128. 
τα Ῥοοιτίπε ΟΠπηδιο]ορίσμε ἄε 5α1πί Οντί]!ο α’ Α]εχαπάγιε ἀνᾶπι 18 
ηυετεί]ε Νεείοτίεηπε, Γ/1]]ς 1951. 

ΙΙΕΤΖΜΑΝΝ, Η., Αροϊῄπατ νοπ 1,αοάϊοξα ππά 5εἰπε βοπμ]ε, ΤΊθίηρεη 
1904. 

[ΟΗ͂Ν, Ι.. Ῥοσιτίηα Νεσιοτίί ἧε πινοϊετίο Ιπσαγπαζἰοπίβ. Γ.εορο [933. 

ΓΟΟΕΌ5, ΕΕΙΕΡΕΙΟΗ, Νοξιοή8π3, Ηπ]ὶς 8.5. 1905. 

ΛΟΠΟΥΧΙΝ, Α.Π. Ἱστόρια Χριστόβοη Τσέρκβη, Πετρούπολις 
1980, 

ΛΟΣΚΙ, ΒΛ., Ντογματίσεσκοε Μπογκοσλόβιε ἐν Μπογκοσλόβσχιε 
Τρούντι, τεῦχ. 8, σελ. 129-186, Μόσχα 1972 (ρωσσιστί). 


ΜΑΚΡΑΚΗ, Μ., Θάνατος καί ᾿Ανάστασις εἰς τόν Λ. Τολστόη, 
᾿Αϑῆναι 1978. 

ΜΕΘΟΔΙΟΥ, ἀρχιεπισκόπου Θυατείρων, Απισια5 ΜάΘπ|185 Τοτηιᾶ- 
(15 δενετίπης5 Βοείπίας, ἐν Θεολογικαί καί Ἱστορικαί Μελέται, 
τ.ΣΤ΄ (1984) σ. 160-171. 

'Ἡ σημασία τῶν ὅρων Πρόσωπον, Φύσις, Οὐσία. 'Ὑπόστασις, 
Ὑποστατική Ἕνωσις, Περιχώρησις, Κένωσις καί Οἰκονομία, 
ἐν ᾿Εκκλησία καί Θεολογία, τ.Α΄ (1980) σ. ὅ- 14, τ.Δ΄ (1984) 
σ. 019-658. 

Χριστολογική. Ορολογία ἐν τῇ ἀρχαία ᾿Εκκλησιαστικῇ Φιλο- 
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λογίᾳ, ἐν Θεολογικαί καί ᾿Ιστορικαὶ Μελέται τ.Α (1883) 
σ. 313-448, 
ΜΟΥΡΑΤΙΔΟΥ, Κ., Κανονιιόν Δίκαιον, τόμ. Α΄’, ᾿Αϑῆναι 1985. 
ΜΠΕΜΠΗ, Γ. Συμβολαί εἰς τήν περί Νεστορίου ἔρευναν, ᾿Αϑῆναι 
1964. 
ΜΠΙΛΑΛΗ, ΣΠΥΡ., ᾿Ορϑοδοξία καί ΙΠΠαπισμός, ᾿Αθῆναι 1959. 
Ἢ αἵρεσις τοῦ Εἰίοαμε, ᾿Αϑῆναι 1972. 

ΜΑΟΚΙΝΤΟΞΗ, Η.Ε., Τπς ἀοοιτίπε οἳ {πο Ῥετεοπ οἱ ΊεδΏ5 (ΟΠὨ51, 
Εάϊῑπουτρι 1962!!, 

ΜΕΝΑΜΑΒΑ, Κ., Τπεοάοτε οἳ Μορειεεία απά Νεροτίαπ Ἠδτοον, 
Ιτ16ῃ Τῃεοῖ, ηπατἰετὶν [9 (1952), 254-278, 20 (1953), 172-19], 

ΜΑΕΤΙ͂Ν, ΤΗ. Ο., Τπε Τψεπῖγ-Εἰρπί[ Ο8ποπ οἱ Οπα]οεάοη. 

Α΄ Βαοκρτουιπά Νοίς, ἐν Α. Οπμπιείει- Η. Βαςπί, Όας Κοηζί νοπ 
(Ππα]κεάοπ; Βά Π, Ἁἥτσορυητα 9535. 43- 458. 

ΜΙΟΗΕΙ, ΑΝΤΟΝ, Ώετ Καπιρέ "πι «δε ρο]ίδομε οάε{ ἆβ6 Ραἰτπίσοιε 
Ρηπ2Ζὶρ ἀει Κίτεπεπηίπγιπρ, ἐν Α. σηϊ!πιοίοτ-Η. Βασμ:, Ώα5 
Κοηζί νου (“πα[κεάοη, Βά 1]. Νήτζδυτε 1951. 5. 491-562. 
Τταάϊίίοη, Ὦ.Τ.Ο. ΧΥ, Ι, 1304. 

ΜΙΝΟΑΝΑ, Α. Οοπιπιεηίᾶτν οἱ Τῃεράοτε οἳ Μοροιθδίία οἩ ἵπ6 Νίοεπε 
Οτοεά, (απιρΏάρε 1532, | 

ΜΙΤΕῦ,. ΝΙΟΟΙ ΑΕ, Οιἰείε τε] ρίοᾶςε ἁῑπ Τοπιῖς, ἓν διά Τεο]ορίοε 
θοτία Π]-α ἁπα! ΧΧΠΙ, 5-6 σελ. 400-411, Βαουτεςιί 1971. 

ΜΟΕΙΙΕΕ. «ΗΑΕΙΕΣ. Γο οπαἱἰσαάοπίδτηε εἴ ]6 πέο-οπα]οἑάοσπί5πιε ΕΠ 
ΟµΓἱεπι ἠὲ 45] ἃ ἷα Πη νι ΥΔΙ 5ἰἑος ἐν Α. (τι]ἰπιείεγ-Ἡ. Βαςμί,. 
Ώας ΚοηΖι] νοη ΟΠα[κεάοη, Βά Ι, Ἁάσριαρ [932, ο. 631-120. 

ΜΟΟΤΕΕΡΕ, ΡΑΙΊ., Γ6 Οοπεῖ]ε ἦε (Ππα]εέάοϊπε ἆ’ αρτὸς Ίες Πιαίοτίεπο 
πιοπορῃγ5ίτες αε ἱαπρυε΄δυτίασυς, ἐν Α. ΏγΙ]πιειετ-Η. Βαεῖί, Όας 
ΚοηΖι] νοη ΟΠαϊἱκεάοπ, Βά Ι, σοι 1952, ο. 581-602, 

ΜΠΟΛΟΤΩΦ, ΒΑΣΙΛΕΙΟΥ, Λέκτσιη πο ἱστοριη ντρέβνεη Τσέρκβη. 
ΙΥ Ἱστόρια Ἱσέρκβη β περίοντ βσελένσκιχ σοµπόροβ. ΠῚ 
Ἱστόρια Μπογοσλόφσκοη Μίσλη, Πέτρογκραντ 1918. 

ΜΙΟΙΙΕΕ, Ε.5. Ευήπε Νεδίοτίας γονετα πε5ἰοτίϑηιι5) ΟτεροΠαππι 2 
(1921), ρ. 266-284, 352-386. 


ΝΑΤ, Ε. Γε Ίίνες ὁ Ηέτας]ίάε ἀὲ Ῥαάπιᾶς5, Ρατίς 1910, 


ΟΙΚΟΝΟΜΙΔΟΥ, ΔΗΜ., ᾿Αϑανάσιος ὁ Πάριος (1161-1815) ἐν 
᾿Επετηρίς ᾿Εταιρείας Κυκλαδικῶν Μελετῶν, τ.Α᾽ {1981} σελ. 
341-422, ᾿Αϑῆναι. 
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ΟΡΦΑΝΟΥ, ΜΑΡΚΟΥ, Ἡ ψυχή καί τό σῶμα τοῦ ἀνθρώπου κατά 
Δίδυμον τόν ᾿Αλεξανδρέα (τόν τυφλόν), Θεσσαλονίκη 1974. 
Ὃ Υἱός καί τό "Αγιον Πνεῦμα εἰς τήν Τριαδολογίαν τοῦ Μ. 
Βασιλείου, ᾿Αϑῆναι 1976. 
(τεαίιοη απ 5αἰναίοπ α(οοτάϊηρ {ο 5ί. Βαςί] οἳ (αόβατεὰα, Αἴπεπς 
[975. 

ΟΚΜΑΝΙΑΝ, ΜΑΙΑΟΗΙΑ, 
Τῆς ΟπατεΠ οἵ Ατπιεπί8, [, οηπάοπ 1955. 

ΟΠΡΟΥΤ, Ι.. Ρα{γιατοπαία5 (οπρίιβπποροΠίαπί Ασία 5ο]εοία, Κοπιὰ 
1967. 


ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ ΣΤΥΛ., Ἡ Φιλοκαλία τοῦ ᾿Ωριγένους. Πότε 
καί ἀπό ποιόν ἔγινε. ᾿Αντίδωρον Πνευματικόν, Τιμ. Τόμος Γερ. 
Ι. Κονιδάρη, ᾿Αθῆναι 1981, σελ. 411-417. 
Πατέρες, Αὔξησις τῆς ᾿ΕἘκκλησίας, "Άγιον Πνεῦμα, ᾿Αϑῆναι 
1970. 

ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ; ΧΡΥΣ., (ἀρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν), 
Ἱστορία τῆς Εκκλησίας "Ἱεροσολύμων, ᾿Αθῆναι 19702. 

ΠΑΣΑΛΕΟΥ, ΑΡ., Ὁ Πατριαρχικός Οἶκος τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Θρόνου, Θεσσαλονίκη 1976. 


ΡΑΚΥΣ, Μ. νᾶπ, [7 ἐνο]υίίοπ ἆς 14 ἀοοίτίπε επγἰοίοἰορίαυε 4ε Βασί]ε 
ἠε δἐ]ουεῖε, ἐν Ἱτέπίκοι ΧΕΙ Υ, 4, σπενείορπε 1971. σελ. 493-519. 

ΡΚΕΘΤΙΖΕ, α.Ι,., Εαίπετ5 ἀπά Πετε[ίος, |. οπάοη 1975. 

ΠΟΖΩΦ, Α., Οσνόβι ντρεβνε-τσερκόβνοη ἀντρωπολόγκιη, τ.Α΄ 
Μαδρίτη 1965, τ. Β᾽ Μαδρίτη 1966. 


50 Α5ΤΕΝ, Ι., Ραίτο]ορν Νο]. Π, {]πτεςπὶ 1951, 


ΚΑΗ͂ΝΕΚ, Η0600, Γεο ἦετ Ώτο5ςς, ἀετ Ραροί 4ες Κοησίϊς, ἐν Α. 
τή ἡπιείες- Η. Βαοπί, Ώας Κοχ] γοη ΟΠαἰκεάοη, Βά 1, Ἁπτσουτρ 
1952, σελ. 323-339, 

ΚΙΟΗΠΑΒΌ, Μ., 

ΚΙΕΡΜΑΤΤΕΝ, Η., 1.55 Εταρπιεπίς ἆ' Αροϊηαΐτς α 1 «Εταπίρίες», 
ςΠπαϊκεάση Ι, 5. 203-212. 

ΡΩΜΑΝΙΔΟΥ, ΙΩ., Πρωτοπρεσβ., Δογματική καί Συμβολική 
Θεολογία τῆς ᾿Ορϑοδόξου Καθολικῆς ᾿Εκκλησίας, τ.Α΄, Θεσ- 
σαλονίκη 1978. 
οί, ΟὙΓΙ͂Ρ Όπε Ρῆγεϊ5 οἱ Ηνροδίαδὶς οἳ (οά Γορος ἱποβγπαίε απάἀ 
ΟΠα]κεάοη, .Ο.Τ.Κ.ν.Χ, 3 (1964-1965), ᾱ2- 107. 
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Η1ρη[ϊβηῖς ος {πε Ὠεραίε ονε Τπεοάοτε οἱ Μορειεσία”5 ὈΟΠτἰβίο- 
ΙΟ6Υ ἀ4πά 5οπ16 5ιιρροσ[ίοπς {ος α {65} αρρτοδςἩ, Ο.Ο.Τ..Κ. ν, 2 
(1959- (960). 

ΑΙ ΑΥΠΙΤΕ, 5. Ηεποίίαυε Ὠ.Τ.Ο, 6. 2153-2178. 

ΘΟΗΑΕΡ, ΡΗΙΠ.-ΝΑςΕ, Ἡ., Α δε]εσί Γίδγατν οἵ Νίοεπε ἀπά 
Ῥοδί-Νισεπε Εδίπετς οἳ Οὶδίαπ ΟΠυτε[, δετίες ϑοοοπά, νο]. ΧΙΥ, 
ΜΙεΠίραη 1356, 

ΘΟΗΕΕΒΕΝ, Μ.-].. ἩαπάριςΏ ἁετ Καίπο]ίοοπεπ Ὠομπιαιίκ Ν, 1. 
Ετεῖρηγρ 19542, 

5-ΗΙΟΡΕΟ, ΤΟΙΙΑΝ, Κιπάν]αία οἱ εχρἰίσατοα οἰπ]ροὶ Βοίεσυ]υί οἱ α 
Μιιπρετή |4 θΗπιυ] Απιυτοσίε αἱ ΜΙΙαπυ]ιῖ οἱ |8 Τεοάοτ ἀε 
Μορπιεβίία, ἐν 5ιπα} Τεο]ορίος Βετία Πα απ! ΧΧ, 7-8, σελ. 
548-557, ΒιουτεδΗ [968. 

ΡΟΗΝΑΕΤΖ, ΕΡ., Ταεὐπίαπο δοῃτείρεμ ρερεπ ἀὶς ἁτεί Καρίιείη. Ὀτοὶ 
Πορβπιβ!β!δοπε ΒομγΗτεπ Πεήπίαῃς, ΑΕΙ. ἀετ Βανετ, ΑΚ, ςΓ λῆς, 
1939 (18) ο. 47 κ.δ. 

Οσεβαπιτηεῖίς 5ςηγπεη, Βά ΤΥ, Ζυτ Ος5οπἰοπιε ἆθε Αἰίόη Κίτεης Ιπά 
Ίητες βοοπίς, Βσγίίη [960, 5. 344. 

Υιριπμορηεῖο. 5πΖαπροδετίσηίο ἆετ Βαγετ. ΑΚαάεπιὶς ἆεγ Λποβεπαοίιαῖ- 
ἱεη, Μήποπεη 19402, 

ΘΕΕΒΕΆΟ, Κ., Γεμτυιοῖ 4ετ Ὠορπιεηροβολίολμίς, Βά 2 3, ΑΙ. 
Ετίᾳῃρεπ 1923. 

δΕΙΓΕΚΕΣ, Κ.Υ. Τπε Γοππεῖ οἱ Οµαἱσείση. Α Πήςίοσισαὶ απἀ ἀοςίτ]πα] 
ΦΗΣΥΕΥ, Ι.οπἁοπ 1961. 

ΣΚΟΥΤΕΡΗ, ΚΩΝ., Ἢ ᾿Εκκλησιολογία τοῦ ἁγίου Γρηγορίου 
Νύσσης, ᾿Αϑῆναι 1969. 

Τά 39 ᾿Αρθρα τῆς ᾿Αγγλικανικῆς ᾿Εκκλησίας, ᾿Αθῆναι 1982. 
ΣΟΚΟΛΩΦ, ΠΛ., Ρούσκιη ἀρχιερέη ιζ Βυζάντιη ι πράβο εγό 
ναζνατσένια ντό νατσάλα ΧΥ βέκα, Κίεβ 1913 (ρωσσιστί). 
ΣΠΑΣΣΚΙ͂, Α., Ἱστόρια ντογκµατίτσεσκιχ ντβιζένιι β επόχου βσε- 

λένσκιχ σομπόροβ. Σέργιεβ Ποσάντ 19142. 

ΘΤΑΝ, Ι1ΥΤΟ, Ιπιροτίαπία γοςλ]ίοτ οἰποβάε δουπιεπίσα οἱ Ρρτοῦ]επια 
υπ) νέος 5ιποά εοιπιεπῖς, ἐν 51π4|1 Τεο]ορίος, 5ετῖα Πτα, απιυἱ 
ΧΧΙ͂Υ, 3-4, Βιουτοξ 1972, 190-211. 

ΘΤΑΝΗ.ΟΑΕ, ΡΙΜΙΤΕΙ,, Ηοιο[ορὶα οἰπολάείοτ, ἐν Οτίοάοχία 
ΧΧΥΙ, 4 σελ. 573-579, Βμουτες 1974. 

ΣΤΑΥΡΙΔΟΥ, Β., Αἱ ᾿Ὠριγενιστικαί Ἔριδες, Θεολογία 28 (1957). 
550-ΟΤΤ. 
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«ΤΕΙΝ, Ε. Ηἰειοίτε ἀα Ββ5-Επιριτο, Βταχε]ες 1979. 

«ΕΤΕ. Τπεοάοτί ερἱ5οορὶ Μορουεβιεπὶ Ιπ ορίςἰο]ᾶς 5, Ρα (οπι- 
πιεπίβτία. (ἀτιρτιάρε ἰδ80- 82. 

ΤΗΙΕΙ. Α., Εριδίο]βε, 

ΤΙΞΞΕΕΑΝΤ, Ε. Νερίοτίεππε Ἐρί[εε, 7.Τ.Ο. 11, 157-228. 

ΤΟΕΕΑΝΟΕ. Ι.Β., Α Τῃοοἰορἰςα] [πιγοάυσίσπ {ο {Πε [εἴίετ5 Ῥείψεση 
ςονεγιιο οἱ Απιίοσϊι απά 5ετρίως την Οταπιπιατῖας, ἐν ᾿Εκκλησίᾳ 
καί Θεολογία τ.Β᾽ (1981) σελ. 961-888, τ.Γ΄ (1980) σελ. 
290-391, τ.Δ΄ (1984) σελ. 581-571. 


ΦΕΙΔΑ, ΒΛ., Αἱ Περί σχέσεων ᾿Εκκλησίας καί Πολιτείας ἀντιλήψεις 
τοῦ Φωτίου. ἐν «Τιμητικόν ᾿Αφιέρωμα εἰς τόν Μητροπολίτην 
Κίτρους Βαρνάβαν», ᾿Αϑῆναι 1980, σ. 855 κ.ὲ. 

ΓΕΒΙΑΝΟΙΣ, Β., Ῥε Νουνοβα 8Ης ἰς ἀεδιῖς ἦα Πττο ἐς ἀεδροίο 


(Σερβιστί) ἐν ΖὈοτηῖΚ τβάονα νιζσαπιοἰοόκορ [πρήίπ1α ΧΥΙ/ΧΥ, 


Βεορταά 1973, σελ. 45-54. 

ΕΙ ΕΜΜΙ͂ΝΟ, ΤΟΗ., ΑΚίεπ ἀεῖ Ερπεοίπίβεπεη 5γποάε νοπι ]ὰπτε 449, 
ονγίρςῃ πηέ ἄεοτρ Ηοείπιαπῃς ἀευίβοπετ Ὀρειδείζυηρ μπα ΦΟΊΠΕΠ 
Αππιετκήηρεη, ἐν ΑὈΠαπά]αηρεπ ἠετ Κὀπίρίίοπεπ Ωεσεί]όοπα} ἆετ 
Ἡοδεποςπαει Ζα (δμίπρεπ. ΡΗ!οἱορίεςῃ-ποἰογίοοπε Κάδος, 
Νευε Εοῖρε, Βά ΧΝ, ἱ, Βεγίίη 1917. 

ΕΙΙΟΗΕ ΕΤ ΜΑΕΤΙΝ, Ηδίοιῖτε ἐς ἴα! Ερ[ϊ5ς,. ΡΩΤΙ5. 

ΦΛΩΡΟΦΣΚΙ, ΓΕΩΡΓΙΟΥ, Πρωτοπρεσβ., Βοστότσνιε Ὁτσί 1Χ- 
γκο βέκα, Παρίσι 1881. 

Βυζαντίνσκιε Οτσί 1- ΥΠ, Παρίσι 1955. 

ΤΙΕ Πιποίίοης οτε Ττααίπίοη ἱπίπε Απείεπι Οπιτομ ἓν ΤΗΕ στεεκ 
Οπποάοχ Τπεο]οαῖσα] Βενίεν, νο]. ΙΧ, 2 ΒτοοΚίιπε Μα55. 1963, 
σελ. 181-200. 

Επιρίτε απἁ Ὀεβεπ: Απίποπιιες οἱ ΟΠτἰ5!αη Ηἰδίοιγ, ἐν Ἔπε 
α.Ο.Τ.Ε.. ΠΙ. 2. ΒτοοΚί]πε, Μα5ς., 1951, 133- 139, 


ΧΑΡΑΝΗΣ Π., ΟΠπατγοπ απὰ 5ίαιε ἵπ {πε 1.416ετ Εοπιαπ Επιρίτε, ΤΠες- 
οβ]οπἰκε 1974. πι | 

ΧΡΗΣΤΟΥ͂, Π.. Γρηγορίου Παλαμᾶ Συγγοάμματα, Θεσσαλονίκη 
1916. 

ΧΡΙΣΤΟΦΙΛΟΠΟΥΛΟΥ, ΑΙΚ., Βυξζαντική “Ἱστορία Α΄ (824-610), 
᾿Αϑῆναι 1075. 

ΧΡΥΣΟΥ, ΕΥΑΓΓΕΛΟΥ, Ἡ Ἔκκλησιαστική Πολιτική τοῦ ᾿Ίουστι- 
νιανοῦ κατά τήν ἔριν περί τά Τρία Κεφάλαια καί τήν Ε΄ 
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Οἰκουμενικήν Σύνοδον, ᾿Ανάλεκτα Βλατάδων 3, Θεσσαλονίκη 
1968. 

Τμήματα τῶν Πραμτικῶν τῆς Ε΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου τιαρά 
Βυζαντινοῖς Χρονογράφοις, ἐν Κληρονομία τ.Β΄ 2 (1970) σελ. 
376-400. | 

Τό Βυζάντιον καί οἱ Γότϑοι. Συμβολή εἰς τήν ἐξωτερικήν 
πολιτικήν τοῦ Βυζαντίου κατά τόν Δ΄ αἰῶνα, Θεσσαλονίκη 
1822. 

ΗΑΑΟΚΕ, Β., Ῥίς Καἰκοτ]ίοῖιο Ῥουτὶκ ἵπ ἀετ Απδείπθπάετὀείζιπρ υπ] 
(παἰκεάοπ (451-553), Ολαἰκεάοπ 1, 95- 177. 

ΗΕΙ ΜΕΕ. 5., Ώει Νομοςπαἱκεάοπίδηιης, Βοπη 1962. 

ΗΕΝΕΥ, Β. ΡΗΟΤΙΙ5, Βιδιἱοϊπέαις |- ΥΠ Τ ες Βε]]ες [ εἰίτες, Ρᾶτι5 
1967- 1977. 

ΠΕΕΜΑΝΝ, ΕΜΠ. ΟΠπα]κεήοση υπ ἆῑε Απ5ρορίαπυηρ ἶες Κοπείαπί]- 
πορο]είοΏεπ Ρτἰπιᾶϊς ἓν Α. ση]!πιοίετ-Η. Βαςπῖ, 35 ΚοπΖζἰ! νοΏ 
(Ππα]κεάοη, Βά ΠΠ, Λπτσουτρ 1953, ς, 450-490. 

ΗΟΕΕΜΑΝΝ. ΕΒ., Τετ Καπρί ἀετ Ρᾶρείε μπι ΚοηΖζί] υπἁ Ῥορπιὰ νοπ 
ΟΠαἱκεάοπ νοπ Ι|.6ο Όεπι (Πτοββεη Ὀὶς Ἡοιπιίσάας (45|- 519), 
(παἰκεάση {], 5. 13-94. 
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Β. ΑΠΟΓΡΑΦΙΚΑ ΧΩΡΙΑ 


Α΄ ᾿Εκ τῆς Παλαιᾶς Διαθήκης 


Γένεσις 


5.16 
δ, 19 
5,24 
9,45 
10,8-9 
22,18 


Ἔξοδος 


ὤ, 
10.22 
δ4,16 


Δευτερονόμιον 


13.8 
397 


᾿Ιησοῦς τοῦ Ναυῆ 
10,183 


Βάσιλειῶν Α΄ 


2,12 ἐξ, 
2.98 
2,90 
| 4.10-}11 


Βασιλειῶν Β΄’ 
91 
15.16 
16,22 


Βασιλειῶν Γ΄ 
ο 


[ 


Βασιλειῶν Δ 


13,21 
18,13-19 
18,37 
20,10-11 


Ἰώβ 
8 3-90 
39,1 ἓξ. 


40,1. ἐξ. 
42,14 


Ψαλμοί 


ΟΙ 
2,8 
8,9 
8.4 


140,5 
145,4 


Παροιμίαι 
9,1 
9,5 
18,19 
21.ἱ 
 δ2,10 


Ἐκκλησιαστής 
4 9-10 
4,12 

Ἄσμα ᾿Ασμάτων 
1.1 
1,4 

Σοφία Σειράχ 
δ. 22 


᾿Ἠσαῖας 


1,9 
{14 


Κατά Ματθαῖον 


1 
1,10 
1,18 
1,20 
1,23 
2,13 
3,13 


038 


9.8 
11,9 
25.8 
37,99 
40.2 
42,18 
45.9 
49,18 
50,11 
58,9 
59,4-5 


Ἱερεμίας 


2.12 
6,86 
50-91 
8,5 
12,10 
15,19 
45.10 


Βαρούχ 


96 
ὃ, 58 


Ἔκ τῆς Καινῆς Διαθήκης 


3.10 
2,17 

4.1 

4.11 
5,14 
5,19 
9 
{19 - 14 


Ἰεζεκιήλ 
3,17 
16,52 
34,02- 98 


᾿Οσηἑ 
2,ο0 
5.1 
{19-16 
8.1 
10,12 
14,10 


Ἰωήλ 
2,8 


᾿Αββακούμ 


1.0 
2,15 


Μαλαχίας 


.ΥΙ 
56 


7.15 

5,5 

5,0 
1094-55 
10,96 
10.97 
18,24 
14.25 


16.15 
16,15 
16,16 
16,18 
16,24- 28 
10,23 
18,0-0 
18,6 
18.1 
18,18- 20 
18,29 
19,6 
2115-16 
δὰ. 9 
2040-45 
24,86 
24,45 ἕξ. 
25,14-80 
26,38 
δι 39 
21,45 
27,40 -51 
2/48 
2001 -οδ 


Κατά Μᾶρκον 


19.99 
16,5 


Κατά Λουκᾶν 


1.2 

1.95 
ο 

4.1 

4,28 
8,22 ξξ. 
9.56 


10,19 
22,19 
22,48 
26,44 
29.45 
δὃ 45 
24.4 

24,39 


Κατά Ἰωάννην 


11 

1.3 

19 

110 
1.132 
114 
150-51 
2,1 

29 
217 
919 
9.91 
3,18 
3.34 
45 ἑξ, 
6,1 ἐξ. 
6,53 
6,64 
742 
8.40 
10,11 
1011-19 
10,19 
10,16 
10,30 
10.38 
10:37 -38 


11.25 
11.21 
11.95 
11,99 -45 
12.27 
13,27 
14,0 
14,9 
14,10 
14,48 
14,27 
14.28 
16,13 
16,14 
14.12 
19.84 
20,17 
20,19 
20,02 
20,2 
20,28 


Πράξεις 


1.3-4 
14 
1.8 
1,14 
1,00 
ο, ὁ9 
2.81 
ὁ. 98 
4.532 
9,1 ἐξ. 
1058 
19,55 
15,25 
15,259 - 48 
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Πρός Ρωμαίους 


Α΄ Κορινθίους 


040 


16,1 

16,59 
1200-51 
17,84 
15.9-10 
20,29- 30 
21.26 


1.1-8 

1,9 

1,26- 5 

1,92 

4-5 

ὃ,14 

δ, 48 

8,9 

8,14 

5.20 

8,99 

9,0 

9,40 
11,9 
11.20 
14.12 
16,17 
16,18-19 


1,283 
194 
98 
919 

8 10-11 
3,11 
3,16 
5,13 


6,17 
8,6 
8,12 
9,26 
10,2 
11,16 
11,19 
12.8-10 
12.26 
15,9 
15,20 
15.41 
15,25 
15,45 
15.48- 49 
15,57 


Β΄ Κορινϑίους 


4.4 

6,14-106 
199-4 
13.3 


Γαλάτας 


18-9 
19 
3.16 
4.4 
4,4-5 
4.90 
5,9 
511-12 
5.19 


Ἐφεσίους 


1290-21 


1,21 
2,14 
δ, 15 
Ο.Φ 

5.31 


Φιλιππησίους 


2.5-8 
2.6-7 
2,1 
ὀ,0-δ 
2,0 
2110-11 


Κολοσσαεῖς 


1.16-17 
1,18 

28 

2,9 

2,16 
2.,20- 22 


Α΄ Θεσσαλονικεῖς 


9.2] 
ο,241- 22 


Α΄ Τιμόϑεον 


1,9 
2,0 
ο» 16 
5,16 
4,2 
4,12 
4,15 
4.15 
4,16 


ος ο Ἡ 


τ κ.κ. «κα. 


“Ἢ ΜΑΞ 


.' ντ πας -δρμμα----.μμα η γανννηνν- πρ ης πας Μα ΠΩ 


πλ. - αὶ 


καὶ παπα. "πα τ-αταπαττ- καὶ τ- απ. Ἡ ---Ὁ 


ο, α1 
6.20 


Β΄ Τιμόϑεον 


2.16 
4 7-8 


Τίτον 


1.9 
αψι 
δ,9 
ὃ,10- 11 


Ἑβραίους 


11-39 
1.9 
1,3 
1,5 
16 
19 
96 


26-8 
26-10 
2.7 
2.8 
29 
9.10 
2.14 
2.16 
3,1 
4,15 
5,7 
5.10 
7.8 
81 
9.14 
10,5-7 
11:6 
1135 
12,1 


Α΄ Πέτρου 


1,2 


118-19 
2, 
ὁ,ὰὁ- ὀ8 
δ,1ὅ 
8,18 

4] 

Ο,8 
5,8-0 


Α΄ Ἰωάννου 


1,5 
1:1 

4, ᾱ- ὃ 
4,10 
ὅ 4 -δ 


᾿Αποκάλυψις 


1,5 
{17 
2,18- 19 


641 


Τ,. ΟΝΟΜΑΤΑ ΠΡΟΣΩΠΩΝ 


”Αβελ 308 
᾿Αβρόμιος Σεργιουπόλεως 154, 197, 


οἱ. 598 


᾿Αδδαΐος, πολίτης Μοψονεστίας 378 ἓξ. 
᾿Αέτιος ὀρχιδιάκονος Κωνσταντινου- 


πόλεως 545 


᾿Αϑανάσιος ᾿Αλεξανδρείας 172, 232, 


᾿Αναστάσιος Ῥάχλης 159, 200, 230, 609 
᾿Αναστάσιος Ταβίας 155, 195, 226. 590 
᾿Ανατόλιος ἄρχων Μοψουεστίας 3τ3 ἐξ. 
᾿Ανατόλιος διάκονος Ρώμης 5838 


᾿Ανατόλιος κάτοικος Μοψουεστίας 378 


ἓξ. 


᾿Ανστόλιος Κύμης 156, 198, 219. 228, 


917. 327, 385 ἑξ.. 487 600 
Αἰθέριος ᾿Αναζαρβοῦ 155, 197, 22;, ᾿Ανατόλιος Κωνστοντινουπόλεως 48; 
598 ἐξ, 


Αἰθέριος Τυάνων 389 ᾿Ανατόλιος Σεβαστῆς 151, 199, 229, 
Αἰμιμανός ᾿Αντιπύρνγον 156, 188, 228. 601 


600 


᾽Ακάκιος Μελιτηνῆς 2316. 2324, 454 
᾿Αλέξανδρος ᾿Αβίλλης Θ14 
᾿Αλέξανδρος ᾿Αμγιπόλεως 150, 190, 


228, 5899 


᾿Αλέξανδρος Γάγγρας 153, 198, 226, 


ση 


᾿Αλέξανδρος Διονυσίου (πόλεως) 158, 


189, 220, 601 


᾿Αλέξανδρος ᾿ἱἐραπόλεως (παρά τῷ 


Εὐφράτῃ) 501 


"Αλέξανδρος ἱερομόναχος (Αἰγύπτιος) 


818. 5/58 


"Αμαζόνιος ᾿Εδέσσης 159. 185, 196, 


226, 99 ε | 


᾿Αμβρόσιος Μεδιολόνων 172, 282, 487 
᾿Αυμόνιος ποεσβύτερος.καὶ δεφἔένσωρ 


Κωνσταντινουπόλεως 218 


᾿Αναστάσιος ἱερομόναχος (Αἰνύπτιος;) 


818 


᾿Αναστάσιος (κληρικός ᾿Αρελάτης») 551, 


302 ἐξ. 


᾿Ανδρέας Εφέσου 153. 185. 105, 225. 
427. 596 

᾿Ανδρέας Σαμοσάτων 469 

᾿Ανδρέας Φλαβιάδος 979 

᾿Ανδρόνικος πρεσβύτερος 556 

᾿Ανθέμιος Τυόνων 339 

᾿Αντίοχος ὕπαρχος 450 

᾿Αντωνῖνος Ρωσοῦ 378 

᾿Αποληνάριος ᾿Αλεξανδρείας 152, 160, 
185, 105, 225 

᾿Απολινάριος Λαοδικείας 162, 242, 313, 
329, 84τ, 5305 ἐξ., 368, 400 ἐξ. 417, 
588, 502, 594 

"Αρειος πρεσβύτερος ᾿Αλεξανδρείας 162, 
813, 47, 362, 400, 202, 596 

᾿Αριστόδημος Φιλομηλίου 156, 198, 228, 
600 

᾿Ασίἰγνιος Τραϊσνουπόλεως 154, 10τ, 
227, 598 

᾿Αστέριος ἀρειανός 402 

᾿Ασυγκρίτιος ᾿Αράδον 157, 198, 228, 
600 


645 


᾿Ατάρβιος μοναχός 615 

᾿Ατάρβιος Τραπεζοῦντος 433 

᾿Αττικός Κωνσταντινουπόλεως 448, 455 

᾿Αττικός Νικοπόλεως 486 

Αὐγουστῖνος 'ππῶνος 172, 232, 343 
ἑξ., 378 

Αὐξάνων ᾿Ιεραπόλεως 154, 107, 227 

Αὐξέντιος Μοψουεστίας 3789 

Αὐρηλιανός ᾿Αρελάτης 168, 524, 551 


Βαλεντῖνος αἱρετιμός 347, 400 - 
Βασιανός Μοψουεστίας 378 
Βασιλειανός ἄρχων 548 
Βασιλείδης αἱρετικός 8347 
Βασίλειος Καισαρείας 172, 232, 817, 
385 ἑξ., 487 
Βασίλειος Νέας ᾿Γουστινιανῆς-Καµου- 
λιανῶν 155, 195, 227, 340, 598 
Βασίλειος ὕπατος 151, 195, 225, δζϑ, 
δ50 
Βάσσος Ταμιάϑεως 145, 198, 228, 808 
Βελισάριος πατρίκιος 214, 519 
Βενενᾶτος Πρώτης ᾿Ιουστινιανῆς 219 
Βένιγνος ᾿Ηραχλείας 152, 185, 195, 
225, 346, 442, 519. 586 
Βιγίλιος πάπας 177, 185, 201, 887 
- Ρωμαῖος: 558 
- ᾿Απόφανσις 168-170, 188, 201, 324 ἓξ. 
- ᾿Επινεύει γενέσθαι Σύνοδον" 182 
- Φρόνημα ὀρθόδοξον, 518 μαρτυροῦν' 
α) ἀποδέχεται ὁμολογίαν Εὐτυχίου: 179, 561 
β) ἐπιστολαί 527, 53], 534, 570 
γ) καθαίρεσις διακόνων’ 524, 553-547 
ἃ) ὅρκος” 526, 561 
«Μεταβολή Φρονήμαστος: 170, 581’ 
-νεωτερισµός 5328 
- µία ἐνέργεια 531 
- ἄρνησις συμμετοχῆς 510, 5743 
- κατηγορητήριον 196, 5860 
- ἐσμανδάλισε- 509 
-Ἠλῆσις' 184. 
- ἀναβολή τιμωρίας” 221 
- Οοποήίαίαπι π20- 523 
- καθαιρεῖται- 562 ἐξ. 
- ἀναϑεματίζεται 594, 398 
- μετανοεῖ- ὑποτάσσεται 515 ἐξ. 
Βικέντιος Κλαυδιουπόλεως 527, 586, 
547 
Βικέντριος ὑποδιάκονος Ρώμης 32: 


644 


Βίκτωρ Σίννης 601 

Βονιφάτιος κόμης 344 

Βονιφάτιος πρεσβύτερος 488 

Βοσπόριος Δοάρων 8338 

Βοσπόριος Νεοκαισαρείας 153, 1968, 
906, 507 


Γενέϑλιος Δορυλαίου 157, 198, 229, 
601 

Γεννάδιος Ζηνωνοπόλεως 157, 198, 
228, 601 

Γεῤάσιμος Κιβύρας 157, 199, 29, 601 

Γερόντιος ὑποδιάκονος 545 

Γεώργιος διάκονος Κύρου 556 

Γεώργιος ᾿Ιουστινιανῆς- Κυψελῶν 155, 
197, 227, 5098 

Γεώργιος ᾿Ιουστινιανουπόλεως (Αρ- 
μενίας ἢ 155, 197, 227, 598 

Γεώργιος πραιπόσιτος μοναστηρίου Πά- 
σα 331, 340 

Γεώργιος Πτολεμαΐδος (Ανω Λιβύης) 
156, 198, 228, 600 

Γεώργιος Τιβεριάδος 152, 195, 225, 596 

Γλαῦκος ᾿Αλίων 158, 190, 229, 602 

Γρηγόριος ὁ Θεολόγος 172, 232, 317, 
334 ἑξ., 487 

Γρηγόριος Νύσσης 172, 232, 327 ἓξ., 
368 


Λαλμάτιος ἀρχιμανδρίτης 426 

Δαμάσκιος τριβοῦνος 428 

Δαμιανός Σφξούσης 156, 1950, 225, 596 

Δεοδάτος Τυάνων 339 

Λεουσδέδιτ ὑποδιάκονος Ρώμης 545 

Δίδυμος ᾿Αλεξανδρεύς 614 

Λιογενειανός Σῳζοπόλεως (Πισιδίας) 
156, 198, 219, 228, 600 

Διογένης Αὐγουστουπόλεως 159, 199, 
230, 602 

Διογένης Κρατείας 1568, 198, 228, 600 

Διογένης Κυζίκου, 489 

Διόδωρος ἀρχιδιάκονος ἃ. πριμικήριος 
νοταρίων Ιωνσταντινουπόλεως 160, 
200, 201, 230, 332, 341, 370, 418, 516, 
δ31, 567 


Διόδωρος Ταρσοῦ 326, 331, 330, 359, 
355 ἑξ., 306, 550 

Διονύσιος Μεγάρων 157, 198, 229, 601 

Διονύσιος Σελευκείας 155, 197, 227, 
530, 588 

Διόσκορος ᾿Αλεξανδρείας 162, 484 

Διόσκορος Ρώμης 8347 ἐξ. 

Δομετιανάς ᾿Αγπύρας 612 

Δομέτιος Χαλκίδος 155, 197, 227, 598 

Δομνῖνος ᾿Αντιοχείας 152, 161, 185, 
195. 225, 5096, 614 

Δόμνος ᾿Αντιοχείας 409, 428 ἑξ., 500 

Δορυμένιος ᾿Αδραῶν 159, 199, 280, 602 

Δουλκίτιος νοτάριος (Ρώμης) 486 

Λωρόδϑεος ᾿Αγκύρας 153, 196, 226, 598 

Δωρόθεος Νεοκαισαρείας (Πόντου 1]0- 
λεμωνιακοῦ) 433 


Εἰρηναῖος Τύρου 35314 

᾿Εκδίκιος Τήνου 158, 199, 229, 602 

Ἐλευσίνιος Ἑραϊανουπόλεως 603 

'Ἑλλάδιος Καισαρείας 338 

"Ελπιδοφόρος ᾿Αναστασιουπόλεως (Κα- 
ρίας) 158, 199, 229, 602 

᾿Επιφάνιος Κύπρου 615, 615 

᾿Επίκουρος (φιλόσοφος) 598 

Ἑρμησιγένης πρεσβύτερος Κωνσταν- 
τινουπόλεως 530 

Εὐάγριος Ποντικός 614 

Εὔανδρος Κνίδου 159, 200, 250, 603 

Εὐγένιος διάκ. 370 

Εὐδόξιος πρεσβύτερος Μοψουεστίας 
376 

Εὐμόλπιος κόμης Μοψουεστίας 373 ἑξ. 

Εὐλάλιος χωρεπίσκοπος (Καππαδο- 
κίας) 338 

Εὐλόγιος Δανάβων 158, 199, 228, 602 

Εὐλόγιος διάκονος Κωνσταντινουπό- 
λεως 428 

Εὐλόγιος Πέργης 154, 196, 226, 588 

Εὐνόμιος Κυζίκου 313, 400, 482, 592 

Εὐνόμιος Νικομηδείας 455 ἑξ. 

Εὐπρέπιος Κυζίκου 153, 196, 226, 341, 
597 

Εὐσέβιος Δορυλαίου 48 


Εὐσέβιος Νικομηδείας 347 

παπᾶ- Εὐσέβιος 612 

Εὐσέβιος Τύρου 153, 185, 196, 226, 
Α2Τ, 507 

Εὐσεβωνᾶς παλατῖνος Μοψουεστίας 
97 3 ἕξ. 

Εὐστάδιος Βηρυτοῦ 428 ἓξ., 582 

Εὐστάϑιος Δαμασκοῦ 154, 196, 2206, 
598 

Εὐστάδιος Μαξιμιανουπόλεως 155, 197, 
227, 598 

Εὐστάθδιος ὁ Ροδᾶς, κάτοικος Μοψου- 
εστίας 8377 ἕξ. 

Εὐστόχιος "Ιεροσολύμων 155, 161, 195, 
925, 5960, 614 ἕξ. 

Εὐστράτιος 152 

Εὐτυχής πρεσβύτερος (καὶ ἀρχιμαν- 
δρίτης Κωνσταντινουπόλεως) 168, 
177, 367. 485, 474, 482 ἑξ., 588, 595 

Εὐτύχιος Κωνσταντινουπόλεως 155, 160, 
195, 200, 225, 614 ἕξ. 

Εὐφραντᾶς Τνάνων 153, 196, 226, 339 
ἐξ. 5Θ7 

Εὐψύχιος Τυάνων 339 

᾿Εφραίμ. 152, 612 


Ζακχαῖος 546 

Ζώιλος ᾿Αλεξανδρείας 152, 615 
Ζώσιμος ᾿Αντάνδρου 156, 198, 228, 600 
Ζώσιμος Μοψουεστίας 1 379 

Ζώσιμος Μοψουεστίας 1! 8379 


᾿Ηλεί 422 

᾿Ηλίας Διοκλητιανουπόλεως 156, 198, 
229, 6000 

᾿Ηλίας Θεσσαλονίκης 152, 197, 227, 586 

'ράνλειος πρεσβύτερος Θεουπόλεως 
530 

Ἡσύχιος πρεσβύτερος "Ιεροσολύμων 
322 


Θαλάσσιος Καισαρείας 432 

Θαλέλαιος ᾿Αδριανουπόλεως (Πισιδίας) 
156, 1968, 228, 600 

Θαλέλαιος ᾿Ισίνδων 158, 189, 229, 601 

Θέογνις Νικαίας 347 


640 


Θεοδόσιος Α΄ βασιλεύς 165 

Θεοδόσιος Β΄ βασιλεύς 182, 324. 325 
δ85, 428 

Θεοδόσιος Βύβλου Ίσα, 197, 298, 599 

Θεοδόσιος ᾿Ιουστινιανουπόλεως 154 
197, 227, 340, 598 

Θεοδόσιος Ρόδου 154, 196. 2206, 508 

Θεόδοτος ᾿Αγκύρας 316 

Θεόδουλος διάκονος ἃ: νοτάριος 333, 

334 
Θεοδώρα αὐγούστα 5832 
Θεοδώρητος Κύρου 

- συγγρόµμµατα ἀσεβῆ: 175, 328, 398 

- ὑβρίζει ἅγιον Κύριλλων' 403, 408 

- κατασυκοφαντεῖ Γ΄ Σύνοδον' 403 

'Επτινεῖ τἠρετιμαύς: 334 

- βαδίζει κατέ ὀρθῶν δογμάτων" 485 

- ὁμολογία’ 404 

- «πστοποιεῖ ποτοὀτητα χρήσεων Θεσδώροι; 458 

- ἐμρίβεια Δ΄ Συνύδοι 409 

"καταδίκη ὀσεβῶν ἔρνων' 409. 304 
Θεόδωρος ᾿Αντιοχείας ἰ54, 1906, 5068, 

398. ΩΙ 
Θεόδωρος ἄρχων Μοψουεστίας378 ἐξ, 

- Ἐπαινεῖται ὑπό πατέρων 332 ἐξ. 

- ἐπικρίνεται ὑπό πατέρων 283 ἐξ, 
Θεόδωρος Βιζύης 604 κ 
Θεόδωρος Γαργάρων 159, 80, 230 603 
Θεόδωρος Γορτύνης 154, 196, 220, 598 
Θεόδωρος διάκονος Μοψουεστίας 376 
Θεόδωρος διάκονος καί νοτάριος 3τ0. 

417 
Θεόδωρος Δρυζιπάρων 155. 107, 237, 
5898 
Θεόδωρος Ελενοπόλεως 600 
Θεόδωρος ᾿Ιγγιλῶν 159, 199, 230, 602 
Θεόδωρος Ἱεραπόλεως τῆς Εὐφρατησίας 
155, 196, 227, 587 - 
Θεόδωρος Καισαρείας (Καππαδοκίας [) 
ὁ ᾿Ασκιδᾶς 152, 185, 105, 225, 519, 
596 

- κατέκρινε ὡσιγενισμόν δίς" 615 ἐξ. 

- εἰσηγητής ἐν Συνόδῳ" 427 ἐξ., 449 ἐξ, 
Θεόδωρος Κομάνων 159, 200, 230, 603 
Θεόδωρος κόμης Μογψουεστίας 37Τ, 386 
Θεόδωρος Κοράδων 158, 199, 329 β09 
Θεόδωρος Λαοδικείας (Πισιδίας) 159, 


040 


199, 230, 002 
Θεόδωρος Λεοντοπόλεως 156, 188, 228 
Θεόδωρος Λεοντοπόλεως (Βιθυνίας) 
157, 185, 188, 229, 599 
Θεόδωρος Λιμύρων 157, 198, 215, 228, 
000 
Θεόδωρος Μοψουεστίας 1 
- σκιαγραφία: 309 ἐξ., 321 ἐξ., 955 ἐξ. 
- κήρυγμα ἐν ᾿Αντιοχείᾳ- 310 
- βιβλία αὐτοῦ: 338, 358, 369 
- ἰδέαι ὑπερνεστοριανικαί: 314, 354, 362 
- μεγίστη βλασφημία: 168 
- διδάσκαλος Νεστορίσι- 312. 314, 317 
- Κεφάλειε αὐτοῦ: 241 ἐξ. 
- δόξα αὐτοῦ μεγίστη" 380 
- ἐπαγνεῖται ὑπό πατέρων: 332.400 
- ἐπικρίνεται 239-332 
.σύμβολον" 169. 283. 314, 4909 
- ὀναθεματίξει ὀρθοδόξους: 386 
- κατακρίνεται ὑπό ἁγίων 420 
-δὲν ἐκοιμήθη ἐν κοινωνίς” 4868, 3τ0-135 
- ἐχθρός Χριστοῦ" 313 
- ὀνέθεισ ἠστ᾿ αὐτοῦ" 236, 315, 350, 369 
- συνέπεια αὐτοῦ’ 316 
Θεόδωρος Μοψουεστίας ΙΙ 379 
Θεόδωρος Πορϑμοῦ 159, 200, 230, 603 
Θεόδωρος πρεσβύτερος καί δεφένσωρ 
Κωνσταντινουπόλεως 218 
Θεόδωρος πρε.σβύτερος Μοϊουεστίας 
(1) 376 
Θεόδωρος πρεσβύτερος Μοψουεστίας 
(2) 376 
Θεόδωρος (ἤ Θεόδοτος) Σελευκείας 
(Ισαυσίας) 153, 185, 196, 226, 597 
Θεόδωρος αιλεντιάριος 180, 161, 176 
Θεόδωρος Σκυϑοπόλεως 614 
Θεόδωρος Τυάνων 338 
Θεόκτιστος ᾽Αλικαρνασσοῦ 157, Ι98. 
259, 600 
Θεόκτιστος ᾿Ερυϑρῶν 156. 198. 228, 600 
Θεόκτιστος Προύσης 156, 198, 228, 800 
Θεόφιλος ᾿Αλεξανδρείας (Αἰγύπτου [) 
172, 232, 81Τ, 827 ἐξ. 368, 619 
Θεωνᾶς Κον σῶν 156, 198, 228, 000 
Θωμᾶς Αἰγαιῶν 374, 390, 393 
Θωμᾶς ἄρχων 558 
Θωμᾶς ᾽Απαμείας 158. 185, 196, 226, 
18Τ 


θωμᾶς Βερίσσης 158, 193, 258. 00ὓ 

θΟωμᾶς διάκονος Μονψουεστίος ἃν ὃ 

Θωμᾶς Κιρκιοίοι 1ου, 199, 225, 801 

Θωμᾶς Μωνστοντίνης {(!Οσροηνῆς) {σή, 
198. 229, 600 

Θωμᾶς ΑΙοφουεστίας 379 

Θωμᾶς πρεσβύτερος Μοψουεστίας (1) 
370 

Θωμᾶς πρεσβύτερος Μοψουεστίας (11) 
370 


Ιάκωβος Μοφονεστίας τρ 
Ἴβος ᾿Εδέσσης 410 ἐξ. 
-ἐπιατολή πρός Μάριν' 417 
- Εἰσήγησις περί Ἴβα: 407 ἐξ. 
"μαρτυρία 11ρόκλου: 421 ἐξ. 
-ύγκριοις ἐπιστολῆς μέ Ὄρον Χαλκηδόνας 
48τ 
- καταδίμτ: 218, 581 
- βλ. καὶ "Επιστολή Ἴβα 
Ἱέρων ᾿Αναστασιουπόλεως (Φρυγίας 
Πακατιανῆς) 158, 190, 229, 602 
Ἱερώνυμος 612 
Ἴλαρος διάκονος (πάπας) 486 
'Ιλόριος Πιιταβίου 172, 232, 48τ 
᾿Ιμπορτοῦνος ὑποδιάκονος 545 
᾿Ιουβενόλιος ᾿ἱεροσολύμων 4832 ἐξ. 441. 
447 | 
᾿]ουλανός Βατνῶν 158, 210, 230, 603 
᾿Ιουλιανός διάκονος Μοψουεστίας 373 
᾿Ιουλιανός Ζεύγμστος 150, 199, 280, 602 
᾿Ιουλιανός Κιχούλου 486, 541, 543, 540 
᾿Ιουλιανός Σάρδεων 153, 196, 226. 598 
Ἰούλιος (Ποτιόλων] 486. 541 
᾿Ιουστυνιανός βασιλεύς 161, 165, Πϑ! 
-βασιλεύς' 151, 163, 581 
- στόχοι αὐτοῦ: 165, 122, 556 
- ῥμολογίσ᾽ 
- ἐπιστολή 538 
- τύπος θεῖος’ 178 ἐξ. 
- τύπος περί Βυγλίου" 550 
- ὑπέρ διαλόγου’ 523 
᾿Ἱαυστνος βασιλεὺς 529, 556 ἐξ. 
-κοτά Τριῶν Κεφαλαίων’ 529 
᾿Ιουστῖνος ὑπατικός οἱ 9 
Ιωάννης ᾿Αδριανουπόλεως (Αἱμιμόντοιι) 
154, 588 


Ιωάννης ᾿Αντιοχείας (Συρίας Ὁ) 812. 


809, 804, 309, 969, 405, 406, 417, 420, 


ἐδ, σε; 


Ἰωάννης ᾿Απαμείας (ΗΠ1οιδίας) 803 
᾿Ιωάννης Βαρκουσῶν 155, 197, 227, 


ὄ9δ 


᾿Ιωόννης Βόστρων 103, 186, 226, 507» 
᾿Ιωάννης διάκονος Μωοψῳψουεστίας {1) 


98 


᾿Ἰωάννης διάπονος Μοιψουεστίας (35) 


976 


᾿'Ιωόννης Δορυστόλου 602 
Ιωάννης ἱερομόναχος (Αἰγύττιος;) 318, 


Οἱ 8 


Ἰωάννης Ιλίου 155, 196, 226, 586 
᾿Ιωάννης ᾿Ιουστυνοι:πόλεως- ᾿Αναζαρβοῦ 


8370 ἑξ. 


Ιωάννης Καισαρείας (Παλαιστίνης Ὁ 


153, 185, 196, 220, 807 


Ἰωάννης Κηράσων 158, 199, 229, 602 
᾿Ιωάννης Κολωνίας (Αρμενίας Ὁ 108. 


190, 229, 002 


Ἰωάννης Κουκουσοῦ 153, 196, 226, 


ορ 


Ιωάννης Α΄ (Χρυσόστομος) Κωνσταντι- 


γουπόλεως 1743. 174, 232, 322, ἄθτ. 
148 


Ἰωάννης Λαοδικείας (Φρυγίας Πακα- 


τιανῆς) 154, 107, 221, 598 


᾿Ιωάννης λεχτικιόριος Μοψουεστίος 378 


ἓξ. 


Ιωάννης Λέρου 139, 195, 230, 608 
Ἰωάννης Μαρωνείας 154, 588 | 
Ιωάννης Μαρσῶν (Βαλερίας) δ40, 541. 


543, 546 


Ἰωάννης Μοψονεστίας 379 
Ἰωάννης Μυρίνης 155, 187, 2928, 599 
Ἰωάννης Νεοκαισαρείας Εὐφρατησίας 


151, 1989, 229, 601 


Ἰωάννης Νικομηδείας 153, 155, 186, 


226 


Ιωάννης Νύσσης 105, 191. 237, 440, 


598 
Ιωάννης πρεσβύτερος ἅς ἀποψρισά- 


647 


ριος Ρώμης 550 

Ιωάννης πρεσβύτερος ἃ: κειμηλιάρχης 
Μοψουεστίας 376 

᾿Ιωάννης Σεβαστείας 432 

Ἰωάννης ταβουλάριος Μοψονεστίας 
378 ἓξ. 

Ἰωάννης ὑποδιάκονος δ: νοτάριος ἤ 
δεφένσωρ ἐκκλησίας Ρώμης {1} 545 

Ἰωάννης ὑποδιάκονος ἃ νοτάριος ἤ 
δεφένσωρ ἐκκλησίας Ρώμης (11) 545 


Καικιλιανός Καρϑαγένης 944, 346 
Καλλίνικος ᾿Οποῦντος 157, 198, 229, 
601 | 
Καλλιόπιος Τυάνων 359 
Καλώνυμος διάκονος ὅς νοτάριος Κων- 
" σταντινουπόλεως 436, 568 
Κέθηγος πατρίκιος 214, 518, 543, 554 
Κελεστῖνος Ρώμης 163, 448 ἐξ. 458, 
491, 551 
Κελέστιος αἱρετικός 45 6 
Κομητᾶς ἄρχων Μοψουεστίας 878 ἐξ. 
Κόνων ᾿Αδριανῶν (Βιθυνίας) 604 
Κόνων Μαγύδου 156, 198, 228, 600 
Κόνων Σεμνείου 159, 200, 230, 603 
Κοσμᾶς Μαλλοῦ 157, 198, 229, 601 
Κοσμᾶς Μοψουεστίας 375 
Κρήσκης βλ. Κρησκώνιος 
Κρησκίτουρος Βόσσης 601 
Κρησκώνιος γραμματικός 346 
Κρησκώνιος Ζαττάρων (Νουμιδίας) 155, 
197, 227. 601 
Κρησκώνιος Κουϊκούλου 154, 197, 227, 
598 
Κυπριανός ᾿Αδριανοῦ Θηρῶν 603 
Κυπριανός Κωρύκον 156, 198, 228, 600 
Κυπριανός Μεδιολάνων 
Κυριακός ᾿Αμίδης 154, 196, 226, 598 
Κυριακός Κασατῶν 159, 200, 230, 803 
Κύριλλος ᾿Αλεξανδρείας 172, 232 
- πατήρ ἔκκριτος 180, 172, 232, 269, 449, 455 
- διδασκαλία αὐτοῦ προ-ϕφἑρεται- 449, 455, 
661, 552 
- πᾶς ὁ ὑβρίζων Κύριλλον ἀνάϑεμα- 497, 583, 
594 
- ἐπιστολαί κανονικαί 43τ ἐξ. 457 


045 


- ἔλεγχος ἰδεῶν Θεοδώραυ' 354 ἐξ. 381 ἐξ, 
- ταπείνωσις αὐτοῦ: 441 
- οἰκονομία Κυρίλλου: 351, 358, 579 
- ἐπαινεῖ Θεόδισρον” 333 ἐξ. 
- Θεοδώρητος ὑβρίζει Κύριλλον- 403, 408 ἐξ. 
Κύριλλος Σκυδοπολίτης 614 
Κυρίων Δαδίμων 159, 199, 230, 602 
Κωνσταντιανός ὑπατικός 519 
Κωνσταντῖνος Α΄’ βασιλεύς 162, 324. 
491 
Κωνσταντῖνος κοιαίστωρ ἱεροῦ παλα- 
τίου 218, 217, 516, 531 
Κωνσταντῖνος Μελιτηνῆς 432 
Κωνσταντῖνος Μιδαείου 158, 199, 229. 
601 
Κωνσταντῖνος Χαλκηδόνος 153, 185, 
196, 2206, 597 


Λαμπρίδιος μοναχός 341 

Λάμπων πρεσβύτερος 

Λεόντιος ᾿Αμαδησσοῦ 604 

Λεόντιος ρκης 155, 197, 228, 599 

Λεόντιος ᾿ Αρμένιος 808 

Λεόντιος Βυζάντιος 612 

Λέων Α᾿ βασιλεύς 164, 430, 5386 

Λέων Ρώμης 168, 172, 232, 867, 436, 474. 
486 ἓξ., 484, 543, 548, 551 582 

Λιβέριος πατρίκιος 215, 217 

Λογγῖνος Τυάνων 339 

Λουκήνσιος ἐπίσκοπος 488 


Μάγνος (μαϑητής ᾿Απολιναρίου Λαο- 
δικείας) 162 

Μακάριος "Ἱεροσολύμων 152, 612 

Μακάριος Πρυμνησσοῦ 158, 199, 229, 
601 

Μακεδόνιος ᾿]Ιουστινιανουπόλεως (Βι- 
ϑυνίας) 158, 199, 959, 609 

Μακεδόνιος Κωνσταντινουπόλεως 162. 
401, 592 

Μάνης 598 

Μαξέντιος ἀκόλουθος 550 

Μάξιμος ᾿Αντιοχείας (Συρίας Ὦ 428, 
450, 489 

Μάξιμος διάκονος καί ἀρχιμανδρίτης 
315, 318, 354, 578 


Μαρϑάνιος κόμης δομεστίκων 371 ἐξ. 

Μᾶρις Πέρσης 166. | 

Μαρκελλῖνος τριβοῦνος καί νοτάριος 
345 

Μαρχιανός βασιλεύς 163 ἐξ., 490 

Μαρκίων 8347, 400, 5958 

Μᾶρκος ὑπαρχικός 878 ἑξ. 

Μαρτινιανός ἱερομόναχος (Αἰγύπτιος;) 
518, 845, 578 

Μαρτῖνος Α΄’ πάπας 232 ἐξ. 

Μαρτῖνος ὑπαρχικός Μοψουεστίας 377 
ἐξ. 

Μαρτύριος πρεσβύτερος Μοψουεστίας 
375 ἐξ. 
Μέγας Μίρου 158, 199, 229, 601, 605 
Μεγέδιος ᾿Ηρακλείας 153, 185, 195. 

225, 427, 596 
Μεθόδιος ᾽Ολύμπου 613 
Μέμνων ᾿Εφέσου 442 
Μηνᾶς Καρπάϑου 160, 200. 230. 603 
Μηνᾶς Κωνσταντινουπόλεως 1532, 555, 
036, 558 ἑξ., 548 ξξ., 812 ἐξ, 
Μηνᾶς Μυριαγγέλων 157, 198, 229, 600 


Νεστόριος (Κωνσταντινουπόλεως) 169 
Νεστόριος' 162 
- ἐμιαεῖτα ὑπό πόλεις: 415 
- μαθητής Θεοδώρου; 313 
- διδασκαλία" 440-445 
- ἐπιστολή: 445 
-καθαίρεσις' 183 ἐξ 
- δυστυχέστατος: 2335 
Νικήτας ᾿Επιφανείας 158, 199, 229. 
3783 ἑξ., 601 
Νικήτας ταβουλάριος Μοψουεστίας 378 
Νόννος Δαυσάρων 157, 199, 229, 601 
Νόννος ᾿Εδέσσης 430 
Ντάντ ᾿]σού 417 


Ξύστος Ρώμης 551 


᾿Ολύμπιος Μοψουεστίας 379 ἐξ. 

᾿Ολύμπιος πρεσβύτερος Μοψονεστίας 
376 ἐξ. 

᾿Ονώριος Σαλώνων 539 

Οὐαλεντινιανός Γ΄ βασιλεύς 324, 325 


Οὐαλεντινιανός Τοµέως Σκυϑίας 624, 
547 

Οὐαλεριανός ᾿Ικονίου 447 

Οὐαλεριανός Ὄββης 155, 598 

Οὐράνιος Τράλλεων 158, 199, 228, 602 

Οὐρβίκιος ᾿ΑλΑλεξανδρείας (Κιλικίας 
ἂ7 3 ἕξ. 


Παλατῖνος Μοψουεστίας 379 

Παλλάδιος ᾿Αμασείας 442 

Παλλάδιος Μελιτηνῆς 155, 196, 226 

Παρηγόριος ἀρχιδιάκονος Μοψουεστίας 
376 ἑξ. 

Παρηγόριος πρεσβύτερος καί μοναχός 
(Αἰγύπτιος;) 318, 578 

Πασχασῖνος Λιλυβαίου 488 | 

Πασχάσιος Αἰγίου 157, 198, 299, 601 

Πατρίκιος πατρίκιος 213, 217 

Πατρίκιος Τυάνων 432 

Πατρόφιλος 'Αἰγαιῶν (Κιλικίας Β΄} 366 

Παυλῖνος πρεσβύτερος 375 ἐξ. 

Παῦλος ᾽Αγχιάλου 604 

Παῦλος ᾿Αδρασσοῦ 159, 200, 230, 603 

Παῦλος Αἴνου 598 

Παῦλος δεφένσωρ Μοψουεστίας 373 ἑξ, 

Παῦλος διάκονος Κυρεστηνός (Κύρου) 
656 

Παῦλος διάκονος Μοψουεστίας 376 ἐξ. 

Παῦλος διάκωνος Ρώμης 534, 537 

Παῦλος ᾿Εμέσσης 420 

Παῦλος ᾿Ιουστινιανῆς Β΄ 219 

Παῦλος Νέωνος κάτοικος Μοψουεστίας 
378 ἑξ. 

Παῦλος πρεσβύτερος Μοψουεστίας (1) 
376 ἑξ. 

Παῦλος πρεσβύτερος Μοψουεστίας (2) 
570 ἐξ. 

Παῦλος Σαμοσατεύς (Αντιοχείας Συ- 
ρίας Ὦ 310, 327, 417 

Παῦλος Σεµτορίου 158, 200, 230, 803 

Παῦλος τριβοῦνος 8373 ἐξ, 

Πελάγιος ᾿Αζάνων 158, 199, 229 601 

Πελάγιος αἱρετικός 448 

Πελάγιος διάκονος Ρώμης (1) 5836 

Πελάγιος διάκονος Ρώμης (2) 536, 538 
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Γελόγιος (μοναχός) 

Πέτρος Γόγγοας 453 

Πέτρος διάκονος Ρώμης π49 

[Πέτρος λομετιουπόλεως 158, 199, 229, 
602 

Πέτρος Ἱεροσολύμων 612 

Πέτρος τὠτωίκιος καὶ μόγιστρος ὀφφι- 
κίων 213, 316 

Πέτρος πρεσβύτερος καί δεφένσωρ ἐκ- 
κλ. Κωνσταντινοιπόλεως 219 

Πέτρος «ρεσβύτερος καί πριμικήριος 
νοταρίων ᾿Αλεξανδρείας 430 ἐξ. 443, 
4508 ἐξ. 

Πέτρος Σίδης 154, 196, 227, 588 

Πέτρος Ταρσοῦ [53, 196, 220, 500 

Πλάτων 588 

Πομπηϊανός Βικτωριανῆς (Βυξαμίοι)) 
163, 185, 196, 296 

Πορφύριος ᾿Αντιοχείας (Συρίας Ὦ 8327 

Πορφύριος (φιλόσοφος) 824 

Ποσειδώνιος διάκονος (Ρώμης) 449, 
456 

Ποταμίων 

Ποιμάσιος ᾿Αδραμυτίου 218 

Πριμόσος Καρχηδόνος 152. 185, 2333, 
443, 596 

Προΐεκτος Ναϊσσοῦ 219 

Πρόνλος Κωνσταντινουπόλεως 172, 232, 
314, 816, 351, 857 ἓξ., 964, 420 ἐξ. 4258, 
518, 581 

Προκόπιος ᾿Αντινοουπόλεως 158, 199. 
229, 602 

Προκόπιος Εἰρηνουπόλεως (Κιλικίας 11) 
372 

Πρωτογένης Μοψονεστίας 378 


Ραββουλᾶς 'Ἐδέσσης 811, 320, 847, 
420 
Ρενᾶτος πρεσβύτερος Ρώμης 486 
Ρεστιτοῦτος Μιλεύης 156, 198, 228, 
000 
Ῥουστίκιος ὕπατος 558 
Ρουστικός διάκονος Ῥώμης 524 
Ρουστικός διάκονος 
- ἀνεψιὸς πάπα: 534 


050 


- καταδικάζει Θεήδωραν' 533, Π36 

- ἀσυνεπής-ἐπίαρκος: 533, 541 

- ἀπόφηνσις- 538 ἐξ. 

- ἀμαρστήματι: 533 -54τ 

- κπδαίρεσις” Βλ“ 
Ρουστικός πατρίκιος 214 
Ρουφῖνος ἀρχιτέκτων Μοι;ουεστίας 378 
Ρουφῖνος Σεβαστείας 159, 200, 230, δ04 
Ῥωμανός Γαβάλων 155, 197, 227, 598 


Σάββας 615, 614 
Σαββάτως ᾿Αρκαδιουπόλεως 608 
Σαβινιανός Ζαπάρων 218 
Σαπᾶτος διάκονος Ρώμης 534, 543, 540 
Σατορνῖνος κονσιλιάριος Βιγιλίου 540 
Σεβαστιανός διάλονος Ρώμης 
Σεβαστιανός διάκονος 
- διάκονος' 338 
- τιμᾶται ὑπό πόπαε' 87 ἐξ, 
- ἔνηχος 539 
- προε:δυπαΐηιις τιμωρίας" 538 
-ὑπαναχωρεῖ' 540 
- αἱρετικός- 538 
- µαϑαἰρεσις: 5.4 ἐξ. 
Σεβηριανός ᾿Αφροδισιάδος 154, 196, 
226, 598 
Σεβηοῖνος ὑποδιάκονος ἃ: νοτάριος ἤ 
δεφένσωρ Ρώμης 545 
Σεβήρος Πομππϊουπόλεως (Παφλαιο- 
γίας) 155, 91, 227, 598 
Σεβῆρος Συνάδων 154, 196, 227, 588 
Σεβῆρος Ταβῶν 157, 198, 229, 600 


Σέλευκος ᾿Αμασείας 432 


Σενάτωρ (συγκλητικός Ρώμης) ὅ 43 


Σεξτιλιανός Τύνιδος 152, 195. 225, 94ο. 


390 

Σέρβουσντέϊ ἱποδιάκονος Ρώμης 519, 
δ22. ΟΖτ, 541 | 

Σέργιος ᾿ἱμερίας 601 

Σέργιος Κυνῶν 155, 197, 227, 399 

Σέργιος Κύρου 529 ἐξ. 556 

Σίλας Τιβεριοιπόλεως 159, 199, 230, 
602 

Σίμων αἱρετικός 324; 326 

Σισίνιος Κωνσταντινουπόλεως ἀ48, 455 

Σισίνιος Πραινέτοι 159, 200, 230, 603 

Σουργέντιος (διάκονος Ρώμης καί) πρι- 


μικήριος νοταρίων 534, 535, 540, 548 
Στέφανος ᾿Απασείας 159, 200, 230, 803 
Στέφανος Βαλανεῶν 157, 199, 229, 601 
Στέφανος Βοτρύων 157, 198, 228, 600 

Στέφανος Δάρας 6098 
Στέφανος διάκονος ἅς νοτάριος ἃς ἰν- 
στρουμεντάριος Κωνσταντινουπόλεως 

177, 490, 559 
Στέφανος διάκονος Ρώμης 538 
Στέφανος ᾿Εφέσου 4889 
Στέφανος Καταβάλων ἃ74, 390, 393 
Στέφανος Κλύσμστος 156, 185, 198, 

228, 599 
Στέφανος Λαοδικείας (Θεοδωριάδος) 

134, 197, 227, 588 
Στέφανος ἄρχων Μοψουεστίας 376 
Στέφανος ὁ Νέος 151 
Στέφανος Νικαίας 158, 185, 100, 2326, 

097 

Στέφανος πρεσβύτερος Μοψουεστίας 
375 

Στέφανος Ραφίας 153, 195. 225, 596 

Στέφανος Χερσῶνος 603 

Συμεών Μοψουεστίας 379 

Σωκράτης 612 

Σωτήριος Αὐλῶνος 158, 198, 928, 601 


Τυράννιος 535 


(Τωτίλας) βασιλεύς Γότϑων 553 
Ὑπάτιος τριβοῦνος 373 
Ὑπάτιος χιλίαρχος 538 


Φήλιξ μοναχός 541, 546 

Φίλιστπος Μύρων 158, 196, 226, 5807 

Φίλιππος Φελλοῦ 157, 198, 228, 600 

Φίρμος Καισαρείας (Καππαδοκίας 1) 
310, 441, 447 

Φίρμος Τιπάσων 154, 196, 226 

Φλαβιανός Κωνσταντινουπόλεως 174. 
428, 475 ἓξ., 488, 490, 581 

Φλαβιανός Φιλίππων 447, 456 

Φρόνιμος Σιναοῦ 158, 199, 229, 602 

Φωκᾶς Σταλίου (Στόβων) 154, 185, 231, 
196, 220, 519 

Φωτεινός αἱρετικός 310, 825. 

Φωτεινός διάκονος ἃ: νοτάριος (Κων- 
σταντινουπόλεως) 841, 905 

Φώτιος 611 ἐξ, 

Φώτιος Τύρου 428 ἐξ, 582 


Χιλδεβέρτος Α΄ βασιλεύς 558 
Χριστόφορος ᾿Αρκαδιουπόλεως (᾿Ασίας) 
155, 107, 228. 599 


᾿Ωριγένης 307, 592, 611-618 
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ΔΑ; ΓΕΩΓΡΑΦΙΚΑ ΟΝΟΜΑΤΑ 


Αγκυρα Γαλατίας 155, 195, 226, 596 

᾽Αγχίαλος Αἰμεμόντου 804 

'Αδραά ᾿Αραβίας159, 198, 230, 602 

᾿Αδρασσός ᾿Ἱσαυρίας 159, 200, 230 608 

“Αδριανή Βιθυνίας 603 

'Αδριανοῦ Θῆραι 605. . 

᾿Αδριανούπολις Πισιδίας 158, 198. 228, 
600 

᾿Αδριανούπολις Ροδόπης 154, 598 

᾿Αζάνοι Φρυγίας Πακατιανῆς 158, 199, 
228. 611 

Αἰγαιαί Κιλικίας 874 | 

Αἴγιον ᾿Αχαῖας 157, 198, 229, 601 

Αἴγυττος 457, 599 

Αἱμίμοντον 598, 604 

Αἶνος 398 

᾽Αλεξάνδρεια Αἰγύπτου 152, 195, 225, 
596 

᾿Αλεξάνδρεια Κιλικίας 874 

“Αλία Φρυγίας 158, 189, 229. 602 

᾽Αλικαρνασσός Καρίας 157, 198, 229, 
600 

᾿Αμαδησσός Φρυγίας 604 

᾿Αμάσεια ᾿Ελενοπόντου 159, 200, 230, 
603 

᾽Αμίδη Μεσοποταμίας 154, 196, 226, 
598 

᾽Αμϕίπολις Μακεδονίας Α΄ 155, 197, 
228, 599 

᾿Αναζαρβός ᾿Ιουστινούπολις 154, 197, 
25, 508 

᾿Αναστασιούπολις Καρίας 158, 1909, 
229, 602 

᾿Αναστασιούπολις Φρυγίας 

Πακατιανῆς 158, 199, 229, 602 


"Αντανδρος ᾿Ασίας 156, 198, 228, 600 
᾿Αντινοούπολις ἤ ᾿Αντινώ 
Θηβαΐδος Αἰγύπτου 158, 199, 229, 
602 | 
᾿Αντιόχεια Πισιδίας 154, 196, 226, 598 
᾿Αντιόχεια Συρίας 1 910, 421, 429. 585. 
558 
᾿Αντίπυργος Λιβύης 156, 198, 228. 600 
"Απάμεια Πισιδίας 603 


-᾿ Απάμεια Συρίας ΠΠ 153, 196, 226, 597 


᾿Αραβία 153, 605 

᾿Άραδος Φοινίκης 1 157, 198, 958, 600 

᾿Αρελάτη Γαλατίας 169, 525, 551 

᾿Αριανξός Καππαδοκίας [1 336 

᾿Αρκαδιούπολις ᾿Ασίας 155, 197, 228, 
509 

᾿Αρκαδιούπολις Εὐρώπης 608 

"Αρκη ᾿Αρμενίας Ι 155, 197, 228, 599 

᾿Ασία 599, 600 

Αὐγουσταμνική 156, 599, 600 

Αὐγουστούπολις Φρυγίας 
Σαλουταρίας 159, 199, 230, 602 

Αὐλών ᾿Ηπείρου 156, 198, 228, 601 

᾿Αφρική 596 

᾿Αφροδισιάς Καρίας 154, 198, 226, 598 


Βαλανέαι Συρίας {1 157, 199, 229. 601 

Βαρκοῦσαι Φοινίκης 155, 197, 227, 599 

Βάτναι Μεσοποταμίας 159, 200, 230, 
608 

Βέρισσα ᾿Αρμενίας Η 156, 198, 228, 600 

Βηρυτός Φοινίκης | 428, 589 

Βιζύη Εὐρώπης 604 

Βιϑυνία 602 

Βικτωρία 597 
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βύβλος Φοινίκης 155, 195. 228, 550 
Βυζάκνην 153, 186, 220. δΘῚ 

Βόσσα ᾿Αϕρικής 601 

Βόοτρα ᾿Αραβίας 153. 1986, 226, 5Θτ 
Βότρυς Φοινίκης [ {57, 195, 228, 600 


Γάβαλα Συρίας ἶ 155. 1θΐ, 227. 5809 

[άγγρα Παφλαγονίας 155, 196, 226, 
597 

Γαλατία 600 

Γάργαρα ᾿Ασίας 159, 199, 230, 605 

Γίλλιον 546. 

Γορτύνη Κρήτης 154, 196, 220, 598 


Δάδιμα ᾿Ιβηρίας 159, 199, 258, 605 
Λαϑοῦσα 330 
Δαλματία 539 ἐξ, 
Δαμασκός Φοινίκης 154, 196, 226, 098 
Δάναβα Φοινίκης 158, 109, 228, 603 
Δάρα Μεσοποταμίας 605 
Λαύσαρα Μεσοποταμίας 107, 198. 228 
Λιοκαισάρεια ᾿]Ισαυρίας 
Διονλητιανούπολις Θηβαΐδος 156, 198, 
228, 600 
Λιονυσιούπολις Φρυγίας 
Πακατιανῆς 158, 190, 229. 601 
Λόαρα Καππαδοκίας [1 558 
Λομετιούπολις Ἱσαυρίας 158. 199, 229, 
602 
Δορόστολον Μοισίας 602 
Δορύλαιον Φρυγίας Σαλονταρίας 167, 
198, 229, 601 
Δριζύπαρα Εὐρώπης 155. 191, 24τ 
Δύσις 


Ἔδεσσα ᾿Οσροηνῆς 158, 196, 226, 81ἑ, 
59 τ 

Εἰρηνόπολις Κιλικίας Ἡ ἃ τά 

'Ελενόπολις Βιθυνίας 600 

Ἔμεσσα Φοινίκης 420 

᾿Επιφάνεια Κιλικίας Π 158, 199, 229, 
0601 

᾿Ερυῦραί Καρίας 156, 198, 228. 600 

Εὐφρατησία 154, 558, 601 


154 


Ἓσεσος, Ασίος 152, 185, 225, 80 


Ζάπαρα Μακεδονίας 1 219 

Ζάτταρα Νουμιδίας 155, 197, 217, 601 

Ζεῦγμα Εὐφρατησίας 159, 199, 2830, 
605 

Ζηνωνότεολις 15τ, 198, 228. 601 


'Ἡράκλεια Θράκης Εὐρώπης 158, 195, 
205, 506 

Ἡράκλεια Πελαγωνίας 152, 195. 225, 
596 


Θεοδωριάς 154, 602 ι 

Θεούπολις (Αντιόχεια) 159, 195, 228, 
5ος 

Θεσσαλονίκη Μακεδονίας 1 152. 185, 
225, 538, 580 

Θρόχη 154, 596 


Ἴγγιλα Μεσοποταμίας 169, 199, 280, 
602 
Ἱερόπολις Εὐφοστησίςας 158, 196, 236, 
597 
Ἱεράπολις Φρυνίας 154, 107, 227, 588 
"Ἱεροσόλυμα 152, 105, 223, 596 
Ἴλον ᾿Ελλησπόντοι 152. 185, 226 
Ἴμερις 601 
᾿Ιλλυρικόν 206, 219 
᾿Ιουστινιανή 
-Κσμουλιονό 153. 197, 227, 588 
- Κυνόπολς 539 
- λᾶρα 808 
-Πρώτη 219 
- Δευτέρα 221 
- Κυψέλα: 185, 197, 221 
Ἰονστινιανούπολις 
- ᾿Αομενίος ἕ 155, 10Τ, 20τ, 599 
-Βιδυνίας 153, 199, 528, 602 
- Καπποδοχίος 11 154. 18τ, 225, 5808 
-ἠΒαρμοῦπα, 155, 308 
-ἡ Νωκησσός 138 
᾿Ιουστινοΐύπολς Κιλικίας {1 
Ἱπιών 343 ἐξ, 
᾿Ισαυρία 602 
Ἴσινδα 158, 199, 229, δ01 
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Καισάρεια Καπτποδονίωας { 153, 195, 
225 

Καισάρεια Παλαιστίνης ἶ 153, 196. 226, 
στ 

Καμουλιανά 599 

Καππαδοκία Ι 152 

-Π 

Καρία 598, 600, 602 

Καρχηδών ᾿Αφρικῆς 152, 196, 295, 596 

Κασατῶν πόλις 1590, 200, 230, 603 

Καστάβαλα ἤ Κσσταβάλη 374 

Κήρασα Λυδίας 158. 199, 229, 609 

Κιβύρα Καρίας 157, 189, 229, 601 

Κίγκουλον 543, 540 

Κιλικία 155, 300, 894. 601 

Κιρκήσιον ᾿Οσροηνῆς 157, 199, 199, 
229, 601 

Κλαυδιούπολις ᾿Ονωριάδος 

Κλύσμα Αὐγουστομνιμῆς 156, 198, 228, 
598 

Κνίδος Καρίας 150, 200. 230, 603 

Κολωνία ᾿Αρμενίας | 158, 199, 229, 802 

Κόμανα ᾽Αρμενίος 1 159, 200, 230, 608 

Κόραδα Φοινίκης 158. 199, 228, 602 

Κοιίχοιλον Νουμιδίας 154. 197, 297, 
598 

Κουκουσός ᾿Ἀρμενίας 1 1558, 196, 226, 
597 

Κονσαί Θηβαΐδος 156. 198, 228. 600 

Κρστεία Παᾳλανονίας 156, 198, 228, 
600 

Κύζικος Ελλησπόντου 158, 196, 220 
597 

Κύμη ᾿Ασίας 156. 198, 238, 600 

Κῦρος Εὐφρστησίας 556 ἐξ, 

Κυψέλαι Ροδόπης 155. 7, 22τ, 599 

Κωνσταντίνη ᾿Οσροηνῆς 15", 198, 229, 
600 

Κωνσταντινούπολις {52, 195. 295 

Κώρικος Κιλικίας 1 156, 198, 224, 600 


᾿ 


Λαοδίκεια 
- Φρυγίας Πακατμανῆς 154, 197, 227, 508 
- [ισιδίας 150, 139, 2340, 802 
- Θεοδωριάδο: 154, 197, 327, 598 


Λεοντόπολις 
- Αὐγουσταμνιεῆς 1ϊ 158, 188, 228, 600 
- Βιθυνίας ΙΒΤ, 138, 329 


Λέρος νῆσος 159, 199, 2830, 603 
Λιμύρα Λυκίας 157, 198, 228, 600 
Λυδία 602 

Λυκία 600 


Μάγυδος Παμφυλίας 156, 198, 228, 600 

Μακεδονία 1: 598, 599 1]- 

Μαλλός Κιλικίας 1 157, 198, 229, 601 

Μαξιμιανούπολις Ροδόπης 155, 197, 
221, 598 

Ἄαοσαί 545, 546. κ 

Μαρώνεια Ροδόπης 588 

Μέγαρα ᾿Αχαΐας 154, 198, 239. 601 

Μελιτηνή ᾿Αρμενίας Ι 153, 186, 226 
δ97 

Μιδάειον Φρυγίας Σαλουταρίας 158, 
199, 2290, 601 

Μιλεύη Νουμιδίας 156, 195. 228, 600 

Μίρος Φρυνίος Σαλουταρίας 158, 199, 
228, 601, 602 

Μοψονεστία Κιλικίας Π 370-384 

Μύρα Λυκίας 153, 196, 226, 597 

Ν᾿οριάγγελοι Γαλατίας {1 151. 198, 229, 
900 

Μύρινα ᾿Ασίας 153. 105. 3228, 599 

Ἡωκησσός Καππαδοκίας ΠΠ 339 


Ἂ 


Ναϊσός Δακίας 219 

199, 2289 Νεοκαισόρεια Εὐφρατησίας 
137, 601 

196, 228 - Πόντου Πολεμωνιανοῦ 153 

Νίκαια Βιθιννίας 153, 1896, 228, 597 

Νικομήδεια Βιθυνίας 153, 196, 296, 597 

Νικόπολις ᾿Ηπείρου 486 

Νουμιδία 154, 155, ὅϑ6, 600, 801 

Νύσσα Καπαδοκίας 155, 191. 227 509 


Ὄββα Νουμιδίας 155, 197, 227, 599 
᾿Οποῦς ᾿Αχαίας 157, 198, 229, 601 
᾿Οσροηνή 600 

Παμφυλία 588, 600, 601 
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Πάσα Καππαδοκίας Π 

Παφλαγονία 539 

Πελαγωνία 152 

Πέργη Παμφυλίας 154, 186, 926, 598 

Περσίς 309 

Πιαιδία 600, 603 

Πομπηϊούπολις Παφλαγονίας 155, 197, 
221, 098 

Πορθμός ᾿Αχαίας 159, 200, 230, 603 

Πραιβαλία 539 

Πραίνετος Βιθυνίας 159, 200, 230, 603 

Προῦσα Βιθυνίας 156, 198, 228, 600 

Πρυμνησσός Φρυγίας 158, 199, 229, 
601 

Πτολεμαίς Λιβύης 156, 198, 238, 600 


Ῥαφία Παλαιστίνης 1 152, 195, 2325, 396 
Ράχλη Φοινίκης 159, 200, 230, 603 
Ῥοδόπη 598, 599, 608 

Ρόδος 154, 196, 226, 598 

Ῥώμη 553 

Ῥωσός Κιλικίας 11 374 


Σαμόσατα Εὐφρατησίας 

Σάρδεις Λυδίας 153, 196, 226, 598 

Σάσιµα Καππαδοκίας 1 

Σεβάστεια ᾽Αρμενίας ΙΙ 159, 200, 280, 
601, 605 

Σεβαστή Παλαιστίνης 157, 1899, 229, 
601 

Σελεύκεια ᾿Ισαυρίας 153, 196, 226, 597 
Συρίας 1 155, 191, 227, 599 

Σεμνεῖα Παμφυλίας 159, 200, 280, 603 

Σεργιούπολις Εὐφρατησίας 154, 197, 
221, 598 

Σίδη Παμφυλίας 1 154, 196, 284 

Σικελία 536 

Σίννα ᾿Αφρικῆς Θ01 

Σκυϑία 108, 524, 547 

Στεκτόριον 603 

Στόβοι Μακεδονίας 11 154, 196, 226 

Σύλλακον 546 
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Σύναδα Φρυγίας Σαλουταρίας 154, 196, 
221, 598 

Συναός Φρυγίας 158, 199, 229, 602 

Συρία 1 310, 314, 399’ Π 599 

Σῳζόπολις Πισιδίας 156, 198, 228, 600 

Σῴζουσα Παλαιστίνης 152, 195, 225, 
590 


Ταβαί Καρίας 157, 198, 229, 600 

Ταβία Γαλατίας 153, 195, 220, 596 

Ταμίαϑις ᾿Αρκαδίας Αἰγύπτου 156, 198, 
228, 800 

Ταρσός Κιλικίας 1 158, 196, 226, 597 

Τῆνος νῆσος 158, 199, 229, θ09 

Τιβεριάς Παλαιστίνης { 152, 195, 905, 
596 

Τιβεριούπολις Φρυγίας 159, 199, 450, 
602 

Τίπασα Νουμιδίας 154, 196, 226 

Τόμις Σκυϑίας 168, 524, 547 

Τραϊανούπολις Φρυγίας 154, 197, 227, 
598 

Τραϊανούπολις Ροδόπης 603 

Τράλλεις Λυδίας 158, 199, 229, 602 

Τραπεζοῦς 4558 

Τύανα Καππαδοκίας Π 153, 196, 226, 
336 ἐξ, 59 

Τύνις 'Αφρικῆς 162, 195, 225, 596 

Τύρος Φοινίκης 1 153, 196, 226, ον, 
603 


Φελλός Λυδίας 157, 198, 228 

Φίλιπποι Μακεδονίας Ι 447, 456 

Φιλομήλιον Πισιδίας 156, 198, 228, 600 

Φλαβιάς Κιλικίας 1 374 

Φοινίκη | 589, 600’ 11 

Φρυγία Πακατιανή 154, 598, 602 
Σαλουταρία 154, 158, 598, 601 


Χαλκήδων 153, 196, 226, 597 
Χαλκίς 155, 107, 221, 599 
Χερσών 603 


Ε. ΘΕΟΛΟΓΙΚΑ ΘΕΜΑΤΑ 


"Αγγελος 
- διακονοῦν Χριστῷ ὡς ἀξίῳ τιμῆς 260, 300 
- ἐνίσχυσις, ἐπίσκεψις πρός Χριστόν 245 
“Αγραφα 435 
᾿Αδάμ Δεύτερος 286 
Αἰγύπτια Γράμματα 405 
Αἴρεσις 
αἴτιον 474 
ἄνοια 475, 4893 
μηχανήματα 425 
- φθορά διανοίας 485 
- ρύαξ ἁπάτης 914 
- ψυχοπαϑολογία 578 
Αἰσχύνη 421, 498 
Αἰώνιος Αὔγουστος 151, 176, 291 
᾽Ακαλλές 440, 445 
᾿Ακοινωνησία 5432 
᾽Αλάθητον 570 ἐξ. 
᾿Αλλότριον Χριστιανῶν 172 
"Αμαρτία 278 ἑξ., 443, 454. 
᾿Αναγνώστης 373 
᾿Ανάϑεμα 174. 236, 280, 472 
- αἱρετικοῦ, ἀναγκαῖον 
- συμπλήρωμα ὑμολογίας 154, 236 
- αἱρετικοῦ, καθῆκον 548, 8367, 572, 577 
- ἰσχύς καί νόηµα 984, 465, 466 


- Κεκοιμημένων 174, 341 ἐξ, 343, 348, 352, 


358, 967, 385, 577 ἐξ. 
-διαιραύντων ᾿Εκκλησίαν 346 
- χωρεῖ κατά πάντων 353, 582 
- πάπα Διοσκόρου 848, 379 


᾿Αναϑεώρησις 431 
᾽Αναληφϑείς 243, 245, 399 
᾿Ανάληψις ὅσα, 467 
᾿Ανάστασις 252, 482 


"Ανθρωπος 270, 906, 468 
- Ἠυριακός 355 
- δεαφόρος 285, 480, 468 


᾿Ανθρωπολατρεία 319, 469 
᾿Ανδρωποτόκος 268, 304 
᾿Ανίερος δ14. ) 
᾿Ανόνητον 481 
"Αντίδοσις-468, 479: 
᾽Αντιλογία (οοπιταάἰσίο) 171 
Αντιστροφή 248 
"Ανωθεν 498 
"Αξία 503 
᾿Αξιωματικοί 544 
᾿Αποχρισιάριος ἄδ6 
᾿Απολιναρισμός 162, 366, 401, 406 
᾿Αποστολικἠ καϑέδρα486, 539 
αὐθεντία 533, 543, 503 
᾿Απὀφανσις168, 535᾽ 
ἔκδοσις 528 
περιεχόμενον 168, 528, 539, δ48 
ἀντίγραφα 168, 555, 338 
ἀντίδρασις κατά -- 153, 525 
ἀνάκλησις: 170, 535. 
κριτική -' 588 
τιμωρία ἐχθρῶν -' 541 
᾿Αρχεῖα 5837 
᾿Αρχιδιάκονος 160, 200, 201, 281, 
2304332, 341, 370, 976, 413, 516, 
531, 584, 530, 540, 548, 567 
᾿Αρχιερεύς 352 
τίς ἐν Χριστῷ: 3839 - 
ἀρχιερατική εὐθύνη: 355 
ἀρχιερατική συνείδησις: 547 
᾽Άρχοντες 163, 171, 481 
Άσμα ἀσμάτων 278 ἐξ. 
᾽Ατρεπτος 172, 250 
Αὐθεντία 503 


Βάπτισμα 
εἰς τινός ὄνομα” 252 
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“συν ο 5 ΡΕΡΡΡΕΡ, ῬΉΡΡΠΕ ΘΕ ΠΕ 


Βασιλεία 372 
Βασιλεία τοῦ Θεοῦ 351 
Βασιλεύς 
- δημισυργεῖ προὐποθέσεις” 1865 
- διαβεβαίωπις πίστεως’ 248 
- ἐχπρόσωπαοι- 163 
- παρουσία εἰς Σύνοδον: [63 
- κρατύνει πίστιν' 1861, 358 


Βικάριος 552, 554 


Γέννησις δευτέρα 243, 438, 444, 466, 
οδε 
- καινή’ ἡετ, 478. δ02 
- ἀποκρούεται ἀπό Θεόδωρον καί Νεστόριον- 
ὁ43, 295, 907, 444 
- ἐϑετεῖται ὑπό Θεοδωρήτου' 398 
βλ. Χριστός 
«Γραπτά» πἀπὰ. τίνα: 


Δέησις 556 
Δεσποτεία 503 
Δεφένσωρ 873, 546, 550 
Διαβολική πονηρία 543 
Διάκονος 873, 538 
Διαλαλιά 291, 4τ3 
' κῦρος ἑκάστης: ὅθη, 583 
- Εὐνομίου' 433 
- ουβενσλίοι' 439 
Λιαλλαγαί 
-ματό Θεοδώρητονι 405 
Διαμαρτυρία 310 
Διόρθωσις λαθῶν 812 
Λιορία 210 
Λίπτιυχαδοθ 
-γαὶ Α΄ Σύνοδος: 166. 115 
- καί ὄνομα Βυμλίον' 558. 581 
- κπὶ αἱρεσις' 1Τ4, 561 
- καί καθαρότης μυστηρίων: 358 
Δίπτιχα Μοψουεστίας κοί Θεόδωρος 370 ἐξ.. 
379 ἕξ.. 390 
Δόγματα 
- αἱρετικά, περιττολογίαι’ 358 
-αἱρετικά, τρυχῆς ἀπθένενα- 358 
- πλάνης 490 
Δομέστικος 373 
Δύναμις μία 418, 503 
Δύο πρόσωπα 497 
Δυναστεία 508 


0ᾳδ 


Ἔγγραφα 
Εν κύκλος 

- ἐπιστολὴ" 49 

-κῶδιξ' 184, 430 
Ἓθη 542 

- Ῥώμης’ 538 
Εἰδοί 551, 5605 
Εἰμκιον 254, 285, 556 ἐξ. 
Ἔκδικος 878 
Ἔκθεσις Πίστεως 320, 487 
᾿Επκλησία 

--καί Εκνλησίαι: 345 ἐξ. 

- Ἑλπίς-' 344, 345 

- οὐ καταλιμπάνεται: 345 
᾿Ενέργεια 

- μία’ 591 ἐξ. 

- ὄντιστοι' 505 
᾿Ενοίκησις' 272 
Ἕνωσις 

- καθ᾽ ὑπόστασιν' 467. 408, 50 

“κατ᾽ ἐνέρνειαν' 504 

- προσώπον- 265, 501 

- σχετική’ 481, 50 


- Θεοδώρητος δέν δέχεται τήν καθ᾽ ὑπόστασιν" 


338, 5ΒΤ 

Ἔξαρχοι 

- δυσσεβείας” 486 

- ἐπισκόπων 418 
«᾿ Εξηγήσεις» Νεστορίου 498 
᾿Εξουσία Πέτρου 544-545 ἐξ, 
᾿Επισκοπεῖον 151, 291 
᾿Επίσκοπος 480, 545 
Επιστολή 

Α΄ Ἴβα 175, 414, 426, 496 

- παραλήπτης: {17 

- περιεχόμενον" 188, 418, 660, 581 

- Ἠριτική Γ᾽ Συνόδοι'' 421 

- δεκτή ἀπό Δ΄ Σύνοδον’ 186. 175 

- ἀπόψεις ὀπαδῶν Τριῶν Κεφαλαίων: 168, 

416, 431, 5Β2 

-᾽Απόϕασις Ε΄ Συνόδου: 596 ἐξ. 

-διαστρέφει «Διαλλαγάςν' 419, 420 

-ἐνοθεύθη: 427, 433 ὑπό τίνων" 433 

- κριτήριον ὀρθοδοξίας: 435 

- πειστήριον ἐνοχῆς' 498 

- διαλολιᾶ Εὐνομίου: 434 

- ἀποχηρύσσεται ἀπό Ἴβαν- 435 

- ἀγαθεματίεται 505, 531 

Β΄ ᾿Ιουστινισαναῖ 416 

Γ΄ Κυρίλλου 474 

- Συνοδικαῖ 494: δογματικά κείµενα 484 


µ- πᾱἵτ-πταα παπα τ. ματ. --- 


- κυροῦνται' 441 εξ.. 194 

Α΄ Πλαστή 319 ἐξ, 570 

Π85- ἐτερονενῇ υτοιχεῖα' 33} 

- γνησία- 351 

Ε΄ Λέοντος (βλ. Τόμος) 474 
᾿Επίσκοπος 218 
᾿Επιτροπή 210-311 
Ἑρμηνευτική 

- Βεοδώρονυ ἀνάθεμα” 504 

- νεοπατερική" 582 

- ὀρθή ποία: 582 
᾿Εσταυρώϑη 

-τἰς; 296, 334, 581 
Εὐαγγέλιον 538 
Εὐδοκία 245, 254, 264, 438 

- συνέπειαι: 304 ἐξ. 
Εὐσχήμων 373 
Εὐχαριστία 462 


Ηγούμενος δ41, 546 
Ἠλοι 554 
"Ημερησία διάταξις 

- βλ. Πραξ. Α΄ 8 3, 14-17 


Θάνατος 1τ4, 5ττ ἑΕ. 
Θεολοψγία 
-ΤΑ8ἱ0 τπεααρίσα 
Θεός 251, 3τ3, 438, 482 
Θεοτόκος 440, 498 
- πῶς νοττέα’' 440, 445, 405 
- καταχρτστικιὸς” 088 
- αειπαρθενος’ πᾶς 


Θέσπισμα Α΄ (σοπο{ταταπι) 510, 5930 ἑξ. 


᾿Ιδιότης 482 
Ἰδιόχειοος ἐπιστολή 524. 561 
᾿Ιδιώματα 480 


Ἱερεῖς (δασεγάοτες) 172, 175, 170, 221. 


440 ἐξ. 594 
- ἔνωσις᾽ 165. 441 ἐξ, 408 
- ἱερέων µία γνώμη' 210-211, 4538 
- πατέρες τίνες 173 


Ἠδικτιών 151, 291 


Καθα:ρεθέντες 
-ἐπό αἱρετικῶτ' ἀ58 

Καθαίρεσις 544 
-ὦλαβιανοἳ: 4Τ3 


- Ἴβα- 
-Ῥουστικοῦ καὶ Σεβαστιανοῦ 524, 533 ΕΕ. 
- κοινοποιεῖται ἐπισήμως: 548 
Καθαρισμός 
- πνεύματος: 84 
Καινοφωνίο 358, 498 
Καλλγράᾳος 490 
Κανόνες 184, 542 
Κανονικά ᾿Επιτίμια δ41, 544, 546 
Κανονικαί ᾿Επιστολαί 487, 494 
Κανονικαί Ποιναί 544 
Κατάστασις ἐν ᾿Ιταλίᾳ 555 
Καταχρηστικῶς 2938, 2894, 589 
Κενοφωγνία ᾱδ8 
Κένωσις 298, 478. 498 
τί 285 
Κεφάλαια Θεοδώρου 242 ἓξ. 328 
- βδελυρίας μεστά’ 574 ἐξ, 
- διαβολιμά' 383, 425 
- ἔλεγχος αὐτῶν” 328, 351 
- ϑησσυροί ἀσεβείας’ 283. 410 
-παὶ Πρόκλος 514, 316 καίΚύοιλλος’ 313. 354 
- καταδίκη. 281, 2387, 388 
- καταχώρισις' 238 
- τί καὶ τίνες οἱ γεννήτορες: 353 
- τίνες ἀνασμευόνουν αὐτά’ 238 
- μετάφρσοις αὐτῶν' 247, 421 
-τρογική σιµσορό: 230 
Κεφάλαια ΙΒ΄ 396, 398 
- τὶ, κατά Θεοδώρητον- 400, 405 
- κριτύριον ᾿Ὠρϑοδοξίας' 429, 481 
- καὶ ἀποσιώππαις' 300 
- ἐκπυσώδησον ὑπό Χαλκηδόνας: 54} 
- σχέσις μὲ καβαίρεσιν Νεστορίου 197 
Κεφάλαια ΙΔ΄ 
- σύνυψις ἁποςάσεων- 86 
Κεφάλαια ἵΕ΄᾽ 
-κατᾶ Ώριγένανς 6168 
κεφάλαιον 
- τ. 48 
Κοιαίστωρ 217, 516 
Κοινωνία Μυστηοίων 580-562 
Κοινωνία ᾿Εκκλησιαστικἠ 3τ0 ἐξ, 
- πῶς διατηρεῖται 212, 346 
στίς ὁ ἓν αὐτῇ ἀποθνήσκων” 333, 350 ἐξ. 
Κοινωνικός 458 
Κολωνία (πόλις) 373 
Κονσιλιάριος 540 


Κρᾶσις 498 
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Κώδικες 420 


Λῃοτρική 330, 500 

- συρροή αἱρετικῶν" 153 
Λίβελλος ᾽Αρμενίών 8308 ἐξ., 313 
Λόγος 


-κατῆλθε μαί ἐσαρκώθη 438, 480’ δίχα τροπῆς- 


40 - 
- πῶς νοητέα ἡ Β΄ Γέννησις 243, 808, 441 
- εἷς καὶ μετά τήν σάρκωσιν" 440 
- πῶς διπλοῦς 415: πῶς εἷς 4685 
- πῶς ἀπαθής 482: πῶς παθητός' 439, 481 


- τίς ὁ σταυρωθείς 207: πῶς νοητέα τά πάθη" 


438 
- Δεσπότης Χριστοῦ; 481 
- ἀπολιναρισμός” 182 
-αἰκονομία: 163, 418 
- πῶς ἐνεργεῖ μετά σάρκωσιν' 463 
- πότε ἠνόδη; 287 
- ἰσότης τῆς τοῦ Πατρός δόξης: 479 
- συνῆν τῷ πλάσματι" 244 
- ἀρχιερεύς μέγας: 302, 470 
- ὁ Κύριος τῆς Δόξης" 207 
- Σάρὲ 462: Λόγος-ανθρωπος αὐ 9 


Μάγιστρος 217 

- Σχολῶν' 528, 535 
αΜάδημα» 162. 491 
Μαθητής 4172 
Μαρκιωνῖται 252 
Μαρτύριον 490, 556 
Μαρτυροῦντες τρεῖς 484 
Μεγάλη ᾿ Εκκλησία 219 
Μεμβράνη 536 
Μεταστοιχείωσις 242 
Μοναχυκή ζωή 367 
Μοναχός 546 
Μονοενεργητιομός 503 
Μορφή δούλου τί; 479 ἐξ. 


Μυστήρια 302 
- καθαρά τίνα’ 550 


Ναός 497, 503 
Νέα “Ἱερουσαλήμ. 555 
Νεστοριανισμός 
- πατέρες αὐτοῦ- 327, 3805, 358 
- παινοφωνία” 578 
- ἀνθρωπολατρεία’ 319, 378 
- νεύτευκτος βλασφημία: 514 


660 


Νεστοριανοί 218 

- τά Νεστορίου πρὀ αὐτοῦ; 353 
«Νεστοριανοί» 238 

- ἀσέβεια αὐτῶν καί ᾿Εκκλησία: 333, 508, 581 

- καί τρία Κεφάλαια’ 581 

- ἀπόψεις αὐτῶν; 

- ὑποπλάττονται τί: 354 

- ἐπακόλουθα' 160 
Νόμος 281, 324 ἑξ., 558 
Νοτάριος 417, 5837, 546 
Νοῦς ᾿Απολιναρίου 245 
Νῶναι 151, 170 


Οἰκονομία 364 . 

- ἄριστον χρῆμα: 3589, σημ. 55 β 

- Κυρίλλου: 351, 358, 578 
Οἰκονομία Θεία 316 

- τί 275 ! 

- ἑνότης δύο φύσεων” 461, 484 

- µυατήριον ἀπόρρητον" 471, 484, 493 

- παραιτούμεθα ἐπί οἰκονομίας” 481 
"Ομολογία 178, 281, 490, 484 
᾿Ορθοδοξία 

- κρηπῖδες τίνες ο08 

- ὁδός ἀρίστη’ 438 
Ὅρκος 380, 385, 5897 ἑξ., ὅ56 

- Ειγιλίου" 526, 554, 281 

“σειράν ἀναγνωρίζεται: 527 

- τιμωρία’ 557, 561 

- ὅροι ὅρκου” 355 

-ο5ρά' 527 
“Ὅρος 

-᾿Εφέσοι- 485, 487 

- Χαλκηδόνος, 4θο, 497 

- Πἰστέως' 496, 439 


Παλαιοημερολογῖται 345 

Παλατῖνος 8373 

Πάπας 5558 
- πρῶτος καὶ πατήρ πάντανν' 512, 5321 
-ὑπαμσή: 521, 584, 545 
- καἰ ἀλάθηταν- 570 ἐξ. 
- ἐπιατολαί τταπῶν δεμταί ποῖαι 178 
- πῶς προσκαλεῖται εἰς Σύνοδον" 185 
- ὑπόκειται εἰς Σύνοδον 147’ δικάζεται 147 
- ἀναδεματίζεται! 

Παράδεισος ατθ 

Παράδοσις 468 

Παραίτησις 
αἱρετικῶν τίς 342 


Παραφϑεγγόμενον 328, 355, 368 
Παρθενία ἀ76 
Παρθένος Μαρία 

Σύλληψις αὐτῆς τί; 477 
Πατέρες 481, 436 

- τίνες’ 172, 2342 

- δόξαι αὐτῶν πρινήριον ὀρθοδοξίας: 232, 

Β51, 573 

- ἔκκριτοι 172, 2892, 369 

- καὶ διδάσκαλοι" 172, 2332, 487 

-ρν΄ 414-σ΄4 -τη᾽ 414 
Πατρίκιος 217 
Πατριμόνιον 

- συνεισφοραί: 539 
Πελαγιανισμός 454 


Πέμπτη Οἰκουμενική Σύνοδος 
- πρόεδρος 178 
- ποῦ συνεκροτήθη” 1541 
- λεπτομερής ἡμερησία διάταξις -πρόγραμμα" 
2883 
- κλῆσις πάπα 185, 202- ὅροι συμμετοχῆς: 205, 
206 
-υραῖ προγενεστέρος 584 
- ὁμολογία” 234 
- ἀποφάσεις’ 586 
- συμμετέχουν" 205 
- ππταδίκη τοῦ πάπα’ 552 
- κατακρίνει τά Τρία Κεφάλαια; 584 
- ἀναθεματίζει ἑρμηνευτυκήν τοῦ Θεοδώρου: 
585 
- "Ωριγένης 367, 582, 611 ἐξ, 
- πῶς κατέκλεισεν τάς ἐργασίας της’ 604 
- σκοπός τῆς συγκλήσεως; 167 
Πεντηκοστή 252 
Πίστις 
- εὐαγεστάτη πηγή 476 
- τύποι: 481 
- πατέρων µία" 488 
- ὁρθῆς ἀξία: 438 
- ὄνευ ταύτης ἀδύνατον εὐαρεστῆσαι” 425 
- ὀρθή, εἰς τί ὑστερεῖ ἀγάπης" 425 
- ἀγῶν ὑπέρ πίστεως ὑπέρτατον χρέος- 458 
- Ἔκθεσις Πίστεως, δηλ. Σύμβολον" 481 
- εὐθύνη διατυπώσεις της 413 ἐξ. 
- χάριν αὐτῆς Σύνοδοι- 473 ἐξ. 
- Πίστις Κυρίλλου κ«προφέρεται»’ 652 
Πλάσμα 244 
Πλάσματα ἀναιδῆ 488 
Πλασταί ἐπιστολαί 349, 552 


Πνεῦμα "Αγιον 465 
-τί 105 - ἀπρασδεές' 


- πῶς δοξάζει Υἱόν: 464 
- καὶ Χριστός: 247, 484, 470 
- τό «λάβετε Πνεῦμα ἅγιον» τίδηλοῖ' 247, 251 
- Θεοδωρήτου καί Κυρίλλου ἀπόψεις: 401 ἐξ. 
Πρακτικά 345, 394, 556 
- ἐπικύρωσις- 211, 230, 242, 203, 516, 588, 584 
- αὐθεντικά' 410 
- ἀ’ Συνόδου" 499 
- Συνόδου" 448 
Πριμικήριος 160, 200, 2830, 332, 841, 
370, 376, 436, 534, 540, 516, 531, 567 
Προκαθεδρία 
- τοῦ Ρώμης" 200 σημ. 
Προκάλυμμα σαρκός 480 
Προνόμια Κ/πόλεως 200 σημ. 5 
Προσκύνησις Χριστοῦ 
- µία: 480, 483, 591 
Πρόσωπον 
- δύο' 262, 284, 358, 308 ἐξ., 409, 487 
- ἕνωσις: 282, 502 
-μοναδικόν- 444 
- καί ἐνέργειαι" Εἰσ. Α΄, ϐβ᾽ 
Προφητεία 
- χάρισμα: 277 
- ἔκβασις" 257 


Σάκρα 870, 528 
- ἐντολαί εὐσεβέσταται 375 
«Σειρά» 327 
Σεκρέτον 151, 241 
Θειἰες - Ξεάεπς' 512, 562 ἓξ. 
θετναῖα Αεηαἰ[αἰο- 178 
Σιλεντιάριος 160 
Σταπλισιανοί 557 
Στήλη 494 
Στοχασμµός 466 
- ποῦ ὀδηγεῖ’ 475 
Σύγκλητος 4/5 
Σύμβολον 
- τιη΄ πατέρων 184, 319 ἐξ., 4898’ 19 προοίμιον 
αὐτοῦ" 475 
- σύνθεμα εὐσεβείας 491: μάθημα: 
- οὐμἀρκεῖ 458 Πίστις: 495 
-ϱν' πατέρων’ 184, 489, 573 
-παραπλασθὲν 283, 351, 499: ἰουδικόν' 173, 
286 


Συμπροσκύνησις 469 
Σύναξις 
- Δ΄ Συνόδου" 105 
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-Ὡεοδιρήτοι αλα, 53 
Σινάφεια 240, 249, 203 
-τι κατά Θεόδωρον 354, 454, 467 
-- διατί τὸ συναφείας ὄνοια παροιταζιιεθα" 
161, ΔΠ2 
Συνέρνεια 243, 205, 212 
Συνοδία 537 
Συνοδική Ψῆφος 
Σύνοδος Αἰγυπτιακή 458 
Σύνοδος Οἰκουμενική 4898 
- ἀναβεωρεί προγενεστέρας: ἃ; 
- πίστις τί; 491 τάξις τί; 474 
- μετέχουν τίνες' 
- πῶς εἰργάζωντο: 488 
- τὶ τυποῦν- 488 
- ὁ διαστρέφων πίστιν Συνόδων" πο 
- μία ἡ πίστις ἁπασῶν' {τ8, 210, 552 
- ἴση ἡ ὑποχρέωσις τηρήσεως ἀπασῶν” 435, 
350 
- διατί πυγκροτεῖται' 474 
- ματαχωρίζει κείμενα 456 
-σάκρα συγκλήσεως: 148 
- ψευδοσύλλογος πότε’ 147 
- ὑποχρέωσις συμμετοχῆς” 147 
- σκοπός Συνόδου: 161 
- ἀποφάσεις” 505 
- ἀποφάσεις μένουν εἰς τό διηνεκὲς οἰκείᾳ 
δυνάμει" 
-Γ᾽ ψῆφος αὐτῆς: 318 φιλονειμία" 419 ἀταξία 
419 
-. Α΄ 480 ἐξ, επανσμύρωσις τῆς Ι΄: Ἰ83, 118, 
549 τελεία ἑνότης, [83 
μία φωνή; 488 τί ἐναθεμοτίζει' 164 
ανγεβεωσήδη: 49ἱ 
-Ε᾽ (Βλ. Πέμπτη Οπου μενική Συνοδαςὶ 
Σύνοδος ΑΔατερανοῦ 232 σημ. 9 
Σύνοδος Μοψουεστίας, (βλ. Δίπτυχα) 
στο 
Σύνοδος Μητροπολιτική 371 
Συνουσιασταί 262. 356 
Συστατήρια 542 
Σχῆμα κληοικῶν 380 
Σχίσμα 344 
-ὀντ.χολνηδονίν' 184 
Σῶμα Χριστοῦ 445 


Τετράδιον 388 
Τόμος 
- Αὐανασίου- 327 
- Λέοντος: 414, 488, 408 
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-ρόνλου' δια 318, 423 
Τοποτηρητής 545 
Ἱραγφδια Εἰρηνοίοι: 380 
Τρανοῦν τό ἐλλεῖπον 483 
Τρεπτός 274 
Τρία Κεφόλαια 187 
- τί δηλοί ο ὄρος" 
- ὀντιληγία” ἐπ 
- ἀλλότρια ᾿Εχκλησίας” 558. 560 
- ὑποδοί τοις τί; δ30, 5413, 547, 548, 540, 534 
- νεστοριανική ἀπειλή’ 168 
- αἱρετιμά διατί 558 
- ἀντιεκκλησιαστικά διατί 318 
- ἔρις ἀνεφύῃ" 178, 1Τ0, 511 
- καταδίκη: 518 ὑπό βασιλέως' 
- ὑπό πάπα’ 167 ὑπό κ’ Συνόδου: 558 
τί φρονοῦν οἱ δυτικοί. δ30, 548-550 
τί ὑποδηλοῖ δυλιότητα’ 542 
- δισδίδουν πλαστά κείµενα" ᾱ52 
- ψεύδονται μαὶ συκοφαντοῦν’ 543. 545, 549, 
550, 570, ὅβ3, 554 
- ερονοῦν ὅτι μεταξύ Συνόδων Γ᾽ καὶ Δ΄ 
νπάσχει ἀντίφασις' 548, 5439 
Τριάς Αγία 254, 386 
Τουπή 
Ἱνπος 
- ἃ. βασιλικὸς 178, 186, βπῦ, 3Η 
- Β, θείας περί ὀνόματος Βοιλίου 588 
-Ε. δεῖος πρός Σύνοδον 161, 155 κεντρικῶν 
σημεῖαν' 176 
- παραλλαγαί 181, {87 
- Ὀψηλαί ἐπιτσγαὶ 230 
- ματηγουσητήσιων κστὰ πάπα" 176 
Τυρεία 546 


Υἱοϑεσία 25 
- ποτά Θεήδωρον' 255, 207 
- βαπτ΄σμστος: 235 
Υἱος 309 
- ὁ ἀναλποδεις | 
- βοπτ:σματος' 
ο ἀναληφδεις' 2ὐ9 
- κατ ἐρετήν οἰκείαν 285 
- δυὰς υἱῶν" 309, {04 
-ᾳαινόμενος-ςοσούμενος δη} 
-τῃ τὰς 
-ᾳὐσει-χόφιτ.' 345 
Ὑπαρχικός 
Ὕπαρχος ὅδι 
Ὑπατεία 291, 3Ττ3 
Ὑπέρϑεσις 481 


Ὑπογραφή 8371, 695 
Ὑποδιάκονος 3/8, 536, 546 
Ὑπομνήματα 474 

- τάξις" 474 

- πίστις’ 474 
Ὑπόστασις 

- ρύσις' 487 

"πρόσωπον" 487 ἐξ. 588 

- ἀκαλλές' 440 


Φιλοσοφία 815 
Φλογίνη ρομφαία 376 
ΕἸογι!ορίμπι 356 
Φύσις 
- διόφορά: 329, 477 
- ἐκ δύο φύσεων: 4β4, 500 
- ἐν δύο φύσεσι: 501 
- ἑνότης φύσεων" 461 
- ἰδιότητες" 47" 
- ἐνέργειαι’ 505, 531 
- πρὀσωπον- 500 
- ψευδώνυμος” 294 
Φωναί 437, 4868 
- ἑρμηνεία- καί ᾿Ιουδαῖοι- 256 
-τ λέγει Νεστόριος 498 
- τὶ λέγει Κύρλλος- 498 
- αἱ ἔνέργειαι- 400, 418, 468 


Χαλινός 554 
Χειροτονία 509, 538 ἐξ. 
Χερουβείμ 4τδ, 580 
Χρήσεις 238 ἐξ. 
Ἀρίσμα 265, 460 
Χριστιανός 253 


Χριστός 804 
- ἄγιος πότε; 800 
- ὅσπιλος πότε’ 306 
- ἄλλος καί ἄλλος’ 243, 245, 268. 424 503, 587 


- εἷς: πρὀσωπαν ἕν" 480, 489, 481 

- ἐλάσσων Πατρός 351, 48 

- ἔνωσις προσώπου. 49 

- ἐνωσις σύσεων 248, 285, 811, 504, 587 
ἀρχιερεύς τίς ἀἵ 

-ἐν δύο φύσεων' ὅδα 

-ἐν δύο φύσεσι' 483 

-τῇ θεωρίᾳ μόνῃ. 589 ἐξ. 

- διμηνιαῖος: τριμηνισῖος 370 

- αἷμα" 483 

- τελειύτης κατ’ ἀνθρώπινον: 278 

- τὶς ὁ σταυρωδείς; 385, 31Τ, 4τ5 
-φυχή: 250, 438 

- σις καὶ ὑπόστασις' 487, 588 

- δοῦλος τίνος’ 466 

- ὀντίρασις Νεστορίαυ: 488 

-σώμα Ἀριστοῦ τί: 47{ 

- δάνατος Χριστοῦ τί; 246, 2687. 275 


- ἄτρεπτος, ἄσϑαρτας, τέλειος πότε: 344 ἐξ. 


ὁδ0, 260, 267, 272, 214, 275, 810 
-φύσει-χάριτι 252, 269, 270, 288 
- ἐφύλασσε τήν πρόθεσιν" 

- κρίπις 250 

- διαφθορά 356 

- εὐεργετῶν καὶ εὐεργετούμενος” 255 ἐξ. 271 

- πίστις Πέτρον, Ναδοναήλ' 958 

- ὠχλεῖτο ὑπό παθῶν: 280 

- σημασία ἀγῶνος Αὐτοῖ: 280 

- μἐτοχοι Χριστοῦ: 283, 503 

- νοῦς Χριστοῦ, τὶ 251 

- Υἱοθεσία: 254, 324 

- Χριστός τί δηλοῖ’ 247, 264, 265 

- Ἀριστός κατά σάρκα" 247, 948 
Βλ. κα Γέννησις δευτέρα" 


Ῥῆφγος 
- καταδίµης 542 
«ψῆφος Συνόδου» 567, 568 ἐξ. 


᾿Ὠριγενισμός 367. 505 
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